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PROLOGUS. 

Iliijiiis  voliniiiiiis  <*oiinnenfia  p<M'sfi'iiii;-iliir  siiii  <'oiiip<Mi<iio. 

f/ic  enini  ratioui.s  (H'do  posft/lf/t,  //t  q/ii  in  priiiio  lihro  dr  ii/c.rplirabili 
mijnlrrio  ."nimnuv,  Trinilalisirrcfrdrjahili  Saiictor//niaUcstalionr  ali(///id  di- 
ximus,  ac  deinde  in  scc/mdo  lihro  co/tditionis  rert/in  ordi//cin,  /tont/itis- 
que  lapstim  .sub  certis  nucforitatis  re/p/lis  insinuavimt/s  :  /lc  cji/s  rcpara- 
tione  pcr  (/ratiant  n/ediatoris  /)ci  ct  /iomi/t//m  perstita,  af/p/c  ////man^  red- 
emptioi/is  sacranic//tis,  (p/iln/s  (■o/tfrif/n//cs  /imni/tis  (/Ui(ji///t//r,  ac  rt////cra 
peccatorum  curant//r,  conseqt/entcr  i/i  terlio  et  in  quarto  libro  di.ss/'rainus: 
ut  Samaritan/is  ad  /n/lncrah/m  ',  mcdici/.s  ad  i/i/irinttin,(/rafia  ad  miscr//m 
accedat. 

'  Luc.  X,  33. 
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DISTINGTIO   I. 


I)e   niiioiie   iialiirariiiii    iii   (iirislo   ex  pnrle   persoiiie   assiiiiienlis. 


A.  Dc  incarnalio)ie  Verbi. 


Cum  venii  igitur  pleniludo  temporis,  ul  ait  Apostolus,  misit  Deus  Filium 
suum,  factum  exmuliere,  factum  sub  lege,  ut  eos  qui  sub  lege  erant  recU- 
meret,  ut  adoptionem  filiorum  Dei  reciperemur  \  Tempus  aulem  plenilu- 
dinis  dicitui'  lempus  gratice,  quod  ab  adventu  Salvaloris  exordium  sumpsit. 
Hoc  est  tempus  miserendi,  et  annus  benignitatis,  in  qiio  gratla  et  veritas 
per  Jesum  Chrlstum  jacta  est'.  Gratia,  quia  per  charitatem  iinpletur  quod 
in  lege  ])rtTcipiebatur.  Yeritas,  quia  per  Cliristi  adventum  exliibclur  atque 
perficitur  liumanoe  redemptionis  sponsio  facta  ab  antiquo.  Filii  ergo  missio 
est  ipsa  incarnaiio.  Eo  enim  missus  est,  quod  in  formahominis  mundo  vi- 
sibilisapparuit ',  de  quo  supra  sufficienter  dictum  est. 


DIVISIO    TEXTUS. 


«  Ctini  venit  igitur  plcnitiulo  tcmpo- 
ris,  misit  Dcus  Filium  suiim,  factum 
ex  mulierc,  faclmn  sub  lege,  lU  eos  qui 
sub  lege  erant  rcdimeret^. 

Isle  ost  tcrtius  liber  de  reparatione 
generis  liumani,  vel  hominis  lapsi  in  his 
reparanlibus  quae  suntper  modum  rerum 


et  signorum.  Et  ideo  dividitur  in  duas 
partes  :  in  quarum  prima  agitur  dc  re- 
paratorc  et  convenientibus  ei  in  eo  quod 
reparator  est  :  quia  ipse  reparator  repa- 
rat  effective.  In  secunda  autem  agitur 
de  dispositionibus  quae  reparant  forma- 
litcr,  ut  de  virtutibus,  et  donis,  et  prae- 
ceptis  :  quia  ilhe  dispositioncs  supponun- 
tur  in  hac  doclrina,  ut  res,  et  non  ut 
signa.  Et  hccc  secunda  pars  incipit  in 
distinctione  XXXUI,  ubi  dicit  :  «  Cum 
vcro,  etc.  » 


*  Ad.  Galat,  iv,  4  el  .5. 
■  Joaii.  I,  17. 
Ad  Pliilip.  II, ')  et  seq. 


esset,  non  rapinam  arbitratits  est  essc  se  xquakm 
Deo  :  sed   semetipsum   exina^iivit   formam   servi 
Hoc  sentite  in  lobis      accipicns,  et  habitu  invcntus  ut  homo. 


quod  et  in  Christo  Jesu  :    qui    cum  in  forma  Dei 


*  Ad  Galat.  iv,  4  et  o. 
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Prima    haruni   in    duas   dividitur  :  in 

larum  prima  agit  de  his  quae  perficiunt 

lionem  Filii  Dei  ad  naturam  Immanam, 
.t  e  converso.  In  secunda  autem  tangit 
de  ipsis  proprietatibus  qure  conveniunt 
ipsi  Christo  Kilio  Dei  ct  hlio  hominis  sc- 
cundum  quod  unitus  cst,  et  gratia  unio- 
nis  ipsius.  Et  hsec  incipit  in  distinctione 
VI,  ubi  dicit  :  «  Ex  prxdiclis  aulem 
emergil  quseslio,  etc.  » 

Et  prinia  harum  continens  quinque 
distinctiones,  dividitur  ultcrius  in  tres 
partes,  sccundum  quod  tria  perficiunt 
unioncm,  scilicet,  uniens,  unitum,  et 
utrumque  simul  socialum.  Unde  in  pri- 
ma  agitde  uniente.  In  secunda,  dc  unito 
sive  assumpto.  Et  hoec  incipit  in  sccunda 
distinctione,  ibi,  A,  «  Et  quia  in  Jiumi- 
ne  lola  nalura  humana,  etc.  »  In  tertia, 
agit  de  utroque  simul  :  et  haic  incipit  in 
tertia  dislinctione,  ibi,  A,  «  Quseriluv 
eliam  dc  carne  Verbi,  etc.  » 

Prima  distinctio  dividitur  in  duas  par- 
tes  :  in  quarum  prima  agit  de  tempore 
incarnationis,  sive  unionis  ad  carnem. 
In  secunda,  de  unientc  alium  in  per- 
sona  :  et  hcec  incipit  in  secundo  capi- 
tulo,  ibi,  li,  «  Diligenler  vero  annolan- 
dum  esl,  ctc.  » 

Et  haec  ulterius  dividitur  in  duas  par- 
tcs  :  in  quarum  prima  determinat  quarc 
ImHus,  non  Pater,  nec  Spirilus  sanctus 
sibi  carncm  univit.  In  sccunrhi,  tangit 
dubitalionem  circa  hoc,  ibi,  D,  «  Sed 
forfc  aliqid  dicent,  elc.  » 

Adhuc  prior  bal)et  duas  partcs,  ita 
quod  in  j)rima  probat  quod  dictum  osl  : 
in  sccunda,  solvit  qua^stionom  circa  hoc 
incidentem,  ibi,  C,  «  Si  vcro  qu.rrilur.  » 

In  primo  capitulo  tria  facil.  Primo 
dicitur,  quod  cum  venit  phMiiludo  lom- 
poris  misit  Dcus  l''iliiim  suum.  Sccun- 
do,  cx[)lanat  quid  cst  tcmporis  plcnilu- 
do.  Tcrlio,  cxplanat  quid  esl  l''ilium 
mitli^  sicut  palct  in  Liilera. 


Expositio  textus. 


Lillera  sic  cxponilur  : 

«  Cum  venit,  etc.  »  Apostolus  ad  Ga- 
lat.  IV,  4  et  ."). 

«  Misi/,  »  pcr  hoc  quod  in  carne  appa- 
ruit. 

«  Fac/um  sub  lege.  » 

Nota,  quod  justo  non  est  lex  posita. 
Unde  essc  i'«/6  lege  dicitur  tribus  modis, 
scilicct,  cx  causa,  vcl  obscrvatione  quo- 
rumdam  mandatorum  legis,  vcl  ex  mo- 
livo  legis.  Ex  causa  sic  omnes  in  peccato 
nati  fuorunt  sub  lcgc.  Secundum  obser- 
valioncm  aulcm  dupliciter  contingit  cssc 
sub  lege,  scilicct,  pcr  obedienliam,  vel 
per  consummationcm  :  pcr  obodicntiam 
sicut  justi  sunl  sub  legc  :  ut  consummvi- 
tio  aulem,  sicut  Christus  qui  implcvil  le- 
gem.  Sub  motivo  autcm  legis  quod  erat 
timor,  fucrunt  qui  cx  scrvili  limorc  ser- 
vabant. 

«  Eilii  ergo  missio,  elc.  »  Conth.v  :  In 
lcge  temporc  patrum  sa?pe  missus  est  pcr 
donum  sapientiic  :  crgo  incarnatus  est  cx 
tunc. 

SoLUTio.  Inlelligilur  dc  missione  in 
mundum,  non  in  cor  tantum. 


AinTCULrs  I. 


•■•  '> 


A)t  convcnicbat  Dcum  inrarnari  : 


Incidit  autcui  «iubilalio  prima,  \\\ 
convoniobat  Doum  incarnari  ? 

I"^t  |)()nam  ad  hoc  rationcs  primo  (>x 
parto  Doi,  socundo  ox  parlo  croatura*. 

Ex  partc  Doi  |)onam  ralioncs  prinm  ox 
potcntia  Dei,  socundo  ox  sapicntia,  tcr- 
tio  ox  bonitato  sunjptas. 

Ex  parte  autem   potculia»  Doi,    primo 
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suppomiiilur  qualuor  qu.T  apud  sa- 
pieulfs  suut  approbala.  l*rima  suppo- 
silio  osl,  quod  prima  causa  est  polcn- 
lia?  iuriiiil.-B  in  agendo.  Sccunda  cst, 
quod  polcntije  innnitae  est  se  demon- 
strare  aliquando  in  opcrc.  Tertia  cst,  nou 
posse  se  deinonstrare  potcutiain  inlini- 
lam,  nisi  in  opcrc  aliciuo  modo  iulinito. 
Quarta  cst,  ,Dci  polcnliani  in  agendo 
nullo  indiffcre. 

Inde  sig  : 

1  .Quodlibct  purc  creatum  cst  (initum  ct 
fmitae  virtutis  :  cryo  est  finilai  esscutise  : 
ergo  potentioe  infinitae  non  crit  sufficicn- 
tcr  deinonstrativum  :  crgo  oportct  opc- 
rationem  Dei  cssc  aliquo  modo  super 
ens  increatum.  Hoc  igitur  erit  vel  ut  fiat 
ab  ipso,  vel  ut  ipse  alii  uniatur  :  non 
primo  modo,  quia  si  est  ens  non  crea- 
tum,  ficri  non  potest,  alioquin  contradi- 
ctoria  vcrificarcntur  dc  codem  :  crgo  sic 
erit,  quod  alii  creato  quod  ab  eo  siue 
comparationis  proportione  dislat,  unia- 
tur  :  ergo  oportet  vel  conveniens  fuit 
Dcuin  uniri  creaturse  :  et  infra  probabitur 
quoniam  solus  boino  est  unibilis  ei  :  cr- 
go  opnrluit  Deum  uniri  bomini  :  quia 
aliter  infinita  potentia  per  efTectum  infi- 
nitum  non  demonstraretur,  quod  est 
coutra  secundum. 

2.  Ilem,  Potcntia?  infinitse  est  creatum 
educere  ad  altissimum  actum  cujus  ip- 
sum  est  susceptibiie  :  scd  (sicut  postca 
patcbit)  creatum  crit  susceptibile  deitatis 
iu  unam  personam  :  ergo  putentiai  iufi- 
nit3e  erit  conjuugere  deitatem  in  eirectu 
aliquo  in  persona  una  ;  non  nisi  cum  ho- 
mine  :  crgo  conveniens  fuit  Deum  incar- 
nari. 

3.  Item,  Probatur  per  sapientiam,  ct 
suppoiiaiitur  tres  propositiones,  scilicet, 
quod  sapicutiai  est  ordinarc.  Secunda» 
quod  bummaj  sapientia)  cst  omnem  or- 
dinein  possibibnn  implcre.  Tcrtia  cst, 
quod  summa  sapientia  in  omni  dccore 
qui  possibilis  cst,  sc  demonstrct. 

lND:i  sic  :  Oido  cst  in  crcatis  ad  se 
invicem,  secundum  qucm  sc  contingunt 
per  uiiioncm  et  compositionem.  Similiter 


ordo  est  crcaturae    ad  Creatorcm  :   ergo   \ 
neccssc    est  hunc  ordinem    complere  in     * 
ordinatis  :    non  aulem  complebitur   nisl      ' 
priino  conjuncto  cum    ultimo  :  ergo  ne- 
ccsse  est  primum    ct  ultimum  conjungi, 
sicul  habclur,  Sapient.  viii,  1  :   Allingit 
a  fine  usquc  ad  finem. 

4.  Item,  Omnis  decor  sapientiaj  est  : 
scd  vidco,  quod  dccor  c\  specie  est  ut 
mixta  magis  sint  decora  elementis,  et 
complcxionata  mixtis,  et  animata  com- 
plexionatis,  ct  pulclicrrima  complexiona- 
tis,  ct  pulclicrrima  composita  cx  anima 
ralionali  ct  corporea  substantia  potentia 
vitam  habente  :  ergo  cum  summa  sapien- 
tia  non  sistat  ibi  nisi  vcniat  ad  pulchri- 
tudinem  infiniti  decoris,  ipsa  conjunget 
cum  hac  creatura  anima  ralionali  ani- 
mata  quae  ultima  est  in  decore  naturae, 
pulchcrrimam  substanliam  increatam  spi- 
ritualem  :  et  hoc  est  quod  habctur,  Pro- 
verb.  xxxr,  10  :  Procul  et  de  ultitnis 
finihus  pretium  ejics.  Procul  enim  est 
substantiaspiritualis  increata  :  ullimi  au- 
tem  fincs  sunl  ultimus  naturae  finis,  ct 
ultimus  univcrsitalis  finis  :  ultimus  au- 
tem  naturae  finis  est  homo  pcr  composi- 
tionum  enumerationem,  ultimus  autem 
universitatis  finis  est  Deus,  ex  quibus 
finibus  conficitur  pretium  redemptionis. 

o.  Itcm,  Ex  potcntia  simul  et  sapien- 
tia  sic  arguitur  :  Magna  est  potcntia  in 
eductione  simplioium  dc  nihilo  :  major 
autcm  relucet  in  gradibus  naturae  qui 
sunt  esse  mixtum,  vivere,  scntire,  intcl- 
ligere  :  tamcn  neutra  est  in  his  infinita. 
Cum  igilur  amba?  finitoe  sunt,  adhuc 
cducent  gradum  ulteriorem  ex  conjun- 
ctione  naturae  quae  est  supra  intellectua- 
lem  cum  intellectuali  sive  rationali. 

Si  forte  dicatur,  quod  secundum  hanc 
ralionem  homo  prius  deberet  jungi  an- 
gelicoe  naturae,  et  postea  divina  natura 
illi  :  sici.t  videmus,  quod  post  simplex 
est  mixtum  minerale,  et  post  illud  vive- 
re,  ct  sic  de  aliis,  ct  semper  prius  salva- 
tur  in  scqucnli.  Ad  hoc  difTeratur  rc- 
sponsio  usque  postea,  ubi  ostendetur, 
quod  Angelus  nec  Dco  nec  homini  uni- 
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bilis  esl  :  unde  Iiic  non   impedit  procos- 
sum. 

C.  Deinde  oslendilur  hoc  ex  bonilule  : 
ct  supponantur  Iria,  scilicet,  (juod  bo- 
num  est  diirusivum  et  communicalivum 
sui.  Secundo,  qucjd  inliniti  boni  esl  inli- 
nito  modo  se  communicare.  Tertio,  quod 
crealum  est  capax  per  unionem  inliniti 
boni  sicut  apparuit  in  edectu. 

Inde  siG  :  Inlinilum  Ijonum  inlinilo 
modo  se  communicat,  et  non  est  inlini- 
tum  nisi  ipsum  substantialiter  :  erj^o 
seipsum  communicabit  creato. 

Si  forte  dicalur,  quod  secundum  boc 
se  omni  creato  capaci  communicat.  Con- 
TRA   :   Bonum   respicit    naturam   cui    se 
communicat,  et  non  personam  :  nalura 
autem  est  inditrerens  :  ergo  non  commu- 
nicabitui'  nisi  per  naturam  :   in  pers(ma 
autem  non  potest  esse,  quia  jam  destrue- 
retur  ordo  illius  naluraj  ad  aliud  secun- 
dum  alia  dona,  si  quoelibet  persona  uni- 
retur  ei,  et  piuralilas  individuorum,  quod 
sic  probalur  :  Si  fiat  unio  ad  Socralem, 
vel  ad   IMatonem,  talis  erit  quae    facerct 
Deum   bominem,    et    liominem    Deum. 
Ergo  Socrates  est  Filius  Dei,  ct  Filius 
Dei  est  Socrates  :  et  Filius  Dci  est  Plato, 
et  e    converso.  Sed  quoecumque  uni   et 
eidem  sunl   eadem,   ipsa  sunt  eadem    : 
sed  Socrales  et  IMalo  l^ilio  Dei  sunt  idem 
et  secundum  idem,  quia  secundum  unio- 
nem  unam  :  eryo  Socratcs  et  IMalo  sunt 
idem.  Et  eadcm  ratio  cst  dc  aliis  :  crgo 
numcrus   personarum  illius  naturic   de- 
struerctur  :  crj^^o  non  conveniebat  cuiu 
uniri  nisi  uni  dc  illa  nalura. 

7.  llcm,  Ex  polcntia  simul  ct  bonilalc 
arguo  sic  :  Magnu  est  polcnlia  ct  bonilas 
quie  facit  univcrsum  :  sed  tamcn  major 
cogitari  polest,  sciliccl  quiv  facit  inlini- 
tos  mundos  :  sed  adbuc  major  polest 
excogitari,  scilicet  (jULC  Dcum  conjungat 
creatur;e  alicui  in  una  pcisona  :  quia 
illa  est  illi  incomparabilis.  (miiii  ij^ilui- 
Deus  bai)eat  [lolcntiam  ipia  iiiajor  co- 
gitari  non  polest,  imo  eliam  majorcm 
quam  cogitari  potest,  ipse  polcst,  et  vult 
(cum  sit  bonilas  sua  tanta^  quania  potcn- 


tia  sua)  talem  conjunctionem  producere  : 
non  autem  potcst  lieri  ad  omncs  res 
crealas,  eo  quod  deslrueretur  numerus 
individuorum,  ut  habitum  est  :  ergo  ad 
ununi  faciut  :  non  autem  est  unibilis 
creatura  nisi  homo  :  ergo  faciet  ad  homi- 
nem.  Et  quia  facile  cst  hujusinodi  ratio- 
nes  mulliplicare,  idco  ista^sufiiciant  :  ita 
quod  caveatur,  quod  non  dicatur  quod 
aliqua  islarum  sit  necessaria  :  quia  om- 
nes  sunt  quffidam  convenicntiee  ad  boc 
quod  fiat  incarnatio,  etiam  supposito 
quod  non  fuerit  peccatum. 

8.  Ex  condilione  status  hominis  quae 
est  sub  peccato  arguitur  idem  :  ct  primo 
supponatur  necesse  esse  Dci  praTiuilio- 
nem  dc  homine  factani  implcri.  Secun- 
do,  quod  omnis  rationalis  crealura  facla 
est  ad  bealitudinem.  Tcrtio,  quod  omnis 
rationalis  creatura  per  aliquem  numc- 
rum  suorum  individuorum  participet  il- 
lain.  Quarto,  quod  Deus  non  punivit 
rationalcm  creaturam  sinc  peocalo. 
Quinto,  quod  omnis  crcatura  simplex, 
totum  quod  est  et  polest,  pro  seipsa 
debet  (^-catori  et  non  potest  ci  in  gralia- 
rum  aclione  respondere.  Sexto,  quod 
peccator  pro  nullo  polcst  salisfaccre, 
cum  ipse  pro  se  non  sutisfecerit. 

Inde  sic  :  llomo  subjacct  multis  poe- 
nis,  ct  est  rationalis  crcalura  :  crgo  pec- 
cavit:  ergo  tum  quia  crealura  est,  tuin 
quiapeccator  est,  satisfacerc  non  polcst, 
nec  aliqiia  crcatura  simplcx  :  ergo  nc- 
cesse  est  si  debcat  salislicri,  (juod  satis- 
faciens  sit  Oeator  ut  [lossit,  ct  homo  ut 
dcbeat,  si  dobet  salislicri,  alio([uiii  \)rx- 
linitio  de  hominc  frustraretur  :  eryo  ne- 
ccssc  cst  Dcum  incarnari. 

Talia  ctiam  argumcnta  alibi  phiia  jio- 
suimus,  et  ideo  isla  sufliciant  hic. 

In  i:oNTu.MiiLM  obiicitur  sio  :  ,.    . 

I.  (Juod  csl  iulirmitatis,  Dco  non  con- 
vcnit  :  jungi  inlirmo  intirmitatis  e.st  :  crgo 
Dco  nonjConvcnil.  Scd  jungi  cum  natu- 
ra  [Kcnalitalibus  subjecla,  est  jungi  cuni 
iiilirmo  :  ergo,  clc.  Piuuiatio  [irima'  cst, 
quia  omnc  ([uod  jungilur,  jungitur  [)ro[»- 
lcr  mclius.   IMiun.vTio  secuuda?  est,  (juia 


D.  ALB.  MAG.  ORI).  PR.^D. 


junclura  dosidcralur,  ut  clcvelur  jun- 
clum. 

2.  Ilem,  QuoJ  respcclu  nullius  cst 
imperfccluni,  rcspcclu  nullius  csl  in  po- 
lentia.  Inde  sic  :  Quod  non  est  in  poten- 
lia  aliquo  modo,  non  est  unibile,  cum 
unibilc  dicat  polcnliam,  Deus  non  est  in 
potenlia  ad  aliquid  :  ergo  non  est  unibi- 
lis  alicui. 

I),  Ilcm,  Omne  quod  fit  aliquid,  babet 
aliquid  faciens  extra  seipsum  :  Deus  lit 
homo,  et  fil  unilus,  cum  non  scmpcr 
fucrit  unitus  :  ergo  habet  aliquid  faciens 
exlrascipsum  :  sed  hoc  falsum  est  :  ergo 
Deus  non  unitur. 

4.  Item,  Deus  unitur  humanae  natura? : 
ergo  aliquid  unit  eum  :  aut  idem,  aut 
ahud  :  si  idem,  ergo  idem  est  facicns  et 
faclum,  quod  non  est  intcUigibile  :  si 
aliud,  cum  agens  et  faciens  sit  nobilius 
facto  ct  acto,  ahquid  erit  nobihus  Dco 
unito,  quod  haeresis  est,  quia  Deus  non 
est  nobilior  Deo  cum  carne. 

5.  Iteni,  Omnis  unio  duorum  videtur 
esse  respectu  ahcujus  tertii  constiluti  ex 
ulrisque  :  deitas  autem  non  est  passibihs 
respcctu  aHcujus  terlii  :  ergo  non  est 
unibihs. 

G.  Item,  Nuha  subslantia  perfecta  in 
esse  et  natura,  unibihs  vel  componibihs 
est  ahcui  :  Deus  est  substantia  perfeclis- 
sima  :  ergo  nuho  modo  esl  unibihs  ah- 
cui.  pROBATUR  autcm  prima  :  quia  omnis 
compositio  et  unio  est  propter  perfcctio- 
nem  ahquam  acquirendam  :  vel  in  actu^ 
ut  materia  formaj  unitur  :  vel  in  esse,  ut 
forma  unitur  maleriae. 

7.  Et  quia  longum  est  de  hoc  muUa 
olqicere,  cum  valde  leve  sit  de  hoc  addu- 
cere  rationes,  ponantur  omnes  animi 
conceptiones  contra  hanc  unionem  exi- 
slcntes  :  quarum  una  est,  subslanliam  in 
actu  et  esse  perfectam,  nulh  unibilem 
esse.  Secunda  cst,  omnem  unionem  ad 
compositionem  substanlialem  vel  acci- 
dentalem  terminari.  Terlia,  diversarum 
nalurarum  specie  dilferentium  non  esse 


liypostasim  et  personam  unam.  Quarta, 
dilferenlias  diversas  in  natura  et  specie 
et  genere,  nihil  unum  genere  specie  vel 
individuo  constituere.  Quinta,  infinitc 
distantia  proportionem  non  habere  unio- 
nis.  Sexta,  causam  primam  omnia 
unientem  et  componenlem  ad  nuHam 
unionem  vel  compositionem  esse  possi- 
bilem,  ct  infinita  aha  quae  facile  est 
invcnire.  Cum  igilur  inteHectns  ista  apud 
se  habeat  et  supponat,  non  recipiet  unio- 
nem  Dei  cumhumana  natura. 

SoLUTio.  Diccndum,  quod  convenien-  , 
tcs  sunt  rationes  qua;  adductai  sunt  cid 
probandum  Deum  esse  unibilcm  cum 
humana  nalura,  et  non  necessitatis 
erunt  :  quia  si  essent  necessitatis,  non 
essct  oDus  suse  bonae  voluntatis,  nec 
tenercmur  ad  tot  et  tantas  gratiarum 
actiones,  nec  per  revelationcm  fidei  illud 
acciperemus.  lloc  autem  facile  apparct 
advertenti  rationes  ihas  hic  et  ahbi  posi- 
tas,  et  hoc  rehnquo  judicio  legentium. 
Omnes  autem  rationes  in  contrarium 
positae  non  impediunt  unionem.  Et  hoc 
idco  dico  :  quia  hcet  fides  sufficienter 
probari  non  possit,  tamen  etiam  non 
potest  improbari. 

DicENDUM  ergo  ad  primum,  quod  infir-  ^, 
mitatis  non  est  uniri  naturae  infirmae, 
nisi  ubi  natura  unita  demergeretur  in 
infirmitates  ihas,  et  distare  inciperet  in 
seipsa.  Sic  autem  divinitas  non  est  unita 
humanitati,  ct  est  exemplum  Augustini 
de  lumine  sohs,  quod  non  inficitur  ab 
his  super  quae  ponit  radios  suos. 

Ad  ALiuD  dicendum,  quod  iila  ratio  ^^, 
tenet  in  his  quae  uniuntur  respectu  ah- 
cujus  tertii.  Sed  sic  divinitas  non  est 
unita  humanitati  :  quia  infra  probabi- 
tur  ',  quod  in  Domino  Jesu  Christo  non 
est  communem  speciem  invenire. 

Ad     ALiuD    dicendum,    quod    unibile  ^. 
quod  est  in  potcntia  respectu  compositio- 
nis,  habct  aliud  uniens  extra  se,  ct  hoc 
est  unibilc  quod  fit  ahquo  modo  in  com- 


Cf.  hifja,  Dibt.  n. 
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posilo.  Sed  talc  non  est  divinKas  :  quia 
nec  fit  in  se,  nec  in  composito.  Nec  Iktc 
est  recipicnda  simpliciter,  Deus  homo 
(it  :  quia  fieri  nolatur  circa  Deum  poni. 
Et   si    invenilur    in    aucloritatc    posila, 


J.  Quando  erat  morbus,  tempus  erat 
mcdicinio  :  sed  alj  initio  erat  morbus  : 
ergo  medicus  ab  initio  incarnari  debuit. 

2.  PrcTtcrea,  IIoc  videtur  pcr  similc 
ad  morbum  corporalom,  qui  quanto  in- 


glossanda  est  sic  :  Hoc  fit  quod  Deus  est     valescit  diutius,  tanto   ma^MS   difficulter 


homo,  sed  hoc  fieri  tunc  ponitur  circa 
naluram  humanitalis,  non  doitalis,  et 
idco  scipsam  unil.  Ncc  hoc  vcrum  est, 
qiiod  doitas  sit  melior  unila  quam  non 
unila  :  eo  quod  unita  sit  quasi  conjuncla 
bono  creato,  et  per  sc  sit  tantum  bonum 
increatum.  Kt  lioc  ideo  est,  quia  bonilati 
increalcC  nihil  adjici  polest  quod  augoat 
eam,  cum  sit  inlinita  :  et  si  addilur  ei 
per  unionem,  non  habot  rationem  nec 
esscntiam  boni  nisi  ab  ipsa  :  undc  non 
adjicit  ci  nliquid,  sed  polius  accipit  hoc 
ipsum  bonum  quod  habet,  eo  quod  uni- 
tur  ei  :  quia  quanto  aliquid  vicinius  or- 
dinatur  ad  ipsam,  tanto  plus  recipit 
bonitatis  ejus. 

Ad  ALiuD  dicendum,  quod  unio  duo- 
rum  quoe  ambo  aliquo  modo  sunt  im- 
pcrfecta,  est  rcspeclu  alicujus  tcrtii  :  sic- 
ut  matcria  imperfecta  est  quoad  aclum, 
forma  autem  imperfocta,  quoad  esse.  Sic 
autem  non  est  de  deitate,  et  humani- 
late. 

An  ALiuD  dicondum,  quod  omnes  Uhe 
communes  animi  concepliones  prohi- 
bent,  quod  nec  deitas  ut  pars  sit  unibi-  jectorum 
iis.  Et  hoc  bene  concodimus  :  quia  ratio 
partis  est  imperfocli  ratio,  et  hoc  deitali 
non  convenit. 

VA  perhuec  patot  solulio  ad  tolum. 


curatur  :  ergo  videlur,  quod  a  principio 
morbi  conveniebat  Eilium  incarnari. 

SoLUTio.  Diccndum,  quod  secus  est  in 
mcdicina  spiritus,  ot  in  medicina  corpo- 
ris  :  quia  corporis  medicina  agit  cum 
nalura  et  juvat  illam,  et  hoc  peractiones 
primarum  qualitatum,  quae  non  agunt 
volunlaric  nec  per  intollectum  :  et  ideo 
molius  est  illi  morbo  occurrere  in  prin- 
cipio,  quamdiu  natura  forlis  est,  antc- 
quam  succumbat.  Sod  medicina  spiritua- 
lis  non  agit  nisi  cum  noslra  volunlate  ad 
minus  consenliente  :  ad  consensum  au- 
tem  hujusmodi  requirilur  prcecognitio 
morbi,  et  medicinae,  et  indigenlioe  :  quia 
aliler  non  suflicienter  ampleclerelur  mo- 
dicum  et  medicinam,  et  non  valet  nisi 
forvonlor  dcsideretur.  Etjdeo  consequens 
fuit  (ut  dicunt  Sancli)  prius  faccre  inno- 
toscere  morbum,  et  quod  non  esset  au- 
xilium  per  naluram,  vcl  legis  obedien- 
tiani  sine  gralia,  et  postca  vcnerctur 
medicum  cum  medecina. 

Et  per  hoc  patct  solutio  ulriusque  ob- 


AiniCULUS  ll[. 


AUTICULUS  II 


Quid  si/,  el  quot  modis  dicilur  pleniludo 
tenjporis  ? 


Qunrc   Dci    /<'ilius  aO    initio  /luinaiiain 
nalurain  nnn  assuinpsit  ? 


Scd  adhiic  roslat  dubium,  (juaro  non 
ab  initio  humanam  naturam  assumpsit? 
Et  objicilur  sic  : 


Doindo  objicitur  \y\  hoc  (juod  dicil. 
ibi,  A,  «  Plcnitudo  tcmporis.  » 

Invenitur  enim  n\u\['\[)\o\  ptcnitudo  in 
sacra  Scriplura,  (|ua3  non  compotil  tcm- 
l)ori  quo  Eilius  Doi  vcnit  in  carnom  : 
ergo  vidotur,  (juod  spocialitcr  ptmifudo 
lcmporis  non  dicatur. 


Soluiio. 
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Ouod  aultMu   mulliplex  pleniludo   in-  qua  dicilur,  Psal.   xxui,   1  :   Domini  est 

venialur,  palet  sic  :  terra,  clc. 

1.  Deuler.  xxxii,  3  el  4  :  Datc  maijni-  Esl  eliam  pleniludo  gralite,  el  pleni- 
ficmtiain  Dco  nostro.  Dei  perfecta  snnt  ludo  gloriae.  Pleniludo  autem  gratiie  du- 
f;/;m/ ;  ergo  plena.  Unde,  Psal.  xxui,  1:  plex  :  in  capite,  et  in  membris.  Jn  ca- 
Doinini  est  terra,  ct  pleniludo  ejiis :  pite  aulem  sic  incepit  in  Incarnatione : 
ergo  videtur,  quod  in  universitate  crea-  quia  illa  plenitudo  causa  esl  el  inilium 
turarum  perfecta  plenitudo  temporis  aliarum  pleniludinum  propler  tria,  scili- 
fuit.  cet,  quia  tunc  pleniludo   fuit  priefinitio- 

2.  Item,  Mattli.  xiii,  48,  super  illud  :  nis  temporis  ut  incarnaretur :  unde,  ad 
Qunni  cum  impleta  esset,  cducentes  :  Coloss.  ii,  0 :  In  ipso  inhahital  omnis 
Glossa  vult,  quod  ad  fincin  mundi  retor-  plenitudo  dioinitatis  corporaliter.  Se- 
queatur  :  ergo  videturplenitudo  lemporis  cundo,  quia  tunc  fuit  plenitudo  genera- 
in  fine  mundi  essc.  tionis.   Quia  prima  erat  viri  de   terra  : 

3.  Item,  Ad  Ephes.  iv,  13  :  Donec  oc-  secunda,  mulieris  de  virgine  viro  :  ter- 
curramus  ornnes  in  unilatem  fidei,  et  tia,  filiorum  de  parentum  commixtione  : 
agnitionem  Filii  Dei,  in  virum  perfe-  quarta  autem  viri  virginis  de  foemina 
ctum,  in  mensuram  setatis  plenitudinis  virgine,  quae  complevit  ordinem  genera- 
Christi:  haec  autem  fuit  in  tempore  Re-  tionis.  Unde,  Genes.  xv,  10:  Genera- 
surrectionis,  quia  haec  erat  plenitudo  tione  quarta  revertentur  huc.  Et  ideo  di- 
Christi,  vel  in  tempore  resurrectionis  ctum  est  generanli  :  ^ye,  <7ra/m/?/e72fl '. 
beatorum.  Tertio,  quia  tunc   exuberavit   gratia  ad 

4.  Item,  In  Prologo  Lucse  dicit  Hie-  legem  implendani,  et  promissa  solvenda. 
ronymus  ;  «  Ut  Deo  in  Deum  plenum,  »  Joan.  i,  14  :  Vidimus  gloriajn  ejus,  glo- 
hoc  refertad  AscensionemDomini  Jesu  :  riam  quasi  unigeniti  a  Patre  plenum 
ergo  videtur,  quod  etiam  fuerit  quaedam  gratise,  quoad  impletionem  mandato- 
plenitudo  in  Ascensione.  rum,   et   veritaiis,   quoad    implelionem 

5.  Item,  Joan.  xix,  30,  Jesus  in  cruce  promissorum.  Unde,  infra,  yf.  16  et  17  : 
dixit  :  Co?isummatum  est : 'h.oc 'duiem  i\i  De  plenitudine  ejus  nos  omnes  accepi- 
cum  per  impletionem  numeri  electorum  mus,  et  gratiam  pro  gratia.  Quia  lex 
impletur  ruina  Angelorum  :  ergo  tunc  per  Moysen  data  est,  graiia  ei  veritas 
erat  plenitudo,  ut  videtur.  Unde,  Apo-  per  Jesum  Christum  facia  est.  In  mem- 
cal.  VI,  11  :  Dicium  est  illis  ut  requiesce-  bris  autem  fuit  plenitudo  graticE  in  Pen- 
rent  adhuc  tempus  modicum,don€ccom-  tecoste  :  de  qua  dicitur,  Act.  ii,  4  :  Re- 
pleantur  conservi  eorum  et  ffatres  eo-  pletiswit o?n?ies Spiritusancio.Eiihidom, 
rum,  etc.  vi,  8  :  Stepha?ius  ple?ius  gratia  et  for- 

titudine,  etc.  PsaL  lxxxix,  14  :  Repleti 

SoLUTio.    Dicendum,    quod  multiplex  sumus  ma?ie  misericordia  tua,  Domine. 

est  pleniludo,  scihcet,  naturas  secundum  Est   autem  plenitudo  gloriee  in  capile 

sufficientiam  principiorum,  ut  possit  pro-  quoad     gloriam    corporis     in    Resurre- 

pagari  :    et    haec   fuit  cum  perfectis  Dei  ctione,  de  qua  loquitur  Apostolus  in  au- 

operibus    quievit  in  die  septimo.  Unde,  ctoiitate   supra    inducta  \- vel  quoad  lo- 

Genes.  n,    2;    Complevitque  Deus    die  cum  respondentem  pcr  modum  congruen- 

septi?no  opus  suu?n  quod  fecerai :  et  re-  tiee,  et  hoc  in  Ascensione,  de  qua  loqui- 

quievit     die   sepiimo   ab  imiverso  opere  tur  Hieronymus  in  Prologo.  I?i  membris 

quod  patrarat.  autem  potest  esse  plenitudo  gloriae  quoad 

Item,  Pleniludo  propagalae  naturae,  de  numerum,  et  sic    loquitur  Glossa  super 

'  l^uc,  1.  28.  2  Ad  Ephes.  iv,  13. 
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MalthsGum  de  sagena  :  vel  quoad  sancli-  Filio    Dei :    et  ad  hoc  innuendum  dicit, 

tatis  in  utraquc  schola  perfeclionem,   de  faclum.   Cum  aulem  dicitur  nalus,  hoc 

qua,  Eccli,  xxiv^lb  :  /n/?/«n7?<^ine5fl;<-  est   secundum    navitatem,   quiB    est    ex 

ctorum   delentio  mea :  vel  quoad  even-  malre  tantum. 


tum   qui  est   restauratio  ruiii.ne   Angelo- 
rum,  de  qua  loquiturPsalmusii,  7  etseq. 
Sic  patet  solutio  ad  lotum. 


AimCULUS  IV. 

Utrum  Dei  Filius  potesl  dici  factus  do 
mulierc  ? 


Ad  rLTi.MLM  dicendum,  quod  mulior 
dicitur  dupliciter,  scilicet,  secundum  si- 
gnilicationem  nominis,  et  sic  dicit  CIos- 
sa  :  Virgo  non  fuit  mulier.  Vel  secun- 
dum  interpretationem  nominis,  et  sic 
ipsa  praecipue  mulicr  fuit  :  quia  herum 
omnium  onmium  heroum  ipsa  iiiollivit. 
Unde  quaiido  e  moilitie  resolutus  totus 
in  cruce,  'suavitatem  elludit,  retulit  hanc 
emollilionem  in  eam,  dicens :  Mulier, 
ecce  filius  tuiis  * , 


Deinde  quoeritur  de  hoc  quod  dicit, 
ibi,  A,  circa  initium :  «  Factum  ex  mu- 
liere.  » 

1.  Faclura  euim  non  cadil  in  Filium 
Dei,  scd  in  Filiuiu  honiinis  :  erj^^o  male 
dicitFilium  factuin. 

2.  Item,  Quare  non  dicit  natum  de 
muliere :  cum  lamen  hoc  sic  verum  ? 

3.  llem,  (jlossa :  Virj^o  non  mulicr, 
scd  virgo  fuit  :  oryo  videtur  Apostolus 
per  hoc  injuriam  inferre  matri  Domini. 

SoLUTio.  Sine  dubio  faclio  non  poni- 
tur  circa  iMliuin  Dei  in  quantum  hujus- 
modi,  scd  circa  Filiuin  hominis.  Unde 
Augustinus:  «  In  tantuui  factus  est,  in 
quanlum  ex  muliere  est.  »  Unde  seiisus 
est :  Filium  suum  faclum,  non  ia  quan- 
tum  Filius  Dei  :  sed  factum  iii  natura 
humaiia,  ut  scilicel  humana  natura  sub- 
joctum  sit  circa  quod  sit  faclio  ipsa. 

Ad  ALiun  dicondum,  quod  crealio  est 
0[»us  volunlatis  divinai  educenlis  crea- 
luram  do  nihilo :  nativitas  autom  esl 
opiis  naturai  ex  ulraquo  j)art(^  scilicot, 
e.\  parte  palientis  ut  ost  miitor,  ot  ex 
parle  agenlis  ut  esl  pater  :  sod  facere  ost 
opus  volunlatis  supcr  matoriam  pripja- 
ccnlom,  sicut  focit  Dous  Trinitas  huma- 
nam  naluram,  {puo  unita  esl  Christo  sivo 


ARTICULUS  V. 

An  trmpus  a  Patre  pr.rfinilum  sit,  et 
debeat  dici  tempus  plenitudinis,  in 
quo  jnisit  Deus  Filium  suum  ? 


Doinde  qua^ritur  de  hoc  quod  dicit, 
ibi,  A,  circa  initium  :  «  Tempus  pleni- 
tudinis  dicitur  tempus  gruliiB,  elc.  » 

Hoc  enim  videtur  esse  contra  Clossam 
epistoko  ad  Calat.  iv,  t  ol  .">,  qua3  supor 
idem  dicit,  quod  tempus  p/enitudinis 
dicitur,  quod  erat  ])ra?linitum  a  Patro, 
quod  tunc  Filium  mitteret. 

Sed  contra  : 

Ab  «torno  fuit  pra'finilum  :  ergo  ab 
aitorno  mittero  debuit. 

Si  dicitui",  quod  voluntas  ost  causa 
dilatoria.  Contua  :  Voluntas  quce  recipit 
disposiliones  a  conceptis  por  rationom, 
viilt  hoc  ol  illud  :  orgo  vcdunlas  t|ua' 
sompor  mio  inodo  so  habot,  non  vult 
hoc  ot  illutl  :  sod  talis  esl  volunlas  Doi  : 
ergo  semper  idem  vult  :  ergo  si  tunc  vo- 
luit,  ab  a'tern(»  voluit.  Cum  igitur  sit 
omnipt)tons,  ab  atorno  o.NpIevit,  quud 
falsuiu  esl. 


'  Juau.  XIX,  2C. 
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Soiutio.         SoLUTio.  Tempus  prafinilionis  ul  inil- 
tciTt,    dicilur    letnpus   plciiUudinis,    ut 
(licluni  esl,  illis  ralionibus  qutc   assigna- 
tse  sunt.  Kt   vcrnni  est,  quoJ  ab  lutcrno 
priclinivit  ut  lunc  niittcret  :  et   ideo  non 
mulabalur  volunlas    sccundum    divcrsa 
volila  :    quia    ab  ffiterno  voluit   ut  tunc 
vcniret :    sicut    sl    ego  vellem  cras  aedi- 
ficare,  et  perseverarcm  in  illa  volunlatc, 
si  non  jam  sed  cras  aedificarem,  non  di- 
cercr   nuilatus  esse   secunduni   volunta- 
tcni.  Ihidc  non  scquitur  argumentuin  : 
quia  non  simpliciter  praefinivit  ab  aelcr- 
no,  scd  proefinivit  ut  mitteret,  ct  etiam 
cumbocprcefinivit  quando  mittcret.  Qua 
autem  causa    distulerit,    causoe    aliqute 
per  convenientiam  sunt  assignalae  :  sufli- 
cientes  autem  sunt  in  sapientia  Dci  abs- 
conditae,  super  quas  exclamat  Apostolus, 
ad  Ronian.   xi,  33  :    O  alliludo  divilia- 
riim  sapientise,  etscienlise  Dei!  qitam  in- 
comprchensibilia  sunt  judicia  ejus,  etc. 


miserendi.  Osee,  xi,  8  :  Conlurbata  esl 
pwidludo  mea.  Et,  Jcrem.  xxxi,  3  :  In 
chanlate  perpelua  dilexi  te :  ideo  attra- 
ji  te,  miserans.  Ad  juvamen  autem  tan- 
luni  cxigcbatur  ignita  bonitas,  quae  ii- 
qucfaciens  bonum  inlus  inomnes  efduere 
laceret  :  et  ideo  dicitur  annus  benignita- 
lis.  Cantic.  i,  3  :  Oleum  effiisum  nomen 
tuum  :  ideo  adolescentuliB  dilexeriint  te 
nimis.  Tempus  autcm  gratise  dicitur 
propter  copiam  gratiae  ad  mandala  im- 
plcnda. 


ARTICULUS  VI. 

Quare  tempus  in  ([uo  misit  Deus  Filium 
suum,  dicitur  teinpus  pleniludinis, 
tempus  miserendi,  annus  benignitatis, 
tempus  gratiae,  etc. 


Deinde  queeritur  de  hoc  quod  dicit, 
ibi,  A,  circa  medium  :  «  Annus  benigni- 
tatis.  » 

Quae  est  enim  ratio  quatuor  vel  trium 
nominuni  hujus  temporis,  scilicet,  ut 
dicatur  tempus  plenitudinis,  tempus  mi- 
serendi,  tempus  benignitatis,  et  tempus 
graticjs  ? 

Soiutio.  Ajd  mog  dicendum,  quod  ratio  dicta 
est,  quare  dicitur  tempus  plenitudinis. 
Quod  vero  ex  plenitudine  sequebatur  rcd- 
einplio   miserorum,   ideo  dicitur  tempus 


ARTICULUS  YIL 

An  lex  decalogi  potest  impleri  sine 
gratia  ? 


Deindc  quceritur  de  hoc  quod  dicit,  A, 
circafinem.  «  Quiaper  charitaiem,  etc.  » 

Contra:  Quia  nulius  sapicns  lcgislator 
obligat  ad  impossibile,  sed  gratiam  iia- 
bere  non  est  in  potestate  :  ergo  non  obli- 
gamur  ad  gratiam  habendam  :  ct  tamcn 
obligamur  ad  decalogum  :  ergo  iex  de- 
calogi  potest  impleri  sine  gratia. 

SoLUTio.  Si  volumus  sustinere  illam 
opinionem,  quod  modus  est  in  praecepto, 
tunc  dicimus  quod  etsi  decalogus  potest 
impleri  quoad  opera  ipsa  quoe  proecipiun- 
tur  sine  gratia,  non  tamen  potest  implcri 
secundum  intentionem  legislatoris  :  quia 
ille  intendit,  quod  observatio  oblineat 
vitam,  et  sic  non  potest  servari  sine 
gratia. 

Ad  id  autem  quod  objicitur,  quod  gra- 
tiam  habere  non  est  in  potestate  nostra, 
dicendum,  quod  verum  est  :  sed  tamen 
non  est  impossibile  habere  :  quia  facien- 
tes  quod  in  nobis  est,  de  necessitate  ha- 
bebimus,  eo  quod  Deus  dat  omnibus 
aj fluenter ,  et  non  improperat  '. 


1  Jacob,  I,  o, 
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]\.  Quaie  Filius  carnem  assumpsit^non  Paler,  vel  Spirilus  sanclus  ? 


Dilig-enter  vero  annotandiim  est,  quare  l'ilius,  non  Pator,  vol  Sjiiritus 
sanctus  est  incarnatus.  Solus  nainque  Filius  lioniinein  assunipsit.  Quod 
utique  con^ruo  ordine  atque  alto  Dei  sapientia  fecit  consilio  :  ut  Deus  (jui 
in  sapientia  suamunduni  condideral,  secundum  illud,  Omnia  in  sapictUia 
fecisli\  Domine,  qua)  in  cadis  sunt  et  qua'  in  lerris,  restauraret  in  ea- 
dem  ^  HtL^c  est  mulier  Evangelica,  quai  accendit  lucernam,  et  drachmam 
decimam  qua;  perdita  fuerat,  reperit  '\  sapientia  scilicet  Patris  (jua»  testam 
liumantc  inlirmitatis  lumine  suai  divinitalis  accendit,  perditunnjue  liomi- 
nem  reparavit,  nomine  regis  et  imagine  insignitum. 

Ideo  etiam  Filiiis  missus  cst,  et  non  Pater  :  quia  congruentius  mitti  de- 
bebat  qui  cst  ab  alio,  quam  (jui  a  nulio  est  :  Filius  autem  a  Patre  est,  Pa- 
ter  vero  a  nullo  est.  Ut  enimait  Augustinusin  libro  de  7'/'/y///«/e  •.•Noneiiim 
liabet  de  quo  sit.  Sicut  ergo  Pater  genuit,  Filius  genitus  est  :  ita  congrue 
Pater  misil,  Filius  missiis  est.  Ab  illo  enim  convenienter  mitlilur  Dei  Ver- 
bum,  cujus  est  Verbuin.  Ab  illo  millitur,  de  quo  natum  est.  Mittilur  (jmul 
genitum  est.  Pater  veio  (jui  misit,  a  nullo  esl.  Ideoque  Pater  missus  non 
cst  :  ne  si  mitteretur,  ab  alio  esse  jiularetur.  Missusest  ergo  primo  Filius 
(jui  a  solo  Patre  est.  Deinde  etiam  Spiritus  sanctus  qui  est  a  Palre  et  Fi- 
lio.  Sed  Filius  solus  in  carne  niissus  est,  non  Spiritus  sanctus,  sicut  nec 
Paler.  Quod  ideo  factum  est,  ut  qui  erat  in  divinitate  Dei  Filius,  in  liuma- 
nilatelieret  bominis  JMlius.  Non  Pater,  vel  Spiritus  sanclus  carnem  iiiduil, 
ne  aliusin  divinitate  esset  Filius,  alius  in  liumaiiilate.  Kt  ne  idem  esset 
Pater  el  I'ilius,  si  DeusPalorde  liomine  nasceretur. 

Unde  Augustinusin  Kcclcsiasliris  (lof/inati/jus'^ :  N»m  Paler  carneni  as- 
sumj)sit,  neque  S|)irilussan('tus,  sed  Filius  tandim  :  ut  qui  erat  in  diviiii- 
lale  Dei  Filius,  \\)so.  lierot  in  iKunine  linmiiiis  JMlius,  iio  1'ilii  iiomon  ad  al- 
teiiiiii  transirol,  ({iii  ikui  esset  adoiiia  iialivilalo  l*'ilius.  Doi  erg«>  liliii-^   li«i- 


«  Ps;il.  ciii,  ri. 

*  A(l  Kplics.  !,  10  :  liistaurarc  ountiii  in  Christo,  <iiia;  in  {(iliii,  ct  qux  in  lcrra  s»»/,  iu  ipso. 
^  Ct'.  1-uc.  XV,  8  cl  stMj. 

*  S.  AuousTKNus,  Lib.  IV  (le  Tiinilatc,  cap.  JO. 

^  Idem,  I-ib.  (lo  Kcdfsiasliijs  (lognialibus,  cap.  "2. 
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iniiiis  factiis  esl  filius,  iidliis  secunduiii  verilaleni  naturaB  ex  Deo  Dei  Filius, 
et  secunduin  verilateni  natuice  ex  liomine  lioininis  filius  :  ut  veritas  geniti 
non  adoptione.  n(ni  appellaliono,  sed  iii  uliinnK!  nalivitale  Filii  nornen  na- 
scendo  liaberel,  et  '  esset  verusDeus  eL  verus  lionio  unus  Filius.  Non  ei-^o 
duos  Christos,  neque  duos  Filios,  sed  Deuiii  et  lioininein  unuin  Filiuin  : 
quein  proplerea  et  ?^???y/6;;////YW  dicimus,  manentem  in  duabus  substantiis, 
sicut  ei  naluitP  verilas  contulit,  non  confusis  naturis  neque  immixtis,  sicut 
Tiinotlieani  volunt  ^,  sed  societate  unitis.  Ecce  habes  quare  Filius,  non  Pa- 
ter,  vel  Spiritus  sanctus  carnein  assumpserit. 


DIVISIO    TEXTUS. 


«    Diligenler  vcro  annotandiim    est, 
etc.  » 
Magister  tangit  hic  tres  causas    quare 

Pater  non  est  missus  in  carnem,  qua- 
rum  duae  sunt  speciahter  quare  Pater 
non  est  incarnatus.  Tertia  vero  commu- 
niter  quaie  nec  Pater  nec  Spiritus  san- 
ctus.  Prima  est  in  principio.  Secunda, 
ibi,  B,  §  2:  «  Ideo  etiam  Filius,  etc  :  » 
Terlia  vero,  ibi,  B,  §  3  :  Unde  Augu- 
stinus  in  Ecclesiasticisdogmatibus  :  Non 
Pater  carnem  assumpsit,  etc.  » 


ARTICULUS  VIIL 

An  Pater  potuit  incarnari,  et  redimere 
genus  humanum  ? 


Incidit  autem  hic  dubium  :  quia  vide- 
tur,  quod  Patcr  dcbueril  incarnari  potius 
quam  Fihus. 

i.Patri  enim  altribultur  polenlia  :  sed 


potentis  est  vincere  fortem  :  ergo  Patris 
est  incarnari  ad  opus  redemptionis. 
Probatio  medle.  Job,  xli,  24  :  Non  est 
super  terram  potestas  quie  comparctur 
ei. 

2.  Item,  Isa.  xlix,  24  :  Numquid  tol~ 
letur  a  forti  preeda  ?  aut  quod  captum 
fucrit  a  rohusto,  salvum  csse  poterit  ? 
ergo  videlur,  quod  redimere  sit  poten- 
tise. 

3.  Praiterea,  Incarnatio  est  opus  in 
quo  infmite  dislanlia  conjungunlur,  ut 
Deus  et  hoino  :  ergo  hoc  erit  infinitai 
potenliae,  et  hccc  appropriatur  Patii  : 
ergo  Patris  est  redimere,  et  non  Filii. 

4.  Item,  Palris  afTcclus  major  est  ad 
filius,  quam  fratris  ad  fralres  :  cum  ergo 
Pater  legatur  Pater  nosler  ',  et  Fiiius 
/rater  *,  videtur  quod  magis  essct  sol- 
licitudo  Patris  ad  redemplionem  quam 
Filii. 

5.  Preeterea,  Patris  est  adoptare  el  non 
hlii  :  cum  ergo  per  incarnationem  facti 
sumus  filii,  videtur  quod  Pater  debuit 
incarnari. 

Pr^terea,    Quseritur,    quid  inconve-     Quees 
niens  esset  si  Pater  esset  incarnatus  ? 

Videtur,  quod  nullum  :  quia  adhuc 
lotus  mundus  senliret  meliorationem, 
sicut  sentit  in  incarnatione  Fiiii  :  cum 
ergo  non  sit  invidus  Pater,    hoc  bonum 


*  Edit.  J.  Alleaume,  ut, 

*  Ibidem,  Thimotiani. 


SMalth.  VI,  9. 

♦  Matth.  XII,  48  ;  Luc.  viii,  21. 
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voluit  communicare  mundo,  et  ita  spe- 
randa  est  adhuc  incarnatio  Patris,  quod 
est  haeresis. 

SoLUTio.  Dicendum  est  :  Si  nos  atlen- 
darnus  congruentiam,  Patris  non  est  in- 
carnari  :  si  auttMii  potentiam  absolute, 
Pater  potest  incarnari,  ut  infra  dice- 
tur. 

et  2.  Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  opus 
redemplionis  quantiim  ad  id  quod  est  ac- 
tionis,  est  indivisibilitcr  trium  persona- 
rum  :  et  idoo  aliquid  cstin  eo  quod  est 
potentiije,  el  aliquid  ({uod  est  sapientia:!, 
et  aliquid  quod  est  bonitalis  :  quanlum 
enim  ad  eiTectum  qui  est  rcdimere  a 
forti  armato,  est  potentiae  :  quantum  au- 
tem  ad  modum  per  humilitatem  et  ju- 
stitiam,  est  sapientice  :  quantum  vero  ad 
fmem  in  quo  summa  bonitas  relucet,  est 
bonitatis  :  sed  quia  principaliter  con- 
sistit  in  modo,  ideo  est  principaliter  sa- 
pientiae,  prcecipue  quia  ibi  in  mitti  clau- 
ditnr  ab  alio  essc,    quod    non    convenit 

'^       Patri,  utdicit  Augustinus.  Per  hoc  etiam 

l^piatct  solutio  ad  secundum. 

iU  Ai)  ALWD  d'\c{}ndum,  quod  Pater  7iosler 
est  Deus  Trinitas,  et  Filius  frater  noster 
per  carnem  :  et  si  Pater  incarnaretur, 
esset  fratcr  nostcr,  et  idco  non  procc- 
dit  illa  objectio. 

[  J^j  Ad  ALiUD  dicenduni,  quod  nos  adopta- 
mur  a  tola  Trinitato,  etnon  a  Piitro  solo, 
et  ideo  convoniobal  l-iiitim  mitli,  qui 
conlirmarcl  nos  in  ha?redilatem  in  quam 
nos  adoptamur,  ne  homini  generaretur 
dubium  ne  Kilius  contradiceret  his  quce 
Pater  statuerat. 

utett.  ^^  ALIUD  quod  postea  quaM-ilur.  di- 
condum  (|iio<l  multa  sequerentur  incon- 
vonientia  :  tamon  [^roptor  brovilatom 
tria  suflii-iant  :  quorum  unum  est,  quo<l 
confusio  esset  in  Tiinilato,  eo  quod  os- 
sent  duo  lilii,  unus  socundum  divinila- 
tom,  allor  socunilnm  hiimanilatem.  So- 
cundiim  aiiloin,  (|iiod  nopos  essot   N  irgi- 


nis  qui  Filius  est  secundum  deitatem  : 
esset  enim  Pater  filius  Virginis,  cujus 
filius  esset  qui  Filius  est  secundum  teter- 
nam  generationem  :  et  sic  esset  nepos 
Virginis,  quia  filius  filii.  Tertium  est, 
quia  o[)positum  innascibilitati  Patris  si- 
gnificaretur  dupbciter,  .scilicet,  in  hoc 
qiiod  mitteretur,  et  in  hoc  quod  nascere- 
tur.  Sicut  enim  dicit  sanctus  Augusti- 
nus,  «  Filii  missio  est  ejus  incarnatio.  » 
Dicit  enim  Augustinus  in  libro  ^V  de 
Trinitate,  quod  «  milti  estcognosci  quod 
ab  alio  sit  '.  »  Llnde  in  ipsa  missione 
dalur  inlelligi,  quod  l*ater  sit  ab  alio,  et 
sic  oportcret  esse  aliqucm  a  quo  esset  : 
ergo  non  essetinnascibilis,  et  esset  qua- 
ternitas  in  Trinitate  :  cum  non  possit 
esse  a  Filio  qui  ab  ipso  est  per  genera- 
tionein,  nec  a  Spiritu  sancto  qui  est  ab 
ipso  per  processionem.  Similiter  autem 
pcrnativitatem  esset  nascibilis  ad  minus 
sccundum  humanitatem,  et  ha?c  nascibili- 
tas  non  congrueret  proprietati  innascibi- 
litatis. 

Et  propter  haec  et  his  similia  non  con- 
gruit  Fatrem  incarnari. 


AinK.LLUS  IX. 

Qnnrc  Spiri/as  sanc/ns   noii    assumpsit 
carneni  ? 


Doindo  qua^ritur  de  lioc  quod  dicit, 
ibi.  n,  §  3  :  «  I\'on  Pa/rr  carneni  assum- 
psit,  neqne  Spiritus  sanctus,  elc.  » 

Vidottir  enim,  quod  S|)iritus  sanctus 
dobtiit  assumere  :  qtiia 

1 .  Augiisliniis  dioit  in  libro  de  Spiritu  ct 
aninta,  (|uod  «  S[)irittis  sanclus  ost  |)or- 
sona  in  Trinitato  vicinior  nobis  :  »  ctim 
org»)  vicina  cilius  unianltir,  vidolur  quod 
i[)so  dobiiit  cainom  assumoro. 

2.  Piiotoroa,  Siunin.o  bonitalis   ol    di- 


'  S.  Ai:gusiinus,  Lib    IV  dc  Trinilatc,  cap    3. 
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lcclionis  opus  cral  incarnalio  :  scd  Spiri- 
tui  sancto  attribuilur  bonitas  ct  di- 
lcclio  :  crgo  Spiritus  sanclus  dcbuit  in- 
carnari. 

3.  Ilcm,  Si  mitli  convcnil  ci  qui  ab 
alio  est,  ut  dicit  Augustinus,  lunc  ma- 
gis  convcnit  Spiritui  sancto  quam  Filio  : 
quia  Spiritus  sanctus  a  duobus  est,  Filius 
autcm  tantum  ab  uno  :  crgo  Spiritui 
sancto  magis  campclit  milti  in  carncm 
quam  Filio. 

4.  Ilcm,  Incarnatio  cst  propter  gra- 
tiam  acquirendam,  quse  perdita  fuit  per 
peccatum  primi  hominis  :  scd  Spiritui 
sancto  atlribuilur  gratia  :  ergo  Spirilus 
sanctus  in  carncm  mitti  dcbuit. 

5.  Itcm,  Magistcr  infra  dicet,  quod 
proptcr  cbarilatem  quse  in  ipso  apparuit, 
altribuilur  hoc  opus  Spiritui  sanclo  : 
crco  multo  mae:is  debuit  incarnari,  quia 
iu  hoc  major  charitas  apparuissct. 

Soiuiio.         SoLUTio.    Dicendum,  quod    non   com- 
pclcbat  nec  competit  Spiritui    sancto  in- 
carnaii,  sed  soli  Filio   rationibus  supra 
dictis. 
Ad  1.  Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  Spi- 

rilus  sanctus  non  dicitur  ideo  vicinior 
nobis,  quod  sit  unibilior  carni  quam 
Filius  :  sed  quia  ipse  procedit  ab  ffitcrno 
ut  donabilis  in  tempore  :  et  ideo  secun- 
dum  suum  nomen  dicit  respectum  ad 
missionem  quai  fit  in  corda  fidelium  ad 
sanctificandam  creaturam  rationalem  : 
ipse  enim  procedit  ut  donum  Patris  et 
Filii,  donabile  etiam  rationali  creaturae  : 
talcm  autem  respectum  ad  nos  non  im- 
portat  nomen  Filii  secundum  quod  est  a 
Patre. 
Ad  2.  Ad  ALiuD  dicendum,  quod  bonitas  et 

dilectio  sunt  appropriata  Spiritui   sancto 


rcspectu  distributionis  donorum,  et  non 
respectu  incarnationis.  Incarnatio  cnim 
in  sc  claudit  nativitatem  quaj  pra3cipue 
convenit  nato  sccundum  generationem 
oclcrnam. 

Ad  aliud  dicendum,  quod  intellectus  Ad  : 
missionis  clauditur  in  intellectu  incarna- 
tionis  :  sed  hoc  non  sufficit,  sed  oportet 
quod  ex  sua  proprietate  convenienlia 
habeatad  talem  modum  missionis  quiest 
nasci  in  carne,  et  hocnon  habet  nisi  Fi- 
lius  :  unde  dicit  Augustinus,  quod  idco 
incarnatus  est,  ne  Filii  nomen  ad  ahum 
transiret  :  undc  eum  solum  convenicns 
fuit  incarnari. 

Ad  aliud  diccndum,  quod  opus  incar-  Ad 
nationis  fuit  propter  gratiam,  non  quam- 
cumque,  sed  cam  qure  est  reconciliatio- 
nis  et  adoptionis  fiUorum.  Unde  Aposto- 
lus,  ad  Galat.  iv,  4  et  5  :  Misit  Dcus  Fi- 
lium  suian,  factiim  cx  mulicre,  factum 
sub  lcge,  ut  cos  ([ui  suh  lcgc  crant  rcdi- 
mcrct,  ut  adoptioncm  filiorum  rccipere- 
mus.  Cum  igitur  adoptio  liatde  consensu 
veri  haeredis,  per  filium  verum  oportuit 
nos  adoptari.  Et  ideodicit  Apostolus,  ad 
Coloss.  I,  13  :  Transtulit  nos  in  regnum 
Filii  dilcctionis  suse.  Glossa  Augustini, 
id  est,  Filii  sui  dilecti  :  et  ideo  hsec  gratia 
magis  appropriatur  Filio  quam  Spirifui 
sancto. 

Ad  ALiuD  dicendum,  quod  est  incarna-  Ad 
tio  ipsa  actio  qua  tres  personse  opcratse 
sunt  carnem,  non  sibi,  sed  Filio  :  et 
haec  attribuitur  Spiritui  sancto  congruen- 
tius  propter  amorem  qui  in  ea  summe 
apparuit,  ut  dicit  Magister  :  sed  est  in- 
carnatio  carnis  assumptio,  et  illa  con- 
gruentius  attribuitur  FiUo  rationibus  di- 
clis  supra. 

Littcra  hujus  capituli  per  se  patet. 
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C.  Ulrum  Paler  vel  Spiriiiis  sanctus  potuerit  incarnari,  vel  possit  ? 


Si  vero  qiiiprilur,  Utrum  Paler,  vel  Spiritiis  sanclus  incarnari  potuerit, 
vel  etiam  modo  possit?  Sane  responderi  potest,  et  potuisse  olim,  et  posse 
nunccarnem  sumere,  et  hominem  fieri  tam  Palrem,  quam  Spirilum  san- 
ctum.  Sicut  enim  Filius  homo  factus  est :  ila  Pater,  vel  Spiritus  sanclus  po- 
tuit,  ctpotest. 


ARTICULUS  X. 

An  Pater,  ei  Spirilus  sancius  poluerunl 
incarnari?  ei,  Utrum  possiuii  assunie- 
re  cumdcm  hominem  ?  ci,  Utrum  pos- 
sunt  assumcre  plures  homines  ? 


Deindc  quoDrilur  de  hoc  quod  dicit  Ma- 
gisler :  u  Si  vcro  cpia;ritur,  Utrum  Pa- 
ter,  vcl  Spiritus  sanctus,  otc.  » 

11)1  enim  dicitur,  quod  l*ater  et  Spiri- 
tus  sanctus  potueruut  et  possunt  incar- 
nari.  Et  videlur  lioc  osse  falsuni  : 

1.  Ralionihus  supra  diclis. 

2.  lleui,  Tauta  cst  Dei  potentia,  quan- 
ta  cst  cjus  sapienlia  :  el  laula  est  ejus 
sapienlia,  quauta  est  ejus  scienlia  :  sed 
nuin(|uam  scivit  Patrem  incarnandum(>s- 
sc  vel  S[tii'ilum  sanctum  :  c\'<^o  nuuKpiain 
pi)luit. 

[).  Ileiu,  Nihil  unKpiam  [totost  vel  po- 
tuit  lieri,  cujus  uou  [traicessit  ralii»  in 
mcuto  divina  :  sed  iiujiis  numquam  fuil 
ali([ua  ralio  :  er^o  num(|uam  lieri  [lo- 
luil. 

8t.  I.        ULTiiRUs    quaM'ilur.    riiiini     Pater   cl 


Spiritus  sanclus  possont  assumore  eum- 
dom  hominom,  sivo  humanam  naturam 
eumdem   quam  assumpsit  Eilius. 

Et  videtur,  quod  sic  :  Luca^,  i,  37  :  Xon 
erit  impossibilc  apud  Deum  omne  ver- 
hum  :  ergo  assumere  eamdem  naturam 
potuerunt. 

Sed  contra  : 

Ponatur,  quod  assumpserint :  unio  ta- 
lis  ost  qUi-E  Deum  facit  hominem,  ct  ho- 
minem  Dcum  in  persona  :  orgo  Pater  cst 
hic  homo,  et  Eilius  est  hic  homo,  ot  Spi- 
ritus  sanctus  est  hichomo  ;  sed  quajcum- 
que  uui  et  eidem  sunt  eadcm,  ipsa  sunt 
eadem  :  erj^o  Pater  cst  Filius  et  Spiri- 
lus  sanctus,  ct  e  converso,  quod  falsum 
cst :  crgo  eunulem  assumere  non  potue- 
runt. 

ri;ri:ans  iterum  ([uieritur,  Si  potue- 
runl  assumere  plures,  vel  etiam  omnem 
hominem  ? 

El  videtur  ([uod  sic  :Tanlum  enim  be- 
uelicium  lonlulisset  assum[)li(t  uiiius,  sic- 
ul  alleiiiis.  Cnin  ergo  D(^us  non  sil  iii- 
vidus,  cl  communicahilc  fucrit  lioc  henc- 
licium,  videtur  quod  cuilihcl  homiiii  (lc- 
huit  [)ra»slari. 


Soi.iTU).  Dicondum   cuin  .Magistro,  et     goimi,, 
Augustino,  quodl\iter  el  Spirilus  sanctus 
[tolucruul  cl  [tossuul   incariiari  :  scd  uon 


<3u  vsl. 


16 


D.  ALR.  MAG.  ORD.  PR^D. 


Acl  1. 


congruit,   noc    necesso   fiiil.    llndc   cum 
Deus  niliil  nisi  congiuiiiu   faciat    et  de- 
ccns,  ij)so  lioc  non  fecit :  si   lamen  facc- 
rot  ol  fecisset,    congruontissimum  esset. 
Au  AL'i'n  autom  qnod  primo  ol)jicitur, 
dicoudum,  quod  anto  hal)itiB  rationos  sunt 
rationes  majoris  congruentia?  secundum 
invostiurationom  humanam  :    non    autom 
removent  potestatem  divinam,  noc  limi- 
tant  inaliquo:  quia  Deus,  ut  dicit  Dio- 
nysius,  cst  supra  mentem,   et  supra  ra- 
tionem,  ex   quo   ncquc   digne  cogitatur, 
neque  dignc  dicitur. 
A.i  2  ei  3.       Ad   aliud    diccndum,    quod  tanta  est 
potontia,  quanta  est  sciontia  ipsius,  se- 
cundum     quod     utrumque     cssentialiter 
consideratur  in   ipso.    Sed    si   utrumque 
referatur  ad  objecta  extra,    ipsa  amplior 
erit  potentia    quam     scientia  :    qusedam 
enim  potest  quae  non  scit,  quia  non  fa- 
ciet  oa,  id  ost,  quorum  rationem  non  ha- 
bet  apud  se  :  quse  si  faceret,   sine  dubio 
rationom  eorum  prsehaberet.  Etsic  etiam 
est    de    voluntato    qua3    licet    sit  tanta, 
quanta  sit   potentia  et   scientia,   tamen 
respectu  objectorum  minor  est.  Unde  di- 
cit  Augustinus,  quod  qugedam  subjiciun- 
tur  potentise  et  non  scientise,  et  qusedam 
scientise  et  non  voluntati. 

viqufest.t.  Adid  quodulterius  quseritur,  sine  prse- 
judicio  dico  ratione  inducta  non  potuisse 
fieri,  quod  Pateret  Spiritus  sanctus  eum- 
dem  hominom  assumpserint  propter  con- 
fusionem  inpersonis  :  quia  cum  unio  sit 


In  persona,  videretur  sequi  quod  omnes 
esscnt  unapersona.  Dico  autem  non  pos- 
se  (ieri :  quia  licet  Deus  potuerit  lioc  fa- 
cere^  tamen  ex  parte  naturae  assumptse 
fieri  non  potuit,  et  hoc  non  est  impoten- 
tia  divina,  sed  potius  creaturse,  propter 
iuconveniens  quodsequi  vidcitur. 

Ad    ALiuD     quod     ultorius     quaeritur,  Ad 
Utrum    omnem  hominem   assumere  po- 
tuerunt,  supra  responsum  est    quod  hoc 
iterum  ex  parte    individuorum  non  esset 
conveniens  :    quia  omnes  homines  uni- 
rentur  in  trcs  homines,  ut  probatum   est 
supra,  et  sic   periret    decor  universi,  et 
potenlia  multiplicationis  humani  generis, 
et  etiam  (quod   his  inconvenientius   est) 
numerus  electorum,  et  non  heret  restau- 
ratio  ruinae  Angelorum.   Si  autem  trium 
hominum  natura  assumeretur,    esset  su- 
pertluum  :  cum  redemptio    sit   finis  as- 
sumptionis  humanse  naturae,  et  per  unius 
assumptionem  possit  fieri  redemptio  infi- 
nitorummundorum  si  essent.  Non  autem 
ideo  dico  superflimm^  quia  si  fieret  vel 
factum  esset,  indecorumesset :  imo  quid- 
quid  facit  Deus,  decentissimum  est :  sed 
assigno  rationem  convenientise  ex  parte 
creaturse.  Decentissime    enim  Deus  dis- 
posuit  nasum  sub  fronte  :  si  autem  sub 
dorso  posuisset,  nihilominus  decentissi- 
mum  esset :  licet  non  videamus  decorem 
ex  parte  dispositionis  corporis  humani. 
Littera  illius  capituli  per  se  patet. 


D.  AnFUius  qui  tantujn  carnemaccepit,  aliud  fecerit  quod  non  Pater,  vel  Spiritus 

sanctus  ? 


Sed  lorte  aliqui  dicent  :  Cum  indivisa  sint  opera  Trinitatis,  si  Filius  car- 
nem  assumpsit,  tunc  Paler  et  Spiritus  sanctus  :  quia  si  Filius  carnem  as- 
sumpsit,  nec  hoc  fecit  Pater,  vel  Spiritus  sanctus,  non  omne  quod  facit 
Filius,  facitet  Pater  et  Spiritus  sanctus.  At  omnia  simul  Pater   et  Filius 
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et  amborum  Spiritusparitcret  concorditer  oporanfur  '.  Ad  quod  dicimus, 
quia  niliil  operatur  Filius  sine  Patre  et  Spiritu  sancto,  sed  una  est  horum 
Irium  operatio  indivisa  et  indissimilis  :  et  lamen  Filius,  non  Palor,  vel 
Spiritus  sanctus  carnem  assumpsit.  Ij)sam  tamon  carnis  assumptionem 
Trinitas  operata  est,  sicut  Augustinus  dicit  in  liljn^  de  Fide  ad  Petrum  : 
Reconciliati  sumus  per  solum  Filium  secundiim  caniein,  scd  non  soli  Filio 
secundum  deilalem  ^  Trinilas  enim  nos  sibi  reconciliavil,  per  hoc  quod 
solum  ^'erbum  carnemjpsa  Trinitas  fecit.  Trinilas  ergo  carnis  assumplio- 
nem  fecit,  sed  Verbo,  non  Patri,  vel  Spirilui  sanclo.  Si  eniin  Pater  sibi,  ol 
Filius  sibi,  vel  Pater  Filio,  et  Filius  Patri  carnis  assumplionem  operalus 
esset,  jam  non  eadem  esset  operalio  utriusque,  sod  divisa.  Sod  sicut  inso- 
parabilis  et  indivisa  esl  unitas  substantia»  trium,  ut  ait  Au^uslinus  in  libro 
de  7^y7?i//«/e ',  ita  ct  operatio  :  non  tamen  eamdcm  Trinitatem  nalam  dc 
Virgine,  crucifixam,  etsepullam  Catholici  tractatores  docuerunt,  sod  tan- 
tummodo  Filiuin  :  nec  eamdom  Trinitalem  in  specie  columbco  descendisse 
super  .Tosum,  sed  tantum  Spiritum  sanctum  :  ncccamdom  dixisse  de  coclo, 
Tii  es  Filius  meus  \  sed  lantum  Patris  vocem  fuisso  ad  Filiuin  faclam, 
quamvis  Pater  ot  Filius  et  Spiritus  sanctus  sicut  inseparabiles  sunl,  ita  et 
inseparabilitor  operonlur.  Ilrec  et  mea  fides  est,  quoniain  quidem  h<oc  est 
Catholica  fidos.  Licet  orgo  solus  Filius  carnom  assumpseril,  ijisam  tamon 
incariiationom  cum  Patre  et  Spiritu  sancto  operatus  ost. 


ARTICrMJS  XI. 

Ulrwn  ad  unius  pcrson.v  assumptwucm 
(pumdodicilur,  l''iliusassumpsit  liuina- 
nain  naturam,  (iinurs  trrs  p<>rson;i'  as- 
sumau/  ? 


Deindc  qiuiMitur  de  Iioc  (piod  (licit: 
i(.  Sed  forlr  (iliqui  (licoit :  Cum  indivisa 
sint,  etc.  » 

Videtur  eiiim,  (juod  ad  unius  assump- 
tionem  onnies  tres  assumant. 


1 .  Cum  enimdicilur///c^/r//^////.»,  notalur 
cfreclus  in  crealura  :  omnis  aulem  talis 
cst  indivisibiliter  trium  personarum  :  er- 
go  si  unus  assumpsil,  omnes  assumpse- 
runt. 

2.  Itcm,  Diimascenus  dicit,  (]uod  tres 
in  omnibus  idem  sunt  jM.Tlcr  ingenera- 
lioncm,  el  i^eneralionem,  ct  j)iucessio- 
iKMii  :  incarn;ili()  iiou  csl  alicjuod  horum  : 
(Mgo  vidctur,  (piod  in  iucarnalione 
idcm  sunt. 

3.  Ilem,  Filius  non  solum  in  eo  ijuod 
ad  allcrum,  est  carni  uiulus:quia  dicil 
Damascenus,  (juod  lota  divina  nalura  iu 
unasuarum  liyj)oslasei)n  iucarnala  csl : 
scd  in  natura  idcm  csl  l*alri  ct  Sjiirilui 
sanclo :    crgo   vidclur,     (jiiiid    (piidipiiil 


'  S.  Auf.usTiNus,  Lil).  XIII  (jcTriiiilali',  cap.li, 
*  Idem,  I.ib.  dt'  Fiile  ad  Pftfruni,  cap.  2. 
«  InEM,  Lib.  I  de  Trinitate,  Cap.  4. 


XXVlll 


'  Mallli.  III,  17  i't  xiii,  :i. 
es(  F(7i».<  mcui  tUlcrtiix. 


II    Polr.  t,  17:  llic 
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Solutio. 


Ad  1. 


Ad   2. 


convcnil  ei  secundum  naturam,  convcnil 
el  Patri  cl  Spiritui  sanclo.  Sed  lioc  est 
carnis  assumptio  :  ergo  lioc  convcnit  Pa- 
tri  et  Spirilui  sancto,  quod  falsum  cst : 
quia  ita  dicit  Dionysius  in  libro  dc  Divi- 
ni.s  nominibus,  ubi  ponit  discrete  convc- 
nientia  personis  divinis  :  «  Discretum  au- 
tem  est  a  bcnigna  ad  nos  diviua  opcra- 
tione,  secundum  nos  ex  nobis  totalitcr 
et  verc  substantiam  factum  esse  substan- 
lialc  Verbum,  faccrc  ct  pati  ct  quaecum- 
que  humanae  ipsius  contempbTtionis  sunl 
selccta  et  semola.  Istis  enim  Patcr  et 
SSpiritus  secundum  nullam  communica- 
vterunt  ralionem,  nisi  aliquis  dicat  secun- 
dui\i  bono  convenicntem  et  benignam  vo- 
luntalcm,  et  secundum  omnem  superpo- 
sitam  ct  inclfabilem  divinam  operationem 
quam  faciebat,  et  secundum  nos  faclus, 
invariabilis  sccundum  quod  Deus  et  Dei 
Verbum  '.  » 

SoLriio.  Diccndum,  quod  in  iiicaina- 
tione  sunt  tria,  scilicct  operalio  autadio, 
et  operalnm  ipsum,  et  cui  sit  unio.  Ope- 
ratio  aut  actio  indivisibiliter  est  trium 
personarum.  Operatum  autem  ipsum  est 
corpus  ct  anima  conjuncla  nalurali  con- 
junctiono.  Cui  autem  unitur,  solus  Fi- 
lius  est.  Et  hoc  accipitur  a  Damasccno, 
ubi  sic  dicit :  «  Obumbravit  Virgini  Dei 
altissimi  in  sua  subsistens  hyposlasi  sa- 
picntia  et  viitus,  Filius  Dci,  Patri  con- 
subslantialis,  velut  divinum  scmcn.  Et 
construxit  sibi  ipsi  ex  castis  et  purissimis 
sanguinibus  carnem  animatam  anima 
ralionali  et  intellecluali,  primilias  no- 
strre  conspersionis,  non  cum  semine,  sed 
conditorio  opere  per  Spiritum  san- 
ctum    .  » 

DiCENDUM  ergo  ad  primum,  quod  effe- 
ctus  est  indivisibilitcr  trium,  id  est,  a 
tribus  :  scd  non  csl  trium,  quod  unia- 
lur  tribus  :  et  in  hoc  sensu  infert. 

Ad  ALiuD  dicendum,  quod  verum  est 
quod  dicit  Damascenus  :   sed   intelligen- 


(lum  est  sic,  quod  illae  proprietates  du- 
plicitcr  considerantur,  scilicet,  in  se,  vel 
intellcctu  aliorum.  F^t  sicut  in  sc  distin- 
clc  pcrsonis  convcniunt,  ita  etiam  ea  in 
quorum  intellectu  clauduntur  inscpara- 
bilitcr,  faciunt  distincta  personis  conve- 
nire.  Undc  incarnatus  in  intcllectu  ejus 
quod  dicilur  incarnatm^  claudit  proprie- 
tatem  Filii  propter  quam  soli  Filio  con- 
venit  :  quia  claudit  in  se  missioncm  et 
ab  alio  esse.  Qualiter  autcm  hoc  sit,  ex 
praedictis  patct,  ubi  probatum  est  quod 
solus  Filius  cst  unibilis  carni.  Unde 
propter  intoUectum  relationis  non  potest 
hoc  convenire  aliis  personis. 

Ad  aliud  dicendum,  quod  essentise 
divinae  secundum  quod  absolute  sine  in- 
tellectu  personarum  considcratur,  non 
convenit  incarnari,  nec  carni  uniri  :  et 
hoc  infra  probabitur.  Unde  incarnari 
secundum  rationem  intelligendi  per 
prius  convenit  personae  Filii,  et  per  po- 
slcrius  cssenliae,  scilicet,  qnia  essentia 
est  Filius  Bci,  et  e  converso.  Et  ideo  non 
potest  argui  quod  conveniat  Patri  et 
Spiritui  sancto  :  sicut  Filius  est  proprie- 
tas  sua,  et  proprietas  sua  est  essentia 
divina,  ct  cssentia  divina  est  Patcr  :  et 
tamen  Pater  non  cst  proprietas  Filii, 
nec  proprietas  Filii  est  Pater. 


ARTIGULUS  XII. 

An  super  CJnnstuhi  baptizatum  in  spccie 
colunibce  desccndit  tota  Trinitas  ? 


Deinde  objicitur  de  hoc  quod  dicit, 
ibi,  D,  sub  hnem  :  «  ^ec  eamdem  Trini- 
tatcm  in  specie  columbse  descendisse^ 
etc.  » 

In  columba  enim  et  voce  nihil  esse 
videtur,  quare  non  sit  communiter  trium 


'  S.    niONY5!L:=,   Lib.   tlc  Diviiiis    noniiiiibus, 
cap.  2. 


^  S.  JoAN.  Damascencs,  Lib.  III  de  Fide  orlho- 
doxa,  cap.  2. 
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personarum  :  operatio  enim  columbrr  ct 
vocis  indivisibiliter  est  trium,  et  opera- 
lum  ipsum.  Unio  autem  quae  tertium  est 
ibi,  non  fuil  :  non  enim  Spiritus  sanclus 
unitus  est  coluniba;,  sicut  Filius  carni  : 
nec  Pater  voci,  sed  Filius  carni  :  ergo 
nihil  ohstare  videtur,  quaro  ista  duo 
non  sint  communiter  trium  persona- 
rum. 

SoLUTio.  Non  tantum  est  ibi  colum- 
ba  *  :  sed  desccnsus  cohimbae,  in  quo 
descensu  inteliigitur  missio  Spiritus 
suucli.  Alissio  aulem  claudil  in  se  intel- 
lectuin  proprietatis  personahs  Spirilus 
sancti  secundum  quod  est  in  columba  : 
ita  scihcet  ut  species  cohimbae  sit  appro- 
priatum  Spiritus  sancti,  in  quo  chiudi- 
tur  proprium  :    ut  sit  sensus,    quod  co- 


lumba  appropriabihs  Spiiitui  sancto 
descendit,  in  cujiis  doscensii  Spiritus 
sanctus  temporali  processione  quce  aeter- 
nam  in  se  per  inleilectum  habet,  pro- 
cessit.  Ft  sic  patcl  qualiter  Patri  ct  Fiho 
boc  non  convenit  nisi  rospeclu  rausae, 
non  gratia  rolationis  vel  proprictatis 
clausae  in  rntellectu  ilhus  descensus. 

Simihter  dico  de  voce,  quod  non  tan- 
tum  accipitur  ul  est  vox  creata  sonans  in 
aere  :  sed  etiam  secundum  dictiones  ar- 
ticulatas  quae  ibi  sonuorunl.  Ux  autem 
sunt  :  Ilic  est  Filius  meus,  elc.  In  pro- 
latione  igitur  hujus  inteUigitur  Pater  se- 
cundum  suam  proprietatem  personalem 
sonans,  hcet  sonum  illum  secum  fecc- 
rint  Fihus  et  Spiritus  sanctus. 

Liltera  autem  per  se  patet  in  capitulo. 


1  Cf.  Matth.  ui,  16  et  17  ;  Luc.  ni,  22    et   ix,       io\  II  Pelr.  i,  1' 
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DISTINGTIO  II. 


l>e   iiicariiiiMoiio   pcrsoiiiv.   siv<'   <lc   iinione  nnliirariini   in   Ciirislo 

e\  pnrle  iinhir;e   nssiiinplie. 


A.  Qitarc  folaui  /lumanam  naluram  accepil,  cl  cjtnd  nomine  huinanilalisye/  humanse 

nalurse  intelligendiim  sit  ? 


El  quia  iii  lioniine  lola  humana  natura  vilio  corriipla  cral,  lolani  assum- 
soi  psit,  id  csl,  animam  et  carnem,  ut  totam  curarel,  et  sanctificaret.  Quod 
<xv\[Qm  liumaucie  natuvde  sive  hiunanitatis  vocahuio  anima  et  caro  inlelligi 
debeant,  aperle  docet  Ilieronymus  in  Expositione  Catholicse  fidei,  dicens  : 
Sic  confilemur  in  Christo  unam  Filii  esse  personam,  ut  dicamus  duas  per- 
fectas  et  integras  esse  subslantias,  id  est,  deitatis,  et  humanitatis  quoe  ex 
ianin\a  continelur  et  corpore  '.  Ecce  aperte  ostendit  tiumanitatis  nomine 
cinimam  etcorpus  intelligi,  qute  duo  assumpsisse  Dei  Filius  inlelligi- 
tur,  ubi  hominem  sive  humanitatem  vel  humanam  naturam  accepisse 
legitur.  Errant  CYi^o  i\mwom\nQhumanitatis  non  substantiam,  sed  pro- 
prietatem  quamdam  a  qua  homo  nominatur,  significari  contendunt,  ubi- 
cumque  liumanitas  Christi  memoratur.  Ait  enim  Joannes  Damascenus  : 
tSciendum  (juidem  est,  quod  deitatis  et  humanilatis  nomen  substantiarum, 
id  est,  nalurarum  est  repra^sentativum^  Nalura  enim  non  sic  accipitur  in 
Cliristo,  ul  cum  dicitur  una  natura  esse  omnium  liominuni  :  quod  eviden- 
ter  idem  Joannes  ostendit  3,  differentem  ralionem  dicti  assignans,  cum  na- 
tura  humana  in  Cliristo  nominalur,  et  cuin  unadicitur  nalura  omniumho- 
minum.  Ait  enim  :  Cum  unam  hominum  naluram  dicimus,  sciendum  est, 
quod  non  considerantes  ad  anima?  et  corporis  rationem  hoc  dicimus  :  (im- 


'  S.  IIiEuoNYMLs,  Exposit.   CaUiollcoc!  fidei  ad  Dainasum  Papara,  in  explanat.  Symboli. 
-  S.    JoANNEs  Damascitnus,  Lib.    III  de  Fide  orthodoxa,  cap    4. 
^  Idem,  Ibidem,  cap.  3,  in  medio. 
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possibilo  eniiii  ost  Luiius  nalurcc  dicero  Doniini  corptis  et  aniinani,  ad  in- 
vicein  coniparala).  Sed  quia  plurinia;  persona^  honiimim  sunt,  omnes  au- 
tenieanidem  suscipiunt  ralionem  naturte  (omnes  enim  ex  anima  et  corpore 
compositi  sunt,  et  omnes  naluram  parlicipant,  et  substanliam  corporis 
possidenl)  communem  speciem  plurimarum  et  difrerenlium  personarum, 
unam  naturam  dicimus,  uniuscujusque  scilicet  persona^  duas  naturas  Iia- 
beiitis,  iu  duabus  '  perfecte  naturis,  aniiua^.  scilicet  etcorporis,  existenlis. 
In  Domino  autem  Jesii  Cliristo  non  est  communem  specieln  acciperc  : 
nequc  enim  factus  est,  nec  est,  nec  aliquando  fiet  alius.  Sed  (Ihrislus  ex 
deitale  et  humanilateest,  in  deitateque  ethumanitale  Deus  factus  est,  idem 
et  lioino  perfectus.  Totam  ergo  hominis  uaturam,  id  est,  animam  et  car- 
nem,  et  horum  proprielates,  sive  accidenlia,  assumpsit  Deus  :  noncarnem 
sino  anima,  nec  animam  sino  raliono,  ut  iKoretici  v(jluorunt  :  sed  et  car- 
nom,  et  animam  cum  sensibus  suis.  Unde  Joannes  Damasconus  '  ait  :  Om- 
nia  qucO  in  natura  nostra  plantavit  Deus,  Verbum  assumpsit,  scilicet  cor- 
pus,  et  auiinam  intellectualem,  et  horum  proprietates '.  Totus  eniin  tolum 
assumpsit  ino,  ut  toti  mihi  salutem  gralificaret.  Quod  euiin  inassumplibile 
est,  incurabilo  est. 


DIVISIO    TEXTUS. 


«  Et  qiiia  in  homine  lola  Innnana  na- 
tura,  elc.  » 

Ilic  incipit  pars  sccuuda  iii  ([ua  agitur 
de  assuMiplo. 

El  dividilur  iu  Ircs  parlcs  :  ia  (|uaruiii 
priinu  langilur  quid  assuinpluni  est. 
Iii  sccunda  delcrininalur,  ulruni  aniina 
incdianlc  inlcllcclu,  cl  corpus  incdianlc 
aniina  assuinpluin  cst  :  ct  lia?c  inci- 
pit,  il)i,  15,  «  Assumpit  ergo  Dei  Filius, 
etc.  »  Iii  lcrlia  aulcm  dclerininalur, 
nlruni  siinul  (cinpore  assuinpsit,  ct  fccit, 
et  aniinain  et  corpus,  ibi,  G,  «  Si  aii- 
leni  //weriiur,  ctc.  » 


\i\  priina  aulein  parle  Iria  facil.  Pri- 
nio  probat,  quod  cuni  dicitur,  ((  Eilius 
assunq3sit  Jiumanain  naluram,  »  quod 
pcr  naturain  Inimanani  inlelligitur  cor- 
pus  ct  anima.  Secundo,  inducit  errorcm 
quorumdam  dicenlium,  quod  pcr  liu- 
manam  naturam  inlcUigitur  propriclas 
scqucns  corpus  et  aniinam  conjuncla  : 
et  dcslruit  pcr  Joanncm  Damaiiccnuni 
qui  dicit,  (juod  in  Domino  Jcsu  non  cst 
communcm  specicm  accipcrc.  Tcrlio, 
inducit  Joanncm  Damasccnum  diccnlcm 
cliain,  qualc  assumpsit  :  (piia  tale  (pialc 
iii  noslra  iialura  planlavit. 

Suntenlia  autcm  iii  lAtlera  palcbit 
jain  per  disputalioncm. 


•  Iii   cilil.  J.  Alioaumc  adililur  (•<  in  dualnni.  ilo.xa,  oap.  ('». 

*  S.  .1.    Damascenu?,  i.il>.   \\\   (lo    Ficlo  orlho-         ^  tldil.  J.  .\lioaurae,  idiomata. 
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AHTICI  LIS   L 

.1;?  sola  natiira  tationalis  sit 
assinnptihiHs  ? 


1'rimo  igitiir  occurrunt  quinque  in- 
quirenda,  quorum  primum  est,  lllrum 
sola  natura  rationalis  sil  assurnptibilis, 
vel  e  converso  natura  irrationalis  ? 

Secundo,  Utrum  sola  natura  hominis, 
vel  eliam  Angeli  ? 

Tertio,  Utrum  natura  hominis,  vel 
etiam  homo  ? 

Quarlo,  Qualiter  hoc  verum  sit  quod 
in  Domino  Jesu  non  sit  communem  spe- 
ciem  accipere? 

Quinlo,  Ulrum  nihil  assumpsit  nisi 
quod  in  nostra  natura  phintavil? 

Primo  ergo  videtur,  quod  etiani  irra- 
tionalis  creatura  sit  assumptibihs. 

1.  Illorum  est  convenientia,  et  conve- 
nientium  est  possihihs  transitus  ad  se 
invicem  in  unum  :  ergo  creaturae  irra- 
tionalis  possibilitas  est  et  aptitudo  unio- 
nis. 

2.  Si  forte  dicatur,  quod  vestigium 
non  est  similitudo  sufficiens,  sed  imago. 
GoNTRA  :  Inter  Creatorem  et  quamcum- 
que  creaturam  infinita  est  dislantia  :  sed 
infmite  distantium  non  est  unum  magis 
propinquum  quam  reliquum  :  ergo  vi- 
detur,  quod  adeo  unibilis  sit  creatura  ir- 
rationalis,  sicut  et  rationalis. 

'■\.  Preeterea,  Unio  est  ad  complemen- 
tum  universi  :  ergo  vidctur,  quod  ita  -e- 
buit  elevari  natura  irrationalis  perunio- 
nem,  sicutrationahs. 

4.  Praiterea,  In  quibusdam  irrationa- 
lia  magis  similantur  divinae  naturse  quam 
natura  humana  :  sicut  sol,  et  luna,  et 
hujusmodi,  quse  Boetius  vocat  corpora 
immorlalia  et  spirituaHa  :  ergo  cum  ha- 
bentium  svmbolum  facilior  sit  transitus. 


videtur   quod  ista    magi»     sint  unibilia 
quam  rationalia. 

SeD  CONTRA  :  secl  coi 

1.  rnibile  dcitati  ex  unione  glorifica- 
bile  est,  et  bealitudinis  particeps  :  sed 
irrationale  non  est  beatitudinis  parliceps  : 
ergo  non  est  unibik".  I^uouatio  primtE  : 
Minor  est  conjunctio  gratia?  gratum  fa- 
cientis,  quam  unio  ad  deitatem  :  sed  con- 
junctio  gratige  gratum  facientis  ordinat 
ad    participationem    bealitudinis  :    ergo 

illa  quae  est  ad  deitatem.  1 

2.  llem,  Finis  assumptionis  creaturae 
est  rcdemptio  :  irrationalis  autem  non 
est  hoc  modo  Dco  unibihs  :  ergo  non  est 
unibilis. 

3.  Item,  NobiHorum  crcaturarum  no- 
biliora  sunt  dona  :  sed  rationalis  creatura 
nobilior  est  quam  irrationalis  :  crgo  ipsa 
est  capax  nobiliorum  donorum.  Super 
omnia  autem  nobilissimum  est  commu- 
nicatio  deitatis  cum  creatura  :  ergo  non 
erat  susceptibilis  hujusmodi  doni  nisi  ra- 
tionalis. 

Et  quia  facile  est  talia  multa  adducere, 
hsec  sufficiant. 


SoLUTio.  Dicendum^  quod  creatura  ir-  j 
rationalis  non  est  unibilis :  cum  enim 
quaeritur,  quid  unibile  sit,  non  quoeritur, 
quae  Deus  sibi  unire  possit,  sed  potius 
quid  aptitudinem  ex  aliqua  convenientia 
habeat  ad  unionem  :  et  ideo  cum  creatura 
irrationahs  nuUam  convenientiam  habeat 
ad  unionem,  dico  quod  ipsa  non  est  uni- 
bilis. 

Ad  id  ergo  quod  primo  objicitur,  di- 
cendum  quod  vestigium  non  facit  unibi- 
litatem,  sed  potius  indicium  quod  ab 
alio  sit  sicut  a  causa  agente.  Unibilitas 
enim  ponit  ejusdem  unionis  perfectionem 
quoad  gaudium  et  fruitionem,  quod  ex 
tali  conjunctione  innascitur,  et  etiam 
causam  aliquam  unionis,  ut  dicit  Ansel- 
mus,  quorum  nullum  secundum  possi- 
bililatem  cst  in  creatura  irrationali  :  ut 
ideo  non  est  unibilis. 

Ad  ALiuD  diccndum,  quod  Hcet  Creator    ,  , 

.  Adol 

ab  omnibus  creatis  ;rqualiter  distat,   non 
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tamen  omnia  ab  ipso   distant    cfiqualiter, 
sicut  (Jicit  Dionysius  in  iibro   de  C(£lesti 
liierarcliia,    et   Aristoleles    in    libro     dc 
Catisis.  Et  ideo  pcrgradus  dij^nilalis  qui 
(listinguuntur  pcr  participationem    boni- 
tatum  quae  sunt  in   Deo,   unum  plus  ac- 
cedit  quam  alterum  :    sicut   plus  accedil 
vivens  quam  ens,  et  plus  sentiens  quam 
vivens  tantuni,  et  plus  ratiocinans  quam 
sentiens.  Et  ideo  creatura  rationabs  plus 
est  unibilis  quam  irrationalis. 
jbjo;t.3       Ad  ALiuD  dicendum,    quod  irrationalis 
creatura  non  delluxit  nisi   per  delluxum 
liomiuis  :  et  ideo  non  elevatur  nisi  in  ip- 
so  duabus    de  causis  :   quarum  una   est, 
quia  omnis  creatura  est  aliquo   modo  in 
liomine  :   quia  elemenla    in  complexio- 
nanlibus  corpus,  potentiie  autem  vcgeta- 
bilis  cl  sensibilis  in  anima,  et  etiam  sinii- 
litudo  ad  Angelum  in   ralione  et  intelle- 
ctu  :  et  ideo   etiam   dicitur  niinor  mun- 
dus,  quia  coiligil    omnes   partes  majoris 
mundi  :  et  ideo  in   minori  mundo  major 
mundus  ad  aitiorcm  dignitatem  eievatur. 
Aiia  vero  ratio  est,  quia  bomo   est  iinis 
omnis  creaturaj :  ideo  sicut  id    quod  est 
ad  linem,   babet  dignitatem  in  fine  tan- 
lum  :  ita  oinnis  creatura  in  homine  lui- 
bebit  dignitatem.  Et  sic  dicit  Apostolus: 
Omnia  vcslra  sunt  :  vos  auleni  Christi, 
Clirislits  uulem  Dei  '. 


AiniCULUS  IL 


A)i  Angelus  sil  assumplibiHs? 


Secundo  qu.neritur,  Utrum  ctiam  An- 
golussit  assumptibilis  ? 

Et  vidotur,  (|uod  sic. 

\.  Angelus  (Miim  (ut  dicil  Gregorius) 
exprcssius  quam  lu)mo  imagiiu-m  De' 
babct  :  et  id(-'o    ab  Iv/.ccbiclc,   xxviii,  12, 


signaculum  dicitur  similitudinis  *.  Cum 
igitur  ex  imagine  bomo  sit  unibilis,  vi- 
delur  quod  Angeius  magis  unibilis  sit 
quam  boino. 

2.  Proetcrea,  Angelus  capax  est  per 
intcllcctum  ipsius  unionis,  et  beatilicabi- 
lis  c^t :  ergo  cst  unibiiis. 

•j.  Item,  Summic  mi?eiicordiaj  est 
omnia  reducere  ex  miseriae  statu  :  scd 
Angelus  est  in  statu  miscria  :  ergo  cum 
Deus  sit  summe  misericors,  videtur  ipsc 
deberc  unire  sibi  Angelum  ut  redimal  ip- 
suin. 

SkD  CONTRA  :  sed  conir.. 

I.  A  quocumque  est  inseparabilis  dis- 
cretio  personalis,  ipsum  non  est  assum- 
plibile  :  ab  angeiica  nalura  inseparabilis 
cst  discrctio  personalis  :  ergo  non  est  as- 
sumptibilis.  Probatio  majoris  :  Assum- 
plio  niliii  destruit  in  assumpto  :  eo  quod 
non  transil  unum  assumentium  in  aliud. 
Si  igitur  assumerct  illud  quod  est  in 
pcrsonali  discretione,  discretio  personalis 
in  ipso  non  destrueretur,  et  ita  non  iieret 
unio  in  persona,  nec  etiam  in  natura, 
quia  natura  assumentis  et  natura  assum- 
pli  semper  manerent  distincloe,  et  sic 
nulla  lieret  unio.  Probatio  sccundie  ac- 
cipilur  ex  secundo  Sententiarum,  ubi  di- 
cit  Magister  per  verbum  Augustini,  quod 
discretio  personalis  est  unum  dc  attribu- 
tisnaturoe  angclicte,  quod  ipsain  naturam 
non  derelinquit  '. 

2.  Item,  In  quibus  potentia  numquam 
est  ad  actum,  in  liis  natura  non  praece- 
dit  personam  si  personae  sint,  boc  ost,  si 
sint  individua)  substantiio  rationalis  na- 
tura)  :  ergo  in  eis  natura  esl  cum  pcrso- 
na  :  ergo  natura  sive  persona  non  ost 
assumptibilis. 

3.  Item,  Assumptio  csf  ad  rcdcmptio- 
nem  qu£e  lit  pcr  altorum  (luam  illum  qui 
peccavit  :  sed  iile  qui  per  soipsum  pec- 
cavit,  non  babel  congruitatcm  ut  per  al- 
terum  salisfaciat  :  cum  orgo  Angolus  per 
seipsum  pcccavcril.  pcr  alium  salisfacore 


'  I  julC.Diiiiili   III,  -li 


Ttt  siiinnnilitiii  siiiiililuiliiiis.  olc 


*lil/.t'cliiel.  xxviii,  l'.l.Hin  ditit  Ihmintis  Dctts:  ^  Cf.  II  ScnlonUarum.  Di^t.  IV. 
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Solulio. 


non  popsct  :  cl  sic  vana  ossot  assum- 
ptio. 

i.  ItcHi,  linio  non  fil  per  onincs  hypo- 
stases  unil)ilis  natura?,  sed  potius  ad 
unani  :  ct  pcr  hoc  quod  onincs  ah  uno 
peccaverunt  a  quo  descenderunt,  etiani 
per  unum  possunt  satisfacerc  :  sed  non 
omnes  Angcli  ab  uno  Angelo  descende- 
runt  :  erL;o  ctiani  assumpto  uno  non  pos- 
set  salisfacere  pro  aliis  :  ergo  Angclus 
non  est  assumplihilis. 

o.  Item,  IFoc  dicit  ApostoIus,ad  Ilchr. 
II,  10  :  Nusqiuini  eiiim  A/i(/elo.s  appre- 
hendit,  sed  scmcii    AbraJix  apprehcndit. 

Sor.LTio.Diccndum,  quod  Angcliisnon 
est  unihilis  rationibus  ultimo  inductis, 

Ad  PRiMUM  ergo  dicendum,  quod  simi- 
liludo  non  est  sufficiens  causa.    Quidam 
enim  dicunt,  ([uod  Angclus  non  sit  ima- 
go  Dci,    ct    assignant  rationcs   quas  vo- 
lunt  :  sed  quia  Sanctis  contradicunt,  sci- 
licet  Gregorio,   Augustino   et  Ansclmo, 
non  vidclur  mihi  ita  dicendum  :  sed  po- 
tius,  quod  ratio  __imaginis  non    sit    sufO- 
ciens  causa  assumptionis  naturiB  rationa- 
lis  :  sed  potius  quiddam  exigitur  ex  par- 
te  natur.T,  et  quiddam   ex    partc   status. 
Ex  parte    naturte   scilicet,    quod    nalura 
tempore  et  actu  distinguibilis  sit  a  perfe- 
ctione  pcrsonali,  ct  quod  ipsa  originem 
habeat  ex  uno  :    quia  aliter  una   natura 
hominis  assumpta,  non  csset   Deus  uni- 
tus  in  natura  :   quia   natura  alia,    et  alia 
est,  secundum  quod  ex  alio  originis  prin- 
cipio.  Kx  partc  autem  status,  quod    sci- 
licct  per  alium  peccavcrit,  quod    scilicet 
resurgerc  possit,   et  hujusmodi.    Et   nec 
talia  ex  partc  naturse,  nec  ex   parte  sta- 
tus  pcccali    invcniuntur  in    Angelo  :   ct 
ideo  Angelus  non  erit  assumptibiiis. 

Et  per  hoc  patet  solutio  ad  omnia    ob- 
jecta. 


AiiTicuLys  in. 

An  natiira  hominis  sit  assumptibilis,  vel 
etiam  homo  perfectus  ? 


Tertio  quaeritur,  Utrum  natura  homi- 
nis  sit  assumptihilis  tantum,  vel  etiani 
homo  perfectus  ? 

Et  vidctur,  quod  homo  :  quia 

1.  Tta  dicitur,  Psal.  lxiv,  5  :  Dcalus 
quem  elcgisti  et  assumpsisti  :  ciucm  au- 
tem  dicit  personam  :  ergo  assumpsit  ho- 
mincm. 

2.  Item,  Auguslinus  :  a  Qui  hominem 
Christum  scmel  a  Deo  assumptum,  dicit 
depositum,  anathema  sit  :  »  ergo  homi- 
nem  assumpsit. 

3.  Et  quia  hoc  multae  dicunt  auclorita- 
tes,  probetur  per  rationes  idem  sic  : 
Christus  assumpsit  corpus  et  animam 
conjuncta  :  corpus  autem  et  anima  con- 
juncta  sunt  homo  :  ergo  Christus  assum- 
psit  hominem. 

4.  Item,  Christus  verissime  est  homo  : 
aul  ergo  homo  qucm  assumpsit,  aut  ho- 
mo  quem  non  assumpsit.  Si  homo  quem 
non  assumpsit  :  ergo  ipse  est  aliquis  ho- 
mo  quem  non  assumpsit :  sed  homo  quem 
non  assumpsit,  est  Pctrus,  vel  Joannes, 
etsic  de  aliis  omnibus  quos  non  assum- 
psit  :  ergo  ipse  est  aliquis  eorum,  quod 
falsum  est. 

3.  Praeterea,  Assumere  aut  dicit  gra- 
tiam  unionis,  aut  aliam.  Si  aliam,  quae- 
ratur  qute  sit  ilia,  et  non  erit  assignare. 
Si  unionis  graliam  dicit,  sic  :  Gratia 
unionis  unit  :  ergo  uniens  unit  sic  as- 
sumplum  :  sed  omni  unioni  respondet 
unum  :  ergo  ipsum  est  unum  cum  as- 
sumpto.  INon  autem  Filius  Dei  est  unum 
cum  humona  natura  :  quia  ipse  non  est 
humana  natura  :  ergo  ipse  non  assum- 
psit  humanam  naturam,  sed  hominem, 
cum  sit  ununi  huic  homini. 
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SoLUTio.  Dicendum,  quod  Chrislus  non 
assuinpsit    liominem.  Antiquorum  enim 
rcguhi  et  bona  est,   quod   assumens  non 
est  assumptum  :  sed  uniens  est  unitum  : 
quod  sic  patet  ex  modo  loquendi.  Noii 
cnim  dicimus  :  Ego    assumo  milii  indu- 
tum,  vel  vestitum  :  sed  bcnc  dicitur,  As- 
sumo  indumcntum,    vel    veslimentum  : 
sed  bene   dicitur,   Ego  unio  mihi  vesli- 
tum,  vel  sum  unum  cum  vestito.  Et  non 
dicitur  ita,  Ego    sum  unum  cum   vcsli- 
mento.  Unde  notandum,  quod  assumere 
dicit  molum  violentum  qui  cst  tractus  ad 
trahentcm  :  ct  ideo  sccundum   rationcm 
inteliigendi  assumptio  cstanlc  unionem  : 
prius  cnim  crat  ad  sc    trahere  naluram, 
et  poslca  sccundum  rationcm  intelligendi 
scquebatur  unio    in    liyposlasi  :  ct    ideo 
unio   cst    (|uasi    terminus  assumptionis. 
Unde   Jiomincm    non    poluit    assumere. 
Si  enim    assumpsisset  hominem  :    ergo 
assumpsisset  aliquem    hominem  :   ct  sic 
aUquis  homo  fuisset  quem  assumpsisset, 
quod  est  falsum.  Unde  cum  illa  unio  ni- 
hil  destruat  in  re   assumpla,    si    assum- 
psisset  hominem  aliqucm,  et  fuisset  ille 
individua  persona,  non    fuisset  destrucla 
sua  personalitas  :  et  ila  rcmansisscnt  di- 
stinctffi    personoe,    ct    distinctoe   naturie, 
quia  ilhe  sempcr   distincta)  sunt  :  et  tunc 
nulhi  fuissct  unio.  De  hoc  tamen  magis 
infra  iiiquii'ctur. 

DiciiNuuM  ergo  ad  primum,  quod  ita 
glossatiir  communitcr  :  Dcatuscst  </?/<?///, 
id  cst,  cujus  naturam  assumpsisli. 

An  ALiui)  dicciKhim,  (juod  liomo  [)oni- 
lur  ab  Augusliiio  pro  luimana  natura  : 
quia  ahtcr  nihil  diccrcl.  (lonstat  enim, 
quod  Cdirislus  in  Iriduo  homo  non  fuil, 
sed  iiumanam  naturam  iinitam  sil)i  ha- 
buit  :  ct  idco  in  Iriduo  homincm  dcpo- 
suisset,  si  liomo  ibi  pro[)rio  capcrelur. 

Ad  ALiui)  dicendum,  ([uod  corpus  ct 
anima  conjuncta  non  sunt  homo.  Non 
enim  quiccunujuc  conjunclio  cor[)oris  ct 
aninui;  facit  homincm  pcrfcctum  iii  [)cr- 
sona  :  scd  potius  conjunctio  ([ua)  com- 
plela  cst  sccundum  naturam  :  et  hoc  est 
orgauis  forinalis  ct  perfectis   ct  conforla- 


tis  potcntiis    in  illis,  qua;  licet  in  Chrislo 
post  unioncm  fucrint,   et  assumptio,    et 
unio  fuerint   simul,    tamen    (ut  dictuiii 
est)  secundum   rationem    intclligendi  as- 
sumptio   cst   antc  unionem,  et  est  quasi 
ficri  ipsius  unionis,  et  unio  est  quasi  fa- 
ctum  esse    ipsius  'assumptionis.  Et  ideo 
assumercest  res^iectu  naturcc,  et  non  re- 
spcctu    liypostasis.  Quidam   tamon    ali- 
quando  dixerunt,  quod  li*c  aliquo  modo 
conccdi  potst,  Assumpsit  hominem  :  di- 
stingucntcs,  quod  assinnpsil  potest  dicero 
assumptioncm    sccundum    rationem   in- 
telligendi,  quasi  in  lieri,  vcl  quasi  in  ter- 
mino.  Si  in  lieri  vcl  ([uasi    in    ficri,  tunc 
non  assumpsit  hominem,  sed  huinanam 
naturam.    Si    autcni  quasi    in    termino, 
tunc  assumpsit  liominem  :    quia    tcrmi- 
iius,   vel    ([uasi    lerminus    assumptionis 
homo  est. 

Ad  ALiuD  dicendum,  quod  Christus 
quidcm  verissime  est  homp  :  sed  non  est 
hoino  qucm  assumpsit  in  ratione  homi- 
nis,  sed  cujus  naturam  assumpsit. 

Et  quod  Qu.KRiTUR,  Utrum  sit  honio 
qucm  assumpsit  ?  Dicendum,  quod  non 
est  divisio  pcr  conti-adictionem  opposila: 
est  homo  quem  assumpsit,  est  homo 
quem  non  assumpsit,  ila  quod  implicatio 
cadit  sub  ncgatione,  quia  aliter  r  n  con- 
Iradiceret  :  sed  ipse  est  homo  cujus  na- 
turam  assumpsit,  qu;e  natura  nec  est 
Filius  Dci,  nec  hic  homo  cst,  quia  nul- 
lus  liomo  est  sua  nalura. 

Ad  Anui)  dicendum,  quod  unio  est  per 
gratiam  unionis:  sed  \vxc  unio  est  ut  in 
ticri,  ct  ut  in  factum  esse  :  ct  cum  est  ut 
in  licri,  tunc  cst  assuniptio  propric  :  ct 
cum  cst  ut  in  factum  cssc,  lunc  cst  ul 
unio  :  et  patctadhuc,  ([uod  assiimpsit  hu- 
manam  naturani. 


Ad  4. 


AJ  5. 
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ARTICULUS  IV. 

An  liceat  dicere,  Cliristus  iinivit  sibi 
hunc  hominem  per  se,  et  homiiiem  per 
consequens,  et  filium  Virginis  per 
accidens  ? 


Quarto  qucerilur,  Utrum  contingit  di- 
cere,  quod  (^hristus  univit  sibi  hunc  ho- 
mineni  per  se,  et  hominem  per  conse- 
quens,  et  filium    Virginis  per  accidens  ? 

Et  videtur,  quod  sic. 

1.  Unio  enim  est  in  hypostasi  :  sed 
Chrislus  non  est  nisi  hypostasis  una, 
scilicet  seterna  :  ergo  hic  homo  est  liy- 
postasis  illa  :  sed  liaec  liypostasis  est  ho- 
mo,  et  animal,  et  corpus,  et  substantia, 
sicut  quae  sequuntur  eam  praedicata  es- 
sentialia  :  ergo  per  consequens  unio  est 
illorum. 

2.  Item,  Accidit  huic  homini,  quod  sit 
filius  Virginis  ;  ergo  videtur,  quod  per 
accidens  sibi  univit  iilum. 

Sed  contra.  Sed  contra  videtur,  quod  non  univit 
sibi  hunc  hominem  :  non  enim  unitur 
cum  aliquo  nisi  secundum  rationem  pree- 
exislat  ante  unionem  cum  alio  :  sed  hic 
homo  secundum  rationem  non  prius  fuit 
quam  uniretur  :  ergo  hic  homo  non  est 
unitus  :  ergo  nec  per  consequens  homo, 
vel  aniraal,  nec  per  accidens  fiiius  Vir- 
ginis. 

soiuiio.  SoLUTio.  Dicendum  cum  Augustino, 
quod  talis  fuit  unio  illa  quse  Deum  ho- 
minem  et  hominem  faceret  Deum.  Unde 
concedendum,  quod  univit  sibi  homi- 
nem  :  eo  quod  unio  est  terminus  assump- 
tionis,  et  homo  naturee  assumptae  quo- 
dammodo,  quiaest  consequens  ad  corpus 
et  animam  conjuncta  quae  hic  assumun- 
tur.  Et  bene  concedo,  quod  per  conse- 
quens  est  hominis,  vel  animaiis,  et  aho- 
rum  pra^dicabilium  enuntiabilium  homi- 


num  :  et  per  accidens  aliorum  qua 
accidentalia  sunl,  ul  Virginis  filius,  et 
liujusmodi. 

Adid  quodcoatra  objicitur,  dicendum,  Aa 
quod  non  oporlet  quod  si  unit  sibi  ho- 
minem,  quod  uniat  sibi  aliquem  liomi- 
nem  praeexistentem  :  quia  faciendo  homi- 
ncm  univil,  et  uniendo  fecit  :  uniens 
enim  in  ista  unione  infinilie  virtutis  esl, 
quod  nonesl  in  aliis  unionibus.  Si  autem 
objicitur,  quod  simile  posset  dici  de 
assumptione,  dicendum  quod  non  est 
simile  :  quia  assumcre  de  ratione  sua 
dicit  diversitatem  inler  assumentem  et 
assumplum  :  unio  autem  non  dicit  diver- 
sitatem  inter  uniens  et  unitum. 


ARTICULUS  V. 


An  in  Domino  Jesu  est  cotmnunem  spe- 
ciem  accipere  ? 


Quinto  quseritur  de  hoc  quod  dicit, 
ibi,  A,  versus  tinem  :  «  In  Domi?io  autem 
Jesu  Christo  non  est  communem  specicm 
accipere,  etc.  » 

Hoc  enim  videtur  esse  falsum  :  quia 

1.  Dominus  Jesus  est  homo,  et  homo 
esl  communis  species  :  ergo  in  ipso  est 
communem  speciem  accipere. 

2.  Item,  Hic  homo  qui  est  Jesus,  aut 
est  in  aliqua  specie,  aut  non.  Si  non  : 
ergo  non  habet  communicationem  in 
specie  hominis,  et  sic  homini  non  vale- 
ret  redemptio  ejus,  quod  est  falsum  :  er- 
go  ipse  est  in  specie  hominis,  et  sic  in 
ipso  communis  species  accipitur. 

3.  Praeterea,  Ratio  Joannis  Damasce- 
ni  non  videtur  valere,  cum  dicit  :  «  Nec 
enim  factus  est,  nec  ahquando  fuit 
ahus.  »  Hoc  enim  non  videtur  esse  cau- 
sa  :  quia  sol  nec  factus  est,  nec  aliquando 
fiet  alius  :  et  lamen  habet  communem 
speciem,  quantum  esl  de  communicabili- 
tatesuae  formae:  etsi  non  communicatur. 
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hoc  est  quia    maleria   tota  intra  formam  Alia   autem    forma  qiioe    est  ralio  rei,  et 

est  (leterminata,  ct  ideo  forma  manct  in-  totum  esse   secundum  rationem  :  et  ha?c 

divisa  in  tota  sua  materia.  ^^^   consequens    composilionem    furmie 

4.   Sed   ad  hoc    dicunt  quidam,  quod  naturalis,  et  potentiie  naturalis,  quae  est 

(ut  dicit  lioetius)  spccies    est  totum  esse  matoria  :  et  talem  consequcnlem  formum 

individuorum    ad   minus  formalc  :    quia  liabuit  Dominus  Jesus  propter  composi- 

quod  est  post  specicm,  est  de  individuau-  lionem  naturalem,  propter  quam  est  ve- 

tibus.  In  Domino  autem  Jcsu  ha;c  species  rus  homo,  et  suppositum  unum  in  specie 

non  cst  totum  esse  :  quia  quoddam  csse  liominis.    Alia    autcm   compositio  est  in 

hahet  a  deitate  :    et  ideo  dicit  Damascc-  (^hristo,  quaj  non  verecomposilio  est  nisi 

nus,  quod  in  ipso    Domino  Jesu  non  est  compositio   exponatur,    quod    sil    unius 

communem  spcciem  invenire.  cum  altera  positio  :  et  Iijec  est  totius  hu- 

Sed    contra    :   Avicenna   dicit,    quod  mana?    naturoe  cum   deitate,  non   ad  ali- 

sicut  dilTerunt  lux,  lucere,  et  lucens  :  ita  quod  terlium   constituendum,  sed  potius 

differunt   essentia,     esse,  et  ens  :    ergo  in  receptione  personalitatis  quae  ab  a.'ter- 

sicut  lux  refertur  ad  naturam,  ila  et  es-  no  in  supposito  divina^  naturaj  fuerat.  Et 

sentia  :  et  sicut  lucere  refertur  ad  actum,  hoc  ideo  oporlet    ponere  :    quia  omnis 

ita  et  esse.  Sed  in  ChriFto  cst  tantum  una  componcntis  ratio,  et  ratio  parlis  el  im- 

hypostasis  et  persona.  Cum  igilur   esse  perfccti    respcctu  formae  composilionis  : 

quod  est  actus  propric  convcniat  pcrso-  divinitas  autem  nec  in  se,  necposita  cum 

nae,  Christus  non  Iiabebit  nisi  unum  esse,  alia  potest   caderc  in   ralionem  partis  ct 

ut  videtur  :  unum   aulem  esse    est  quod  imperfccti  :    undc    ipsa  non   est  compo- 

est  in   una   specie  :  ergo  videtur,   quod  nens  aliquod  proprie,  sed    posila  secum 

Christus  sit  in  aliqua  spccic  una.  trahit  in    aliquem   actum  sui  suppositi  : 

Prffiterea,  secundum   hoc  nulla  esset  et  ideo   humana  natura  posita  secum  in 

ratio  sua  quam  inducit  :  ac  si   ideo  non  supposito    fuit  per  socielatem  sup[)Ositi 

sil  una  species,  quia  non  communicabilis  divinae   natura.\     Et    quanlum    ad    hanc 

sit  foima   in    Chiisto    secunduin    quain  compositioncm   dicil  Damasccnus,   quod 

Chrislus  possit  esse.  non  est  in  Domino  Jesu  comnumis  spe- 

cies,    species    (inquam)   quce    sit    forma 

SoLUTio.    Diccndum,   quod  sccundum  compositionis,  et  ratio  consequcns  com- 

intellectum  Damasccni,  sic  cst  intelli^cn-  positionem   totius  humana'  naturic  cum 

dum  :  «  In  Domino  Jcsu,  etc,  »  scilicet,  divina. 

quod  intclligantur  in    Christo   esse  dute  Anm  ergo  quod  objiciturdc  [)robatione 

compositiones,  ([uaium  una  est  naturalis,  Damasceni,    dicendum,    quo»I    i[)se  non 

alia  gratia  unionis.  Una  est  propria,  alia  inlendit,   quod  luec   sit  ratio,  quod    ipse 

vero  impropria.  Propria  vocatur  compo-  non   potesl   pnedicari    de  [)Iuribus  :  sed 

silio  prima,  quteest  ex  anima  et  corpore  :  polius  a  conse([uenti  probat   antecedens. 

anima  (dico)    qua?  cst   actus  corporis  or-  (Jiiod  enim   impossibile  est  formam  lia- 

ganici  [)hysici  vitam  babentis  in  potcntia:  bcre  quie   se(|uilur   C()in[)osilioncm,    iin- 

ct  hanc  composilioncm   scqiiitur    forma  possibilc    est     iuibere    communicabilcm 

lolius  qua^  est    homo,    vcl    biimanitas  si  formam   :     cum    igitur     omnis    specics 

abstraclivc  liccat   loqui   de  ipsa,    ct  ipsa  quanlum   est  de    se  communicabilis  sit 

esl  s[)ecies  in    iioc  individuo  particulai  i.  (sicut  diclum    cst  alibi)  id  ([uod  iin[)ossi- 

l'^sl  enim  duplcx    forma,    scilicct    fonua  biie  esl  communicari  de   se,   non   halict 

materia',    sivc   [)atris,    sive  potentia^  :  ct  s[)eciem   compositionis,  sivc  formam  to- 

iiaic  forma  cst  linis  gcncrationis  in  natu-  tius,  quodidcm  est  :  ct  ila  cum  Ciirislum 

ra,  et  cst  pars  rci  non  praHlicabilis  dc  le  inq^ossibilc  est  iiabere   formam  commu- 

ipsa,  ct  lalis  forma  est  anima  in  lH>miiic.  nicabilcm.    impossibiie  est  ipsum  liabere 
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formain  qaae   sequatur  ileitatis   cuin  hu- 
nianitale  conipositioneni. 


ARTICULUS  V[. 

An  Chrisiiis  tantum  assumpsit  quod 
plantavit,  ita  quod  de  eodem  uumero 
assumpsit  ? 


Sexto  loco  incidit  dubium  de  lioc  quod 
dicit,  ibi,  A,  in  llne  :  «  Omnia  quse  in 
nostra  natura  plantavit  Deus,  Verbum 
assumpsit,  etc.  » 

Hujus  enim  gratia  quaeruntur  tria 
propter  baereses  excludendas.  Unum 
iilorum  est,  si  tantuni  assumpsit  quod 
planlavit,  ita  quod  de  eodern  nuniero 
assumpsit. 

Secundo,    Si  non  idem   numero,   sed 
origine    assumpserit,    utrum   tale  quale 
plantavit  assumpsit? 
Tertio,  Quaiiter  assumpsit? 

CiRCA  PRiMUM  fuit  hseresis  qucedam  quoe 
dixit,  quod  substantia  corporis  Ghristi 
per  omnes  partes  ut  lux  qusedam  de- 
scendit,  non  commixta  parlibus  naturoe 
corruptoe  corruptione  vitii,  nec  libidine 
coitus  infecta  :  et  erroris  sui  fulcimen- 
tum  poterat  habere,  vel  habebat  hujus- 
modi  : 

1.  Medicina  et  vulnus  sunt  diversarum 
qualitatum  :  cum  igitur  substantia  Chri- 
sti  medicina  fuerit,  cum  vulnere  non  de- 
bet  esse  ejusdem  qualitatis  :  sed  vulne- 
ris  fuit  corruplio  vilii  :  ergo  qualitassub- 
stantijE  Christi  semper  mansit  sine  hu- 
jusmodi    corruptione. 

2.  Item,  Habetur  in  libro  Sapientiae, 
VII,  30  :  Sapientiam  non  vincit  malitia. 
Et  ibidem,  t.  23  :  Nihil  inquinatum  in 
eam  incurrit  :  cum  igitur  sapientia  Pa- 
tris  Ghristus  sit,  videtur  quod  in  sui  cor- 
poris  substanliam  numquain  aliquid  in- 
quinatum  incurrit. 


■L  Item,  Major  puritas  quae  possit  esse 
sub  Deo,  Christo  debetur  :  sed  major 
puritas  est  numquam  subslanliam  corpo- 
ris  cjus  peccato  subjacuisse,  quam  ali- 
quando  etiam  in  alio  subjacuisse  :  ergo 
numf[uam  subjacuit  :  ergo  sicut  lux  te- 
nebris  impermixta  per  omncs  descendit. 

4.  Item,  Augustinus  dicit,  quod  aliter 
fuit  Christus  in  lumbis  Abrahce,  et  aliter 
Levi.  Levi  enim  qui  per  concubitum  vcn- 
turus  erat  inmatrem,  fuit  ibi  per  concu- 
piscentice  legem,  et  per  corpulentam 
substantiam  :  Christus  aulem  qui  per 
concubitum  non  crat  venturus  in  nia- 
trem,  fut  ibi  per  corpulenlam  substan- 
tiam  tantum  :  ergo  videtur,  quod  simili- 
ler  fuit  in  aliis  :  ergo  hoec  corpulenla 
substantia  sine  permixlione  alterius  in- 
fectae  substantiae  desccndit  :  ergo  descen- 
dit  ut  lux  a  primo  parente. 

5.  Item,  Priinus  homo  non  tolus  cor- 
ruptus  erat,  aliter  enim  non  fuisset  pos- 
sibilis  ad  medicinam  :  sed  magis  decuit 
ut  a  parte  integra  formaretur  substantia 
Christi,  quani  a  corrupta  :  ergo  Christi 
substantia  tota  semper  descenditintegra, 
corruptioni  non  permixla. 

Sed  contra  : 

1.  Omnes  partes  primi  hominis  subjici 
debebant  rationi  aequaliler  nulla  excep- 
ta,  et  omnes  vires  mentis  subjici  debe- 
bant  Deo  :  ergo  cuni  punitus  sit  in  hoc 
quod  corpus  sibi  in  hoc  non  subjicieba- 
tur  propter  hoc  quod  ratio  non  subjicie- 
batur  Deo,  in  omnibus  parlibus  corporis 
debuit  puniri,  et  totuni  corpus  corrumpi  : 
ergo  nulla  pars  mansit  non  corrupta. 

2.  Item,  In  generatione  Seth  non  fuit 
nisi  usus  generationis  actus  :  ergo  quid- 
quid  substantiae  Adae  venit  in  Seth,  per 
iiluni  actura  descendit  :  sed  substantia 
unde  postea  originaiiter  formatum  est 
corpus  Christi,  ab  Adam  venit  in  Setii  : 
ergo  per  iilum  actum  descendit  :  ergo 
per  concubitum.  Et  quidquid  descendit 
per  concubitum,  lege  concupiscentiae  est 
corruptum,  ut  dicit  Augustinus  :  ergo 
substantia  corporis  Ghristi  ibi  existens, 
non  ut  in  Christopermixta,  fuitcorrupta. 


Sed  cc 
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3.  Ilcm,  In  seric  palrum  aul  fuit  simi-  Ad  aliud  dicendum,  quod  Christo  de-     Ad  3. 
liludopartium,  aut  dissimilitudo.  Si  pri-  betur  major  puritas  qua  sul)  Deo  inteili- 

mo  modo,  ]ial)eo  proposilum  :  quia  cum  gi  possit,  ita  quod  salvelur  (inis  redem- 

in  serie  eorum  descenderit  Cliristus,  sul)-  plionis  quae  facta  est  per  ipsum.    Impu- 

stanlia   corporis   Christi  non  fuit  imper-  ritatem  autem  nullam  facit,  si  de  materia 

niixla  substantise    corporum  aliorum.  Si  in  origine  viliata  Chrislus  puram  iiiate- 

autem  fuil  dissimilitudo  in  parlibus,  dis-  riam  sui  corporis  accepit.  Ex  lioc   enim 

similis    substantiae    dissimilis    esl  actus  Christus    numquam    peccato  subjacuit  : 

transfusionis,  et  dissimilc  est  receptacu-  licet  c<Eteri  cum  qui[)us  convenit  in  ma- 

lum  in  quo  servatur   el   custodilur  :  scd  tcria,  peccalo  subjacuerint. 

liujusmodi  actum  diversum  transfusionis,  Ad  aliud  dicendum,  quod    Augustinus      Ad  4. 

et  dissimile  receptaculum  impossibile  est  accipit  materiam  quse  cst  in  Junibis  non 

invenire,  etiam  fingcre  volentibus  :   er<]^o  absolute,  sed  cuni  comparatione  ad  eos 

subslantia   corporis   Christi  a  substanlia  quorum  esl  materia  :  et  sic  recipit  con- 

corporis  aliorum  non  fuit  distincta.  jungibilitalem    cum    libidine    ncccssario 

4.  Praeterea,  Secundum  hoc  Clirislus  in  quibusdam,  et  in  quibusdam  est  im- 
non  descendisset  nisi  ab  Adam,  et  a  possibilis  ad  talem  conjunctioncm.  Ma(e- 
nullo  aborum,  si  lia^c  subs(antia  servata  ria  enim  ut  relata  ad  Christum  non  pot- 
dis(inc(a  fuit  in  aliis  tantum  :  quod  est  est  subjacere  legi  concupiscenlia?,  ut  re- 
contra  Psalmum  diccntcm  :  «  Ego  Jwdlc  bita  ad  Levi  non  potesl  non  subjacere. 
</^.'«?a /e'.  Quod  una  (jlossa  expoiiit  eliam  Si  autem  absoiute  consideratur  maleria 
dc  nalivi(atc  temporali.  lumborum,  tota   sul)jacet    lej^i    concupi- 

scentiae  :  et  hoc  modo  loquitur  Augus^i- 

SoLUTio.    Dicendum,  quod  subs(an(ia  nus,  sicut  infra  patebit,  cuni  de   decima- 

corporis  Chiisti    non   dis(inc(a  transfusa  lione  Christi  qua-retur. 

estusque  ad  sujjstantiam  corporis  glorio-  Ad  aliud  dicendum,  quod   primus  ho-      Ad  5. 

s;e  Virgiiiis  :  quod  etiam  ideo   in  utero  mo    materialiter  luil    totus    corruptus  : 

sauctilicalum    cs(,    et    postea    a   Spiritu  unde  medicina  non  fuit   iu   ipso  nisi  se- 

sancto  purgatuin  :  ut  vilium  propagatio-  cundum  potenliam  tantum,  scilicet  quod 

nis   omnino     ab    ipso    deleretur,    quod  in  assumptione  potcrat  purilicari  :  et  ideo 

Christus  sibi  sociare  dignatus  est.  illa   objeclio  fundalur    super     frivolum. 

Ad  PRiMUM  ergo  dicendum,  quod  me-  Quod  autem  dicil,  quod  si  (ndun   corru- 

dicina  fuit  corpusassum[)lum  ul  assump-  p(um  fuit,  tunc   fui(    impossibilc  ad    cu- 

tum,  ct  lioc   non    in  qualitate  medicinie,  ra(ioncm,     diccndum.    quod    hoc   e(iam 

sed  secundum  originalcm  maleriam  tan-  falsum  est  :  qiiia  iion  fuit  i(a  corrup(um. 

luiii  fni(  in    pluribus  :  e(  lioc  siifliciebat.  quin  corru|)lio  separahilis  ess(>(    ab  ipso, 

An  ALiuD  dicendum,  quod  niliil  inqui-  non   sicut  in    da'mone  a    quo   corniptio 

na(um  cucurrit  in  sapientiam  umcjuani  :  separari  non  po(est. 

sed  materia   projiaginis  non   liabcbal  re- 

lalionem    ad    ('liris(um    nisi   secundum 

inateriam,  et  non  sccundum   corruptio- 

nem  ab   ipsa  |»iirgandam    per  sanclilica- 

tionein    iii   u(ero,    e(  adven(um   SpirKus 

sancli  :  ct  idco  (!(iain    incurrere  non  po. 

lui(  :  scd    (aiiluiu  usqu(>  ad   ma(rcm  oiir 

rebat  :    scd  incurrere  in  Ciirislum    non 

potui(. 

«  Psal.  II,  7. 
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SoLUTio.     Dicondiim,     quod    Christus    So.uiio 
sumpsit  corpus  cum  pcBnalitatihus   suis. 
Et  de  hoc  infra  proprius  erit  tractatus, 
ubi  determinahitur  quas  pocnas   Christus 
assumpsit,  et  quid  dc  quolibet    statu  ac- 

ARTICULUS  VII.  cepit. 

Ad  PRiMUM  crgo    diccndum,   quod   tri-      a.i  i. 
An  C/irislus  assumpsit  talc  corpus  quale     pliciter    pama    est   in     corpore,    scilicet 
plantavit  ?  quantum  ad  meritum,    ct  inducta    est  a 

peccato,  et  non  plantata  a  Deo  :  ct  quan- 

tum   ad  justiliam   vindicantem,   et   sic  a 

Deinde  quceritur,  (Juale  assumpsit  cor-      Deo  justo  judice  est  inflicta  :  et  quantum 

pQv^  'i  ad  principia    contraria   repugnantia  sibi 

El  videtur  quod  tale  quale  plantavit  :      invicem,  et  inducentia   dissolutionem,  et 

I.    Plantavit    aulem    in   immortalilale      sic  plantata  est  a  Deo   in  hoc  ipso  quod 

•quadam  :  ergo  tale   (ut  videtur)  assum-      corpus  cx   contrariis  fecit  :    quod  enim 

psii.  antc  peccatum  non   pugnaverint  contra- 

1.     Pra-tcrea,    Christi    incarnatio     ad     ria,  gratire  debetur,  non    naturae,   gratiae 

hunc  tlnem  erat,  ut  quod  in   Adam  per-     (inquam)  quae  est    gratia  innocentife,  ut 

didimus,  recuperarel  nobis  :  ergo  in  illo      determinatur    in  libro  II  Senlentiarum, 

statu  corpus  nostrum  assnmere  debuit.      de  statu  Ad*  ante  peccatum. 

3.  Preeterea,  Ellectus  non  videtur  esse         Ad  aliud  dicendum,  sicut  dicit  Augu-     Ad  2. 
sine  causa  ;  quia    Philosophus    videtur     stinus  super  Genesim,   quod  eamdem   in 
dicere,  quod  cessante  causa  cessat  effe-     specie    immortalitatem  quam    in  Adam 

ctus :  sed  poena  efTectus  culpse  est  :  cum  amisimus,  non  recuperamus  in  Christo  : 

ergo  Christus  fuerit  immunis    a  culpa,  sed  illam  ad  quam  Adam  transferendus 

videtur  etiam  immunis  debuisse  fuisse  a  eratsi  stetisset  :  et  etiamsi  camdcm  recu- 

pcena  :    ct  ita    non   subjectum    pcenali-  peraremus,  non  tamen  Christus  eamdem 

tutibus  assumpsit.     ^  assumere  debuit  :  quoniam  per  meritum 

4.  Ilem,  Nihil  nisi  quod  in  nostra  na-  Christi  recuperamus  quod  perdidimus  : 
tura  plantavit,  assumpsit  :  sed  poenam  meritum  autem  hoc  est  in  positione  ani- 
in  nostra  natura  non  plantavit  :  ergo  poe-  mse  pro  amicis  :  et  ideo  mortalem  esse 
nam  non  assumpsit.    Prima  scripta  est  in  oportuit. 

Littera.    Skgunda   scribitur,    Sapient.  i,  Ad  aliud  dicendum,   quod  sine   dubio      Ad3 

13,  16  :  Deus  mortem  non  /ecit.   Inipii  pcena  est  effectus  culpae  :  sed  non    opor- 

autem    manibus  et   verbis    accersierunt  tet  quod  culpa  sit  in  eodem  subjecto  in 

illam.  quo  est  pcena,  sed  sufficit  ut  originaliter 

S6d  conira.      Sed  contra  :  sit  iu  cadem  natura.  Dico   autem    origi- 

1.  Christus  venil  redimere  :  sed  redem-  naliter,  ut  scilicet  in  illo    praecesserat  in 
ptio   congrue  fieri  non     poluit    nisi  per  quo  secundum  originem  tota  natura  fuit. 
satisfactionem  :    salisfacere    autem    non  An  ultimum  patet  solutio  per    ante  di-     Ad  - 
potuit   qui  pcenam  pati  non  potuit  :  er-  cta. 

go  poenas  nostras  assumere  debuit. 

2.  Item,  Ad  Ilebr,  ii,  14  :  Quia  pueri 
communicuverunt  carni  et  sanguini,  et 
ipse  similiter  participavit  eisdem,  ut  per 
mortem  destrueret  eum  qui  habebat  mor- 
tis  imperium. 
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AiniCULUS  VIII. 


qu.iflraginfa  diebus  citius  exioril  ex  ute- 
ro  quam  alius  parvulus,  quod  est  contra 
librum  Sapientisp,  ubi  dicitur  novem 
mensium  temporc  fuisse  in  utero  sicut 
alius  ^ 


QiiaUtcn  corpus  assumpsit  Verbum  Dri 
quod  in  nosfra  nntura  plantavit,  id 
est,  an  in  viro  perfecto,  vel   semine  ? 


Tertio  quaeritur,   Qualitcr    assumpsit  ? 

Et  videtur  dicere  Jercmias,  quod  to- 
tum  virum  pertectum  in  lineamenlis  cor- 
poris,  et  perfectionem  animjE  sccundum 
sapientiam  ct  gratiam  :  quia,  ut  dicit, 
novum  faciet  Oominus  supcr  terram  : 
F(£mina  circumdahit  virutn  *.  Et  hoc 
tcnct  fides. 

Sed  hoc  videtur  esse  contrarium  sacroj 
Scripturce, 

1.  Ad  Hcbr.  n,  10:  Nusquat^i  enitn 
Angelos  apprehendit,  sed  semen  Abra- 
hse  appreherulit :  ergo  videlur  in  semine 
acccpissc,  et  non  in  lincamentis  perfe- 
ctis. 

2.  Praeterea,  Ad  hoc  videntur  soqui 
duoe  htereses  quai  aliquando  dictae  sunt, 
scilicet,  quod  Christus  non  crevit  in  ute- 
ro  matris  :  si  enim  in  instanti  conce- 
ptionis  habuit  lineamenta  et  orj^^ma  pro- 
ptcr  quse  habenda  crcscunt  alii  parvuli, 
videtur  ipse  nou  crevisse.  Alia  hiTresis 
esl,  quod  C-liristus  non  fuit  in  utcro  ita 
diu  sicut  alius  parvulus  :  quia  in  aliis 
quadrajjinla  dies,  ut  dicit  Au^Mistiims, 
formationi  lineamentorum  debcntur  : 
illiid  aulcm  in  uno  momenlo  in  Christo 
fuit    perfectum  :    ergo   videlur,    quod  in 


SoLUTio.  Dicendum  ad  hoc,  quod  sicut  Soiuiio. 
fides  dicit,  Christus  accipiendo  corpus  in 
lineamenta  formavit,  et  formando  acce- 
pit  et  univit  simul  tempore  :  sicut  in  ul- 
tima  parte  istius  distinctionis  determina- 
bitur. 

Ad  id  quod  contra  objicitur,  dicen-  ai  i. 
dum  quod  semen  ponitur  pro  natura  hu- 
mana  redimenda  :  semen  enim  Abrahae 
sunt  lilii  Abrah.T.  Sed  ponitur  semen 
Abraha»,  ut  intelligatur  ad  Abrahfe  be- 
nedictionem  pertinerc. 

An  iiATioNKM  primiE  lueresis  dicen-  ai  t. 
dum,  quod  non  valet  :  quia  Christus  li- 
cet  lineamentatura  corpus  accepit,  tamen 
lineamenta  in  ea  quantitate  non  fuerunt 
in  quam  crescunt  lineamcnla  aliorum 
parvulorum,  quando  nascuntur  ex  utero. 
Unde  quod  in  aliis  parvulis  debctur  ad 
duo,  boc  in  Christo  fuit  ad  unum.  Tcm- 
pus  cnim  impra^gnationis  in  aliis  est  ad 
formalionem  lineamentorum,  et  ad  iii- 
crcmentum  eorum  debitum  :  in  Chrislo 
autem  fuit  tanlum  ad  incrementuin  dcbi- 
tum. 

l*cr  hoc  etiam  patet  solutio  ad  ralio- 
ncm  alterius  luvrcsis  :  quia  licet  stalim 
Iin(>amenta  mombrorum  Cliristi  corpus 
babuerit,  non  tameii  in  (luanlilale  ha- 
buil  in  qua  fuerunt  post  quadrairinta 
(lies  :  et  idco  dies  oiim  aliis  lialuiil  in 
utero  ad  incrementum  debilum  ac^iuiren- 
dum. 


'Jeroin.  xx.xi,  22:  Crcnvit  Dominus  tiovum  su- 
per  tcrram  :  Firmina    rircumdaliit  virum. 

'  Sapieiil.  VII,  1  ol  2  :  In  vcnlre  matris  figura- 


tus  sum  caro,  decem  mensium  tempore  coagula- 
tus  sum  in  sanyuinc,  elo. 
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B.  Dc  iinione  Vcrhi  cl  carnis  mcdiante  anima. 


Assumpsil  orgo  Doi  Filiiis  carnoin  et  animam,  scd  carnem  mcdianle  ani- 
nia.  Uniliim  ost  carni  por  medium  inlellccUim  Vcr])um  Dci.  Tanloe  enim 
sublilitalisalque  simplicitatis  est  divinaessenlia,  ut  corporide  limo  terra} 
formalo  uniri  non  congruerit,  nisi  mediante  rationali  esscntia  '. 

llla  aulem  unio  inexplicabilis  est  adeo,  ut  ctiam  Joannes  al)  utcro  san- 
clificatus,  se  non  esse  dignum  fateatur  solvere  corrigiamcalceamenti  Jesu  ' : 
quia  illius  unionis  modum  investigare,  aliisque  explicare  non    erat  suffi- 

ciens. 
Nonsunt  ergo  audiendi,  qui  non   verum    liominem   Filium  Dei    susce- 

pisse  dicunt,  neque  natum  de  f(X3mina,  sed    falsam   carnem  et    imaginem 

corporis  simulatam  ostendisse  videntibus.  In  quem  errorem  prorumpunt  : 

qui  i  timent  quod  ficri  non  possit,  scilicetne  humana  carne  veritas  et    sub- 

stantia  Dei  inquinetur :  cttamen  prffidicant  istura   visibilom  solcm    radios 

suos  per  omnes  fieoes  et  sordes  corporum  spargerc,  ct  eos  mundos  ct  sin- 

ceros  sorvare.  Si  ergo  visibilia  munda  visibilibus  iramundis  contingi  pos- 

sunt  et  non  coinquinari,  quanto  magis  incoramutabilis  et  invisibilis  veritas 

per  spiritum  aniraara,  et  per  animam  corpus  suscipiens,  totum   hominera 

sine  sui  commutatione  assumpsit,  et  ab  omnibus  infirmitatibus    liberavit  ^. 

Ecce  hic  dicit  Dei  sapicntiam  pcr  spiritum  assumpsissc  animam,  et  pcr  ani- 

mam  corpus.  Spiritus  enira,  scilicet  pars  animge  supcrior  \  et  majori  simi- 

liludineDeo  propinquat  quam  anima,  scilicet  ipsa  eadera  secunduni   infe- 

riorem  partem,  et  anima  magis  quam  corpus:  et  ideo  non  incongrue  ani- 

ma  dicitur  assumpla  per  spiritum,  et  corpus  per  animam. 


*  Cf.  JoAN  Damascenbm,  Lib.  III  de  Fide  orlliodoxa,  cap.  6. 

2  Joan.  I,  27  :  Cujus,  scilicet  Christi,  ego  non  sum  dignus  ut  solvam  ejus  corrigiam  calccamenli. 
'  Cf.  S.  AuGUSTiNUM,  Lib.  de  Agon.  Christian.  cap.  iS. 

*  Edit.  Joan.  Alleaumc  habet :  Spiritus  sanctus  pars  animx  superior,  etc. 


i 
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DIVISIO    TEXTTJS. 


Deindc  tractanda  est  secunda  pars  is- 
tius  dislinctionis  qu£B  incipit,  ihi,  H, 
«  Assiimpsil  er(jo  Dei  Filiiis,  clc.  » 

In  qua  iMagislcr  facit  tria.  Primo  enini 
ostendilmcdiuni  congruenti.-e  ct  rationis, 
pcr  quod  dcitas  unita  est  carni.  Sccun- 
do,  ostcndit  modum  istius  unionis  esse 
inexplicabilem,  ibi,  B,  §  2  :  «  Illa  au- 
tem  iinio  inexplicabilis  est,  etc.  »  Tcrtio, 
cxcludit  errorem  Manichaei  diccntis  Chri- 
stum  corpus  phantasticum  et  non  verum 
accepississe,  ibi,  \\,  §  3  :  «  Non  siint  er- 
go  audiendi,  ctc.  » 


il    contra. 


ARTICULUS  IX. 

An    in     unione     ad    carnem     indiguit 
medio  ? 


CiRCA  PRiMU.M  autem  lioium  sunt  duo 
duljia  :  quorum  primum  csl,  utrum  dci- 
tas  in  unionc  ad  carnem  indiguerit  me- 
dio? 

Secundum  cst,  qualc  sit  illud  mc- 
dium? 

CiRCA  rniMiM  sic  ohjicitur  : 

1.  Exlroma  imillum  distanlia  non  uni- 
untui'  nisi  pcr  mcdium  aU({U(id  :  inultum 
aulcm  (hslant  corporcum  conuplihih^ 
crcatum,  ct  incorporcum  incorruptihil(> 
incrcatum  :  crgo  non  nisi  aii^iuo  mcdio 
uniunlur  :  talia  autcm  sunt  rorpus  (>l 
dcitas  :  ergo  vidclur.  ({uod  lalis  coiijun- 
ctio  indigcal  mcdio. 

2.  Item,    iMinus  dislant  crcalum  cor- 


ruplihile  corporcum,  et  creatum  incor- 
ruplihilc  ct  incorporcum,  quam  deitas 
ct  corpus  :  ct  tamcn  illa  duo  uniuntur 
per  mcdium,  scilicct  per  spirituHi  corpo- 
rcum  qui  movctur  in  corporc  ad  moduin 
luminarium  in  mundo  :  crgo  vidclur, 
quod  multo  magis  dcitas  et  caro  dehcant 
hahcrc  mcdium. 
Si:d  contra  : 

1.  Quidquid  aliquid  pcr  sc  faccrc  po- 
lcrit  sine  medio,  si  utitur  medio  illo,  in 
illo  medium  crit  superlluum  :  sed  deilas 
se  sine  mcdio  potest  unirc  carni  :  ergo 
medium  erit  supcrfluum. 

2.  Preeterca,  Vidclur,  quod  non  lia- 
hucrit  animam  Christus.  Ad  vilam  cnim 
non  rcquiritur  nisi  quod  est  causa  vilae, 
et  quod  est  vitam  suscipicns  :  d(Mtas  au- 
tcm  praecipue  est  causa  omnis  vilae,  cor- 
pus  autem  suscipicns  :  ergo  pupcrlluam 
hahuit  animam. 

3.  Pricterea,  Iloc  vidctur  dicerc  Evan- 
gclium  cum  dicit  :  Verbum  caro  factum 
est  '.  Non  dicit  aliquid  dc  anima. 

4.  Praeterca,  Unio  rcdimcns  sufTccil  in 
originc  peccati  :  scd  origo  pcccati  in 
carnc  est  :  ergo  vidclur,  quod  sulTccit 
unio  deitatis  ad  carncm. 

3.  Itcm,  Christus  vcnitrcdimcrc  {u-opa- 
ginem  :  scd  lanlum  sccundum  carncm 
propagamur  :  crgo  sccundum  carncm 
tanlum  cst  unio,  et  non  secundum  spi- 
ritum  :  quia  animas  omnes  Dcus  de  no- 
vo  crcat, 

CONTRA   : 

I.Tolum  loliis  assumpsit  mc.  iil  toli 
milii  salulcm  gratilicarct  :  scd  prrrcipua 
pars  nostri  cst  aniina  :  crgo  illam  prin- 
cipalilcr  assumpsit. 

2.  Itcm,  Pra'cipua  mors  crat  in  anima  : 
crgo  cum  morlcm  dcstrucre  vencril,  \\vx- 
ci{)ue  assumcre  animam  dchuil. 


Soi.rTio.  Diccndum,  ({iiod  Chrislus  as-    s^iuUo. 
sumpsil    animam.    cl    cor{»us,   rl    omncs 
{lartcs  ulrius({uc. 

.\i)  10  quod  quaMilur  dc  mcdio,  diccn- AJobject. i. 


Conira. 


'  Joan,  I,  i'«. 

,V.\Vlll 
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(lum  quod  ibi  mcdium  aliquo  modo  csl 
unum  ad  alterum,  sicut  dicunt  Sancti. 

Ad  m   autem   quod  contra   objicitur, 

diccndum  quod  deitas  ex  parte  sui  non 

indiget  inedio  :   sed  congrucbat  mediuui 

cx  parte  carnis,  et  hoc  medium  quale  sit 

in  sequeuti  articulo  quaestionis  dctermi- 

nabilur. 

A.ioHjeci.2.      Ai)  11)  quod  objicitur,  quod  Cbrlstus 

non  liabuit  animam,  dicendum  quod  li- 

cct  doitas  sit  per  se  causa  vita?,    tamen 

nou    csl  causa  vitse,    ut   actus  corporis 

physici   :    quia   sic   csset  forma  corpori 

unita,  cl   faciens  coinposilioncm  :  quod 

a])surdum  est.  El  talis  causa  vitoe  exigi- 

lur  in  vita  naturali  :  unde  non  esset  ve- 

rus  honio  si  corpus  tantum  assumpsisset, 

ncc  vita  sua  esset  ut  a   forma  et  causa 

naturali  :   sed  potius  esset  per  eireclum 

miraculi,  et  non  valcret  nobis,  eo  quod 

iUe  talis  non  liaberet  convenientiam  no- 

biscum  in   natura  specici,  et  ideo  debi- 

tum  nostrum  solvere  non  potuisset. 

,  ^.   ,  „       Ad    ALiLD    dicendum,    quod     caro    in 

Adobject.3.  _  '1 

riVangcho  ponitur  pro  toto  homine  :  scd 
nominatur  defectibihor  pars,  ideo  ut  os- 
tendatur  Christum  nullam  partem  no- 
strae  natura?  despexisse,  et  infirmiora 
nostra  accepisse, 
Afi  objpct.  -^^  ALiuD  dicendum,  quod  hcet  pecca- 
®'""  tum  in  posteris  sit  in  origine  in  corpore, 
tamen  primo  tanlum  est  ab  anima,  et 
etiam  in  posteris  inficit  animam. 

Item,  In  posteris  non  redimet  tantum 
ab  originaH,  sed  etiam  ab  actuaU  :  quia 
nostra  jicenitentia  nihil  valeret,  si  sua 
satisfactio  non  occideret  peccatum  anle 
actualc,  quod  ut  a  causa  prima  ab  ani- 
ma  est. 


AHTICLLUS   X. 


An  sit  medlum  rei  vel  congrucntise '. 


Secundo  quteritur,  Quale  medium  sit, 
utrum  rei,  vel  congruentiee ? 


Quod  non  mcdium  rci  prol)atur  lioc 
modo  : 

Medio  rei  sublato  aufortur  conjunctio 
quoe  illo  medio  tencbatur  :  sed  in  triduo 
anima  non  fuit  conjuncla  corpori  :  ergo 
si  fuit  medium  rei,  deitas  tunc  non  debuit 
esse  conjuncla  corpori,  quod  falsum  est : 
quia  deitas  fuit  unita  carni  in  sepulcro, 
et  animse  in  inferno. 

Si  propter  hoc  dicatur  ut  fere  omnes 
dicunt,  quod  est  medium  congriicntix 
tantum. 

CONTRA  : 

1.  Medio  congruentise  non  posito  in 
esse,  adhuc  extrema  unibilia  sunt  :  sed 
non  posita  anima,  extrema  non  sunt 
unibilia  ad  finem  redcmptionis  :  ergo 
animanon  est  tantum  medium  congruen- 
tiai.  PiiiMA  patet  per  se  :  Quia  congruens 
est  decens  quidem  et  conveniens,  sed  non 
necessarium.  Secunda  probatur  per  sup- 
positionem  sic  :  Ponamus  Christum  as- 
sumpsisse  corpus  sine  anima,  tunc 
Christus  non  esset  verus  homo,  et  non 
posset  solvere  debitum. 

2.  Prseterea,  Corpus  sine  anima  inas- 
sumptibile  est,  sicut  creatura  quse  tan- 
tum  habet  vestigium. 

Ulterius  quseritur  de  hoc  quod  dicitur  Queesi 
animam  per  spirilum  assumpsisse  :  ani- 
ma  enim  et  spiritus,  id  est,  inferior  et 
superior  pars  in  anima,  sunt  una  sub- 
stantia,  ut  dicit  Augustinus  :  ergo  unum 
per  aliud  non  est  assumptibile  a  Deo. 

SoLUTio.  Dicendum  ad  primum  quod  soiutk 
anima  habet  ahquid  de  medio  rei.  In 
tenendo  enim  extrema  habet  rationem 
medii  congruentise  :  sed  in  causando 
unibilitatem  in  altero  extremorum,  scili- 
cet  in  carne,  ut  probat  objectio,  sic  ha- 
bet  rationem  medii  rei  :  et  hoc  extrahi- 
tur  a  Littera,  ubi  dicit,  quod  corpori  de 
limo  terrse  formafo  non  conguit  deitatem 
uniri  :  et  hoc  verum  est,  nisi  secundum 
quod  corpus  participet  animam.  Et  sic 
patet  solutio  ad  primum  quaesitum. 


I 


IN  III  SENTENT.  DIST.  II,  B,  ART.   11 


35 


seat.  Ad  illud  quod  ulterius  quaeritur,  di- 
cendum,  quod  anima,  ut  dicit  Pliiloso- 
plius,  dicilur  ab  animando,  ct  animat 
per  vires  aflixas  organis,  et  illae  sunt  vc- 
getabilis  potentiae  et  sensibilis,  ct  illae 
potcntia;  nisi  conjungantur  rationali,  de 
se  unibilcs,  scilicet  dcilati,  non  sunt  :  et 
idco  quanlum  ad  hoc  quod  ralionaiis  fa- 
cit  eas  unibiles,  efficitureis  medium  rei, 
sed  in  tenendo  est  medium  congrucntiiB  : 
quia  posito  pcr  impossibilc  quod  ratio- 
nalis  separetur  a  sensibili,  non  propter 
hoc  oporteret  separari  deitatem  ab  ea- 
dem,  sicut  quando  scparata  fuit  anima  a 
corpore,  non  propter  hoc  deitas  separa- 
batur  ab  eodem. 


ARTIGULUS  XI. 

Quomodo  se  habeat  unio  Dei  sivc  divi- 
nae  essentix  ad  alias  uniones  in  C/wi- 
sti  incamationc  ? 


Dcinde  qua^ritur  de  hoc  quod  dicit, 
ibi,  B,  §2  :  «  lUa  autem  unio  inexplica- 
hilis,  etc.  » 

Et  quaerunlur  tria,  scilicet  de  modo 
unionis  ad  naturalem  unioncm  anima) 
cum  corpore. 

Secuudo  qua^ritur,  cujusmodi  unum 
sit  istud  unum  ? 

Tertio,  utruni  illa  unio  excludat  ratio- 
nem  Manichaei,  vel  non? 

CiRCA  1'uiMLM  proccditur  sic  : 
I.  Dicimus  rommuiiitcr,  (piod  Dcus 
cst  unilus  carui  :  qu;rr.itur  crgo,  (iiiid 
signilicat  ly  unitus'f  VA  vidctur  (piod  di- 
vinam  essentiam  counolau(l(»  clVcclum  in 
creatura,  per  luuic  regulam  :  Omnc  di- 
ctuui  dc  Dco  c\  tcmpore  ex  compara- 
tiouc  ad  creaturam,  signilicat  csscntiau» 
diviuam  connulaudo  circctuui  iu  crca- 
tura    :    talc    cst   cuui  dicimus,  t'sl  uuitvis 


carni  vcl  homini  :    ergo   videtur  essen- 
tiam  divinam  significare. 

Sed  coxtra  ;  Per  hoc  ly  unitus  non 
habcrel  se  ad  Deum,  nisi  sicut  ad  cau- 
sam  :  ergo  sicut  cum  dico,  Deus  est 
creator,  sufficienler  exponitur,  cum  dici- 
tur,  hoc  cst,  Dcus  a  quo  cst  ht-ec  crcatu- 
ra  :  ila  suflicienter  cxponitur,  Dcus  cst 
unilus  carni,  id  cst,  Deus  est  a  quo  est 
hoic  unio  vel  caro,  quod  falsum  esl,  cum 
haec  unio  secundum  Augustinum,  Deum 
faciat  hominem,  et  hominem  Deum  : 
ergo  oportet,  quod  dicat  aliquid  plus.  Kt 
quaero  de  illo  plus,  utrum  ponatur  circa 
esscntiam  divinam  vel  non?  Si  non  : 
tunc  non  facit  unio  illa  Dcum  homincm, 
quod  falsum  est  :  quia  niliil  facit  circa 
hoc  circa  quod  non  ponitur.  Si  autem 
ponitur  circa  Deum  :  aut  ab  cetcrno  est 
circa  Dcum  :  ergo  ab  aeterno  fecit  cum 
homincm,  cum  ille  sit  ejus  elTcctus,  ut 
dicit  Augustinus.  Si  ex  tempore  :  ergo 
aliquid  coepit  csse  circa  Dcum,  quod  non 
ab  actcrno  fuit  circa  ipsum,  ct  sic  varia- 
biiis  est,  ut  videtur,  quod  absit. 

2.  Si  forte  dicatur,  ut  quidam  dicunt, 
quod  illa  unio  secundum  rem  ponitur 
circa  hominis  naturam,  et  secundum  in- 
tcllcctum  ponilur  circa  Dcum  :  sicut  cum 
dicitur  creator,  dependentia  qufe  est 
causa  rcspectus,  rcalilcr  ponitur  circa 
creaturam  :  scd  quia  rcspcctus  creatura^ 
iion  potcst  intclligi  nisi  corrclativum  ojus 
intclligalur,  ideo  ratio  nostra  ponit  rc- 
speclum  circa  crealorem,  qui  tamen  iion 
est  sccundum  rcm.  Si,  iiujuam,  sic  dica- 
liir.  UoNTRA  :  Alitcr  cst  ndativum  patcr. 
ct  alitcr  lilius  :  quia  patcr  est  causii  lilji  : 
siiuilis  autcm  similitudincm  ponit  in 
ulro(|uc  similium,  cl  noii  dicil  uuiim  ma- 
gis  dcpcndcntiam  ad  altcrum  (luain  ndi- 
(luum.  Similitcr  ndatioiuiu  dicil  unio. 
(|u;c  uon  signilicatur  luagis  csse  in  altcro 
uiiitorum  qiiam  in  rcliiiuo  :  uiidc  nuti  cst 
similc  dc  uniouc  ct  crcalorc. 

3.  Prjctcrca,  C.uiu  i.stius  unionis  sit 
f;iccic  unum,  circa  quod  non  |)onilur  sc- 
cunduiii  rciu.  circa  lioc  noii  cril  cjus 
(dlVctus    :  si    crgo    circa    Deuni    ivulitcr 
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uon  ponllur,  non  cril  in  Dco  ejus  eire- 
rlus,  cl  ila  realilcr  IhTC  non  essel  vcra, 
Dcus  csl  liomo,  (luod  falsuni  est. 

Vurcst.  ri.TKiurs  (jua^rilur,    Si    lia?c    unio   sit 

crcator  vcl  creatura?  Si  creator,  tunc  vi- 
dctur  fjuod  ab  reterno  fucrit  :  si  crealura, 
luncquoeritur,  sccundum  quid  fuit  in  ope- 
rilms  sex  dicruni.  Si  dicatur,  quod  in  ra- 
lionc  causali  vel  substantiali,  tunc  con- 
junctio  adliuc  videtur  esse  naturalis,  quod 
falsum  cst. 

Soiuiio.        SoLHTo.    Sine    praejudicio    dicendum, 
quod  aliud  csl  cum  dicitur,  wiio,  et  aliud 
cst  nnitns  :  sicut  aliud  cst  creatio,  et  aliud 
creator   :  creatio   enim   dicit  relationem 
prout  est  mcdia  inter  creatorem  et  crea- 
turam,  qute   secundum  rem  tenct  se  in 
creatura,  ct  idco  non  signiPicat  divinam 
essentiam,  non  est  divina  essentia.  Simi- 
liter  unio  dieit  relationem  quce  media  est 
liabitudo  inter  Deum  et  liominem,  et  non 
cst  divina  essentia,   sed  secundum   rem 
radicatur   in  liominis   natura.  Si   autcm 
dico,  Dcus  cst  unitus,  signilicat  ly  uni- 
tus  liabiludinem  Dci  ct  divinai  cssentiffi 
in   persona    l'ilii   ad    bominis   naturam, 
qua)  cst  ex  consequenti  secundum  ratio- 
ncm  in  Deo,  ct  non  ut  (uinio,  quod  sic 
patet.   llnio  quse  est  rclatio,   est  babitu- 
do  media  inter  Dcum  ct  bominem  :  ergo 
causatur  ab  aliqua  mutatione  vel  immu- 
tatione  :  non  autem  bic  mutatur  nisi  na- 
tura  bominis  qu«  assumitur  .•  ergo  causa 
relalionis  quoe  est  mutatio,    non  inveni- 
tur  nisi  ex  partc  naturte  hominis,  ct  ideo 
relatio  illa  radicatur  in  natura  bominis  : 
sed  quia  bomo  cum  Deo  unuin  csse  non 
potesl,  nisi  per  consequens   Deus  unum 
sit  cuin  bominc,   idco   c   converso  unio 
altingit   sccundum   rationem   boc   modo 
Dcum,  licct  ipse  sccundum  rem  non  niu- 
tctur,  sed  uno  modo  se  babcat  :  ct  boc 
iil  ideo,  quiti  aliquid  nmtatur  ad  ipsum 
hoc  modo  mutationis  qui  est  unio. 

Ad  1.  DicENDUM  ergo  ad  priinum,  quod  cum 

dicitur  Dcus  unitus,  intelligitur  unio  se- 
cundum    ralioncm    altingens    ex  consc- 


quenti  Deum  :  quia  licet  sit  ab  ipso,  quia 
Deus  facit  eam,  non  tamen  significatur 
ut  ab  ipso,  et  ideo  benc  concedo  quod 
non  est  simile  dc  creatore  et  crcatura. 

Ad  ALiuD  dicendum,  quod  non  ab  a<i 
iElcrno  fuit  in  Dco  :  quia  unio  creaturae 
est  et  crcatura,  nec  significatur  ut  reali- 
ler  in  ipso,  quia  circa  eum  non  est  cau- 
sa  relationis  illius  quce  est  mutatio,  sed 
potius  ut  in  ipso  secundum  rationem  ex 
conscquenti,  ex  eo  quod  aliud  secundum 
illam  relationem  se  incepit  habcre  ad 
ipsum. 

Ad  id  quod  objicitur,  quod  non  facit  ^d 
unum  nisi  in  eo  circa  quod  ponitur  se- 
cundum  rem,  dicendum  quod  non  ideo 
facit  unum  quod  jsequaliter  secundum 
rcm  ponatur  in  ulroque  unitorum,  scd 
potius  ex  consequcnti  respicit  alterum 
unilorum,  ut  dictum  est  :  quia  sciiicet 
homo  unum  cum  Dei  Filio  esse  non  pot- 
est,  nisi  etiam  non  tantuin  intelligatur, 
sed  etiam  sit  e  converso,  ita  tamen  quia 
illud  causatur  ex  eo  quod  creatum  sic  se 
habeat  ad  creatorem,  non  autem  quod 
creator  se  aliqualiter  quantum  est  de  se 
babeat  aliter  quam  habuit  ab  seterno,  ct 
quantum  ad  hunc  modum  unio  ineffabi- 
lis  et  ininlelligibilis  est,  ut  dicit  Joannes 
Damascenus. 

Ad  illud  quod  ulterius  quaeritur,  Se-  Ad  qui 
cundum  quid  fuit  in  operibus  sex  die- 
rum?  Dicendum,  quod  secundum  quod 
ladicaliler  fundatur  in  creatura,  fuit  ibi 
in  ratione  causali  materise,  quae  tamen 
ratio  causalis  niliil  aliud  est  quam  i-atio 
obedientite  qua  de  creatura  fieri  potuit 
quod  Grcator  per  suam  potentiam  voluit, 
non  quod  per  naturam  vel  Angelum  pos- 
sit  produci,  et  sic  adbuc  manet  miracu- 
losa. 
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ergo    est  minus  unam.  Sed  Chiislus  esl 

unum  unitate  personce  :  er^o  i|>se  minus 

^*  hahet  tle  uno  quam  unum  ex  subjecto  el 

accidente. 
AUTiCULUS  XII. 

Pr.eterea    quaeritur,      Utrum     magis     gafeat. 

Ad  cujus  unUalis  sirnilitudinern  diciliir  uniantur  naturte  in  persona   Christi,   \A 

hxc  unio  sive  iinilas  ?  tres  personsB  in  una  natura  divina  ? 

El  videtur  quod  sic  :    quia  tanta  est 

unio  in  persona,  quod  Deum   facit  lio- 

Secundo  quterilur,    Cujusmodi    unum  mincm,    ct  hominem    Deum  :    ct   quid- 

sit  islud  unum?  quid    convenit    huic  homini,     convenit 

Videmus    enim,    quod  ex   materia  et  Filio  Dei,  et  e  converso  :  hoc  autcm   non 

forma  lit  unum  in   nalura,    similiter    ex  est  in  divinis  :  non  enim  una   persoiia  llt 

accidente  et  suhjecto  lit  unum,   simihter  alia  propter  unionem  naturce    cum   eis  : 

tres  personse  in  essentia  una  sunt  unum  :  nec  quidquid  convenit  uni  personie,  con- 

et    quaeritur,    ad     simiHtudinem     cujus  venit  et  aliis  necessario. 

unilalis  sit  istud  unum  ?  Sed  contra  :                                               seacomra 

1.  l*atct  aulem,  quod  non  ad  simili-  l.  Dicit  Bernardus  in  lihro  V  de  Con- 
tudinem  prima^  unitatis  :  quia  illa  sunl  sideratione,  quod  inler  omnia  una  arcem 
unum  unitate    formjE   perticientis  poten-  tenet  unitas  Trinitatis. 

tiam  :  (^hristus  aulcm  non  sic  est  unum,  2.  Prjeterea,    Quanto    aliquid    simpli- 

quia  ipse   est   unum    unitate  personae  et  eius    est,    tanto   magis  est  unum   :    sed 

duas  hahet  naluras.  simplicissimum  esse  tres  personae  habent 

Similiter  non  vidctur  esse  unitas  acci-  in   divina    natura    :   ergo   maxime   sunt 

dentis  cum  subjecto  :  quia  neulra    natu-  unum  in  ipsa. 
rarum  in  Cliristo  est  alterius  accidens. 

2.  Item,  Quanto  magis  distant    unita,  Solutio.  Dicendum,  quod  Chrislus  est    Soiu'^"^- 
tanlo  minus  sunt  unum   quic    uniunlur,  unum  unitale  personae  aHernae  :    et   ideo 

quia  dicit  IMiilosoplms   quod  hahcntium  ipse    magis    est    unum     quam     alii[uod 

symboUim,    facilior    est  transmutatio  ad  unum  naturte,  et  ideo  nulli  iUorum   uno- 

invicem  :  scd  })lus    distanl   naturui  ([ua-  rum   csl   similis  sua  unio  :  et  hujus  hiec 

rum  alia  est  creata,  alia  increala,  quam  esl  ratio  :  quia  unum  in   natura   est  se- 

ilke  quarum  una  cst  accidens,  alia  suh-  cundum  ea  qujB  onlinant  ad  linem  illius 

stantia  :  ergo  vidclur,  quod  unio  natura-  quod    unilur  ct    componilur  :    unde  tot 

rum  in  (^hristo    liabeat    minus    de   uno,  (vxigimtur  ad  unum  homincm,  quot   cxi- 

quam  unio  subjecti  ct  accidcntis.  ^untur  ad    pcrfcctioncm    ejus  sccundum 

•"{.  Itcm,  Cum  dc  multis  dicatur  unum,  liiicm  nalura^  ([ui  cst  ratiocinari  :  ct  idco 

ipsa    una  inter  sc   ordinata  sunt  ;  unum  cxiguntur  cssc,    vivcrc,  scntirc,    inlclli- 

cnim    cx   malcria   et    forma    magis    csl  gere.    Similitcr  illa  exiguntur  ad  unum 

unum  quam   unum  ex  suhjecto  ct  acci-  «[uod  esl    Chrislus,    ([mc     sufliciunt    ad 

dcnte,  sicul   dicimus   individuum  unum.  linem  rcdcmptionis  :  ad  illuui  autcm    ^u! 

Cum  igitur  pcrsona  addat  ctiam  pro[)ric-  su[)ra  babitum  est)  exiguntur  ut  dcbcal. 

latem  pcrlincnlem  ad  dignitatem  aut  na-  ct  sic   exigitur    ut    bomo   sil   :    cxigilur 

turae,    sicut  quodlihct  individuum  ralio-  ctiiuu  ut  p(jssit,  ct  quoad  hoc  exigilur  ul 

nalis  naturoe  est   persona,  vcl  ctiam  di-  Dcus  pcrfeclus  sil  :  cl  ideo   Dcus  ol  ho- 

gnilalem  civilcm,  sicut  dicimus  [)rielatos  \\\o  unus  esl  Chrislus, 

})ersonas,    vidclur    unum   [)crsonje   essc  An  aliiu  dicendum,  quod  virtus  unms      ^^  ^ 

post    unum    ex  subjccto   et    accidentc  :  non  accipitur  secundum    dislanliam  uui- 
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ARTICULUS  XIIL 


Ad   queesi. 
Adoliject.l 


lorum  tanliim,  scd  ctiam  sccunduni  vir- 
lutcm  unicnli.s  :  ct  ideo  licct  plus  distent 
natura  creala  ct  increala,  quam  aliqua) 
natura^  creatae,  tamcn  plus  uniuntur 
proptcr  infinitam  virtutcm  unicntis. 
^d  3  v\n    AMiin  diccndum,  quod  verum  est 

quod  unitas  personae  minima  est  in  illis  Quale  unitum  est  Christus^  aut  qua  uni- 
in  quihus  (it  unio  in   pcrsonali  proprie-  tate  Christus  dicitu?'  unum? 

talc  conscqucntc  secundum   naturam  vel 
lcinpus    unilatcm  suppositi    ex    matcria 

et    forma,    ct  unitatem    suhjecti  ex  sub-  Deindc  quaeritur  de   hoc    quod  tertio 

jccto  ct  accidcnlc  :  sed  liic  non  est  ita,  loco  dicit,  ibi,  B,  §  3  :  «  Non  sunt  ergo 
imo    fit    unio   in  pcrsonam  existentem,      audiendi,  ctc.  » 

quia  in  personam  aetcrnam  :  ct  idco  ista  Yidetur  enim,  quod  teneat  ratio  Ma- 
major  est  aliis  unionibus  secundum  na-     niclisei  :  quia 

turam  existenlibus.  1.  Si  aliqua   duo    omnino   idem  sunt 

in  re,  quidquid  secundum  rem  convenit 
Ad  ULTiMUM  diccndum,  quod  maxima  uni,  convenit  et  alii  :  sed  Filius  Dei  se- 
unio  est  trium  personarum  in  una  cssen-  cundum  rem  omnino  idem  est  cum  di- 
tia.  Post  hanc  autem  unio  trium  natura-  vina  natura,  et  e  converso  :  ergo  quid- 
rum,  scilicct  corporis,  ct  animae,  ct  dei-  quid  secundum  rem  convenit  Filio  Dei, 
tatis  in  una  persona  :  quia  personae  sim-  convenit  et  naturae  divinae  :  scd  si  car- 
plicius  esse  habent  in  natura  divina,  sed  nem  veram  assumpsit,  convenit  Filio 
naturae  componuntur,  et  diversae  sub-  Dei  esse  natum,  passum,  lassatum,  esu- 
stantialitcr  manent  in  persona.  rientem,  et  hujusmodi  :  ergo  hoc  conve- 

Adobject.2.      Ad   id  autcm   quod    contra   objicitur,      nit    naturae  divinae    :  et    ita    inquinatur 
dicendum  quod  hoc  non  impedit  simpli-     humana  carne,  ut  videtur. 
citatcm    naturae,    quod    ea    quae    conve-         2.  Praeterea,  Non  videtur   conveniens 
niunt  uni  pcrsonae  non  conveniunt    ahi  :      exemplum   quod  ponit    de   radiis  solis  : 
quia  hoc  est  propter  oppositionem  rela-     quia  illi  non  uniuntur  faecibus. 
tionis,    et   non  propter  naturae  divisio-         3.  Praeterea,  Videmus  quod  etiam  spi- 
nem.    Scd    in   persona  naturae  non  ma-     ritualis    substantia  quae    simplicior    est 
nent  tantum   distinct»  :  sed  etiam    sub-     quam   radii     solis,    passibilitatem,     vel 
stantialiter  diirerentes.  Sed  unio  in  per-     compassibilitatem    contrahat  a    corpore 
sona  iterum  vincit  alias  naturales  uniones     cui  unitur,  ut    anima   rationalis  :  ergo 
creaturarum  :    quia  in  illis  uniuntur  di-     videtur,  quod  similiter  fiat  in  unione  di- 
versa  in  actum  consequentem  qui  nul-     vinae  naturae  et  humanae. 
lius  est  praecedentium,    nec  ahquid  eo- 

rum  :  scd  quando  uniuntur  naturae  in  Solutio.  Dicendum  ad  primum,  quod 
persona  Christi,  unitur  natura  assumpta  idem  re  sunt  essentia  divina  et  persona  : 
in  unienlcm,  non  in  ahquod  tcrtium  non  tamen  sunt  idem  in  modo  intelli- 
consequcns  unionem  eorum.  gendi  et  attribuendi.  Non  distingui  enim 

attribuitur  essentiae,  distingui  vero  per- 
sonae  :  et  personae  generare  et  generari, 
sed  non  essentiae  :  et  ideo  quae  ad  alte- 
rum  sunt,  conveniunt  personae,  et  non 
essentiae  :  sed  nasci,  pati,  et  hujusmodi, 
vim  distinguentium  habent,  ut  supra 
habitura  est :  et  ideo  ista  non  conveniunt 
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essenliae  divinoe  :  et  quanlum  ad  Theo- 
logum  est  mutatio  praedicamonti,  quia 
mutatur  quis  in  quid. 

Si  forte  dicatur,  quod  secunduni  hoc 
etiam  cssentia;  divina?  non  convenit  in- 
carnari  :  dicondum  sccundum  supra 
dicta,  quod  non  convcnit  ci  primo,  imo 
personse  primo  convenit,  et  essentite  ut 
est  idem  personae.  Sed  non  simile  de 
incarnari,  et  pati,  et  nasci,  et  hujusmo- 
di  :  quia  incarnari  non  dicit  nisi  carni 
sociari,  quod  est  esse  pcr  se  in  alio,  id 
est  in  eo  quod  alterum  est  in  modo  attri- 
buendi.  Sed  nasci,  pati,  ct  hujusmodi, 
dicunt  actus  vel  passioncs  ex  carne  con- 
sequentes  :  et  ideo  immcdiate  sunt  per- 
sonse  gratia  naturae  humana,  et  non 
per  se.  Cum  autem  naturae  maneant  in 
Ghristo  distinctoe,  et  ctiam  proprietatcs 
earum,  scquitur  quod  non  conveniant 
haec  divince  naturee.  Cujus  probatio  luec 
est  :  Cum  essentiale  priedicabile  praedi- 
catur  de  aliquo,  eo  ipso  quod  illud  poni- 
tur  de  illo  esse,  oppositum  iliius  praidi- 
cati  removctur  ab  eodcm  subjecto  :  ut 
cum  dicitur,  llomo  est  animal,  possum 
60  ipso  inferre  ;  ergo  nec  est  lapis,  nec 
lignum,  nec  iiujusmodi.  Ergo  simihtcr 
cum  dicitur,  Ciiristus  natus,  passus,  ista 
sunt  prffidicata  non  per  se  Filio  Dci  con- 


vcnientiu,  sed  [)olius  gratia  naturae  hu- 
man*  :  cum  igitur  natura  hutnana  op- 
positionem  et  dislinctioncm  iuibeat  in 
Cliristo  ad  divinam,  eo  ipso  quod  conve- 
niunt  gratia  liumanae,  gratia  divinre  non 
conveniunt  :  ergo  necdivinse.  Et  sic  se- 
quitur,  Christus  est  passus  :  ergo  divina 
natura  non  est  passa. 

Ad  id  quod  objicitur  dc  exemplo,  di- 
cendum  quod  oxemplum  conveniens  est : 
propler  hoc  enim  quod  coclestium  cor- 
porum  ct  inferiorum  nun  est  materia 
una,  ideo  unum  non  agit  in  aliud  im- 
mutando  secundum  speciem  :  ergo  multo 
minus  quorum  nulla  est  convenientia 
nec  in  matcria  nec  in  alio  univoco,  sicut 
se  habet  natura  divina  ad  omnia  creata  : 
et  sic  non  incurrit  aliquid  inquinalum  in 
eam . 

Ad  id  quod  oljjicitur  de  anima  ratio- 
nali,  dicendum  quod  secus  est  :  quiu  li- 
cct  illa  non  habcat  muteriam  e\  qua 
git,  tamen  habet  materiam  in  qua  sit 
sicut  molor  ct  forma  :  et  ideo  unitur 
illi,  ct  aflicitur  ex  illa.  Sic  autcm  non 
in  maleria  est  deitas  :  sed  polius  sociata 
dislincta  manens  ad  perliciendum  unio- 
nem  in  persona,  cui  proptor  unionom 
conveniunt  ista,  nasci,  puti,  etc. 


Ad  2. 


A.i3. 


C.  Quod  Verbum  simul  nssumpsit  carnem,  ct   auimain   :    nequc   caro   prius    rst 

conccpta  quam  ussumpta. 


Si  autCMi  ([iiauilur,  Utiuni  \'orl)uni  caiiuMu  sinail  cl  auiiuaiii  assuiunso- 
ril,  au  |)rius  auiiuaiu  quam  canu:'iu,  vcl  cariKMu  ([iiam  aiiimam  :  rl  iilriim 
caro  illa  priiis  fucril  iii  iit(M'(»  ^'iigiiiis  couc(>|)la,  cl  [)oslca  assuuij)la? 
Verissiuio  et  al)s([uc  iilia  aiul)ij;iiilal(>  dicilur,  (|uia  cx  (^uo  Dimis  hiwiiiiMMn 
assumpsit,  tolum  assuiu[)sit,  siiuul([uc  sihi  iiui\il  jiuimam  ol  raru(Mu  :  iicc 
caro  prius  fuil  couccpla,  ct  [^oslmodum  assum|)la,  scd  iii  coucc|)lioiic  as- 
sumpta,  cl  iu  assuiu|)liouo  cou((»[)la.  rmb'  Au^usliuus  iii  liluo  iU'  fidc  ad 
Pelnun  :  Firmissimc  lcuc,   cl  uullalcuus  dubilcs,  ikmi  cariicm  Chrisfi  sino 
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divinilato  conccplcim   in  ulero  Virginis  priusquam  suscipcrelur  a  Verbo  : 
sed  ipsnin  Verbuin  Deum    sua3  carnis  acceplione  conceptum,  ipsamque 
carnem  Verl)i  incarnalione  conceplam  '.  Idom  in  libro  de  Trinitate  :  Non 
cssell)(>i  bominnmqne   mediator,  nisi  esset  idem    Deus,    ideni  bomo  in 
ulroque  uiuis  et  verus  :  qnam  servilem  formam  a  solo  Filio  susceptam,  tota 
Trinilas  (cujus   una  esl  voluntas  et  operalio)   fecit.  Non  autem  in  utero 
Virginis  prius  caro  suscepta  est,  ct  postmodum  divinitas  venit  in  carnem  : 
sed^^mox  ut  Vorbum  venit  in  uterum,  servata  veritate  proprioe  naturae 
factum  est  caro  et  perfectus  bomo,  id  est,  in  veritatc  carnis  et  anima3  natus 
est\De  boc    etiam   Gregorius  in  Moralibus  ait  :   Angelo  nuntiante  et 
Spiritu   adveniente,   mox  Verbum  in    utero,  mox  intra  uterum  Verbum 
caro  ». 


ARTICULUS  XIV. 

An  CJwisfits  simiil  sibi  corpus  formavit, 
consolidavitj  et  wiivit  ? 


Deinde  veniendum  est  ad  tertiam  par- 
tem  in  qua  Magister  determinat,  utrum 
simul  tempore  assumpsit  corpus  et  ani- 
mam?  etincipit,  ibi,  «  Si  autem  quseritur, 
TJtrum  Verbum,  etc.  » 

In  isto  autem  capitulo  determinatur, 
quod  simul  Ctiristus  formavit  et  univit 
sibi  corpus  :  ct  Littcra  per  se  patet. 

Sed  dubium  incidit  de  hoc  quod  dicit, 
quod  simul  formavit  et  univit  sibi  cor- 
pus. 

Dicit  enim  Apostolus,  quod  per  omnia 
dcbuitfratribusassimiiari* :  ergo  videtur, 
quod  in  modo  assumcndi  corpus,  et  ita 
prius  dfcbuit  formare,  et  postca  unire. 

2.  Itcm,  Augustinus  inlibroIV  de  Tri- 
nitate  dicit  :  Nec  immerito  in  ajdifica- 
tione  Dominici  corporis  in   cujus  figura 

*  S.  AuGUSTiNus,  Lib.  dc  FiJe  ad  Petrum, 
cap.  18. 

-  IbKM.  Lib.  I  de  Trinitate,  cap.  ult. 

^  S.   Grbgorius,    Lib.    XVIII   de    Moraiibus, 


templum  a  Judaeis  destructum  triduo  se 
resuscitaturum  esse  dicebat,  numerus  ipse 
senarius  pro  anno  positus  esse    intelligi- 
tur:  dixerunt  enim,  Quadraginta  et  sex 
annis  sedificatum  est  templum,  et  quadra- 
gies  sexies  seni  tiunt  ducenti  septuaginta 
sex,  qui  numerus  dierum  complet  novem 
menses  et  sex  dies  :  qui  tamquam  decem 
menses  parientibus  fceminis  imputantur  : 
non   quia  omnes    ad  sextum    diem  post 
nonum    mensem  perveniunt,    sed    quia 
ipsa  perfectio  corporis  Domini  tot  diebus 
ad  partum  perducta  comperitur,  sicut  a 
majoribus  traditum  suscipiens  Ecclesise 
custodit  auctoritas  :  octavo  enim    icalen- 
das  Aprilis    conceptus   creditur,  quo     et 
passus  ^   Ergo  videtur,  quod  tanta   fuit 
successio  dierum  in  formatione  corporis, 
quod  Ron   totum  factum    est    semel    et 
simul. 

3.  Item,  Cum  in  aliis  sit  conversio, 
formatio,  consolidatio,  lineamentorum 
distinctio,  et  earundem  in  componendo 
corpus  ordinatio,  qualiter  hsec  omnia 
simul  poluerunt  fieri  cum  unione  ?  unio 
enim  videtur  anteponere  animationem, 
animatio  autem  praesupponit  eibi    alia. 


cap.  3o. 

*  Ad  Hebr.  u,  17  :  Dehuit  per  omnia  frairibus 
similari,  etc. 

5  S.  AuGusTiNus,  Lib.  IV  de  Trinitate,  cap.  5. 


d 
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Jo.         SoLUTio.  Diccndum,  quod  omnia   isla  nalura  fit,  non  est  elevalum  supra  nalu- 

simui    facta   sunt :  unde   confurlando    et  ram,  et  ita    non    esset  Deus  :  unde    lioc 

formando,     solidando     et    distinguendo  non  expediebat  nobis. 

mcmbra,  et  componendo  corpus  et  ani-  Ad    aliud  dicendum,   quod   aucluriliis      aj  2. 

mando,  sibi  univit,  et  e  converso  uniendo  yVugustini  loquiturde  temporecjuo  corpus 

omnia  illa  fecit.  Domini  ad  quantilatcm   debilam  est  de- 

,           Ad  irlmum  ergo  dicendum,  quod  pcr  duclum,  et non  intendit_,  quod  successive 

omnia  similis    fuit   fratribus   qua3  nobis  babuerit  formationem  sicut  alia  corpora. 

expediebant^   scd  non  in  bis   quae    defe-  Ad  ultlmum    dicendum,    ([uod    omnia      Ad  3. 

ctum  important.  Si  enim  successive   ita  simul  facta  sunt,  propter  inlinitam  virlu- 

formatum  fuissct  corpus  ejus,  tunc  fuis-  lem  operantis  S[)iritus  sancti,  (jui  polest 

set  operatione    natura?    factum,    et    non  ea  sinml   qua;  nalura   eliam    successive 

opere    Spiritus  sancti.    Quidquid   autcm  non  potest. 
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DISTINGTIO  IIL 


De  Christi   conceplioue. 


A.  De  carne  quam   Verbiim  assiimpsit,  qualis  anie  fuerit,  et  qualis  assumpta  sit  ? 


Quceriliir  etiam  de  carne  Verbi,  An  priusquam  conciperetur,  obligata 
fuerit  peccato,  an  et  ialis  assumpta  fuerit  a  Verbo  ?  Sane  dici  potest,  et 
credi  oportet,  juxta  Sanctorum  attestationes,  convenientiam  ipsam  prius 
peccalo  fuisse  obnoxiam  sicut  reliqua  Virginis  caro  :  sed  Spiritus  sancti 
operatione  ita  mundatam,  ut  ab  omni  peccati  contagione  immunis  uniretur 
Verbo,  poena  lantum,  non  necessitate,  sed  voluntale  assumentis  rema- 
nente. 

Mariam  quoque  totam  Spiritus  sanctus  in  eam  praeveniens,  a  peccato 
prorsus  purgavit,  et  a  fomite  peccati  etiam  liberavit,  vel  fomitem  ipsum 
penitus  evacuando  (ut  quibusdam  placet)  vel  sic  debilitando  et  extenuan- 
do,  ut  ei  poslmodum  peccandi  occasio  nullatenus  exstiterit.  Potentiam 
quoque  generandi  absque  viri  semine  Virgini  prseparavit.  Ita  enim  verba 
Evangelii  docent,  ubi  Angelus  Virginem  alloquens  ait  :  Spiritus  sanctiis 
superveniel  in  te,  et  virtus  Altissimi  obumbrabit  tibi.  Ideoque  et  quod  na- 
scetur  ex  te  sanctum,  vocabiiur  Filius  Dei  K  Cui  sacra  Virgo  respondit  : 
Ecce  aucilla  Domini,  fiatmihi  secundum  verbum  tuum  \  Quod  exponens 
Joannes  Damascenusait  :  Post  consensum  autem  sanctse  Virginis  Spiritus 
sanclus  supervenit  in  eam,  secundum  verbum  Domini  quod  dixit  Angelus, 
purgans  ipsam,  et  potentiam  deitatis  Verbis  receptivam  prseparans,  simul 
autem  et  generativam.  Et  tunc  obumbravit  "ipsam  Dei  Allissimi  per  se 
sapientia  et  virtus   existens,  id   est,   Filius  Dei    Patris  '  ciiooxxriog,  id  est, 


•  Luc.  1,  35. 

*  Lur.  I,  S8. 

^  Edit.  J.  Alleaume,  Patri. 
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consubstantialis,  sicut  (liviniim  semen.  Et  copulavit  sibiipsi  ex  sanctissimis 
et  purissimis  ipsius  Virginis  sanguinibus,  nostra}  antiqua3  conspersionis 
carnem  animatam  anima  rationali  et  intcUecliva  :  non  seminans,  sed  per 
Spiritum  sanctum  creans  :  quare  simul  canj,  simul  Dei  caro,  simul 
caro  animata  rationalique  et  intellectu,  simul  Dei  Verbi  caro  ani- 
mata  ralionalis  et  inlellectiva '.  ]^]x  bis  perspicuum  fit  quod  ante  dixiuius, 
carnem  scilicet  Verbi  simul  conceptam  et  assumplam,  eamdemque,  imo 
totam  Virginem,  Spiritu  sancto  praiveniente,  ab  ouini  labe  jjeccati 
castificatam.  (lui  collata  est  potentia  novo  more  generandi,  utsinecoilu 
viri,  sine  libidine  concipientis  in  utero  Virginis  celebraretur  conceptus 
Dei  et  bominis.  Illa  enimcaro  quam  Deus  de  Virgine  sibi  unire  dignatus 
est,  sine  vitio  concepta,  sine  peccato  nata  est.  Ilanc  tamen  carnem  non 
coelestis,  non  aerea3,  non  alterius  cujusque  putes  esse  natura,',  sed  ejus, 
cujus  est  omnium  bominum  caro  ^ 


DIVISIO    TEXTLS. 


«  Quxritiir  etiam  de  carnc  Christi,  An 
priiisqitam  conciperctur,  etc.  » 

llic  incipit  tertia  pars  quse  est  de  con- 
junctione  assumentis,  et  assumpli,  ct 
durat    usquc    ad   sexlam   distinctionem. 

Conlinet  ergo  trcs  dislinctiones,  secun- 
(lum  quus  distinguitur  in  tres  partes,  se- 
cuntlum  quod  tria  exigunlur  ad  conjun- 
clioncm.  Quorum  primum  est  disposilio 
debila  in  assumpto  :  et  de  Iioc  agilur  in 
ista  dislinctionc  lerlia.  Secundo,  quod  sit 
aH(pii(l  operans  el  conjungens  conjungi- 
bilia  :  et  hoc  in  dislincti(jnc  IV,  (puc  in- 
cipil  il)i,  A,  «  Curn  vero  incnr/iatio,  elc.  » 
Tertio,  exigitur  unio  in  liyposlasi  et  pcr- 
sona  :  et  de  Iioc  agilur  in  quinla  dislin- 
ctione,  ibi,  A,  <(  Pnelerea  int/uiri  upor- 
tet,  ctc.  » 

Prima  barum  parlium  quai  lola  in  bac 
dislinclione  tcrlia  lcrminalur,  (iividitur 
in  tics  pai'tcs  :  iii  ([uarum  prima  cx[)la- 
natur  sanctilicatio  Bcalic  Virginis,  ctino- 


dus  conceptionis,  quia  sanctilicatio  cjus 
disposuit  ad  conce[Uionem.  In  sccunda 
vero,  quia  IJeata  Virgo  secundum  lotani 
suam  carncm  obnoxia  fuit  pcccalo  iti  [)a- 
renlibus,  qucerilur,  IJlruin  Cliristus  vcl 
caro  Christi  sccundum  obiioxictalcm 
peccati  et  signum  obnoxictatis  quod  cst 
decimalio,  fuit  in  lumbis  Palrum,  sicut 
Abrabie,  et  aliorum?  ibi,  C,  «  Cum  au- 
tcm  illa  caro,  cujus  eucelientia,  elc.  » 
Quia  vcro  dictum  fuit  in  prima  partc, 
([uod  Christus  carnem  factam  univil  sibi, 
idco  in  tcrtia  partc  objicit  conlra,  ct  sol- 
vil,  ibi,  E,  (f  ////  autem  sentcnti<v  qua 
supra  (liximus,  etc.  » 

l*rima  harum  adbuc  in  Ircs  subdividi- 
lur:  iii  ([uarum  [)rima  oslcndil  carncm 
assum[)lam  anlc([uam  assumcrctur,  fuissc 
carncm  Virginis,  et  [)eccalo  obnoxinm. 
Ii|  secunda,  ostcndit  modum  sanctilica- 
tionis  cl  conce[)tionis  Cbrisli  in  gloriosa 
Virginc,  ii)i,  A,  s^  li:  «  Mariam  quoque 
tottim  S/iiritus  stnirtus,  clc.  »  In  tcrlia, 
[)robal  Hcalam  Virgincm  cx  lunc  omni 
[icccalo  caruissc,  ibi,  H,  «  (Juod  autcm 
sacra   \  irr/o  ew  iunc,  clc.    » 

Littera  i)rima'  parlis  per  sc  |)atet. 


*  S.    JoANNEs  Damascehus,    l.il).    III    tlt'    l'iilo  '  Cf.  S.  Auc.usTiNCM.  lib.  do   Fido  aJ  Pelrum, 

grlhuduxu,  cup.  2,  oup.  2,  iii  iiiedio. 
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AHTlCliLUS  L 

A/i  caro  Chiisti  anteqiiam  assumerelitr, 
fuerit  olinoaia  peccato  ? 


sibi,  noii  detenniimvit  ut  obnoxiam,  sieut 
fuit  in  decimis,  et  ratione  medicinje,  et 
liujusmodi  quae  promulgavit  fides  de 
carne  Ghrisli. 


ARTICULUS   IL 


Solutio. 


Urilur  uutcm  liic  dubium  de  hoc  quod 
concodit,  carnem  Chrisli  antequaui  assu- 
meretur,  peccato  obnoxiam. 

L  Antequam  enim  assumeretur  fuit  in 
lumbis  Falrum  :  et  non  fuit  nisi  sicut 
mediciua  vuhieris,  ut  dicit  Augustinus  : 
ergo  non  fuit  obnoxia  peccato  :  quia  ob- 
noxium  peccato  non  est  medicina. 

2.  Item,  Non  conceditur,  quod  Chri- 
stus  fuerit  in  lumbis  Patrum  secundum 
legem  concupiscentiae  :  lex  autem  con- 
cu[iiscentiae  est  causa  obnoxietatis  pec- 
cati :  ergo  non  debet  conccdi,  quod  ctiam 
ante  fuit  obnoxia  peccalo. 

3.  Item,  iXon  conceditur,  quod  caro 
Christi  in  carne  Virginis  vel  Patrum  de- 
cimata  fuerit :  ergo  multo  minus  concedi 
dcbel,  quod  in  eis  obnoxia  fuit  peccato. 

SoLKTio.  Dicendum,  quod  caro  Christi 
du[)Hciter  potest  accipi,  scihcet  materia- 
liter  tantum  secundum  potentiam  indis- 
posilam  ad  unionem  :  et  sic  ipsa  fuit  in- 
distincta  a  reliqua  Virginis  carne  in  Vir- 
gine,  et  a  reliqua  Patrum  carne  in  Pa- 
tribus,  et  sic  fuit  obnoxia  peccato  :  et  ita 
inlelligit  hoc  quod  Magister  dicit. 

Polcsl  etiam  intelligi  caro  Christi  in 
quanlum  (^lhristi,  vel  cum  relatione  ad 
Cliristum :  et  sic  non  fuit  umquam  ob- 
noxia  peccato,  sed  semper  medicina  vul- 
neris,  nec  umquam  decimata,  ut  infra 
patebit. 

El  per  hoc  patet  solutio  rationura  quae 
ducuntur  ad^propositum  :  quia  illae  acci- 
piunt  carnem  Christi  sicut  Christo  de 
terminatam  forma  Christi,  vel  fide.  Et 
quando  fuit  sub  forma  Christi,  non  fuit 
obnoxia.  Eides  autem  dcterminans  eara 


An  Christus  non  naturaliter,  sed  volun- 
iarie  passus  sit  ? 


Deinde  quseritur  de  hoc  quod  dicit, 
ibi,  A,  circa  initium :  «  Pcnna  tanturn, 
non  necessitate,  etc.  » 

Ex  hoc  enim  videtur  sequi,  quod  Chri- 
stus  non  naturaliter,  sed  voluntarie  pas- 
sus  sit  :  quod  etiam  voluerunt  quidam 
habere  ex  illo  verbo  Isaise,  lii,  7  :  Ohla- 
tus  est,  quia  ipse  voluit. 

Sed  quia  infra  proprius  tractatus  erit 
de  hoc,  dicendum  quod  pcena  dicitur 
poenalitas  in  corpore  passibili,  quam 
Christus  quidem  primo  voluntate  et  non 
necessitate  assumpsit :  quia  poterat  cor- 
poris  naturam  ita  separasse  a  compassi- 
bilitate,  sicut  separavit  a  peccato,  si  vo- 
luisset  :  sed  postquam  primo  voluntarie 
hanc  pcenalitatem  assumpsit,  postea  na- 
turaliter  et  necessitate  naturae  habuit, 
vel  naturaliter  secundum  esse  passus 
fuit  incommoda :  sicut  accedens  ad  ignem, 
voluntarie  quidera  accedit :  sed  postea- 
quam  accessit,  non  voluntarie,  sed  na- 
turaliter  igne  calescit. 


ARTICULUS  III. 

An  Beata  Virgo  sanctificata  sit  in  utero, 
vel  ante  uterum  ? 


«  Mariam  totam  quoque  Spiritus  sati- 
ctus,  etc.  » 


Solutio. 
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In  islo  capilulo  qualuor  dicuntur.  Pri  concedi  poluit,  concedehatur  matri  qux 

mum  ostde  sanclilicatione  j^loriosae  Yir-  gratia  plena  fuit :   ergo  Ciiristus    ei  iioc 

ginis.  Secundum  est  de  modo  conceptio-  concessit, 

nis  ejus,  ii)i,  «  Poleiitiam  quoquc.   (jcne-  2.  Ilem,  Anselmus:  «  Decebat  ut  Virgo 

randi,  etc.  »   Tertium    est,    ex  quo,    ut  ilia  quam  JJeus  Filio    quem   corde   geni- 

videtur,    corpus    Giirisli    formatum  fuit,  tum  ut  seipsum  diligit,    matrem   praepa- 

ibi,  «  Tunc  obumbravit  ipsamDei,  etc.  »  ravit,  ea  puritate  niteret  qua  major  sub 

Quartum  est,  quid  concepit,  quia  verum  Deo  nequit  intelligi  :  »  sed  liabuisse  ori- 

corpus  et  animam  :   ct  ideo  crror  jMani-  ginale  et  amisisse,  non  est  major  puritas 

chcei    convincitur,   il)i,  «   Caro   aniniata  qute  sub  Deo  intelligi  potest,  quia  major 

rationalique  et  intellectu,  etc.  »  intelligitur   numquam    habuisse  :     criro 

hoc  concessum  est  matri,  cui  concedeba- 

CiRCA  PRiMUM  horum,  incidit  qusestio  tur  quidquid  concedi  potest  :  quod  acci- 

pitur  ex  verbo  quod  in   III  Reg.   n,  20, 


de  sanctiOcatione  BeatGe  Virginis.  Et 
quaeruntur  hreviter  octo,  scilicet,  An 
sanctilicata  fuerit  in  utero,  vel  ante  ute- 
rum  ? 

Secundo,  An  in  utcro  ante   animatio- 
nem,  vcl  post? 


Salomon  dixil  matri  :  Pele,  mater  mea  : 
neque  enim  fas  est  ut  avertam  faciem 
suam,  scilicet  me  quidijuid  denegare 
tibi. 

•3.Ttcm,  Ecclesiacantat,  quod  Ilevafuit 


Tertio,  An  post  animationem,  vel  ante     via  mortis,    et    Reala  Virjro    via  vilaj 


nativitatem,  vel  posl  ? 

Quarto,  Quanta  fuit  sanctificatio  ejus 
in  utero  ? 

Quinto,  Quid  addidit,  sanclificalio  cx 
praeventu  in  eam  Spiritus  sancti,  et  ex 
inliabitatione  Filii  ? 

Sexto,  de  doctrina  sanctilicationis  ejus, 
ei  Jeremise  et  Joannis,  qui  eliara  sancti- 
licati  sunt  in  utero. 

Septimo,  Utrum  gratia  sanctificatio- 
nis  in  utera  confirmet  sanctificatos,  et 
praecipue  utrum  conlirmaverit  ipsam,  ila 
quod  postea  peccare  non  potuerit? 

Octavo  et  ultimo,  In  quo  diircrt  gralia 
sanctilicationis  in  utero  a  gratia  sancti- 
licationis  qua;  est  in  sacramentis  ?  et, 
Utrumsanctilicati  in  utero  ad  sacramcnta 
teneantur  ? 

An  PRiMUM  proceditur  sic  : 

I.  Dicil  Apostulus,  quod  omnes  ia 
Adain  [teccaverunl  ',  (pii  fuit  forma  pi;e- 
varicationis  oinnium  :  ciiin  ergo  Dcus 
pronior  sit  ad  miserondum  (piciii  ad 
condeinnandiim,  onines  in  Adiiiii  vd 
ali(pii  satisfacere  poluerunt,  et  qui(l([iii(I 


ergo  sicut  illa  mortis,  ita  isla  vilcC  :  sed 
illa  mortis   fuit  existentibus  in  lumhis  : 
ergo  ista  via  vilce  existens  et  existentibus 
in  lumbis. 
Sed  contra  : 

1.  Augustinus:  «  Non  potestbene  csse 
qui  non  est:  »  sod  sanctilicaluni  esse, 
est  bene  esse  :  ergo  non  convcnit  non 
existenti. 

2.  Proeterea,  «  Quidqiiid  erat  in  luin- 
his  ut  peccato  non  ohnoxium,  erat  mc- 
dicina  vulncris,  »  ut  dicit  Auiiustinus : 
ergo  si  Virgo  fuisset  in  luinbis,  ut  pcccalo 
non  obnoxia,  fuissct  medicina  vulneris  : 
sed  una  eflicaci  medicin;i  liabila.  ali;i  su- 
l»crniiil  :  ergo  superllua  csset  incarnatio 
Christi. 

'•\.  Prajtcra,  lii  Fcdcsia  non  cst  nisi 
caput  et  incmbra  :  capiti  convcnit  rcdi- 
mcrc  tantuin  :  crgo  mcmhris  convcnit  rc- 
dinii.  Cuin  igiliir  li(;ila  Virgo  fuerit  mem- 
biuiii,  sic  ipsi  convcnit  rcdiini  :  scd  dicit 
Auguslinus,  quod  cniciim(|uc  convcnit 
rcdiini,  in  liiiiibis  P;itrum  csl  nl  oh- 
noxium  peccalo  :  crgo  Rcala  Virgo  in 
luinbis  Patrum  non  polorat  sanclilicari. 


Sed  conira. 


'  .V(l  Romnn.  v,  12;  n,ap(trm  Rmtt  pcr  tonnn      pcccatum   tnnrs :  ct   ita  in   onwc^   homincs  morn 
bominrm   pccratiim  in   mmdinn    intravit.  ct  pcr      pcrtransiit,  in  quo  omncs  pcccaicrunt. 


40  D.  ALB.  MAO.  ORD.  PRyED. 

SoLimo.  Dicimus,  quod  Iribus  de 
causis  Heala  Virgo,  el  quilibel  alius  non 
polosl  sanclilicari  in  paronlibus  :  qua- 
runi  una  cst,  quod  i^ralia  sanclilicationis 
non   babct  oituni  a  parcnlibus,   ct  idco 

in  cis  transrundi  non  potcst :  scd  pccca-  ARTICULUS  IV. 

tum  liabct  ortum,  ct  idco    transfundilur 
pronai^ationc  naturtp.  A71  caro  Bcalse  Virginis  fuit  sanclificata 

Et  pcr  lioc  patel  sohitio  ad  prinium  ct  anle  animalionem,  vel -post? 

ad  terlium. 

Sccuncbi  causa  :  Ut  dicit  Augustinus, 
cx  libidinc  in  propagationclamquamfilia  Secundo  quoerilur,  Utrum  caro    ejus 

peccati  innascitur  causa  peccati  in  car-  sancliricata  fuerit  antc  animationem,  vel 
ne  :  et  hoc    idcm  dicit  Augustinus.    Li-     post? 

bido    aulcm    bajc    non    est     separabilis  1.  Hoc  enim  quidam    prfEsumpserunt 

a  concupisccnlia  mixlionis  seminum,  dicere,  scilicet  quod  contraxit  quidem 
et  ideo  innascitur  peccatum  :  ct  ideo  originale  in  causa  et  materia  corporis : 
quia  Virgo  Rcata  per  banc  legem  concu-  sed  quia  Spiritus  sanctus  et  anima  simul 
pisccntice  fuit  in  lumbis  Patrum,  quia  venerunt  ad  corpus,  et  Spiritus  sanctus 
fulura  erat  venire  in  uterum  matris  suoe,  omnibus  mobilibus  mobilior  est,  ideo 
non  babuit  in  illis  possibilitatem  ad  gra-  prsevenit  animam  in  introitu  corporis, 
tiam.  et  emundavit  ut  animam  originali   reatu 

Tertia  causa  est,    quia    caro   non  est     inficere  nonposset. 
parlicops  gratiae  gratum  facientis  nisi  per  2.  Et  lioc  nituntur  probare  sic  :  Beata 

animam  dislinctam  :  et  ideo  in  lumbis  Virgo  significatur  per  arcam,  et  anima 
Patrum  nemo  fuit  sccundum  animam  ejus  per  urnam  auream,  et  gratia  ejus 
suscoptibibs  gratise.  per  manna :  ergo   cum   arca  circumtecta 

Ad  ?.  Ad  id  quod  objicitur  de  Anselmo,  di-     fuit  ex  omni  parte  auro  antequam  urna 

cendum,  quod  illa  puritas  non  intelligi-  ponereturin  ea,  caro  fuit  prseventa  mun- 
tur  per  comparationem  ad  ante,  sed  ad  ditia  Spiritus  antequam  anima  venisset 
post.  Habelur  enim  originale  per  compa-     ad  ipsam. 

rationem  ad  ante  unde  contrabitur,  ct  3,  Prseterea,  Ut  habitum  est,  major  est 
por  comparationcm  ad  post,  quia  ad  puritas  ejus  quse  potest  esse  sub  Deo  : 
malum  inclinat.  Cbristus  autem  Deus  sed  hsec  est  ut  in  causa  habeat  et  non  in 
homo  non  habuit  secundum  compara-  reatu,  cum  Filius  verus  homo  et  Deus 
tionem  ad  ante,  nec  ad  post :  undc  sub  non  habeat  nec  in  causa  nec  in  reatu. 
illa  est  purilas  quaj  ad  anle  habet  origi-  4.  Praeterea,  Quse  esset  causa  quod 
nale,  quia  conlraxit  :  sed  non  ad  post,  Deus  de  illa  sanctificatione  exspectaret, 
quia  post  legem  concupiscentiai  ad  ma-  donec  corpus  inficeret  animam,  cumante 
lum  inclinare  non  potuit.  ipsam  prsestare  posset  ?  Constat    quod 

nulla.  Cum  igilur  quidquid  concedi  pot- 
est,  concessit  malri,  videtur  quod  liaec 
concessit. 

5.  Prseterea,  De  Antichristo  qui  erit 
instrumentum  diaboli,  legitur  in  quadam 
Glossa  super  Danielem,  quod  etiam  in 
matre  diabolus  incrementum  sibi  procu- 
rat :  ergo  per  oppositum  de  ea  quse  est 
quasi   instrumentum  Dei,  videtur  quod 


onirs 


itio. 
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Deus  ipsum  corpus  procurare  debeat  ne  ritus  sanctus  movetur  quando  pcr  motio- 

animam  inficiat.  nes  in  animas  sanctas  se  transfort  :  non 

6.  Praeterea,  L^^gitur  de  .leremia  :  quidem  in  se,  sed  in  donls  graliarum  : 
rriusquam  te  formarem  in  utero,  novi  et  ideo  primo  venit  in  animam,  et  per 
ie  '.  Formalio  aiitom  (ut  dicit  Augusti-  ipsam  sanctificat  corpus.  Unde  hoc  est 
nus)  esl  in  infusione  animae  :  ergo  novit  falsuin  (juod  prtecederet  animam  in  cor- 
Jeremiam  antequam  animam  infunderel :  pus  per  iniiai)ilantem  graliam  gratum 
constat  autem  quod  loquilur  de   notilia  facicntem. 

approbationis  per  gratiam  :   ergo  Jere-  Ao  aliud  diccndum,  quod  illa  e.\posi-      ai  2. 

miam  approbavit  per  gratiam  antcquam  tio  allegorica  est  :    ct   non    esl    simile  : 

animaret  :  ergo  multo    forlius    matrem.  quia  quod  erat  in  arca  materialiter  dice- 

7.  Itcm,  Luc.  1,  lo,  super  illud  :  Spi-  batur,  et  aliter  ordinabatur  hoc  in  natu- 
ritu  sanclo  replebitur  adliuc  ex  utero,  ra  :  et  gratia  non  ita  se  habuit,  quiagra- 
Glossa  :  Nec  dum  erat  illi  spiritus  vitae,  tia  corporis  non  erat  nisi  ab  anima  :  ct 
et  jam  inerat  spiritus  gratia?  :  ergo  mul-  est  simile  si  aurum  urnce  esset  anima, 
to  fortius  sic  fuit  in  matre,  et  ita  erat  et  aurum  arcfc  procederet  ab  urna  :  sed 
sanctificataantespiritum  vitae  :  cum  igitur  hoc  ars  facere  non  potuit,  et  ideo  operi- 
spiritus  vitae  sit  anima,  erat  sanctiticata  bus  divisit. 

ante  animationem.  Ad  aliud  dicendum,  quod  illa  puritas     Ad3. 

Sed  contra  :  secundum  animam  est  accipienda  :  quia 

1.  Sanclificatio  in  utero  est  contra  rea-  corpus  poterat  bcneChristus  sumere  sine 
tum  originalis,  et  non  conlra  pccnam,  pcenalitate,  et  tamen  non  feoit  :  unde 
vel  concupiscentiam  ipsius.  Probatio  :  poenalitas  carnis  impuritas  nonest  :  unde 
Quia  conlraria  non  manent  cum  gratia  :  purum  et  impurum  ad  animam  referun- 
ergo  reatus  habet  contrarietatem  ad  gra-  tur  :  et  illam  habuit  majoreni  qui-e  po- 
tiam  :  sed  caro  non  est  susceptibilis  rea-  tuit  esse  sub  Filio,  ut   prius  diclum  est. 

tus  :  ergo  nec  gratiae.  Ad  aliud  dicendum,  quod  multae  sunt     a.i  t. 

2.  Itom,  Ordo  est  in  partibus  hominis  causae,  quod  Deus  voiuit  oam  prius  ani- 
ad  Doum,  ila  quod  corpus  est  subanima,  mari  :  quarum  una  est,  quod  alilor  gra- 
el  anima  sub  Deo  :  ergo  in  descensu  tiee  susceptibilis  non  fuisset.  Socunda 
gratiarum  Deus  dando  gratiam,  vicinius  cst,  qula  aliter  liberationo  quanlum  ad 
se  habet  ad  animam  quam  ad  corpus  :  animam  non  indiguissot,  et  minores 
ergo  olToctus  gralia)  per  animam  debet  gratias  ogissol.  Tortia  causa  fuit  lirmitas 
transiro  in  corpus.  sontontia^  :  (juia  di.xil  :  Morte   nmrirris*. 

3.  Itom,  Dicit  Dionysius,  ((uod  lox  di-  Quod  do  utra^jue  morle  in  [)ropagatiune 
vinitalis  est  por  prima  media,  ot  per  mo-  intolligilur.  El  multie  aliie  possunt  as- 
dia  postrema  adducore  :  cum  ergo  anima  signari. 

sil    modia,     por    animiim     debel    reduci  An  alud  dicondum,     ([uod    di.ibolus     a.i  5. 

corpus  ad  stalum  gralia'.  "on  ita  pripparal  nulrimonlum  .\nliohii- 

slo,  quod  nutriat  cum  peccalo,  voi  infun- 

Solutio.    Dicimus,  quod  Doata    Virgo  <hil  am()lius  |)occatuin  in  eum  (piam  ori- 

non  fuil  sanclilioata  anto   auimaliontMn  :  ginalo  :  sod  dicilur  ;<////•///•.  (|uia  incondit 

cl  qui  dicunt  oppositum,  ost  ha'resiscon-  c()m[)lo.\ionem  sanguinis  matris.  ut  caro 

(lomnala  a    lioato    nernardo    in  cj^istola  gonoiala  in  |)rolo  am[)lius  inclinabilis  sil 

ad  Lugdunonses,  ot  a  iMagistris  oiunibus  ad  poocatum  (juam  in  alio.    El  ex  o|)[)o- 

iVirisionsibus.  sito  nihil  [)roliibol,  imo  pium  est  croderc 

Ad  PRiMU.M  orgo  dicondum.  quod  S[)i-  <lc'  Ueala  Viigino,  ([uod   caro  ejus  eliam 

'  Jpr(>m.  I,  i).  » n(>nf»3.  11,  IT. 
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Ad  6. 


Ad7. 


o\  priinis  rompl<'xionantil)us  iii  nialrc, 
nun  ita  fiiit  f(>rvi(la  ad  libidincm  sicul 
caro  allcrius  :  lioc  tanicn  non  potcst 
prol)ari  alilcr,  iiisi  (piia  i^iuin  cst  crcde- 
rc.  Scd  cx  inajori  concupiscibilitatc  (ut 
ita  (iicain)  non  liahcl  caro  ul  amplius 
vcl  minus  inllciat  aniinam  orifi^inari  pcc- 
cato  :  scd  polius  cx  hoc  quod  tota  cor- 
rui)ta  cst  in  priino  parcntc  pcccantc,  in 
quo  tota  fuil  :  ct  idco  ctiam  non  nisi 
uuum  pcccatum  transfudit  :  cl  idco  dicit 
Au!;ustinus,  quod  omnis  liomo  fuilAdain 
in  natura  j)ra'tcr  CJirislum. 

Au  ALiun  diccndum,  quod  intelligitur 
de  notilia  pricdestinationis  :  ci  ideo  se- 
quitur  ctiam  :  Anlequam  exires  devidva, 
sanclificavi  te  '  ;  ul  nolilicaret  ctiam 
gratiain  prirdcstinalionis  cum  gratia  san- 
ctilicationis  quaB  post  formationem  pucr- 
perii  datur  in  utcro. 

Ad  ALiUD  diccndum,  quod  spiritus  vi- 
ise  dicitur  ibi  non  anima,  scd  ailraciio 
spiritus  viialis  ab  ulcro  libera,  id  est, 
anlequam  capercs  libere  spiritum  vitalem, 
scparaius  es  a  niatre. 
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In  coNTRAniuM  sunt  auctoritates  supra 


inductaj  de  Joannc  et  Jeremia. 

SoLUTio.  Dicendum,  quod  antc  naii-  goiuti 
viiatcm  cxutcro  sanciincala  fuit :  sed  quo 
dic,  vcl  qua  hora  nescire  quemquam  ho- 
mincm,  nisi  per  revelaiioncin  :  nisi  quod 
probahilius  cst,  quod  cito  posl  animatio- 
ncm  confcratur,  quam  longc  cxspectclur. 

An  OBJKGTA  crgo  diccndum,  quod  Au-  m  \  et 
guslinus  loquiiur  de  gratia  sacramcnto- 
rum  quoe  confcruiitur  per  ministrum  : 
quia  in  illis  confcrtur  graiia.  Unde  cuni 
operatio  ministri  non  sii  nisi  super  distin- 
ctas  personas,  non  potest  haec  graiia  dari 
nisi  disiinclis  cxira  uierum.  Ycl  dicen- 
dum,  quod  nativitas  duplexest :  in  utero 
cum  animaiur  puerperium,  et  ex  ulero 
cum  pucr  prodii  ad  lucem  :  ei  quod  Au- 
gusiinus  dicit,  inlelligiiur  de  prima  naii- 
viiate  si  generaliier  accipiaiur. 


ARTICULUS  VI. 


ARTIGULUS  V 


Quanta   fuit   sanciijicatio.    Virginis 
in  utero  ? 


Utnun  post  animationem,  et  ante  nati- 
vitatem  ex  utero  sanclificata  fucrit  ? 


Tcrlio  qua^ritur,  An  posi  animaiio- 
nem,  el  anic  naiivitatem  daia  sii  ei  gra- 
tia? 

Et  videtur,  quod  non. 

1.  Auguslinus  :  «  Quod  natum  non  est, 
renasci  non  potcst  :  »  sed  gratia  sancti- 
ficationis  regenerat :  crgo  non  datur  nisi 
natis. 

2.  Item,  «  In  maicrnisuieris  scias  par- 
vulos  renasci  non  posse,»  ui  diciiAugu- 
stinus,  ei  ex  hoc  concluditur,  ut  prius. 


Quarlo  quferiiur,  Quanta  fuerit  jus 
sanctificatio  in  uiero  ? 

Ei  videiur,  quod  deleverii  reaium  ori- 
ginalis,  et  actum  qui  est  fomes,  sic  : 

1.  In  Jereniia^  et  Joanne''  delevii  rea- 
ium  :  ergo  cum  plus  contulerii  Beatae 
V.irgini  quam  illis,  in  ipsa  debuit  delere 
utrumque. 

2.  Ilem,  Dicii  Augustinus,  quod  pro- 
pter  inclinaiionem  concupisceniia^  modo 
non  possumus  dicere,  Feccatum  non  ha- 
bemus  :  cum  igilur  poiuerit  hoc  dicere 
(ut  idem  dicit),  videiur  quod  inclinatio- 
nem  illam  non  habuerii :  ei  lioc  est  fo- 
mes  :  ergo  fomitem  non  habuit. 


'  Jerem.  i,  o. 
»  Cf.  Jerem.  i,  5. 


»  Cf.  Luc  I,  i;;. 
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3,  Praelerca.  Nihil  est  quod  quidam  expcdilus  ad  acluni  pioplcr  Iiubilus  con- 
solvcntes  dicunt,  quod  liabuit  secundum  trarios  impcdientes,  licet  non  sinl  ia  eo- 
habitum,  sed  non  sccundum  actum  in-  dem  subjecto  proximo,  tamen  in  codem 
clinandi  in  malum  :  qualitas  enim  per  se  subjccto  communi.  Et  est  disposilio  qua?- 
activa  sempcr  agit  actum,  dummodo  in-  dam  remanens  post  habilum,  qu:e  debi- 
veniat  subjcctum  in  quod  agat,  ut  cali-  lis  est  et  dc  facili  purgabilis  :  tamcn 
dum,  frigidum,  et  hujusmodi :  sed  fomes  quandoque  non  cito  purgatur  proptcr  co- 
est  qualitas  per  se  inclinans  ad  malum  :  hjcrentiam  ejus  cum  subjecto  :  quia  sci- 
ergo  sempcr  inclinabit,  quia  scinper  sub-  licet  profunde  inficit^,  licet  parum  infi- 
jectum  invenit,   id  est  scnsualitatem  et  ciat. 

liberum  arbitrium.  Unde    dicimus  sine    praejudicio,  quod     ^^  , 

4.  Praeterea,  Nihil  etiam  videtur  quod  sanctificatio  Beatae  Virginis  abstulit  viiu 
alii  dicunt,  quod  fomes  facit  duo,  scilicct  inclinandi  ad  veniale  etmortale  quantum 
inclinat  ad  malum,  et  quoad  hoc  in  Bea-  est  de  se,  habitum  originalis  peccati  et 
ta  Virgine  sublalus  fuit  :  et  facit  diffi-  reatum  :  ct  secundum  dicta  Magislri  hic, 
cultatem  ad  bonum,  et  quoad  hoc  rcman-  et  Damasceni,  mansit  adhuc  in  habitu  cl 
sit  :  quia  ex  eodem  et  non  alio  difficulta-  dispositionc  non  inclinanlibus.  In  Jere- 
tem  facit  adbonum  quod  inclinat  ad  ma-  mia  autcm  et  Joanne  mansit  inclinans 
lum  :  et  ex  hoc  ctiam  consequenter  si  ad  venialc,  non  autem  quantum  est  de  se 
tolloretur  inclinatio  ad  malum,  tolleretur  ad  pcccatum  mortale. 

difficultas  ad  bonum.  Ad  dictum  Auguslini   dicondum,  quod           ^ 

Ij.  Sunt  autcm  alii  qui  voluerunt  dice-  ipsa  hoc  dicere  potuit,   quia  etiamsi  ha- 

re,  quod  totus  fomes  sublatus  fuit  quoad  bitum  habuit,   non  tamon   inclinavit  ad 

personam,  sed  remansit  quoad  naturam,  malum,  nec  retraxit  a  bono. 

hoc   est,   quod    in    ipsa  habilus   fomilis  Ad  id  quod  contra  hauc  solutionem  ob-      ^,1 3. 

nullus  fuit  :   sed    si    concepisset,   adhuc  jicitur,  dicondum  quod  invenit  subjectum 

proptcr    naturam   corruptam,    pcccatum  dispositum,  imo  cum  contraria  disposi- 

originale  in  parvulum  trajccissct.  SoLUTio  lioue,  sicut   liborum    arbitrium  ct  ratio- 

autem  ista  dupliciter  est  falsa.  Uno  mo-  nem  :  et  illo  contrarius  habitus  roprimit 

do  :  quia  est  contra   Litleram   quae  dicit  actum  fomitis  ne  in   aliquo   manifcstari 

hic,  quod  Spiritus  sanctus  praevcniens  in  possit. 

eam,  a  peccato  purgavit  et  a  fomilo  libe-  De    aliis    solutiouibus    vidotur   dicou- a-i  4  oi  5. 

ravit  :  crgo  invenit  fomitem  in  ea,  quem  dum,  ut  procodunt  objoctiones  :  quiaillae 

vol  dobilitavit  (ut  dicit  Magister)  vel  tota-  fundamentum  dicti  sui  a  senioribus  non 

liter  cvacuavit.  Alio  modo  :  quia  pona-  habont. 
mus   per   iinpossibilo,    ([iiia    impossibilo 
est  hoc   matri  Dei   (ut    dicit    Ambrosius) 
quod  post  Christum  gcuuorit  filium,  con- 
stat  quod  originalo  habiiissct  :  ergo  ha>c 

opcratio    fomitis  iiuuKjuam  fuit  ovacua-  AH  11(11  1,1  S   \  II. 
la,  quoe  est  res  alterius. 

Qitid  addidcril    saiirfi/irafio  r.i   j)r:rtfit- 

SoLUTio.    Dicondum    sino    pra>judicIo,  /"  Spirifas  saiicfi  iii    Ucafain    Virt/i- 

quod  habitus   fomitis  diipiioitor  coiisido-  nrni  ? 
ralur  :  in  vigorc  suo,   scilicct   inclinans 
quantum  cst  (]('  so  ad  inoilalo  pocoatum 

et  vcnialo  :  ot    iu  liabidi    lantiim,  ot  in  (Jiiinto  ([luorilur,  (Juidadilidoril  sanoli- 

dispositione   lantuin.    Esl   oniin    Iiabiliis  licatio  o.\  pricvrntu  in  oani  Spirilus  gan- 

expoditus  ^d  aclum,   ol  ost  habilus  nou  ^cti  ? 

X.^YIII  L 
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Si  eniin  dcccbat  ul  illa  purilatc  nitcrct, 
qua^  majnr  csl  sub  Doo,  luno  vidclur 
ctiain  liai)ilus  fomitis  non  rcmansissc  in 
ca  :  ct  nihil  addcrc  potuit.  Si  dicatur, 
quod  addidit  qaoad  statum  puritatis  ma- 
joris,  non  quod  ante  impura  fuit  :  contra 
hoc  cst  Liilcra  qua3  dicit,  quod  fomilem 
exlenuavit. 

Soiuiio.  SoLUTio.  IIoc  jani  facilc  cst  dctcrmi- 
nare,  quia  addidit,  liabitum  fomitis  cxtin- 
gucndo. 

Et  si  quferitur,  Quid  adhuc  addit  inha- 
bitalio  dcitatis  Filii  ? 

Diccndum,  quod  dispositioncm  aufc- 
rcndo  :  sicut  cnim  ante  habitum  cst  dis- 
positio,  ita  ctiam  post  habitum  cst  aliqua 
dispositio  frequcntor  rcmanens  :  sedlunc 
rcmancrc  non  potuit,  quia  totum  corpus 
rcsplcnduit  luminc  inliabitantis  in  se  dei- 
tatis  :  et  lioc  significatur,  Ezecbiel.  xliii, 
2,  ubi  dicitur,  quod  ingressa  est  gloria 
Domini  in  templum  pcr  viam  portoB 
Orientaiis,  et  resplenduit  terra  a  maje- 
state  cjus  '. 


ARTICULUS  YIII. 

Quoniodo  differt  .sanctificatio  Bcatsc  Ma- 
riae  Virginis  a  sanctificatione  Joannis 
et  Jercmise  ? 


Sexto,  Qua-rilur  de  diflerentia  sancti- 
ficationis  ejus  ad  sanctificationem  Joannis 
et  Jcremia3?Et,  Quare  hi  magis  abis  san- 
clificati  lcguntur? 

Et  videtur,  quod  non  sit  differentia  : 
quia 


1.  Dicit  Augustinus,  quod  in  carne 
pra^tcr  pcccatum  vivere,  est  sofius  Red- 
cmptoris  :  ergo  vidctur,  quod  praeter 
pcccatum  non  vixit  gloriosa  Virgo. 

2.  Praetcrea,  Jeremias  cl  Joannesetiam 
pcccaverunt.  De  Jeremia  patet,  ubi  dici- 
liir :  Ecce  tctigi  labia  tua  ^  Tactus  enim 
labiorum  (ut  vult  Gregorius)  est  purgatio 
peccatorum.  Similitcr  de  Joanne,  cum 
vcnit  ad  ipsum  Christus  ut  baptizaretur 
ab  eo,  Matth.  iii,  li,  dixit  Joannes  : 
J^go  a  te  debeo  haptizari  :  ibi  Glossa,  id 
est,  a  peccato  mundari  :  ergo  in  peccato 
veniali  omncs  sanctificati  fucrunt  simi- 
les. 

Praiterea  quaeritur,  Quare  baic  gratia 
nulli  Patriarcliarum  estdata,  sed  uni  Pro- 
phetae?  et  Joanni  qui  est  terminus  Legis 
ct  Prophctarum,  et  Beatae  Virgini? 

3.  Prsetcrea,  Videtur  enim,  quod  Job 
fuerat  sanctificatus  in  utero,  et  tamen 
virgo  non  fuit  :  quia  dicit  :  Ab  infantia 
mea  crevit  mecum  miseratio,  et  de  utero 
matris  mese  egressa  est  mecum^.  Qui  au- 
tem  habet  unam  virtutem,  habet  omnes  : 
ergo  omnes  habuit,  et  sic  in  utero  san- 
ctificatus  fuit. 

4.  Praeterea,  Malach.  i_,  2  :  Dilexi  Ja- 
cob  ^  :  ergo  etiam  Jacob  videtur  esse  san- 
ctificatus. 

3.  Prseterea,  Dc  Jeremia  dicitur  simi- 
liter  :  Antequam  exires  de  vulva,  sancti- 
ficavi  te  ^.  De  Joanne  :  Spiritu  sancto  ?'€• 
plebitur  adhuc  ex  utero  matris  suie  '  ; 
ergo  de  matre  Domini  plus  aliquid  dcbet 
intelligi,  etsi  non  dicatur. 

6.  Praeterca,  xVugustinus  dicit,  quod 
omnes  apparitiones  factse  Patribus  ordi- 
nabantur  ad  unam  qua  Chrislus  in  carne 
apparuit  :  et  omnia  miracula  ad  unum 
quo    divinitas   humana?    naturae    sociata 


1  Ezecliiel.  xuii,  2  :  Et  eccc  cjJoria    Dei  Israel      colcuhis,  quem  forcipe  tuleraf  de  altari  :  et  tetigit 


iiKjrcdicbatur  pcr   viam  orientalem  :...    et  tcrra 
splendebat  a  majcstate  ejus. 

2  Jerem.  \,9  :  Et  misit  Dominus  manum  suam, 
et  tetigit  os  meum,  el  di.vit  Dominus  ad  me :  Erce 
t/.../i  verlia  mea  in  ore  tno,  etc.  Cf.  Isa.  vi,  6  ct  7  : 
Et  volavit  ad  me  unus  de  Seraphim,  el  in  manu  ejus 


os  meum,  et  dixit:Eccc  tetigit  hoc  lahia  tua,  elc. 
^  Job,  XXXI,  18, 
*  Cf.  ad  Roman.  tx,  13. 
^  Jcrein.  i,  o. 
^'  Liic.  !,  1j, 
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fuit  :  ov'^0  videlur,  quod  omnis  sanctifi- 
catio  in  utero  facta,  ad  sanctitatcm  in 
utero  de  qua  dictum  est  :  Quod  nascelur 
ex  te  sanclum  \  non  sanctilicatum,  or- 
dinari  debuit.  Cum  ergo  Isaias  hoc  lu- 
cidissime  praedixit  *,  etiam  sanctiricatus 
in  utero  fuisse  debuit. 

SoLUTio.  Dicendum,  quod  licata  Virgo 
numquam  peccavit  :  et  Iioc  hic  expresse 
habctur  in  Lillera. 

Ad  objectum  contra,  dicendum  quod 
in  carne  vivere  sine  peccato  contracto  et 
facto  sobus  Filii  Dei  est  :  sed  Beata  Vir- 
go  contraxit  peccalum  prius,  et  postea 
sanctilicata  fuit. 

Ad  aliud  dicendum,  quod  bene  con- 
cedo  Jeremiam  ct  Joannem  vcniahter 
peccasse,  sed  non  \'irginem  gloriosam 
propter  honorem  Domini. 


homincm  de  uno  solohomine  ficri  ;  quia 
hoc  factum  fuit  quaiido  Ilcva  sumpta  est 
de  Adam  :  ergo  in  hoc  vult  conjunrtionem 
humanitatis  cum  deitate.  Cum  autem  di- 
cit,  circumdabil,  dicit  contraclionem  iu- 
finiti  ad  arctitudinom  utcri.  Cum  aulem 
dicitur,  virum,  intelligitur  perfectio  cjus 
in  anima  et  habitibus  anim.-e.  qui  sunt 
sapientia,  el  gratia.  Per  hoc  autem  quod 
pra3cesserat  :  UsquQquo  deliciis  dissolve- 
ris,  filia  vaya  ?  notat  pr.Tdicalionem  ca- 
slitatis  deincpps  in  omnc  tempus,  quo 
fiU.-e  non  qu.Trunt  resolvi  dcliriosis  am- 
plexibus,  sed  castis  amplexibus  Deo 
adhoerere.  Joannes  aulem  han»-  sanclita- 
tem  in  utero  exsuUando  in  sua)  malris 
utero  demonstravit,  et  postea  etiom  digi- 
to  mundo  ostendit  :  et  ideo  illo  propin- 
quius  ordinabatur  et  sanctius  vixit.  Scd 
prae  omnibus  illa  recipit  sanclitatem  quae 
sic  ad  sanctitfitem  arcessit,  ut  de  ipsa 
sumeretur  quod  Deo  uniretur. 

Ad  ALiuD  dicendum,  quod  Job  non  fnil 
in  utero  sanctilicatus  :  sed  tangit  gratiam 
gratis  datam  sibi  iu  coinplcxione  corporis, 
ex  quo  habuit  quod  facilius  inclinabalur 
ad  misericordiam  quam  alius  homo  :  sic- 
ut  quilibet  homo  uni  virtuti  magis  est 
vicinus  secundum  complexionem  suain 
quam  alius. 

An  ALii  n  dicendum,  quod  dedileclione  Aa  4,5ei6. 


Ad  id  quod  ulterius  quccritur,  sine 
prsRJudicio  dico,  quod  htEC  gratia  ordi- 
natur  ad  opera  perfectionis,  prcecipue  in 
continentia  :  et  cum  coitus  sine  libidine 
esse  non  possit,  eis  non  convcniebat  dari 
hanc  gratiam  :  quia  proptcr  semen  pro- 
missum  generationi  operam  dabant  qu?e 
cum  concupiscentia  erat  permixta.  Quod 
autcm  Jeremiae  dabatur,  fuit,  quia  ordi- 
nem  habuit  ad  sanctitatem    in  utero  in 

aperlissima  expressione  plus  omnibus  preedestinalionis  inlelligitur 
Prophetis  :  quod  sic  probatur  :  Inter  om- 
nes  cxpressius  prophet.avcrunt  dc  modo 
nativitatis  Domini  Isaias,  vii,  1  i  et  seq, 
et  Jcremias,  xxx,  22.  Isaias  antem  dicit 
sic  :  Ecce  virgo  concipici  c/  pariet  fi- 
liuin  :  ubi  non  cxprimit  nisi  disposi- 
tionein  matris,  scilicet  quod  concipc- 
ret  et  pareret.  Sed  Jercmias  sic  dicil  : 
Creavil  Dominus  novum  super  terram  : 
Jujcmina  circumdabit  virum.  Et  ante 
lioc,  ibidem  :  Usqurquo  <lclici\s  dissol- 
veris,  filia  caya  ?  Novum  autom  non 
csset  si  mulier  conriperet  :  ergo  in  hoc 
solo  inlelligitur  quod  dixerat  Lsaias. 
Pr;et('rea,    Novum    nnn    e^^sfl   |)iiniin 


AJ  3. 


ARTIC['F.US  IX. 

An  sanclificalio  confirnwt  sanctificatos, 
ct pnecipuf  lUnlam  ]'iri/incm'? 


Septimo  quieritur,  l  triim  ha'c  gralia 
qua»  {Vu'\[\iv  sanrtificatio  in  utero,  oonfii- 
met  saiulilioalos,  et  praM-ipuo  Boatam 
Virginem,  (ju;»'  poslca  pecoare  non  po- 
lii.M-il? 


'  I.uc.  I,  3.H. 


*  Cf.  I«a.  VII,  1 1  ol  5eq. 
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1.  Hoc  onlmvidotiirporAmbrosium  in 
lihro  (1(>  Vlr(/ini/n/e  glnriosic  Virf/inis, 
ulti  (licit,  quod  impossibilc  fuit  Virginis 
utorum  quom  Filius  inhabitando  conso- 
cravorat,  alionm  copulae  coitu  inccslari  : 
cum  ii^ilur  similis  ratio  sit  de  aliis  acti- 
bus  imporfoctionis  ot  peccati,  videluripsa 
non  poluissc  pcccare. 

2.  Item,  Indcccntia  non  competit 
Chrislo  :  sed  objurgatio  matris  si  pecca- 
ret,  rodundaret  in  aliquod  vitupcrium, 
quod  indocens  videretur  parentcs  malos 
liabere  :  ergo  videtur,  quod  non  potuit 
peccare. 

soiuiio.  SoiAiTio.  Dicendum,  quod  hsec  gratia 
non  confirmat  eos  quibus  datur  :  sed  ve- 
rum  est  quidem,  quod  in  Beata  Virgine 
removet  habitum  ad  malum,  ut  sciiicet 
ex  parte  habitus  non  habuerit  incli- 
nans. 

y^j  ,  Quod  autem  dicit  Ambrosius,  intelli- 

gitur  de  impossibilitate  quae  est  ex  in- 
congruitate  :  quia  incongruum  fuisset, 
ut  uterum  qui  fuerat  templum  Filii  Dei, 
viro  corrumpendum  pmeberet  :  et  haec 
impossibilitas  est  immobilitas  honestatis 
exlibera  voluntate. 

Ad  2.  VA  per  hunc  modum  procedit  objectio 

ssquens,  qusp  probat  hoc  per  modum 
indecentise. 


AKTICULUS  X. 

An  hsec   gra/ia   ahundei   vel  deficiai    a 
gratia  quse  est  in  sacrameniis  ? 


Octavo  et  ultimo  quioritur,  Utrum  haec 
gratia  abundet  vel  deficiat  a  gratia  qufe 
est  in  sacramentis  ? 

Et  videtur,  quod  doficiat  :  quia 

1.  iXon  imprimit  characterem,  ut  bap- 
tismus. 

2.  Ttem,  Xon  aperit  januam  quam 
aporit  bapllsmus  :  ergo  videtur,  quod 
deficial. 


CoNTRA  :  Contraj 

\.  TJaptismus  non  ita  del)ilital  fomitem 
quin  instiget  admortale,  vel  veniale  pec- 
catum  :  gratia  sanctificationis  in  utero 
adco  debilitat,  quod  non  insligat  quan- 
tum  est  de  se  :  ergo  videtur,  quod  abun- 
det. 

2.  Item,  Abundans  efnon  diminutum 
datur  illis  qui  sunt  specialis  privilegii  et 
praerogativae  :  sed  specialis  privilegii  et 
praerogativae  sunt  sanctificati  in  utcro  : 
ergo  datur  eis  gratia  amplior. 

JuxTA  iioc  ulterius    quaeritur,    Utrum      Quaes 
teneantur  recipere  sacramenta  ? 

Et  videtur,  quod  non  :  quia  Deus  sup- 
plevit  in  eis  vicem  sacramenti  abundan- 
tius  :  ergo  cum  major  sit  operatio  Dei 
quam  ministri,  non  oportet  suscipere  sa- 
cramenta. 

SeD  CONTRA  :  ^«^  contr» 

.leremias  et  Joannes  circumcisi  fue- 
runt  :  ergo  tenentur  ad  sacramentorum 
susceptionem. 

SoLUTio.  Dicendum,  quod  in  quibus-  soiuiio. 
dam  magisabundat  gratia  sacramentalis, 
et  in  quibusdam  deficit  ad  gratiam  vel 
sanctificationem  in  utero.  Quantum  ad 
ea  quse  sunt  substantialia  saluti  et  gra- 
tiae,  ut  ordo  in  bonum,  et  remotio  a  ma- 
lo,  magis  abundat  gratia  sanctificationis 
in  utero  quam  sacramentalis  :  quantum 
ad  alia  vero  minus  abundat,  sicut  est 
impressio  characteris,  et  apertio  januac 
quae  fit  in  sacramentis,  in  quantum  in  eis 
operatur  Passio  quae  solvit  pretium.  ; 

Ad  id  quod  ulterius  qua^ritur,  dicen-  Ad  quees 
dum,  quod  tenentur  recipere  sacramenta 
propter  praeceptum  :  non  enim  circum- 
cisio  tantum  est  data  in  remodium,  sed 
etiam  in  signum  :  et  ideo  propter  opus 
operans  oportebat  suscipere,  et  non 
propter  opus  operatum,  nisi  forte  Beata 
Virgo  ct  Joannes  baptizati  fuerint  prop- 
ter  impressionem  characteris. 
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ARTIGULUS  XI. 

An  gloriosa  Virgo  per  suam  polentiani 
generalioani  aliquid  egerit  in  concep- 
tione  Filii  ? 


animationem  triplici  calore  conjuncto 
sibi  operatur  :  culore  enim  ignis  conver- 
tit,  et  calore  ca}li  format,  etcalore  animau 
prseparat  ad  vitam  :  nihil  autem  tale  est 
in  matre  :  ergo  non  operatur  in  his. 

i.  Item,  In  libro  de  Vegetabilibus  po- 
nuntur  proprietates  maris  et  fuMuinae.  Et 
feminaesunt  humidum,  et  frigidum  :  quia 
illa  conveniunt  sigillationi  formarum  et 
receptioni,  eo  quodhumidum  convenien- 
ter  recipit,  et  frigidum  convenienter 
retinet.  Masculi  autem  proprietates 
suntcalidum,  et  siccum,  quae  bene  si- 
illant :  quia  calidum  aperit  sigiUandum, 


Deinde  incidit  dubium  de  secunda 
partu  hujus  capiluli,  ubi  dicit,  ibi,  A,  cir- 
ca  initium  :  «  Poteniiam    quoque  gene- 

rundi    absque  viri  semine  Virgini  pr;e-  et  siccum  penetrat   per  angulos    acutos. 

paravit.  »  Ergo  cum  sigillantis  sit   formare,    con- 

Ubi     quteruntur  duo,    Ulrum    Beata  vertere,  et  hujusmodi  :  hoc  erit  maris,  et 

Virgo  per  potentiam  generativam  suam  non  fcemina?  :  ergo  nec  Beata  Virgo  ha- 

aliquid     aclive    egerit    in     conceptione  buit  hoc  ad  Christum. 

Fiiii  ?  5.  Item,  Quidquid  de  aliis    dicatur  in 

Secundo,    Quid  sit   quod   dicit,    quod  conceptione  Christi^  conversio,  formatio, 

Spiritus  sancluspraeparavit  potenliam  gc-  vivilicatio,  unio  simul  facta  sunt  :  ergo 

nerativam  ?  non  poterant  lieri   a   virtute   creata,  sed 

increata  :  ergo  non  a  Reata  Virgine. 

CiRGA  PRIMUM  proceditur  sic  :  (3.  Item,  Damascenus  dicit,  quod  prae- 

1.  Apud  omnes  Philosophos   naturales  venit  ipsam  Deiper  sesapientia,tam([uam 

suppositum  est,  quod  virtus  informaliva  divinum  semen   :   constat  autem,  quod 

est  in  semine  maris,  et  non   fceminoe  :  et  non  fuit  semen    quoad    materiam,   quia 

hoc  probatur  per  ova   venti,    ex   quibus  hoc  esset  haeresis,  quia  ille  est    pater  ex 

non   formatur    pullus  propter  defectum  cujus  semine   formatur  materialiter   in- 

virtutis  informativae.  Cum  igilur  virtutis  fans,  et  sic  patrem   Christus   haberel  se- 


formativae  sit  formare  et  convertere  in 
membra  similia  etdissimilia,  nihiltalium 
convenit  virtuti  matris  :  ergo  nec  po- 
tentia}  generativai  Virginis  :  ergo  ad 
formam  membrorum  et  corporis,  po- 
tentia  generativa  Virginis  nihil  fiiit  opu- 
rala. 

2.  Item,  IMiih)S()i)hus  in  lii)ro  XVf 
dc  Aninialibus  dicit,  (|uod  anima  csl  iu 
semine,  sicutartifex  in  arliliciato  :  con- 
stat  auteni,  (juod  non  intelligit  de 
anima  prout  esl  actus  corpoiis  oiganici 
physici  potentia  vitam  Jiabentis,  (juia  se- 
nien  non  est  talc  corpus  :  ergo  intelligit 
de  virtute  formativa  :  ergo  iterum  non 
est  a  matrc. 

''\.  ItcM».  Ibidem  dicit,  quod  virtus  se- 
minis  h)rmalioneni  fl    couversionem   cl 


cundum  generationem  temporalem  : 
ideo  relinquitur,  quod  fuit  semen  quoad 
virlutem  seminis,  scilicet  formando, 
conforlando,  convertendo,  ligurando, 
componendo,  et  liujusmodi  :  ergo  hoc 
nonfuit  virlule  Virginis  gioriosie.  sicut 
(luidam  dixerunt. 

SdI)  CONTRA  :  Se»1   conlra. 

I .  Propter  s<.)lain  maleriaiii  iion  dici- 
tiir  iualcr  :  ([uia  |)t'r  hoc  aurum  esset 
maler  annuli  :  crgo  videlur,  quod  prius 
ali([uid  fecerit  ([uam  ([uod  matoria  iii 
i[)sa  acciperetur. 

1.  Ilcm,  Dicunt  quidam  IMiilo>o|ihi. 
([uod  puer  pendet  ad  matricem,  habons 
vonas  ad  vonas  matricis.  ct  iiorvos  ad 
mrvos  matricis,  ot  artorias  ad  arlorias  : 
ut  sic  haurial  sonsum  ct  molum   in   nor- 
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vis,  et  luitiliiienluiu  in  vonis,  ct  vitam 
ct  vitaloni  sj)irituiu  in  aiteriis  :  ergo 
vidrlur,  quod  operatio  matris  sit  plus 
quam  darc  matcriam. 

Soiuiio.         SoLUTio.    Sinc    pr.TJudicio    diccndum, 
quod  totum  quod   esl  simplex    opcralio 
ad  formam,  et  ad  speciem   liominis,    et 
unionem,    fccit  Spiritus    sanctus  :    scd 
quoad  nuiteriam,  et  fomentum  loci  con- 
vcnicntis   fovenlis     caloris    extrinsccus, 
operabatur   polentia    gencrativa    Rcatae 
Virginis,  sicul   et   iu    aliis  fceminis  fit  : 
unde   primaj    rationcs    licct    indccentes 
sint  tanta3  sanctitati,  ideoautcm  adductae 
sunt,    quia    quidam   diccre    preesumpse- 
runt,  quod  potentia  generativa   Yirginis 
Cliristus    sit    formatus,    et     alia    plura 
abominabilia  de  hoc  scripserunt   ct    di- 
xerunt. 
Aaobject.i.      Ad  iLLUD  autcm   quod    in    contrarium 
dicitur,  objiciendum   quod  non   cst    sola 
matcria   in  matre   accepta,     sed    etiam 
opera    per    modum   fomenti    adjuvantis 
extrinsccus  :  sicut  operatur  natura  ma- 
tricis,  scilicet  frigida,  ct  sicca  :  ct  figu- 
ram  coagulando  per  frigidum,et  retinen- 
do  per  siccum  figuram.  Et  sicut    opera- 
tur  calor  naturalis  ad  esse  pcr  fomentum, 
ct  ad  qualitatcs   meliores    complexioni 
inducendas   :    scd    ista    non   operantur 
sicut  natura   intrinseca     conversionem, 
formationem,  ct  figurationem. 
Adobjeci.2.      Ad    ALiuD    diccndum,    quod  hoc  non 
fit  nisi  ad  fomcntum,  quod  patct  :  sensus 
enira  et  motus  non  dcrivantur  a   matre, 
sed  a  cerebro  quod  formatur    in  puero  : 
et  nutrimentum  ab  hepatc,  non    matris, 
scd  quod  formatur  in   puero  :  et   vitalis 
spiritus  a   corde   formato    in   puero  :  et 
idco  talia  foventia  sunt,  et  non    operan- 
tia.  Praecipue  autcm   hoc  verum  cst  in 
Virginc  gioriosa,  in  qua  hcEc  omnia   si- 
mul  pcrfecta  sunt. 

Dicunt    tamen  quidam,  quod    afiquid 
operata  fuit  ad  conceptum  per  consen- 


sum  fidei,  quando  dixit  :  Fial  mihi  se^ 
ciindum  verhiim  iuitm  '  :  sed  hoc  non  est 
diccndum  .•  quia  iste  consensus  non  ope- 
ratur  ad  hoc,  sed  removet  obicem  ne 
conceptus  in  ea  fieret.  Obex  enim  ad  hoc 
fuit  dissensus  ejus,  ct  quando  consensit, 
obex  remotus  fuit. 


ARTICULUS  XII. 

Quid  sit  dare  Beatse  Virgini  potcntiam 
generativam  Verhi  Dei  ?  et,  An  haec 
sit  a  Spiritu  sancto  ? 


Secundo  quseritur,  Quid  sit  dare  ei 
generativam  potentiam  Dei  Verbi  '? 

l.Dicitenim  Joannes  Damascenus  : 
«  Dico  sic  :  Potcntiam  deitatis  Verbi 
receptivam  praeparans  simul  et  gencra- 
tivam  ^  »  Aut  enim  idem  est  prseparare 
ad  receptionem,  et  generativam  dare, 
aut  aliud.  Si  idem,  tunc  non  videtur 
Virgo  esse  mater,  nisi  quia  recepit  per 
ministerium  materise  et  uteri  :  et  hoc 
videtur  esse  parum.  Si  autem  aliud,  tunc 
videtur  generativa  aliquid  agere  in  con- 
ceptu. 

2.  Praeterea,  Ha3c  bene  conceditur, 
Virgo  generat  Filium  :  ergo  cum  ly  ge- 
nerat,  vel  genuit^  dicat  per  modum  ac- 
tionls  generationem,  videtur  egisse  in 
conceptu. 

3.  Praeterea,  Quidam  dixerunt,  quod 
Spiritus  sanctus  excitavit  virtutem  gene- 
rativam  in  Beata  Virgine,  ut  exire  posset 
in  actum  generationis.  Sed  hoc  videtur 
falsum  :  quia  excitans  virtutem  est  pater 
in  generatione  :  Spiritus  autem  sanctus 
non  est  pater  Christi,  etiam  secundum 
gcnerationem  humanam,  ut  infra  pro- 
babitur. 

4.  Prseterea,  Secundum  hoc  non  vide- 


j       '  ^'     ■  verba  Damasceni  :  «   Quod   exponens  Joannes 

Cf.  supra  textum  Litterxk,  versus  medium,      Damascenus  ait  :  Post  consensum  autem,  etc.  » 
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tur  generatio  Christide  Virgine  esse  nii- 
raculosa  :  quia  si  caecus  illuminetur, 
postea  non  est  miraculum  ipsum  videre  : 
ergo  similiter  si  Virginis  potenlia  genc- 
raliva  ad  actum  excitetur,  non  erit  mi- 
raculum  postea  ipsam  generarc. 

SoLUTio.  Dicendum  sine  prsejudicio, 
quoddare  potentiam  generativam  niiiil 
aliud  est  quam  pra^parare  generativam 
Virginis  ad  actum  qui  debelur  matri 
secundum  naturam  matris  :  liic  autem 
actus,  ut  liabitum  est,  non  est  formare, 
et  convertere,  et  figurare,  nisi  sicut  co- 
adjuvando  extrinsccus,  et  ministrare 
materiam  in  qua  fianl  conversio,  et  for- 
matio,  et  alia  Imjusmodi  :  ministrare, 
inquam,  maleriam,  ct  locum  convenien- 
tem.  Praeparare  autem  ad  suscipiendum, 
est  sanctilicare  ipsam  ut  uterus  ejus  dei- 
tati  congruat  suscipiendtE  :  et  ideo  dicit, 
quod  dedit  ei  polcntiam  receptivam  Dei 
Verbi,  et  simul  cum  illa  generativam  : 
quia  prius  secundum  rationem  fuit  reci- 
pere,  et  postea  generare. 

Ad  aliud  dicendum,  quod  Virgo  veris- 
sime  genuit  Christum,  ut  mater  :  scd 
mater  non  habet  [)rincipalem  actum  for- 
mationis,  sed  potius  id  quod  in  genc- 
ralione  est  per  modum  efficientis. 

Ad  aliud  dicendum,  quod  non  vidctur 
vere  reci[)iendum  hoc  verbum  quod  e.v- 
citavit  virtutem  ejus  generalivam  :  scd 
potius  dedil  ei  eam,  noii  in  sc  quidcni, 
quia  ex  natura  liabuit,  sed  ut  esset  ex- 
pedila  ad  aclum  lalem  ({ui  com[)L'lit 
matri. 

Ai)  AMi  I)  diceniliim,  ([uod  coiict'[)tus 
lilii  fuit  miraculuui  omuium  miraculo- 
rum  :  et  uon  est  simile  de  cobco  illunii- 
nato  :  sed  simile  cssel,  si  ciecus  viderel  : 
tunc  cnim  et  polcntia,  ct  actus  essent 
miiaculosa  :  sicut  hic  i[)sa  Virgo  ma- 
nens  concepit,  ct  pcpcrit. 


AIlTTCULrS  Xl[[. 

An   crmveniebat     anniintiationem     fieri 
lieatse  Virgini  de  conceptione  Filii  ? 


Deinde  qUiTritur  de  lioc  quod  dicit, 
ibi,  A,  vcrsus  medium  :  «  Anfjelus  cirgi- 
nem  al/or/ucns  ait,  ctc.  » 

Et  gratia  hujus  quceritur  dc  annun- 
tiatione  facta  per  Angelum  ad  Bealam 
Virginem  :  et  quKruntur  quinque  : 
quorum  primum  est,  1,'trum  convcnie- 
bat  aniiuntiationem  lieri  ? 

Secundum,  Utrum  conveniebat  eam 
lieri  per  Angelum  ? 

'1'erlium,  De  quo  ordine  fuit  Angelus 
annuntians  ? 

Ouartum,  de  modo  annuntiationis. 

Quiutum  et  ultimuui,  de  line  aniiun- 
liationis. 

CiiicA  pniMUM  oljjicilur  sic  : 

1.  Clossa  supcr  Matlh.  i,  20  et  seq., 
dicit,  quod  prophetia  prKdeslinationis 
siiie  nostro  impletur  arbitrio,  ut  Virgi- 
nem  parere.  Cum  igitur,  ut  dicit  (llossa, 
super,  Lucam,  i,  20  et  scq.,  annuntiatio 
sit  ad  consensum  arbitrii  \'irgiuis  Iiabcn- 
dum,  videlur  annunlialio  essc  supcrllua. 
Su[)cr  illud  cnim  Luca\  i,  H(S  :  JJisccssil 
ab  illa  Anrjclus,  dicit  (ilossa  :  Acce[)to 
Virginis  conseiisu  coeleslia  petil  Angc- 
lus. 

2.  Item,  Grcgorius,  «  Eides  non  habrl 
meritum,  cui  humana  ralio  pr;ebet  ex- 
[)eiinieiiUiiu  :  »  scd  aunuuliiitio  fuit  [)(m- 
suasio  atl  credenduin  :  ergo  magis  fuit 
ad  evacuandum  fructum  lidci  (|uain  ad 
juvandum.  Cum  crgo  annuntiatio  fueril 
ad  lidem  N  irgini  facicndam,  vidctur 
quod  iion  debuit  lieri.  (Juod  aulem  an- 
nunliatio  conslruxcrit  lid(Mn  por  ratio- 
ncin,    [latet   cx   verbis  .\ngoli  :  S/tiritus 
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sn)uius  SKpcrvenirt,  elc,  '  :  ct,  IVou  cril 
itnpnssibilc  npud  Deum  oinne  verbuni '. 
l'^l  o\  lioc  quod  dixil  l^lisabctli  :  Beala 
qure  eredidisli  \ 

'■\.  Pr.Ttcroa,  Sine  operalione  Angeli 
modianle  Dous  opcralur  ^ratiam  :  cum 
crgo  incarnalio  magis  aliquid  fuit  quam 
ijratia  qu;i'  dalur  Sanctis  :  ergo  hanc 
Oous  porlicere  debuit  per  seipsum  :  sed 
annunliatio  cst  ad  incarnationem  :  ergo 
Dous  oam  dcbuit  faccrc  pcr  seipsum. 

i.  Driclcrea,  Augustinus  in  libro  quarto 
de  TrinHate  dicit,  quod  apparitiones  factte 
Palribus,  facta3  sunt  pcr  Angelos,  et 
ordinabantur  ad  incarnationem  Filii  ut 
ad  finem  :  cum  igitur  finis  dignior  sit  eo 
quod  cst  ad  finem,  et  illa  fecerit  per  An- 
gelos,  annuntiatio  non  debuit  lieri  per 
Angelum,  sed  interiori  illuminatione  per 
Deum. 

SoLUTio.  Diccndum,  quod  convcniebat 
fieri  annuntiationem  per  Angelum  ad 
habendum  Virginis  consensum. 

Ad  primum  autcm  quod  contra  est, 
diceHdum  quod  prophetia  prsedestinatio- 
nis  non  impletur  sinc  nobis  consentienti- 
bus,  scd  sine  nobis  operantibus. 

^^  2  Ad   aliud  dicendum,  quod  fidei  virtu- 

tem  Angelus  non  intendit  sedificare  per 
annuntiationem  in  ^''irgine,  quia  illa  fide 
plcnissima  fuit  :  sed  quia  illa  humillima 
fuit,  alta  de  se  non  prsesumens  ;  et  cum 
allissimum  sit  esse  Matrem  Dei,  hoc  de 
se  ex  sua  rcputatione  non  debuit  praesu- 
mcre,  nisi  instructa  pcr  Angelum  :  et 
ideo  fides  quam  construxit  annuntiatio, 
est  fides  scicntiae  et  opinionis  :  ut  hoc 
scilicet  opinari  et  scire  et  credere  posset, 
ut  de  ipsa  hoc  fieret.  Quod  autem  fieret 
pcr  aliam,  qusecumque  ad  hoc  cligere- 
tur,  futurum  csse  credebat.  Et  talis  fides 
bene  qucerit  rationem  et  revelationem 
laudabii;ter,  et  sine  his  de  se  tam  magna 
crederc  csset  vituperabile. 

Ad  3.         ^^  ^^^^^  dicendum,   quod  incarnatio 


aliquid  magis  est  quam  gratia,  sed  non 
annunliatio  :  et  ideo  licct  incarnationem 
Deus  pcr  se  fecerit,  non  tamen  annun- 
tiationcm. 

Ad  aliud  dicendum,  quod  illiE    appa-     ^^,  ^ 
ritiones    ordinabanlur    ad   apparitionem 
Filii  in  carnem,  sed  non  ad  annunliatio- 
ncm  :  et  ideo  non  procedit  objectio. 


ARTICULUS  XIV. 

An    conveniebet    annuntiationem     hanc 
fieri  per  Aiigelum  ? 


Secundo  quseritur,  Utrum  conveniebat 
fieri  per  Angelum? 
Et  videtur,  quod  non. 

1.  Angeli  enim  illuminatores  superio- 
res  sunt  his  quos  illuminant,  ut  dicit  Dio- 
nysius  :  sed  nullus  Angelus  superior  fuit 
Beata  Virgine  :  ergo  nullus  eam  illumi- 
nare  debuit.  Annuntiatio  auteni  fuit  illu- 
minatio  de  concipiendo  Christum  :  ergo 
nullus  Angelus  ei  hoc  nuntiare  debuit. 
Quod  autem  Virgo  Beata  superior  fuit, 
dicit  Hieronymus  in  sermone,  quod 
((  exaltata  est  super  omnes  choros  Ange- 
lorum  ad  ccelestia  regna  *.  » 

2.  Item,  Deus  vicinior  erat  per  gratiam 
cordi  Beatae  Virginis  quam  Angeli  :  ergo 
raagis  conveniebat  illuminationem  trans- 
isse  per  eam  ad  Angelum,  quam  e  con- 
verso. 

Sed  comra  : 

1.  Dicit  Dionysius^  quod  tota  dispen- 
satio  incarnationis  Christi  est  per  Ange- 
los  annuntiata.  Illi  nuntiaverunt,  illi 
Magos  cautos  reddiderunt,  pastoribus 
prsedicaverunt  :  ergo  conveniebat  fieri 
per  Angelum. 

2.  Item,  Ad  Ecclesiasticam  hierar- 
chiam    secundum    ordinem   descendunt 


Sed  conlr 


*  Luc.  I,  33. 
*Ibidem,  i,  37, 


^  Ibidem,  i,  45. 

^*  Cf.  Officium  Assumplionis  B.  M.  V.  ad  j»*. 
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illuminationcs  ab  hierarchla  coelesti  :  sed 
Beata  Virf^o  fuit  de  Ecclesiastica  hierar- 
chia  :  ergo  ad  ipsam  ab  Angelis  debue- 
runt  descendere  illuminationes. 

SoLLTio,  Dicendum,  quod  sicut  pro- 
bant  ultima?  rationes,  annuntiationem 
per  Angelum  conveniobat  lieri. 

Ad  1'iiiML'M  ergo  dicendum,  quod  IJeata 
Yirgo  excellentior  fuit  ex  vila)  merilo, 
sed  inferior  erat  quoad  stalum  :  et  de- 
scensus  illuminationum  prsecipue  estse- 
cundum  statum  sacri  ordinls  et  hierar- 
chiaium. 

Ad  ALiUD  dicendum,  quod  vicinior 
erat  cordi  Virginis  per  inhabitantem  gra- 
tiam,  sed  non   per  contcmplationis  mo- 


Sed  contra  : 

I.  Dionysius,  et  Grcgorius  dicunt, 
quod  superiora  agmina  usum  exterioris 
oflicii  non  babenl  :  crgo  de  superioribus 
nullus  missus  fuit.  Si  forle  dicatur,  quod 
hoc  habet  instantiam,  Isa.  vi,  0  :  Vola- 
vit  ad  me  unus  de  Sernplnm,  et  in  manu 
ejus  calculus,  quem  forcipe  lulerut  de 
allari.  Contra  :  Dionysius  dicit,  quod 
non  fuit  unus  de  superioribus,  scd  supe- 
riorisubdelegatus,  et  ab  oflicio  ejus  quod 
est  incedere,  denominatus. 

Si  autem  dicalur,  ut  quidam  dicunt, 
quod  incarnationis  mysterium  fuit  praj- 
ter  ordinem  naturee,  et  ideo  pra-ter  lc- 
gem  ordinis  annuntiari  debuit.  IIoc  nihil 
est  :  quia  incarnatio  etsi  sit  praeter  ordi- 


dum  :  quia  Angeli  videbant  facie  ad  fa-     nem  naluraj,  non  tamen  est  prteler  ordi- 


ciem,  lieata  Yirgo  aulem  in  speculo  ct 
aenigmate  :  et  ideo  sccundum  ordinem 
rcvelationis  Angelus  fuit  vicinior  :  et 
ideo  ab  ipso  ad  Yirginem  desccndil  illu- 
luinalio. 


ARTICULLS  XV. 

De  quo    ordine  fuil  Angelus   nuntians 
incarnationem  Christi  ? 


Tertio  quieritur,  De  quo  ordine  fuit 
Angelus  nuntians  ? 

Videtur,  quod  de  superioribus. 

1.  Dicit  enim  (jregorius  :  «  Summum 
qui[)pe  Angelum  milti  dignum  fueral, 
qui  summum  omnium  nuntiabat  :  »  erg(j 
non  solum  fuit  dc  superiori  ordine,  sed 
eliam  summus  in  illo. 

2.  Item,  Super  illo  Isaia?,  Lxiii,  I  : 
Quis  est  iste,  qui  vrnit  dr  Edom  ?  (Jlossa 
Ilieronymi  dicit,  ((uod  est  vox  inferiorum 
Angolorum  ignoranlium  C-iiristi  incarna- 
tio!iis  mysterium  :  siil  nunlians  non 
ignoravit  :  ergo  de  infcrioribus   non  fuit. 

3.  Et  lioc  etiam  videtur  priLtondere 
nomeii  Angeli  :  quia  (jabriol  /ortitudo 
Dei  inlerprelatur. 


nem  gratice,  et  Angelorum  ordinos  se- 
cundum  dona  gratiarum  distinguunlur. 
2.  Prteterea,  Cujuscumque  est  olficium 
aliquod,  ejusdem  est  supromum  in  illo 
oflioio  :  Archangelorum  est  offioium  an- 
nuntiare  secreta  :  ergo  supremum  in  illo 
oflicio  :  sed  supremum  est  incarnalio 
(Miristi  :  ergo  hoc  debuit  nuntiare  Ar- 
changelus. 

SoLUTio.  Sine  prcTJudicio  dioondum,  Soluiio- 
quod  Angelus  ille  fuit  de  ordine  Arcban- 
gelorum,  sicut  canit  Ecclesia,  dicens  : 
«  Gabrielem  Archangolum  scimus  divi- 
nitus  te  esse  alTalum  :  »  ot  ila  diounl 
Sancti. 

Ai)  PRLMUM  ergo  dicondum,  quod  Gro-  v.i  i. 
gorius  intoUigil  non  de  summo  simplioi- 
ter,  sed  do  summo  ordine  Archangolo- 
rum.  rnde  dicil  hiuc  verba  :  «  Angoli 
quip[)e  nuntii,  Arohangoli  summi  suut 
nuntii  dicti.  »  Et  sequitur  :  «  Ouipj)e 
nuntium  suinmum,  olc,  »  sicut  su[)ra 
induolum  ost. 

Ad  alud  dioondum,  ([uod  .\ng»li,  ut  a>i  ? 
dicit  Augustiuus,  scivorunt  incarnationis 
mvsl(Mium  :  sod  profunditatem  divini 
oonsilii  supor  inoarnationo  non  ad  pie- 
num  scivorunt  :  ol  idoo  de  hoc  inslrui 
voluorunl  :  nec  «[uaMunt,  Qui.s  cst  iste, 
cx  00  quod   ignoront   porsonam   :  quod 
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patet  :  qiiia  non  respondetur  eis  de  per- 
sona,  sed  de  lenipore :  Kgo,  inquil,  rpii 
loqiior  juslitlmn  *.  Unde  altitudinem 
consilii  circa  lioc  volehant  discere.  Et 
haec  solulio  concordat  verbis  Augustini 
et  Dionysii. 

Ad  ALiuD  dicendum,  quod  nomen  sor- 
titus  est  Angelus  ab  oflicio  :  quia  scilicet 
fortem,  qui  aeras  potestates  dcbcllare 
venerat  nuntiavit,  ul  dicit  Gregorius. 


luminalio  in  intellectu  convincit  ratio- 
nem  de  consensu.  Et  ideo  licet  modus 
illuminationis  inlellectualis  nobilior  sit 
in  genere  suo,  quam  pcr  visum  vel  ima- 
ginationem,  tamen  non  adeo  utilis  esset 
ad  annuntiationcm  quse  inclinat  ad  libe- 
rum  conscnsum. 

Et  per  hoc  patct  solutio  ad  totum. 


ARTICUCUS  XVII, 


ARTICULUS  XVI. 

Qids  sit  modiis  annuniiationis ,  an  intel- 
iectnalis,  an  aliiis  aliquis  ducens  in 
assensum  ? 


Quarto,  Quseritur  de  modo  annuntia- 
tionis. 

Videtur  enim,  quod  visione  intelle- 
ctuali  iieri  debuit  :  quia 

1.  IIoc  genus  illuminationis  summum 
est,  ut  dicit  Augustinus  in  libro  XII  su- 
per  Genesim. 

2.  Item,  Daniel.  x,  1  :  Inteiligentia  est 
opus  in  visione. 

3.  Item,  Dicit  Augustinus,  quod  pro- 
phelia  non  est  nisi  ab  intellectuali  visio- 
ne,  eo  quod  in  aliis  est  error  :  ergo  illo 
modo  fieri  debuit,  ut  videtur. 

Si  forte  dicatur,  quod  Angeli  non  pos- 
sunt  iliuminare  nostrum  intellectum,  eo 
quod  secundum  intellectum  sumus  cequa- 
les  eis  :  et  par  in  parem  non  habet  po- 
testatem.  Hoc  est  contra  Augustinum  in 
libro  XII  super  Genesim,  ubi  dicit  hoc 
lieri  mirismodis,  quod  Angeli  species  in- 
telligibiles  nostro  intellectui  imprimunt. 

soiutio.  SoLUTio.  Dicendum,  quod  annuntiatio 
est  per  modum  inducentis  in  consensum, 
ut  consentire  sit  ex  libera  electione  : 
quia  aliter  non  esset  laudabile  :  quia  il- 

•  Isa.  Lxiii,  i. 


Quis  sit  finis  annuntiaiionis  ? 


Quinto  quaeritur,  Quis  sit  fmis  annun- 
tiationis  ? 

Etvidetur,  quod  iides  :  quia 

1.  Ita  dicit  Elisabeth,  Luc.  i,  45  : 
Beata  quae  credidisti. 

2.  Item,  Via  vitee  dicitur  fuisse  Beatse 
Virginis  fides  :  ergo  fuit  iinis  annuntia- 
tionis. 

3.  Item,  In  verbis  Angeli  persuasoris 
videtur  hoc. 

SeD  CONTRA  :  s.&\  contr; 

Fidem  habuit  Beata  Virgo  ante  annun- 
tiationera  :  ergo  non  fuit  fmis  annuntia- 
tionis  :  quia  non  acquirebatur  ei. 


ydutio. 
Ad  1. 


SoLUTio.  Dicendum,  quod  duplex  fuit 
finis  :  unus  in  Virgine,  et  hic  est  consen- 
sus,  vel  fides  verborum  Angeli,  non  sim- 
plex  fides  qua  creditur  in  Deum,  quia 
illam  ante  habuit  :  et  per  hoc  patet  solu- 
tio  ad  primum. 

Alius  finis  fuit  consequens,  scilicet  Ad  2  et 
conceptio  et  incarnatio  Christi,  non  per 
annuntiationem  operantem,  sed  ad  hoc 
disponentem  Virginem,  ut  in  ea  Spiritus 
sancti  operatione  fieret  :  et  per  hoc  patet 
solutio  ad  totum. 
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SO 


ARTICULUS   XVIII. 

Quid  intelUgitur  per  Altissimuin,  quan- 
do  dicitur,  virtus  Altissimi? 


AUTICULUS  XIX. 

An  caro  Cliristi  fuerit  ex  purissimis 
sanguinibus? 


Delnde  quaeritur  de  hoc  quod  dicit, 
ibi,  A,  versus  medium  :  «  Virtus  Altissi- 
mi  obumhrabit  tibi,  etc.  »  Quaro  vocat 
eum  Altissimum,  et  quid  sit  ohumbrare 
Spiritum  sanctum? 

Et  ad  hoc  dicendum,  quod  secundum 
Cassianum  in  libro  contra  Nestorium  et 
Eutychetem,  per  Altissimum  intelligitur 
l*ater,  et  per  appropriationem  in  Patre 
cst  auctoritas  :  per  sapicntiam  autem  et 
virtutem  intelligitur  Filius,  et  Spiritus 
sanclus  exprimilur  suo  proprio  nomine  : 
ut  sic  tres  magni  fabri  mundi  fabricato- 
res  intcUigantur  in  indivisibili  opcre  in- 
carnationis  mundum  etiam  in  labrica 
uteri  virginalis  reparassc. 

Aliaetiam  rationc  dicit,  Altissimi,  quia 
altissimum  fecit  :  ad  alta  enim  humilia 
elevavit,  uniendo  noslram  naturam  Ver- 
bo,  ct  alta  imis  sociavit.  Sapientia  autcm 
apparuit  in  modo  conjunctionis,  ut  di- 
stinctse  sint  natura?  et  unita)  hyposlali- 
ce  :  virtus  autem  in  conjunctionc  tam 
distantium,  ut  dcitas,  ct  burnanitas.  Um- 
bra  autcm  rcfrigorat,  visnm  adunat  ct 
umbrat  sivc  obt(>nci)rat.  Rcfiigcrarc  con- 
vcnit  sanclilicationi  Virginis,  et  cxstin- 
ctioni  fomitis,  visum  coadunare  ad  con- 
tuilum  Veri)i  incarnali  :  oblcnebraii 
vero  Verbo  (juod  exinanivit  scmctipsum 
iormaui  scrvi  accipicns. 

Damasconus  autem  dicil  nasci  cx  eo 
non  sanclilicatum  :  ([uia  uon  fuil  um- 
quam  non  sanctum. 


Deinde,  quaeritur  de  hoc  quod  dicit 
ibi,  A,  versus  medium^  quod  ^icopulavit 
sibiipsi  €X  sanctissimis  et  purissiniis 
sanguinibus,  ctc.  » 

Ex  hoc  enim  videtur,  quod  ut  dc  ma- 
teria  Christus  sit  ex  sanguine. 

(^ONTRA  :  Contra. 

1.  Augustinus  infra  dicit,  quod  cx 
carnc. 

2.  Praetcrea,  Vicinior  est  caro  ad  car- 
nem  quam  caro  ad  sanguincm,  vel  c  con- 
vcrso  :  scd  habentium  symbolum  facilior 
est  unio  :  er^^o  coni^ruenlius  fuit  assumc- 
rc  excarne  quam  cx  sanguine.  Sed  si  hoc 
dicatur,  tunc  ctiam  oportuit  sumcre  cx 
ossibus  ossa,  cx  ncrvis  ncrvos,  et  sic  de 
aliis. 

SoLUTio.    Diccndum,  quod  ex  purissi-     soiuUo. 
mis   sanguinibus   acc(>pit  :    ([uia  sanguis 
cst   potonlia    totum  corpus,  non    aulcm 
caro. 

Ad  DiCTU.M  Augustini  diccndum.    quod  aj  iuaeat.i. 
intclligil  carncm  pro  co  quod  est  materia 
carnis  :  ot  boc  ost  saniiuis. 

Ai)  AULD  (liccndum,  ([uod  caro  carni  A.iquccsi.?. 
vicinior  est  in  forma  s[)ocioi  :  sod  non  in 
via  goncrationis :  quia  noii  ox  carno  lit 
caro,  nisi  corrum[)alui'  in  til)is,  ot  [)(M" 
digostionom  in  sauguincm  convorlalur, 
ol  tuno  tandcu»  goncrolur  iiKh»  caro.  Kx 
sanguino  autom  slatiin  lit  caro  [tcr  coii- 
versionom  ol  formalioucm  gonorativa' 
virlutis,  vol  ctiaiu  nulritiva»  in  quibus- 
dam. 
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SolutiO. 


ARTICULUS  XX. 


(Juiil  dicnliir^  Antiqiia  conspersio  ? 


J)oiiide,  Quairilur  de  hoc  quod  dicit, 
ibi,  A,  versus  riiicm  :  «  Anliquss  con- 
spersionis,  ctc.  » 

Iloc  enim  non  videtur  verum :  quia 
anliqua  conspersio  est  antiqua  ab  infe- 
ctioiie  vitii,  sicut  innuit  Apostolus,  I  ad 
Gorintli.  v,  7,  ubi  dicit  :  Expurgate  vc~ 
tus  fermentum,  ut  sitis  nova  consper- 
sio. 

Respo.nsio.  Dicendum,  quod  dicitur 
antiqua  propter  rugositatcm  poenarum, 
et  non  culpae  :  quia  culpam  non  accepit 
de  anliquitate  nostra,  sed  poenam,  ut  in- 
fra  dicet  Magister. 


ARIIGULUS  XXI. 

Quomodo  intelligitur  quod  dicitw\  Non 
seminans,  sed  per  Spiritum  sanctum 
creans  ? 


ARTICULUS  XXII. 

An  Beata  Virgo  habuit  potentiam  gene- 
randi  Filium  ? 


Deinde,  Quaeritur  de  verbo  Magistri 
quod  dicit,  ibi,  A,  sub  fmem  :  «  Cici  colla- 
ta  est  poientia  novo  modo  generandi^ 
etc.  » 

Exhoc  enim  videturhaberi,  quod  Vir- 
go  Ghristum  non  genuit  active  aliquo 
modo  :  quia  ita  exponit,  ut  sine  coitu  vi- 
ri,  sine  hbidine  concipientis  in  utero 
Yirginis  celebraretur  conceptus  Dei  et 
hominis. 

Et  ad  hoc  dicendum,  ut  supra  dictum 
est,  quod  non  egit  nisi  disponendo,  et  ad- 
juvando  extrinsecus,  et  ministrando  ma- 
teriam  ad  substantiam  membrorum  et  ad 
incrementum.  Sed  virtus  convertens, 
formans,  et  figurans,  et  componens 
membra,  ct  uniens  animam  cum  deitate, 
tota  fuit  in  opere  Spiritus   sancti. 


Solutio. 


Deinde  quaerltur  de  hoc  quod  dicit,  ibi, 
A,  versus  fmem :  «  Non  seminanSy  scd 
per  Spiritum  sanctum  creans,  etc.   » 

Gum  enim  creare  sit  de  nihilo  aliquid 
facere,  non  videtur  Ghristo  convenire, 
qui  non  de  nihilo,  sed  de  aliquo  materia- 
hter  factus  est,  quia  de  sanguine  glorio- 
sai  Virginis. 

SoLUTio.  Dicendum,  quod  creare  duo 
importat,  scilicet  quod  sit  immediatum 
opus  Dci,  et  ideo  dicit  creans  :  sed  al- 
terum  non  habet,  et  ideo  alia  Littera  in 
originali  habel :  «  Sed  per  Spiritum  san- 
ctum  conditive.  » 


ARTIGULUS  XXIII. 

Curdicatur,  Hanc  carnem  non  ccElestis, 
non  aerese,  non  alterius  cujusque  pu- 
tes  esse  naturee  ? 


Deinde  quseritur  de  hoc  quod  dicit,  ibi, 
A,  in  fine  :  «  Hanc  carnem  non  coelestis, 
non  aereae,  etc.  » 

GoNTRA  hoc  est  quod  habetur,  Joan. 
111,  31  :  Qui  est  de  terra,  de  terra  est,  et 
de  terra  loquitur.  Qui  de  coelo  venit,  su- 
per  omnes  est.  Et  dicit  hoc  Joannes  de  se, 
comparando  se  Ghristo  secundum  infe- 
rioritatem.  Gonstat  autcm,  quod  de  ani- 
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ma  non  loquitur,  sed  de  corpore  :  ergo 
corpus  Christi  venit  de  coelo  :  ergo  coe- 
lestis  naturae  est. 

SoLUTio.  Dicendum  cst^  quod  .loannes 
dicit  hoc  de  persona  Christi,  non  de  na- 


tura  hominis  :  Christus  enim  in  persona 
de  coelo  vcnit :  Joannes  autem  terrenae 
nativitatis  liabuit  personain  :  sicut  eliam 
dicil  Christus  alibi  de  so  :  Xemo  ascundil 
i)i  cceiinn,  nisi  qui  dcscendil  de  coelo,  Fi- 
liiis  hominis,  qid  est  incoelo  '. 


B.  Auctoi'itate  firmat  ex  tunc  fuisse  Virginem  immunem  apeccato. 


Qijod  aulem  sacra  Virgo  cx  tunc  ab  omni  peccalo  immunis  cxslileril, 
Augustinus  evidenter  ostendit  in  libro  de  Nalura  et  fjralia,  inquiens  :  Ex- 
cepta  sancta  Virgine  Maria,  de  qua  propler  bonorem  Domini,  nullam 
prorsus  cum  de  peccatis  agitur,  liabori  vobj  qua^slioncFii  ".  Inde  enim 
scimus,  quod  ei  plus  sit  graliac  collatum  ad  vincendum  exomnipartc 
peccatum  quod  concipere  ac  parere  meruit,  quem  constat  nuihim  babuisse 
peccatum.  Ilac  ergo  Virgine  excepta,  si  omnes  sancli  et  sancta)  congregari 
possent,  et  qutPreretur  ab  eis  an  peccatum  baberent,  quid  responderelur 
nisi  quod  Joannes  ait  :  Si  dixerlmus  quia peccatum  non  /labeniu-s,  ipsi  ffos 
seducimus  ^  ?  IMa  autein  Virgo  singulari  gratia  prcPvenla  esl  atqm^  rei^leta, 
ut  ipsum  liaberet  ventris  sui  fructum,  quem  ex  inilio  babiiit  universilas 
Dominum  :  ut  illud  quod  nasce])a(ur  expropagine  primi  bominis,  lanlum- 
modo  generis,  non  criminis  originem  duceret. 


AUTICULUS  XXIV. 

An   (jloriosa    Virgo  potuit  pcccare  ? 


Deindc  quiprilur  di'  h<>c  (|m<mI  dii-il, 
ibi,B,  circa  initiinn,  «  /lu/e  enimsrinius, 
quod  eiplus  grati.v  sit  coilatuni,  clc  » 


Si  (Miini  o\  onini  parlc  vicit  poccatnm, 
tiuic  vidctnr  «juod  ctiani  \icit  cx  |>arto 
polonliiP  peccandi.  et  ila  non  poluil  [»'c- 
care. 

Sed  c.oNTn.v  : 

Onatnor  sunl  stalus  libcri  aibitrii.  ut 
habolur  in  libro  \\  Sentcntiaruin  *:  Posso 
pcccaro  ot  non  poccaro,  (pii  cst  innocon- 
tia»  :  ot  non  possc  nou  p«M'car<Mnorlalitor, 
*[n'\  est  condomnali  hominis  :  non  posso 
non  poccaro  vonialitcr.  (pii   ost    hominis 


So.l   C'Ml(r!l. 


'  Joan.  iii,  13. 

*  S.    .\u(-.u?TiNUs,   I,il)     cle  Nalura  c\    riialia, 
cap.  ^f>.  , 


^  I  Joai».  I,  8. 
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rcdompti  :  non  possc  peccarc,  qui  cslglo- 
rificaluruni  :  crj^o  videliir,  quod  Beata 
Virgolunc  fuit  inslatu  glorilicatorunQ,  et 
ullra  slatuin  innocentiae  per  se,  quod  fal- 
suni  est. 

soiuiio.  Soi.uTio.  Dicenduni,  quod  est  posse  ex 
Jiahitu  inclinaiile,  cl  est  posse  cx  libcrla- 
te  arhilrii  :  ct  posse  ex  liabilu  inclinante 
ad  poccandum  vicerat  JJcata  Virgo,  scd 
Jiabuit  cx  lil)ertate  arbitrii. 

Sed  contra  objicilur,  quod  secundum 
hoc  habuit  statum  Adfe  antcquam  pcc- 
carct. 

SoLUTio.  Diccndum,  Quoad  hoc  liabuit 
quod  non  habuit  inclinans  in  malum  ex 
partc  corporis,  scd  quoad  mortalitatem 
et  moleslias  intrinsccus  non  habuit :  non 
enim  in  ipsa  non  mori  conjunctum  erat 
ad  posse  non  peccare,  sicut  fuil  in 
Adam. 


ARTICULUS  XXV. 

Quomodo  debet  intelligi,  Peccatum  non 
habemus  ? 


Dcinde  quaeritur  de  hocquod  dicit,  ibi, 
B,  circa  medium  :  «  Si  omnes  sancli  et 
sanctse  convenirent,  etc.  » 

Infantes  enim  baptizati  reccntcr,  non 
videntur  habcrc  peccatum.  Similiter,  po- 
namus  aliquem  cum  conlrilione  de  om- 
nibus  venialibus  et  mortalibus  esse  con- 
fessum,  ille  secundum  fidem  Ecclcsiae 
peccatum  non  liabet. 

SoLUTio.  Si  generaliter  intelligatur 
etiam  dc  infantibus,  tunc  puto  esse  glos- 
sandum,  peccatum  non  Jiahemus,  id  est, 
fomitem,  et  causam  peccati,  qualiter 
Apostolus  sumit  peccatum  in  epistola  ad 
Roman.  vii,  IG  et  17  :  Si  autem  quod 
nolo,  illud  facio,  consentio  legi,  quo- 
niam  bona  est.  Nunc  autem  jam  non 
ego  operor  illud :  sed  quod  habitat 
in  me  peccatum.  Si  autem  de  adultis  in- 
telligatur,  tunc  vix  contingit  esse  sine 
peccato  :  quia  queedam  sunt  tantae  adhse- 
rentiae,  quod  vix  confitetur  homo  sine 
proposito  omnia  etiam  venialia  dimit- 
tendi. 


C.  Quare  non  fuit  Chrislus  decimatus  in   Ahraham,    sicut   Levi,    cum    caro  quam 

acceperit  in  eo,  fuit  peccato  ohnoxia  ? 


Cuin  aiilem  illa  caro,  cujus  excelleiUia  singularis  verbis  explicari  non 
valet,  antequam  esset  Verbo  unita,  obnoxia  fuerit  peccato  inMaria  et  in 
aliis  a  quibus  propagatione  traducta  est  :  non  immerito  videri  potest  in 
Abrahaui  peccato  subjacuisse,  cujus  universa  caro  peccato  subjaceat. 
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Undc  qiunori  solel,  Quare  Levi  fleciinatiis  dicalur  in  Ahraliain  et  non 
Christus,  cum  in  luinbis  Abraluo  uterqiie  fuerit  secundiiin  iiiaterialein 
rationein,  quando  Abrahain  decimatus  esl,  et  decimas  dcdit  Molchise- 
dech  ?  Tiinc  eniin  Apostolus  Levi  decimatum  dicit  in  Abraham,  lamquam 
in  materiali  causa  :  quia  ea  decimatione  sicut  Al)raliam  minor  Melchise- 
dech  ostenditiir,  cui  personaliter  decimas  solvit  '  :  ita  ct  Leviticus  ordo, 
qui  in  Abraham  secundum  rationem  seminalem  erat,  et  ex  eo  per  concu- 
piscentiam  carnis  descendit.  Christus  autein  non  est  decimatus  :  quia  licet 
ibi  fuerit  secundiim  carnem,  non  tamen  inde  dcscendit  secnndiim  legem 
communem,  scilicet  per  carnis  libidinem  :  sicut  cliam  iii  Adain  omnes 
peccaverunt  ^,  sed  non  Christus. 

Unde  Augustinus  super  Genesim  *  :  Sicut  iii  Adam  peccante,  qiii  in 
lumbis  cjus  erant,  peccaverunt  :  sic  Abraham  dante  decimas,  qui  in  lumbis 
ejus  erant,  decimali  siint.  Sed  hoc  non  sequitur  in  Christo,  licet  in  luinbis 
AdtC  et  AbralhP  fuerit  :  quia  non  secundum  concupiscenliam  carnis  inde 
descendit.  Cum  ergo  Levi  et  Christus  secunduin  cariicm  essent  iii  liiinbis 
Al)ralnT,  quando  decimatus  est,  ideo  pariter  decimali  non  sunt,  qiiia 
secundum  aliijuem  modum  non  eratibi  Christus  quo  erat  ibi  Levi.  Secun- 
diim  rationem  quippe  illam  seminalem  ibi  fuit  Levi,  qua  ralione  per  con- 
cubitum  venturus  erat  in  malroin  :  secundum  quain  rationom  iion  erat  ibi 
Christi  caro,  quamvis  secundum  ipsain  ibi  fuoril  Maria^  caro.llla  orp) 
decimatus  est  in  Abraham,  qui  sicfuit  iii  liimbis  AbraluT  sicut  illo  fiiil  in 
Inmbis  patris  sui,  id  est,  qui  sic  est  natus  de  patre  Abraham,  sicut  illo  de 
patre  suo  natus  est,  scilicet  pcr  logem  carnis,  et  invisibilem  concupiscon- 
tiam. 


(j,  «  Cum  aulrni   illa  cnro,   cujus  e.rrrl- 
Irnliu,  clc.  » 

Ll  Iiahcl  partcs  duas.  Iii  j)riiiia,  oston- 
itivisio  TiiXTLS.  (lilur  qnare  Cliristus  iii  Alualiam  iion  i'st 

(lcoiinalus.  Socuiido    aulein   ex  illis  con- 
rludilur,  quod  i()se  priinitias  nostnu  mas- 
S(3quitur  dc  socunda  parlc  distinctio-      sie  acccpil,  ilii,  I),   «  Qnocirca  priinitias 
nis,  in  qua  quiTcritin-,  rtruin  Clirislus  dc-      nostr.v  jnass.v,  elc.  » 
cimalus  sit  ?  hil  orilur  (!X  piwccdcnlc  in  In    [uiori    paile    Magistcr    Iria    facil  : 

qua  (jUicritur,  l:trum  caro  (iliristi  ohno-  (pucstioncin  inovcl,  solulioncm  adliiht»!, 
xia  fucrit  pcccato?  quia  qui  olmoxiam  cl  prohationcm  solutionis  ponit  pcr  Au- 
carncm  liahct  pcccato,  ille  decimatus  cst  gustiiium.  1'J  lia>c  tria  facilo  csl  distin- 
in  Palrihus:  ha^c  autcm  pars  iiuipil,  ihi,      guorc  in  l.ittcra. 

•  Cf.  Ad  llcbr.  VII,  4  »n  soq.  »  S.  Ar<.usTiNL's,  I.ili.  X  snpor  rnMjosim  aJIit- 

-  .\tl  lloiii.in  V,  12.  tor.iin,  Oiip.  2. 
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Expositio  Textus. 


His  habilis,  veniendum  est  ad  Lidera^yi 
liujus  parlis,  et  sumendum  est  illud  quod 
dicit,  ibi,  C,  «  Qina  ca  (lecimatione  sic- 
vt  Abra/tam  minor  iMclchisedech  osten- 
ditiir,  ctc.  :  »  et  qua  minoritate  ? 

Et  dicilur,  quod  imperfectee  bcnedi- 
ctionis  et  indigentine,  quam  imperfectio- 
neni  oblalione  dccimai  et  retenlione  no- 
vem  signiricavit  :  cum  enim  decimum 
Melciiisedech  accepit  denarium,  apud 
Abraliam  non  remansit  :  et  ideo  perie- 
ctio  apud  Melchisedech  fuit  ct  non  apud 
Abraliam,  quod  significavit  decimam 
removendo  :  et  ideo  per  saccrdotium 
Melchisedcch,  et  non  filiorum  Abraham, 
perfeclio  benedictionis  et  redemptionis 
fuit  significata.  Cum  autem  Melchisedech 
typum  sacerdotii  Christi  exhibuit  in  ob- 
latione  panis  et  vini,  sacerdolium  Chri- 
sti  est  perfectum  et  liberans  :  et  Abra- 
ham  imperfectum  et  indigens  liberatore. 

Deinde  accipe  iiiud  ante  finem  capi- 
tuii  :  «  Secundiim  ralionem  qidppe  il- 
lam  seminalem,  etc.  »  Ratio  seminalis 
esl  ratio  qua  seminatur  posteritas  :  et 
iiia  ratio  est  vis  concupiscentiae,  et  com- 
mixtio   sexuum,  ut  patet  in    omnibus. 

Post  hsec  accipe  iliud,  in  fine  capituii : 
«  Invisibilem  conciipiscentiam.  »  Ifa^c 
concupiscentia  dicitur  invisibilis,  quia  in 
proprietatibus  visibilis  corporis  seminati 
non  apparet,  scd  pcr  rationem  carnis  pu- 
guae  adversus  spirituni  apparet. 


ARTICULUS  XXVI. 

An  Christiis  secundum  differentem  mo- 
dum  ab  aliis  fuit  in  lumbis  Adse  vel 
Abrahse  ? 


Hic  incidunt  tres  qugestiones   difficiles. 

Prima  cst^  Utrum  Cliristus  secundum 
differentem  modum  ab  aliis  hominibus 
fuerit  in  lumbis  Adse,  vel  Abraha^  ? 

Secunda,  Quid  sit  dccimari  in  lumbis 
Abrahffi,  vei  non  decimari? 

Tertia  est,  Quid  sit  peccare  in  Adam, 
vel  non  peccare? 

CiRCA  TRiMUM  proccditur  sic  : 
1.  Dicit  Augustinus  in  libro  VIII  su- 
pcr  Genesim,  quod  omnes  per  corpulen- 
tam  substantiam  fuimus  in  Adam.  Aut 
igitur  inteliigitur  corpulenta  substantia, 
quse  est  secundum  formam  et  materiam 
corpus  nostrum  :  aut  corpulenta  substan- 
tia,  quse  est  materia  corporis  nostri. 
Constat,  quod  non  primo  modo  :  quia  sic 
corpora  nostra  organizata  fuissent  ibi- 
dem,  quod  esse  ibi  non  potest.  Si  autem 
corpulenta  substantia  est  materia  corpo- 
ris  nostri.  Contra.-  Materia  iila  fuit  ali- 
quid  signatum  in  Adam,  vel  materia  al- 
terius:  ergo  omnium  corporum  factorum 
et  futurorum  fuit  ibi  materia  per  aliquod 
signatum,  quod  valde  irrationabilc  est: 
quia  si  fuisset  ut  mons  maximus,  non 
posset  in  tot  dividi :  preecipue  tamen  si 
mundus  infiuitus  esset,  semper  possibile 
esset  homines  ex  hominibus  propagari. 
Sunt  tamen  et  fuerunt  ante  nos,  qui 
hoc  dixerunt,  sicut  Magister  qui  fecit 
liunc  iibrum,  et  solvit  objectionem  fa- 
ctam,  quod  quidem  de  omnibus  aiiquid 
fuit  in  eo :  et  hoc  operatione  Domini 
multiplicatum  est  in  tot,  quot  nascentur, 
sicut  materia  quinque  panum  in  tot  mil- 
lia  hominum   qui   inde   satiati  dicuntur. 
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Sod  contra  hoc  est,  quod  opus  nalurae 
sccundum  tolum  csset  miraculosuni,  ot 
non  naturaliter  gcnerarcntur  homincs  ox 
hominibus. 

2.  Praetorea,  Etiam  eadom  ratio  ost 
de  equis,  ct  asinis,  ct  aliis  animnlihus, 
qualilcr  illa  traducta  sunt  ex  primis  qu» 
creata  sunt  in  opcribus  sex  dierum. 

3.  Praetcrea,  Iloc  dcducitur  ad  impos- 
sibilc  sic  :  Deus  mulliplicat  acceptum  e.\. 
Adam :  aut  ergo  aliquid  dc  elemontis 
mundi  matcriaj  illi  addcndo  :  aut  de 
novo  matcriam  crcando,  ot  achlondo 
illi.  Si  aliquid  addit  dc  olcmontis  mundi : 
igitur  non  totum  fuit  in  Adam,  ut  ipsi 
dicunt  :  quia  opinio  illorum  est,  quod 
niiiil  converlilur  In  vorilalem  humana) 
nalurae  qu(E  a  primis  [)arentibus  ost 
sumpla.  Si  secundo  modo,  quarilur 
idom.  Si  aulom  dicatur,  quod  illam 
maloriam  in  so  multiplicat,  noc  creando 
aliquid  quod  addatur,  nec  aliud  conver- 
tondo  in  earn  :  hoc  non  est  inlolligibilo  : 
quia  dicunt  Sancli,  quod  quin([uc  panos 
multiplicavit,  sicut  multiplicat  scgctes 
ox  uno  grano.  [\xc  autom  multiplicatio 
lit  pcr  alia  grana  in  sogolum  convorsio- 
nom :  imde  tunc  non  cst  similo  quod 
addunt  :  quia  panes  multiplicavit  per 
conversionom  aliona)  maloria?  in  ipsos. 

Proplcr  hoc  alii  sublilioicai  invono- 
runt  phanlasiam,  ot  dixorunt  qiiia  ina- 
tcria  ost  divisibilis  in  inlinilum  peraclum 
naturjo  :  et  ila  quod  quilibot  haboat  ali- 
quid  do  primo.  Scn  co.nth.a  :  .\iil  inaloria 
sooundum  quod  est  substantia  ons  in  po- 
tenlia  tanlum,  divisibilis  cst  :  aut  ma- 
toria  quanta.  Si  prinui  modo,  lioc  non 
capil  inlclloclus,  (juod  actu  alicjuid  di- 
vidiilur  divisiono  matoria;  cl  non  formjp, 
quod  nullam  haboat  qiianlitalfiii  :  ol  hoc 
ostconlra  Philosophum  iii  I  l*ln/sii'nnim, 
dicontom,  quod  si  tanlum  uiium  osl  (juod 
esl  substantia,  quod  illiid  ost  indivisi- 
hile,  00  quod  non  dividilur  matori;o  di- 
visiono  nisi  (jtianlum.  Eorma>  autom  di- 
visiono  potest  addi  aliquid  (juod  non  osl 
quantum,  sicut  cns,  cl  subslantia,  ol  alia 

X.KVHI 


hujusmodi  gonora  qufe  suis  difTorenliis 
dividuntur :  sod  non  habot  locum  Iiic 
hujusmodi  divisio.  Si  autcm  dicunt  ma- 
teriam  quantam  esso.  Coxtra  :  Philoso- 
phus  in  II  do  Anima  dicit,  quod  omnium 
natura  constantium  torminus  esl  et  ralio 
magniludinis  ot  augmonti  :  hic  aulem 
terminiis  ot  ratio  sumitur  a  duobus :  a 
quantitatc  humidi  radicalis,  quod  cst 
matoria  prima  gonoralionis,  et  a  vigoro 
virlulis  formativa?,  et  informationo,  sic- 
ut  innuit  (lalonus,  qui  dicit  quorumdam 
defoclum  mombrorum  causari  ox  dofectu 
malcria?,  qunrumdam  aulom  cx  defoctu 
virlutis  :  igitur  illa  maleria  proportionata 
est  tanto  corpori  in  tanla  quantilalo,  qua; 
si  minor  sit,  non  erit  tantuin:  orgo  si 
dividatur,  non  dico  jam,  in  inlinitum. 
sod  otiam  ad  modicum,  sicut  in  duo,  non 
genorabitur  inde  tota  quantitas  corporis 
humani:  et  sic  nihil  est  quod  dicunt  de 
divisione  in  inrinitum. 

Si  forte  dicatur,  quod  hoc  verum  ost  : 
ct  idoo  modo  nascunlur  hominos  niino- 
ris  quanlitalis,  quam  anliquilus  :  quia 
divisa  materia  facla  ost  minor. 

CONTRA  : 

1.  Secundiim  hoc  continuo  lllius  dobo- 
i'ot  ossc  minor  patro  in  tanta  quantilafo, 
quanta  dividitur  maloria  in  numorum 
niiorum  ot  liliaruin.  Et  cuiu  aliquis  le- 
galur  habuisso  triginla  lilios,  ol  plures 
filias,  ipsc  triginla  [)ailibus  dobiiit  osse 
major  ([uolibot  illorum  liliorum,  (|uod 
ridiculum  csl. 

2.  PriTloroa,  Sa^pe  vidoinus  niiuin  ge- 
iirrari  majorem  palro. 

:{.  Prsofi^roa,  raiudiu  duravit  succossus 
hominum,  ([uod  miiuin  ost  quod  modo 
atomalos  non  ossomus. 

i.  Prceteroa,  lM)rlo  alia  raliono  clidi- 
lur  Ikoc  o[)inio,  scilioft  ([uod  ab  Adam 
divisum  ost,  aut  totum  formaliim  cst  iu 
oorpus  Solb,  aiit  uou  toluui,  stMJ  |)ars 
ost  rcservata  in  Sofh  ul  iiub»  filius  Solli 
nasccrotiir.  Si  |)rimo  luodo.  nim  hoo 
quod  liabcl  formam  liuiuanam  in  uno  non 
sil  suscc|)libil<'  forma'  bumana»  in  altoro, 
noo  rosurgat  rum  oo.   ut  dicit  Augusli- 
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nus,  non  polosl  ex  illo  lion  corpus  al- 
terius  pcrsucccssioncm  :  conlra  ralionem 
enim  valdo  csl,  quod  rcs  sit  in  potcnlia 
ad  formam  quam  jam  liabel.  Si  autcm 
dicalur,  quod  non  obviat  diclum  Augu- 
slini  de  rcsurrectione :  quia  nobilius  esse 
habet  in  secundo,  quam  in  primo.  Con- 
TRA  :  In  primo  est  sicut  radicale  mem- 
brum  bominis,  ct  non  sicut  nutrimen- 
tale  :  quia  hoc  datum  fuit,  quod  ipsum 
formatur  totum  in  corpus  hominis  :  ergo 
in  primo  habet  nobilius  csse.  Si  propter 
hoc  dctur  alia  pars,  quod  non  totum 
formatur  in  corpus,  scd  rescrvelur  pars, 
lunc  sequitur,  quod  aut  dividitur  in  par- 
tes  numerantes  totum,  sicut  medise,  ter- 
\\x,  quarla?,  quint^,  aut  in  partes  nume- 
rantes,  quarum  unaquaeque  minor  est 
prfficedcnte  divisa.  Si  primo  modo,  tunc 
stabit  dc  nccessitatc  propagatio  gencris 
humani,  tot  natis  in  quot  partes  illud 
semen  est  divisum.  Si  secundo  modo, 
tunc  posterior  semper  minor  est  patre 
suo  in  aliqua  quantitate,  et  hoc  non  est 
verum,  quia  visus  probat  per  contra-- 
rium  froquenter. 

3.  Prseterca,  Philosophi  communiter 
omnes  dicunt,  quod  generatio  est  de  su- 
perfluo  alimenli,  cui  confertur  vis  infor- 
mativa  per  organa  gcnerationis  :  igitur 
non  est  hoc  modo  sicut  illi  dicunt. 

G.  Item,  Aristoteles  in  hbro  XVI  de 
Animalibus  dicit,  quod  semen  genera- 
tionis  assimilaturfiUo  cgredientide  domo 
patris  :  quia  sicut  ille  partem  substantiaj 
secum  defert,  et  illam  multiplicat  per 
nef^otiationes  et  lucra  :  ita  semen  partem 
substantiae  radicalis  humidi  in  quo  organa 
formantur,  sec*m  defert,  et  multiplicat 
illam  per  attractum  alterius  humidi  a 
parte  matris. 

soiuiio.  SoLUTio.  Sine  prsejudicio  dicimus, 
quod  non  fuimus  in  Adam  per  aUquod 
signatum:  sed  dicimus,  quod  duplex  est 
materia  humani  generis,  scihcet  signata 
in  forma  hominis,  vel  in  forma  partis 
hominis  :  sicut  est  materia  Petri,  vel  pe- 
dis  Petri :  et  est  materia  originalis.  Ma- 
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ieria  autem  originalis  est  quse  decisa  est 
dc  corpore  Adae,  id  est,  de  eo  quod  in 
potentia  fuit  corpus  Adae,  hoc  cnim 
fuit  supcrfluum  alimenti  :  decisa,  in- 
quam,  per  actum  gencrativae  virtutis, 
et  accepit  virlutem  formativam  in  loco 
determinato  ab  anima  Adse,  ut  ex  illa 
formaret  corpus  filii,  et  tota  converte- 
rctur  in  ipsum.  Nec  dicitur  superfluum, 
quod  ab  substantise  individualis  susten- 
tationem  non  est  dcputatum  per  actum 
nutritivse  potentise  :  sed  de  hoc  quod 
sibi  superfluit,  ministravit  generativse  ad 
speciei  sustentationem  et  muUiplicatio- 
nem.  lUud  idem  autem  non  convertitur 
in  corpus  fiUi  Scth_,  nec  pars  ejus,  ut 
probatum  est,  sed  potius  ipsum  accipit 
humidum  aUmenti  in  corpore  Seth  :  et 
iterum  superfluum  iUius  humidi  mittit 
generativse,  ut  accipiat  formativam  vir- 
tutem  ab  iUa  quse  originata  est  ab 
Adam  :  et  sic  fit  successio  per  omnes. 
Et  hoc  voco  materiam  quse  originaUter 
convertitur  ad  unum  hominem  Adam  : 
sic  enim  fuimus  in  Adam  omnes.  Et 
hoc  innuit  Augustinus,  quando  dicit, 
quod  si  homo  cibetur  carnibus  hominis 
aherius,  et  generet,  quod  resurget  caro 
iUa  in  quo  fuit  ex  humido  radicaU,  non 
in  iUo  in  quo  fuit  nutrimentum  tan- 
tum. 

Unde  videtur  mihi,  quod  superiores 
opiniones,  aut  falsse  sint,  aut  non  pos- 
sunt  inteUigi  quaUter  sint  verse.  Et  con- 
cedo  rationes  in  contrarium  adductas. 

Et  quantum  ad  hoc  dico,  quod  cum 
dicitur,  Christus  fuit  in  lumbis  Adae, 
fuit  per  materiam  hoc  modo  originalcm, 
sed  non  sicut  aUi  homines.  Corpulentum 
enim  in  quo  facta  est  formatio,  sic  ori- 
ginaUler  fuit  ibi :  sed  virtus  formans  non 
est  inde  originata,  sed  potius  a  Spiritu 
sancto,  ut  supra  dictum  est.  Et  ideo 
cum  dicitur,  Christus  sicut  aUi  fuit  in 
lumbis  Abrahse,  puto  non  esse  conce- 
dendum  :  sed  cum  dicitur,  Christus  per 
hoc  per  quod  aUi  fuit  in  lumbis  Abrahse 
vel  Adse,  concedendum  est :  quia  unum 
dicit  substantiam  materise  vel  originem. 
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alfenim  autcm  dicit  modum  propagatio-      cst  per  decimam,  ut  dicit  Auguslinus  et 

nis  vel  generationis.  Magister  • ;  ergo  videtur  magis  esse  de- 

cimalus. 

;3.  Praeterea,  Post  victoriam   Al)raham 

decimas  obtulit  Melchisedech  :  sic  Chri- 

slus  post  triumphum  obtulit  pretium  red- 

emptionis  Patri  :    ergo  magis   convenit 

Christo    decimari    in   tali   signo,     quam 
Quid  sit  decimari  in  lumbis  Abvalisd  ?       aliis. 


AUTICULUS  XXVII. 


Sccundo  quaerilur,  Quid  sit  decimari 
in  lumbis  Abraha)? 

1.  Aut  enim  decimari  est  dccimas 
dare,  aut  ad  dccimas  obligari,  aut  si- 
gnum  decimationis  corum  prtEostendere 
qui  post  futuri  erant.  Si  hoc  est  decimas 
dare :  ergo  qui  post  fuluri  erant,  tunc 
dabant  decimas  :  et  datis  dccimis,  de- 
obligatur  ad  dandum  qui  dedit  :  crgo 
post  decimas  dare  non  tenebatur,  quod 
falsum  est. 

2.  Praeterca,  Videtur,  quod  rcs  in  po- 
tentia  materiali  originis  existens,  non 
possit  decimari  hoc  modo  :  quia  aliquis 
decimat  frumentum  suum,  et  de  deci- 
mato  seminat,  ct  frugem  quae  crevit, 
iterum  tenetur  decimare,  licet  fuit  in  de- 
cimatis  seminibus  secundum  originis 
matcriam  :  ergo  a  simili  licet  decimas 
dederit  Abraham,  lilios  tamen  in  se  de- 
cimare  non  potuit. 

3.  Si  vero  dicatur,  quod  dccimaro  est 
ad  decimas  obligari.  Contra  :  Levifa»  non 
sunt  ad  decimas  obligati  :  imo  accepe- 
runt  decimas  a  populo  secuudum  logcm  : 
et  ita  magis  dccimati  sunf,  si  hoc  csset 
dccimari,  in  iMelchiscdech  (jui  dcjcimas 
acccpit,  quam  in  Abraham  qui  dcdif. 

Si  vcro  hoc  cst  siguum  dcciuiatiouis 
aliorum  pra'ost(Midcro.  CoNru.v:  Ipsi  fiu!- 
runf  fuuc  sccundum  uiatciiani  origiuis 
tantuiu  :  sod  cuui  omui  codcni  modo 
fuit  ibi  Cihristus  :  ergo  (jhrisfus  fuit  deci- 
matus,  sicut  ct  ipsi. 

4.  l*r£etcrea,  Videtur  magis  convenire 
Christo  quam  aliis  :  quia  ipsc  signilicafus 


Ulterius  quaeritur,  Quid  est  lioc  quod 
dicit  Augusf inus  pro  causa  quare  Chrisfus 
non  fuit  decimafus  in  lumbis  AbrahfE  : 
quia  sciliccf  alitcr  fuit  ibi  quam  alii  ? 

Iloc  enim  vidctur  essc  falsum  :  lex 
enim  concupiscenfia!  non  cst  iu  aliquo 
nisi  quando  est :  sed  tunc  posfcri  non 
fuerunt:  ergo  per  legem  concupisceutiaB 
tunc  non  fuerunt  :  crgo  per  corpulcntam 
substantiam  fantum  :  et  sic  fuit  ibi  Chri- 
stus  :  ergo  alii  fucrunt  ibi  sicut  Christus. 

SoLUTio.  Diccndum,  quod  dccimari 
aliud  est  quam  dccimare.  Decimare  enim 
est  idcm  quod  decimas  darc  :  et  hoc  lit 
duabus  de  causis,  quaruin  una  est  mo- 
ralis :  et  quoad  illam  rcmanserunt  dc- 
cimae  in  legc  nova,  scilicet  ut  sit  cibus 
in  (lomo  Dci,  ut  dicit  Malachias  ^  ut  sci- 
licct  ministri  habcaut  uudc  susfentcntur 
in  templo  servicntes.  Alia  causa  cst,  ut 
osfcndalur  oblafio  pcrfccfionis  essc  pro 
sc  facfa  apud  Deum  :  qui  cuiui  (lccimam 
dat,  decimum  quod  occurrit  ad  uumcrum 
et  se  supcriori  porrigit,  cf  rctiuof  uo- 
vem  sibi.  Dcnarius  aufom  limes  ost  pri- 
mus,  et  perfecfiouciu  signilicat :  uudo 
significat  profiuin  n()sti(o  rcdomptionis 
qiiod  a  nobis  romovotur.  ut  piotinm  a 
ro(lom[)fis  :  (jnia  |)artc  ox  noslra  pro- 
lium  hoo  haboro  uon  poluimus.  Itoton- 
tio  autom  novom.  (jiii  niimoriis  itn- 
porfocfiouom  signilioat,  pcr  hoo  qiiod 
cadil  ot  dolicif  a  donario,  signat  nostram 
impcrfoctionem  :  ol  sic  oblafio  docim.T 
cst  signilicare  so  impiMfootum  ol  indigoro 
rodcmptiono.    Dccimum    aulcm    quod  a 


(^ueest. 


Solutio. 
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so  poni'Ml,    siijnat     roilomplionis    illius  ceporunt  docimas,  ut  sunt  ad  suslcnta- 

prolium.  Et    ila    oxponit  Magister  llngo  lionem  minislrorum,  sod  non  ut    signifi- 

dc  sancto  Vicloro.    Dccimari  autem   est  cat  decimalio   lil)erationis    indigentiam : 

ista  indigerc  liborationc  significarc.  quia  sic  decimati   sunt,  ct  non  decimas 

x.i  I.          DicENDUM  crgo  ad  primum,  quod  Apo-  acceperunt. 

stolus  ad  Hobr.  vn,  t  et  seq.,  uiulo  isliid  Ad    aliud      dicendum,    quod    esse  in 

tolum  trabilur,  intendit  probare    Cbristi  lumbis  attribuitur  omnibus  quoad  malc- 

sacordotium  excellcre    sacerdotium    Lo-  riam  originis  :  scd  illa  materia  duplicem 

viticum,    in    boc    quod  Cbristi   saccrdo-  Jiabet  comparationem,    scilicct  ad    origi- 

tium  significatur  per  sacerdotium    Mel-  nem,  et  ad  originatum.  Ad  originem  itc- 

cbisodocb,  qui  ut  major   accepit  decimas  rum   duplicem    babet    comparalionom  : 

ab  Abrabam,  in  quo  ministri    sacerdolii  unam  secundum    substantiam   corpulen- 

vetoris  logis  significati  sunt  indigore  red-  tam,  aliam   secundum  legem  qua  discin- 

emptiono,  ot  boc  significatur   per  doci-  ditur  et  trajicitur   in  alium.  Ad  origina- 

mas  oblatas  ab   Abrabam    ipsi  Melcbisc-  tum  autem  iterum  duplicom    babet  com- 

decb,    qua    redemptionc    non     indiguit  parationem,  scilicet  ut  cns  possibilis  sub- 

Cbristus  :  imo  significatur  caro  ejus    per  stantia  in  ipso,  et  secundum  modum  quo 

decimum  quod  accepit  IMolcbisodecb,  ut  est  accipionda  ad  ipsum  originatum  con- 

benediceret  Abrabse  :  sicut  Pater  accepit  stituendum. 

immolationcm  corporis  Cbristi,  ut  bene-  Si   autem    accipiatur    materia  hic  in 

diceret    bumano    goneri.    Et    sic    patet  rospectu  ad  origincm   tantum   materiali- 

quarc    Cbristus    non  cst    decimatus    in  tcr  :  ad  originatum   autcm  ut   cns  mate- 

lumbis  Abrabfe,  scilicet  liberationc   indi-  ria  ipsius  tantum.  Dicendum,  quod  Chri- 

gcns  significatus.   Alii    autcm  in   lumbis  stus  boc  modo  fuit  in  lumbis,  ut  alii  :  et 

ejus  decimati  sunt,  qui  per    novenarium  boc  vocat  Augustinus  in  lumbis  esse  so- 

retontum  significali  sunt    indigerc    libe-  cundum  corpulentam  substantiam  :  ideo 

rationo,  qucT  per  sacerdotium  Melchise-  quia  in    utroquc    respectu,    scilicet    ad 

decb  ct  bencdiclionem   significatur.    Di-  originem,  et  ad  originatum,  non    atten- 

catur  igitur  ad  primum,    quod   dccima-  ditur  nisi   materialiter  prout  materia  est 

.  tum  essc  cst  significarc  indigere    libcra-  subslantia  corpulenta  in  qua   fit  corporis 

tionc  per  novenarium  rctcntum  in  obla-  forma.   Si   Jiutcm    accipiatur  in  duobus 

tione  decimoe  partis  ci  qui    bcncdicit    ct  respcctibus   sccundis,  scilicct  sccundum 

redimit:  et  ad  banc  decimationcm  patet,  legcm    concupisccntite  qua  trajicitur  ab 

quod  omnes  qui  per  novcnarium   signi-  originc,    et    secundum     commixtioncm 

licantur,  pcr  Abraham  obligantur.  sexuum  quomodo  accipitur  in  concepto, 

^,12          AoiLLUDautom   quod   objicitur,   quod  non  fuit   ibi  Cbristus  sicut  alii.    Et   hoc 

non  potest  decimari  res  in  potentia  exi-  innuit  Auguslinus,  cum  dicit,     quod  illi 

stens,  solvendum  quod  non  potest  deci-  dccimati  sunt  in  lumbis  Abrabae,    qui  sic 

mari  per  numerum  actu  ejicientem  dcci-  fuerunt  in  lumbis  ejus,  sicut  ipse  Abra- 

mam  :  quia  non  est  actu,  sed  potcntia  :  bam  fuit  in  lumbis  patris  sui  :    ct  qui  per 

scd  potost  decimari,  id  ost,  ad  decimatio-  concubitum  futuri  fuerunt  in  matre. 

nem   determinari   et  obligari  hoc  modo  Si  autem  adhuc  objicitur,  quod  Christi 

quoost.  Et  quod  objicitur  dc  grano,  di-  caro  antcquam  esset  sub   Christi    forma, 

cendum  quod  boc    granum   duplex    est,  tota  fuit  Virginis  caro  :   et  illa    tota  fuit 

scilicot  ut  actuens,  ctsic  dccimatum  est  :  ibi  sccundum  utrumque  respectum  :  er- 

et  ut   potentia   aliud  cns  in   ipso,  et  sic  go  et  caro  Christi.  Sicut  supra  determina- 

quod  in  ipso  est,  non  est  decimalum,  et  tum  est,   diccndum,   quod    non   est   ve- 

debet  decimari  quando  cgreditur  de  ipso.  rum  :  quia  Yirginis  caro  alterius  rationis 

Ad  8          Ad  ALiuD  dicondum,   quod  Levitee  ac-  est,  quam  Christi  caro.  Dicitur  enim  caro 
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Chrisli    duplex,    scilicel  quae  aclu    caro  3.  Si  dicas  :  Hoc  est  reatum  ex  vitio 

Chrisli  est,  et  illa    nuinquam  ul    Cliiisli  illius  materia^    contrahere.    Contra  hoc 

fuit  in  alio  quam  in  ipso.  Alio  modo  dici-  est  quod  dicit  Anselmus,  quod  peccatum 

tur  Christi  caro,  quae  per  (idem  de  noslra  vel    vilium   non   est    magis  in    semine, 

massa  Chrislo  determinata  est    accipien-  quam  in  spulo  :  ergo  ex  origine  seminali 


da  :  ct  illa  fuit  in  omnibus  descendens, 
el  semper  per  aclum  concubitus  quidem 
secundum  substantiam  :  sed  ut  fides  con- 
jungit  eam  cum    respeclu    ad  Christum, 


non  conti  ahitur. 

4.  Praeterca,  Injuslilia  videtur  maxi- 
ma,  <juod  lilii  ullra  tertiam  et  quartam 
gcnerationem,  et  usque  in  infinitas  gene- 


sic  impossibilis  erat  ad  legem    concupi-  rationespunianturpropeccatisparentum. 
scentise  :  et  hoc  est  accipere  carnem  Chri- 

sti  secundum  rationem  :  quia  in  hac  ra-  Solutio.  Praenotandum,  quod   do  ori- 

lione  qua  futura  erat  Christi,    numquam  ginali  peccato  et  inflictione  ipsius  tracta- 

legi  concupiscentiai  sujjjacuil,    sicut  su-  tus  habetur  in   II  libro   Sen/entiarmn  '. 

pra  diximus.  Sed    hic    breviter  transiens    dico,   (juod 

Ad  ALiuD  dicendum,    quod  in    decima  pcccare  in  Adam   est  per  modum    acce- 

oblala  Chrislus    significalur  :    sed  ipsum  plionis  materiae  ex  Adam  reatum    origi- 

oblatum  non  decimatur  sic,  sicut   supra  nahs  contrahcre  :  et  hoc  modo  Christus 

diximus  :  sed  potius  ipsc   actus  ejus  qui  non  peccavit  in  Adam  :  imo  ut  medicina 

novem  retinet,    obligat    decimationi  per  vulneris  fuit  in  ipso.  Licet  enim  lota  ca- 

hoc  quod  profitetur    se  tali  decima  redi-  ro  Adae  corrupta  fuit  corruptione  passibi- 

menti  indigere.  litatis  et  vilii,  non  tamen  sccundum  quod 

determinatur  iidc  ad  Christum  :  quia  sic 

Ad    ALiUD    dicendum,    sicut    patet  ex  decimata  habet  in  se  partem  sui  quiu  me- 

praediclis,  quod  illa  caro   ut  Christo  per  dicina  vulneris  est,  ut  dicit    Augustinus, 

fidem  dcterminata  non  fuit  nisi  per  cor-  et  lioc  facile  patet  per  anto   dicta. 
pulentam  substantiam  in  patrum  lumbis  : 


aUi  autem  duobus  modis. 


ARTICULUS  XXVm. 

Quid    est    peccare   ui    Aduni,    cel   non 
peccare  ? 

Tertio  qua?ritur,  Quid  sit  peccarc  in 
Adam,  vel  non  peccare  ? 

1.  Pcccaro  enim  est  agere  :  nihil  aulom 
agit  nisi  quod  actu  est  :  in  Adam  aclu 
non  fuimus  :  orgo  in  .\(him  non  pecca- 
vimus,  ut  videlur. 

2.  Si  dicis,  quod  lioc  osl  in  princiiiio 
materiali  peccato  obiigari.  Conth  v  : 
(ihristus  fuit  ibi  secundum  iirincipium 
materiaie  :  et  tamen  in  Adam  non  pec- 
cavit. 


So!ulio. 


>.d  1. 


Ad  PRLMUM  ergo  dicendum,  quod  om- 
nes  in  Adam  peccavimus,  sicut  in  origi- 
ne  vitiata,  qui  sic  fuinuis  in  ipso  quod 
nec  carnis  nostra;  acceptio  a  sua  propaga- 
tione  repugnat  corpulontae  subslantiai, 
nec  iegi  concupiscentiae.  Sic  autem  Cliri- 
stus  non  fuit  ibi.  Et  sic  peccare  est  pec- 
care  secundum  quid,  iil  est,  secundum 
originem  natune  :  "ot  hoc  modo  otiam 
fuiinus  in  ipso,  qui  propagati  sumus  ex 
ipso. 

Ad  ALiLi)  palot  solulio  por  anlo   dicta.       a.i  ?. 

Ai)  Ai.iui)  dicondnm,  quod  vitium  du-  A.i  t  et  i. 
pliciter  dicitur,  scilioot  [)ro  habitu  vitii, 
ot  pro  causa  vitii.  Primo  modo  non  esl 
insemine  :  sed  secundo  modo  ost  in  se- 
mine  :  quia  a  sua  foMlitato  qua'  iii  ipso 
puMia  osl,  causatur  fioditas  iu  anima  qu» 
(uipa  ost  et  ptona,  el  huju>;  ralio  in  se- 
cundo  Sententianun,  Domiuo  coiice- 
denle,  e.xplanalum  ost. 


•  II  Senlcntiaruin,  I)i»t,  III. 
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D.  Qua  ratioue  caro  Christi  dictaest  in  Scriplura  non  fuisse  peccatrix,  sed  similis  : 
quo  operitiir,  quare  ohligata  peccato  non  fuit  in  Christo. 


Quocirca  primitiam  riostree  massse  recte  assumpsisse  dicitur  Christus  : 
quici  non  carnem  peccati,  sed  similitudinem  carnis  peccati  accepit.  Misit 
enim  Deus  Filium  suum,  ut  ait  Apostolus,  in  simiUtudinem  carnis  pec- 
cati  *.  Assumpsit  enim  Verbum  carnem  peccatrici  similem  in  pcena, 
et  non  in  culpa,  et  idco  non  peccatricem.  Csetera  vero  hominum  omnis  caro 
peccati  est.  Sola  illius  non  est  caro  peccati :  quia  non  eum  mater  concu- 
piscenlia,  sed  gratia  concepit :  habet  tamen  similitudinem  carnis  peccati 
per  passibilitatem  et  mortalitatem,  quia  esuriit,  siliit,  et  hujusmodi.  Licet 
ergo  eadem  caro  sit  ejus  quse  et  nostra,  non  tamen  ita  facta  est  in  utero 
sicutnostra.  Est  enim  sanctificata  in  utero,  et  nata  sine  peccato,  et  nec 
ipse  in  illa  umquam  peccavit.  In  poena  ergo  similis  est  nostrse,  non  in 
qualilate  peccati  :  quia  pollutionem  quee  ex  concupiscentise  motu  concepta 
est,  omnino  non  habuit,  nec  ex  carnali  delectatione  nata  est.  Venit  ergo  ad 
corpus  immaculatum,  quod  preeter  libidinis  concupiscentiam  fuit  concep- 
tum  :  nec  illud  in  se  habuit  vitium,  quod  in  ahis  est  causa  peccati,  nec  in 
eo  peccavit.  Ideoque  vere  dicitur  Verbi  caro  non  fuisse  in  Christo  obligata 
peccato. 


gorem   naturse    citius   ad     maturitalem 

pertingit^   hoc   primitia  dicitur  :  et  hoc 

ofTerebalur  Domino    secundum   legem. 

Expositio  textus.  Primitia  etiamdicitur  primumnobihtate. 

Et  utroque   modo    caro    Christi    dicitur 

primitia  :  quia   illa    primo    munditiam 

C(  Quocirca  primitiam  nostra  massse,      attingcns,  omncs  ad  maturitatem  mun- 

etc.  »  ditige  adduxit :  et  quia  illa  propter  unio- 

lltEC  esl  secunda  pars,  et  est  conclusio      nem  deilatis  dignissimafuit. 
queedani  quse  scquilur  ex  pra?cedente.  Deinde  accipe  illud  :  «  Non  eum  mater 

El  nota,  quod  primitia  dicitur  dupli-     concupisccntia,  sed gratia,  eic,  »  quiaesi 
ciler,  scihcet  quod  propter  majorem  vi-     in  actu  matris  concupiscentis.  Yel  verius, 

*  Ad   Roman.  viii,  3  :  Nam    quod  impossibile      cati,  et   de  peccato  damnavit  peccatim  in  came, 
erat  letji  in    (juo   infu-mabatw  per  carnem,  Deus      etc. 
Filium  suum  mUtens  in  similitudinem  carnis  pec- 
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haec  est  quae  semper  fornicatur  cum  dse-  donis  :  sed  unionis   gratia  non  fuit  habi- 

mono,  ut   filios   peccatores  ex  adulterio  tualis,  ut  quidam  errantes  dixerunt,  quia 

statuat.  Gratia  autem  dicitur  Christi  quae  secundum  hoc    ille  non  esset  filius  nisi 

est   gratia    unionis,   non  habitus,  ut  in  acceptione  gratiae  illius  :  sed  gratia  unio- 

nobis  :   sed  concepit  hominem  Dcum  in  nis  datur  ad  esse  naturaliter   Fiiium  Dei 

hypostasi.   Non     hoc  autem  ideo   dico,  in  persona  una  utriusque  naturae. 
quod  Christus  gratiam  habitus    non  ha-  Alia  omnia  illius  partis  pUina  sunt  per 

buerit,  sed  illum  habuit   in  virtutibus  et  disputationem. 


E.  Quidam  videntur  adversari  illi  sentenlise  qiia  dictum  est,    carnem    Christi  non 

prius  conceptam  quavi  assumptam. 


Illi  autem  sententite  qua  supra  diximus  carnem  Verbi  non  ante  fuisse 
conceptam  quam  assumptam,  videtur  obviare  quod  Augustinus  ait  super 
Joan7iem,  uhi  le^ntur  :  Solvite  templiim  hocj  et  in  tribiis  cliebus  excitabo 
illud.  Dixerunt  ergo  Judsei :  Quadraginta  et  sex  annis  xdificatum  est  hoc 
(emplum,  et  tu  in  tritnis  diebus  excitabis  illud  '  ?  Ilic,  inquit,  numerus  per- 
feclioni  Dominici  corporis  convenit  :  quia  ut  dicunt  Physici,  tot  diebus 
forma  humani  corporis  perficilur  ^  Ilorum  occasione  verborum  quidam 
dicere  prffisumpserunt,  Dominici  corporis  formam  tol  diebus  ad  modum 
aliorum  corporum  perfeclam,  cl  mcmbrorum  lineamentis  distinclam  :  et 
mox  Verbum  dicilur  sibi  unisse  carnem  et  animam  :  et  hoc  modo  dicunt 
illum  numerum  pcrfectioni  Dominici  corporis  convenire. 

Sed  alia  ralio  illiusdicti  cxstilit,  ex  qua  sana  oritur  intelli^outia  verbi. 
Non  enim  ideo  illud  dixit  Augustinus,  quia  mox  ut  caro  illa  opere  Spiritus 
sancli  sanctificata,  et  a  reliqua  separata  fuil,  Verbo  Dei  cum  anima  uniro- 
tur,  ul  perfectus  et  verus  Deus  esset,  i)crfectus  et  vorus  iiomo.  Sed  quia 
membrorum  illius  Dominici  corporis  dislinctio  in  ipso  momcnlo  com-eptio- 
nis  et  unionis  Dei  et  liominis  adeo  tenuis  eratct  parva,  ut  humaiKi  visui 
vix  posset  subjici  :  diebus  autem  illis  quos  Au{j:uslinus  memoral  porfecla 
est,  et  notabilis  facta. 

Incarnatum  est  ergo  Verbum,  ut  ait  Joanncs  Daiiuisccnus  %  ct  a  pnq^rin 
incorporalitate  non  excessit  :  ct  tolum  incarnalum  (>sl,  el  toluni  csl  iucir- 


*  Joan.  III,  19  el20. 

'  S.  AuGusTiNus,  Tract.  X  super  Joaiuieiii. 

'  S.  Juannes  Damasecnus,  I.ib.   IIIJ  de  Fido  oilliodo.xa,  eaii.  7. 
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ciimscriptuin.  Minorulur  corporaliler  el  coiilraliilur  :  el  divine  est  incir- 
cunis(ri|»luin,  iion  cocxlensa  carne  ejus  cunr^iiicircuniscripla  tlivinilate. 
In  (imiiil)us  i^uilur  qiii  siipcr  omnia  erat,  et  in  ulcro  sancltC  genitricis 
exislebat,  sed  in  ipsa  per  actum  incarnalionis. 


DIVISIO    TEXTUS. 


«  J/li  aulem  scnientiie  qua  supra  di- 
aimus,  elc.  » 

Haec  cst  terlia  et  ullima  pars  islius 
distinctionis,  et  habet  Ires  partes  :  in 
quarum  prima  ponit  objectioncm  contra 
supra  determinata,  quse  patet  in  Liltera. 
In  secunda,  ponit  solutionem,  ibi,  §  2  : 
c(  Sed  alia  ratio  illius  dicti  cxstitit^  etc. :  » 
et  illa  eliam  plana  est  per  ante  dicta.  In 
terlia,  ex  omnibus  praehabitis  concludit 
quod  per  unioneni  Yerbi  et  hominis  non 
confundunturproprietatcs  ulriusque  natu- 
rae  :  sed  manent  ditTerentes  et  distinctai  : 
et  hoc  probat  per  auctoritatem  Joannis 
Damasceni  quae  incipit,  ibi,  §3  :  «  Incar- 
natum  est  ergo  Verbum,  etc.  » 


SoLUTio.  Dicendum,  quod  ly  totum 
respicit  utrumque,  et  naturam,  et  perso- 
nam  :  sed  natura  hominis  non  est  incar- 
nata,  sed  potius  deitati  unita.  IJnde  lo- 
quitur  de  Verbo  secundum  quod  est  in- 
carnatum  :  et  quia  incarnari  non  conve- 
nit  naturae  humana?,  ideo  distributio  non 
respicit  partes  humanse  natura?. 


SoIuUo. 


ARTICULUS  XXIX. 

Quo  sensu  dicatur,  Totum  Verbum  in- 
carnatum  est  ? 


Sed  quaeritur  de  hoc  quod  dicit,  ibi, 
§  3  :  «  Totum  incarnatum  est,  etc.  » 

Aut  enim  totum  refertur  ad  naturam, 
autad  personam,  aut  ad  utrumque.  Si 
ad  naturam,  falsum  videlur  :  quia  Ucet 
naturadivina  tota  in  una  suarum  hypo- 
staseonsitincarnata,  non  tamen  totana- 
tura  Verbi  est  incircumscripta,  sed  cir- 
cumscripla. 


ARTICULUS  XXX. 


Utrum  Verbum   est  ubique  homo  ? 


Deinde  objicitur  de  hoc  quod  dicit,  ibi, 
§  3  :  « iVoH  coextcnsa  carne,  etc.  » 

Aut  enim  Verbum  ubique  est  incarna- 
tum,  aut  non  ubique.  Si  ubique,  tunc 
Christus  est  ubique  homo  :  et  ita  coex- 
tensa  caro  cum  incircumscripta  deitate. 
Si  vero  non  ubique  :  ergo  Verbum  alicu- 
bi  est,  ubi  non  est  homo,  et  alicubi  ho- 
mo,  quod  falsum  est,  cum  sit  simplex  : 
ct  est  vel  totum  incarnatum,  vel  nihil  de 
eo  incarnatum. 

SoLUTio.  Dicendum,  quod  Verbum  est 
ubique  homo,  sed  non  est  homo  ubique  : 
quia  cum  dicitur,  Verbum  est  ubique  ho- 
mo,  duplex  est  locutio,  ex  eo  quod  ad- 
verbium,  ubique,  potest  determinare 
verbum  est  in  comparatione  ad  supposi- 
tum,  et  sic  vera  est  locutio  :  vel  in  com- 
paratione  ad  appositum,  et  tunc  est  lo- 
cutio  falsa.  Et  primo  modo  sensus  est : 
Verbum  ens  ubique,  est  homo  :  et  hoc 
verum  est.  Secundo  modo  sensus 
est  :  Verbum  est  homo  ubique,  ita  quod 
in  humana  forma  sit  ubique.  Et  sic  cum 


Solutio. 
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dicitur,  Ycrbum  ubique  est  in  hoc  allari  : 
erg^o  Vcrbum  cst  in  hoc  ~allari  ubiquc, 
non  soquilur,  et  incidit  fallacia  diclionis. 
Dicit  enim  Innoccntius  Papa,  quod  Vcr- 
bum  in  triplici  consideratione  triplicitcr 
se  habet  ad  locum  :]  secundum  dcitatem 
enim  est  ubique  essentialiter,  prjEsentia- 


liler,  et  potentialiter  :  secundum  huma- 
num  autem  formam  apcrtam  et  distin- 
clam  est  inloco  determinato  ad  dexteram 
Patris  in  ccelo  empyrco,  id  est,  inpolio- 
ribus  bonis  :  scd  secundum  species  panis 
est  in  altari  in  quo  consecratur. 
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DISTINGTIO  IV. 


Qiifiliter  cnro  Chrisli  fiierit  per  Spiritiiin  snnetiiiu  conceptn  ? 


A.  Quare  in  Scripiura  ssepius  trihuatur  incarnatio  qux  est  opus  Trinitatis,  Spiritui 
sancto,  et  de  ipso  etiam  conceptus  et  natus  dicatur  ? 


Cum  vero  incarnatio  Verbi,  sicut  in  superioribus  tractatum  est,  operatio 
vere  sit  Patris  et  Filii  et  Spiiitus  sancti,  investigatione  dignum  nobis 
videtur,  quare  in  Scriptura  Spiritui  sancto  hoc  opus  saepius  tribuatur,  et 
de  ipso  Christus  conceptus  et  natus  memoretur.  Non  enim  ideo  operatio 
incarnationis  Spiritui  sancto  Sccpius  tribuitur,  quod  eam  ipse  solus  sine 
Palre  et  Fiiio  fecerit  :  sed  quia  Spirilus  sanctus  est  charitas  et  donum 
Patris  et  FiUi :  et  inelTabili  Dei  charitate  Verbictn  caro  factum  est  \  et 
ineffabili  Dei  dono  Filius  Dei  sibi  univit  forniam  servi  2.  Non  ergo  frequens 
denominalio  Spiritus  sancli  ab  illo  opere  Patrem  vel  Filium  secludit  :  sed 
polius  uno  nominato  tres  intelliguntur,  sicut  fit  seepe  in  aliis  operibus. 

Unde  Augustinus  super  hoc  movens  quaestionem,  in  hunc  modum 
eamdem  determinat  in  Enchiridion  ita  inquiens  :  Cum  illam  creaturam 
quam  Virgo  concepit  et  peperit,  quamvis  ad  solam  personam  Filii  pertinen- 
lem,  tota  Trinitas  fecerit  (neque  enim  separabilia  sunt  opera  Trinitatis), 
cur  in  ea  facienda  Spiritus  sanctus  solus  nominatus  est  ?  An  etiam  quando 
unus  trium  in  aliquo  opere  nominatur,  universa  operari  Trinitas  intelligi- 
tur  ?  Ita  vere  est,  et  exemplis  doceri  potest.  Audistis  propositam  queestio- 
nem,  ejusdemque  solutionem  vel  expositionem. 


*  Joan.  I,  14. 

*  Ad  Philip.   III,  7  :   Semelipsum  exinanivit,  formam  servi  accipiens,   in  similitudinem  hominum 
factus,  et  habitu  inventus  ut  homo. 
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DIVISIO    TEXTU9. 


ARTICULUS    I. 


«  Cum  vero  incarnalio  Verbi,  sicut  in 
superioribus  tractalum  est,  etc.  » 

Hic  incipit  pars  secunda  iilius  partis, 
in  qua  agitur  de  conjunctionc  assumen- 
tis  et  assumpti,  et  in  qua  determinalur 
de  operante  conjunctionem  et  conjun- 
gente  unibilia  ipsa  :  et  tota  continetur  in 
ista  distinctione. 

Et  dividitur  inpartes  duas  :  in  quarum 
prima  Magister  adducit  rationem  pro  et 
contra,  Quare  incarnalio  attribuitur  Spi- 
ritui  sancto  ?  In  secunda  autem  ultcrius 
quoeritur,  Cur  Apostolus  dicat  eum  /«- 
ctum  ex  scminc  David  sccundum  carnem : 
cum  ipse  sccundom  carnem  factus  sit  de 
Spiritus  sancti  potostate,  non  de  seminc 
virili  ?  et  hoc  incipit  in  ultimo  capitulo 
islius  distinctionis,  ibi  scilicet,  D,  «  Scd 
quxri  potest,  Cum  nos  Salvatorem, 
elc.  » 

Pars  prima  subdividitur  in  duas  :  in 
quarum  prima  accipitur  ratio,  quarc 
Cliristus  dicatur  conceptus  de  Spiritu 
sancto,  penes  Spiritus  sancli  attributum 
quod  est  cliaritas.  In  secunda  autein  ac- 
cipilur  alia  ratio  penes  S[)iritus  sancti 
opus,  ibi,  C,  «  Potrst  elidni  dici  Chri- 
stus  secundum  homineni  ideo  natus, 
etc.  » 

Prior  harum  ullerius  subdividilui-  in 
Ircs  :  in  (juaium  prima  movet  qua.'sli()- 
nein,  et  adhib(>t  solutionem.  In  seciinda, 
solutionem  per  auctoiilalem  Augustini 
conlirmal,  ibi,  A,  §  2  :  «  Cum  illam  cre- 
atiiram  quam   Vinjo  co)icepit^  etc.  » 

In  terlia,  tangit  objcclionem  conlra- 
riam  e.v  hoc  ([uod  vi(h'lur  Spiritus  san- 
ctus  essc  pater  Kilii  secundum  liomincm, 
ot  solvit,  ibi,  li,  «  Sed  nun  est  in  hoc 
diutius  immorandum.  » 


Cujus  personie  attributo  biccuiiatio  po- 
tissimum    attribuitur   ? 


Incidit  autem  qua?stio  circa  primum 
capitulum,  Cujus  personaj  attributo  in- 
carnatio  potissimum  attribuatur  ? 

Yidetur  aulem,  quod  Patri. 

1.  Juan.  III,  IG  :  Sic  Deus  diiexit 
mundum,  ut  Filium  suum  wwjenitum 
daret.  Constat  aulem,  quod  ly  Deus  sup- 
ponat  ibi  pro  Patre  :  quia  Filius  unige- 
nitus  non  est  Chrislus  nisi  Palris,  non 
suus,  nec  Spiritus  sancti,  nec  toliusTri- 
nitatis.  Ergo  videtur,  quod  datio  illa  est 
in  carncm  missio  :  ergo  vidclur,  quod 
specialitcr  convcnit  Patri. 

2.  ilem,  lloc  ostendit  uomen  Augcli 
missi  :  quia  fortitudo  Dei  Cabricl  inter- 
prctatur.  Cum  igitur  nomina  nunliorum 
attributa  declarent,  ct  missio  el  fortilu- 
do  sint  potentias  videtur  quod  Pulri  do- 
buit  allribui. 

:\.  Item,  Ceneratione  huniana  nun  cst 
ipscalia  Hlatione  filius,  quam  illa  quacst 
Kiiius  Patris  :  cum  igitur  per  hanc  rela- 
tionem  ponat  aliud  (luam  Patrem,  dcbet 
attribui  opus  generationis  humame  Palri, 
et  non  Filio,  vel  Spirilui  sanclo. 

i.  Ilcm,  Suprahabilum  est.  quod  mit- 
lilur  (jui  ab  alio  est  :  sed  Filius  a  Palro 
est  :  ergo  mitlilur  congruentissimo  ab 
ipso  :  principabssima  aulcm  «mnium 
missionum  fuit  illa  ([uie  cst  in  carucm  : 
criro  ilhi  conirrucntissimc  Patri  altribui- 
lur.  llla  aulcm  missio  fuit  incarualio  : 
ergo  incarnatio  attribuitur  Palri. 

VutCTUii  autcm,  quod  Filio  debcal  allri- 

bui. 

1.  Supra  cnim  babilum  csl.  (luod  quia 
omnia  in  sapicntia  fccil,  iu  sapientia 
utiam  rccrcari  dcbucrunl  :  crgo  opus  in- 
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Solutio. 


caniutionis   Filio    allribuilur,  cui   ctiam 
allribuiluf  sa|)ienlia. 

2.  Itcin,  lllius  csloperari  praecipuc  iu- 
cariiationeni,  cujus  ipsam  cainem  maxi- 
iiie  csl  assumcre  :  lioc  autem  est  Filius  : 
QV'^0  Filii  ul  opcranlis  esl  opus  incarna- 
tionis. 

3.  Item,  IJernardus  in  libro  V  de  Co7i- 
sidcratlone  dicil :  «  Mulier  sapicntia  fer- 
mento  lidei  gloriosae  Yirginis  Iria  sata  in 
incarnalione  conjunxit,  scilicel  novum^ 
antiquum,  aeternum  :  novum  in  creatione 
aninicB  de  nihilo,  antiquum  in  assump- 
lione  corporis  de  natura  corporis  Adse, 
aelernum  in  unione  deitatis,  »  Cum  igi- 
tur  sapienlia  sit  altributum  Filii,  Filio 
maxime  altribuitur  incarnatio. 

Sed  vmETUR,  quod  praecipue  Spiritui 
sancto  :  quia 

1.  Ita  dicit  Symbolum,  «  Qui  concep- 
tus  est  de  Spiritu  sancto.  » 

2.  Item,  Mattli.  i,  20  :  Quod  enim  in 
ea  nalum  est,  de  Spi7'itu  sancto  est. 

3.  Item,  Lucae,  i,  35  :  Spiritus  sa^ictus 
supe7'veniet  i7i  te,  et  virtus  Altissimi 
ohu77ibrabit  tibi. 

4.  Praeterea,  Hoc  hic  per  plures  au- 
cloritates  probatur  in  Littera. 

SoLUTio.  Dicendum,  quod  secundum 
aliquid  singularumpersonarum  attributa 
inveniuntur  in  incarnatione  :  quoadcon- 
junctionem  enim  distantium  humanae 
naturae  et  divinae  apparuit  potentia,  sed 
quoad  movens  ad  assumptionem  carnis 
apparuit  bonitas,  quoad  modum  autem 
unionis  indissolubilis  apparuit  sapientia. 

Similiter,  In  consequentibus  incarna- 
tionem  ex  parte  finis  qui  est  redemptio, 
apparuit  bonitas  :  in  solutione  autem 
prelii  debiti  per  modum  debiti  et  potentis 
solvere,  appaiuit  sapientia,  quae  conjun- 
xit  ea  in  prelio,  quibus  ipsum  pretium 
refutari  non  poterat  :  ut  sciUcet  (sicut 
dicit  Augustinus)  haberet   unum  in  se 


unde  deberet,  et  undc  solvere  posset 
pretium,  et  per  deitatem  ipsum  oblatum 
esset  cum  eo  cui  ofrerebalur  unum,  et 
cum  saceidole  oflerente  ipsum  in  hoslia 
unum,  ct  cum  hispro  quibus  oHercbatur 
unum  in  nalura  Immanitalis.  Et  hoc  cst 
quod  dicit  Augustinus  in  libro  IV  de 
Trinitate,  sic  inquiens  :  «  Quid  tam  grate 
offerri  ct  suscipi  possct,  quam  caro  sa- 
criticii  nostri,  corpus  elfectum  sacerdotis 
nostri  ?  Ut  quoniam  quatuor  consideran- 
tur  in  omni  sacrilicio,  cui  offeratur,  a 
quo  ofleratur,  quid  offeratur,  pro  qui- 
bus  offeratur.  Idem  ipse  unus  verusque 
mediator,  per  sacrificium  pacis  reconci- 
lians  nos  Deo,  unum  cum  illo  maneret 
cui  offerebat,  unum  inse  faceret  pro  qui- 
bus  oflerebat,  unus  ipse  esset  qui  olfere- 
bat,  et  quod  oflerebat*.  »  Potentia  autem 
apparuit  in  fine,  etiain  in  victoria  mortis 
inferni  et  diaboli  :  quia  tamen  finis  in- 
tentus  est  bonitas,  et  primum  movens 
est  bonitas  :  ideo  attribuitur  Spiritui 
sancto. 

Quod  autem  ita  sit  dicunt  quatuor  au- 
ctoritates.  Dicitenim  JoannesDamascenus 
sic  :  c(  Monstratur  in  incarnatione  simul 
bonitas,  et  sapientia,  et  justitia,  et  poten- 
tia  Dei  :  bonitas  quidem  quia  non  de- 
spexit  proprii  plasmatis  infirmitatem,  sed 
viscera  ejus  commota  sunt  ipso  cadente, 
et  manuni  porrexit.  Justitia  quidem  : 
quoniam  homine  victo,  non  alio  quam 
homine  fecit  vinci  tyrannum.  Sapientia 
quidem  :  quoniam  invenit  aparii,  id  est, 
difficillimi  solutionem  decentissimam  ^.  » 
Ilem,  Cassianus  in  libro  I  contra  Nesto- 
rium  dicit  sic  :  «  Descendit  Verbum 
Filius,  adest  majestas  Spiritus  sancti, 
virtus  obumbrat  Patris,  utique  ut  in  sa- 
cramento  conceptionis  omnis  esset  ope- 
ratio  trinitatis.  »  Item,  Bernardus  in  li- 
bro  V  de  Consideratione  dicit,  quod  tres 
personai  operatse  sunt  Christi  incarnatio- 
nem.  Idem  dicit  Augustinus  in  libro  IV 
de  T7'i7iitate. 


>  S.  AoGUSTiNus,  Lib.  IV  deTrinitate,  cap,  14.       thodoxa,  cap.  1, 
*  S.  JoANNEs  Damascenus,  Lib.  III  deFide  or- 
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Et  por  haec  patet    solutio    ad    totum 
quod  objeclum  est. 
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ARTICULUS  IH. 


ARTICLLUS  II. 

An  Incamatio  potest  dici  opjis  charita- 
tis,  ci  opus  doni,  siciil  dicitiir  opus 
Spiritiis  sancti  ? 


Deindc  qu;riilur  de  lioc  quod  dicit,  ibi, 
A,  circa  mcdium  :  «  Spiritus  sauctus  est 
charilas  et  donum  Patris,  etc.  » 

Utrum  potcst  scilicct  dici  opus  chari- 
talis,  et  opus  doni,  sicut  dicitur  opus 
Spiritus  sancti  ? 

Et  videtur,  quod  sic  :  quia  propler 
quod  unumquodquc  tale,  et  illud  magis 
est  tale  :  sed  Spiritus  sancti  opus  dicitur 
proplcr  charitatem,  ct  quia  donum  osl  : 
erj^o  magis  dcbet  dici  charitatis  opus  et 
doni. 

SoLUTio.  Nihil  prohibet,  quod  dicatur 
opus  charitatis  ut  disponentis  ad  opus  : 
sed  aliter  dicitur  opus  Spiritus  sancti^  ut 
seibcet  substanlijB  operantis,  Doniaulem 
opus  non  convenienter  dicilur  :  quia 
donum  non  dicit  comparationem  ad  ()[)iis, 
scd  ad  danlem,  et  ad  cum  cui  dalur. 
(iiiaritasautom  rcspicit  actum,  ul  iiai)iliis 
ordinans  ad  aclum  et  inclinans  :  ot  i(h'o 
proprie  dicilur  opus  Spirilus  sancti,  mi- 
nus  proprie  charitatis,  sed  non  polost 
con^aue  dici  opus  doni. 


Utrum  uno   nominato  necessario  tres  in- 
telligantur  ? 


Deinde  quoeritur  do  hoc  quod  dicit  : 
«  Sed  potius  iino  nominato  tres  intelli- 
gunlur,  etc.  » 

Videtur  enim,  quod  non  :  quia  iiitolle- 
cta  essontia,  non  dc  nocossitato  inteiligi- 
tur  persona  :  quia  multi  inlolligunt  es- 
sentiam,  qui  nogant  porsonam  :  ct  una 
porsona  nominata,  non  de  nocessitate 
intolligunlur  alia?:  Patre  enim  nomina- 
to,  non  intelligitur  Spiritus  sanclus. 

l*raiterea  quoeritur,  Utrum  semper  ita 
sit,  quod  uno  nominato  alii  intelligan- 
tur  ?  Vidotur  quod  non  :  quia  supra  ' 
liabilum  est,  quod  quidam  cognoverunt 
Patrem,  ot  Filium,  et  non  Spiritum  san- 
ctum  :  ergo  videlur,  quodnon  neccssario 
sit  verum,  quod  uno  nominato,  tres  aiii 
intelligantur. 

SoLUTio.  Dicondum,  (juod  nominato 
uno  ad  actum  operis,  sino  dubio  tres  in- 
tolliguntur  :  quia  in  indivisibili  ossonlia 
trium  roforuntur  ad  opus. 

l^rajterea,  Propriotatos  qua»  allribuuu- 
tur  personis,  rosultaut  in  o[)oro  :  ot  idoo 
omuos  simul  intolliguutur, 

Ai)  ii.i.Lii)  quod  contra  objicilur,  (juod 
essoutia  ab  ali([iio  intidlocla  uou  uocessa- 
rio  iiitclliguutur  porsona},  dicoudum  ([uod 
sic  iiou  loquilur  Auctor,  imo  secuudum 
modum  S(Mi[)tiiraM[uai  consucvit  ali(|uod 
unum  iiominan»  [)r()[)tor  s[)ocialc  altribu- 
lum  :  tl  tamoii  alias  subintclligit  :  sicut, 
Joaii.  wii.  '.\  :  /7  rot/noscant  te,  solum 
Deuni  rerum,  ei  t/uem  misisti,  Jesutn 
Christuui.  Noii  oiiim  bic  cNoluditur  S[)i- 
rilussanctus. 


QiiaesU 


Solulio. 


'  Cf.  Siipra,  Dist.  III. 
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Ai)  AUUD  dicciKhim,  quod  scmpcr  ila     per  sc  :  ct  non  oporlct  quod  sit  per  in- 
csl,  .juando    rcfcrunlur  ad   aliquod  opus     lcntionem  suarum  relationum. 


B.  Qiw  scmu  dicatur  Chrisiiis  conccptus  ct  natus  dc  Spiritu  sancto  ? 


Sed  non  est  in  hoc  diutius  immorandum.  lllud  enim  movel,  quomodo 
diclus  csl  Christus  natus  de  Spiritu  sancto  ',  cum  Filius  nullo  modo  sit 
Spirilus  sancli  ?  Numquid  dicturi  sumus  patrem  hominis  Christi  esse  Spiri- 
tum  sanclum,  utDeus  Pater  Verbum  genuerit,  et  'Spiritus  sanctus  homi- 
nem  ?  ex  qua  utraque  substantia  Christus  unus  esset,  et  Dei  Patris  Filius 
secundum  Verbum,  et  Spiritus  sancti  Filius  secundum  hominem,  quod 
eum  Spiritus  sanctustamquam  Pater  ejus  e  M  itre  Virgi  ne  genuisset.  Quis 
hoc  dicere  audebit,  cum  hoc  ita  sit  absurdum,  ut  nullse  fideHum  aures  id 
valeant  sustinere?  Proinde  cum  fatemur '  Christum  natum  de  Spiritu 
sancto  ex  Maria  Virgine,  quomodo  non  sit  Filius  Spiritus  sancti,  et  sit 
Filius  Virginis,  cum  et  de  illo  et  de  illa  sit  natus,  explicare  difficile  est. 
Procul  dubio  non  sic  de  illo,  ut  de  patre  :  sic  autem  de  illa,  ut  de  matre 

natus  est. 

Non  est  autem  concedendum  quidquid  de  aliqua  re  nascitur,  continuo 
ejusdem  rei  filium  nuncupandum.  Ut  enim  omittam  aliter  de  homine 
nasci  filium,  aliter  capillum,  aliter  pediculum  et  lumbricum,  quorum  nihil 
est  filius.  Ut  ergo  hsec  omittam,  quoniam  tantse  rei  deformiter  comparan- 
tur,  certe  qui  nascuntur  ex  aqua  et  Spiritu  sancto  *,  non  aquee  filios  eos  re- 
cte  quispiam  dixerit  :  sed  dicuntur  filii  Dei  Patris,  et  Matris  Ecclesise. 

Sic  ergo  de  Spiritu  sancto  natus  est  Christus,  nec  tamen  Filius  est 
Spiritus  sancli.  Sicut  e  converso  non  omnes  qui  dicuntur  alicujus  filii, 
consequens  est  ut  de  illo  etiam  nati  esse  dicantur  :  ut  illi  qui  adoptantur. 
Dicunturetiam  filii  gehennse,  non  ex  illa  nati,  sed  in  illam  prseparati  ». 
Cum  itaque  de  aliquo  nascatur  aliquid,  et  non  ita  ut  sit  filius  :  nec  rursus 
omnis  qui  dicitur  filius,  de  illo  sit  natus,  cujus  dicitur  filius  :  profecto 
modus  iste  quo   natus  est  Christus  de  Maria  sicut  filius,  et  de   Spiritu 


'  Malth.  I,  20  :  Quod  in  ea  natum  est,  de  Spiritii  sanctoest. 

*  In  edit.  J.  Alleaume  deeslet. 
^  Edit.  J.  AUeaume,  fateamur. 

*  Joan.  ui,5  :  Amen,   amen  dico  tibi,   nisi  quis  renatus  fuerit  exaqua  et  Spiritu  sancto,  etc. 
"  Cf.  Matlh.  xxiu,  15. 
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sancto  non  sicut  filius,  insinuat  nobis  gratiani  Dei,  qua  lioino  nullis 
nieritis  praecedentibus  in  ipso  exordio  naturfe  sua;  quo  esse  cnepit,  Verbo 
Dei  copularetur  in  tantam  persona^  unitateni,  ut  ideni  esset  Filius  Dei  qui 
filius  hominis,  et  filius  hominis  qui  Filius  Dei  :  et  sic  in  naturai  humana? 
susceptione,  fieret  quodammodo  ipsa  gratia  illi  liomini  naturalis,  qua 
nullum  possit  admittere  peccatum.  Quae  gratiaideo  per  Spiritum  sanctum 
est  significata,  quia  ipse  proprie  sic  est  Deus,  ut  sit  etiam  Dei  donum.  Per 
hoc  ergo  quod  de  Spiritu  sancto  esse  nativitas  Christi  dicitur,  quid  aliud 
quam  ipsa  gralia  Dei  demonstratur,  qua  homo  '  inirabili  et  inonabili  modo 
Verbo  Dei  est  adjunctus  atque  conuexus,  et  divina  gralia  corporaliter 
repletus? 


DIVISIO    TEXTUS. 


«  Sed  non  est  in  hoc  diutius  immo- 
randum,  etc.  » 

Hic  Magister  objicit  conlra  praetlcter- 
minata  prius  :  quia  si  opus  incarnalionis 
atlribuitur  Spirilui  sancto,  et  quidquid 
operatur  formam  corporisin  generalione, 
videtur  essepater  :  videbitur,  quod  Spi- 
rilus  sanclus  sit  pater  Christi  secundum 
generationem  hunianam. 

VA  hwc  pars  liahet  Iria  capilula  :  in 
quorum  primo  tangit  objectionom  di- 
clam,  et  solvit.  In  secundo,  dat  instan- 
tiam  huic  [)ropositioni,  Quidcjuidex  aqua 
rcnascitur,  pst  lilius  illius,  ibi,  §  2  : 
«  Nun  est  autein  concedendum,  etc.  »  In 
lertio,  dat  instantiam  huic,  Onuie  quod 
esl  lilius  alicujus,  de  illo  nalum  est,  ibi, 
§  3  :  «  Sic  erffo  de  Spiritu  sancto  nutus 
est,  etc.  » 


ARTICULLS  IV. 

An  Trinitas  posset  dici  patcr  Christi  ? 
et,  An  Spiritus  sanctus  posset  dici 
pater  ejus  ?  et,  An  Christus  possit  di- 
ci  fiHus  Spiritus  sancti  secundum  gra- 
tiam  ?  et,  An  sit  filius  adoptivus  ? 


Incidit  autem  hic  dubium,  Utrum  Tri- 
nitas  posset  dici  pater  Cliristi  ? 
V^idetur,  quod  sic  :  quoniain 
i.  Augustinus  dicit  infra,  «  Quoniam 
liomo  ille  nullis  prtTcedenlibus  meritis, 
sed  gratia  habuit  ut  in  unilatem  personaj 
Filii  I)ei  assuinerelur :  sed  ex  hac  gralia 
dicitur  Trinilas  Paler  noster,  cum  ora- 
mus,  l*(ilvr  noster,  t/ui  es  in  C(fiis  * ;  » 
ergo  videlur,  quod  irinilas  sit  Paler 
Uhristi. 

2.  Item,  Virtus  acliva  conceplusest  ox 
j)alro  :  virtus  aulom  activa  conooplus 
lilii,  siout  probatur  ost  piius,  fuil  oom- 
munitor  ox  lota  Trinilato  :  orgo  vidotur 
qiiod  rriiiitas  sil  Pator  ('lirisli. 

3.  Item,  C(mfite(>r  tihi,  /'ater,  Domi- 
ne   C(e/i  ct  frrr.r  \  lloo  o\p«)iiunt  Sancli, 


•  Tti  iMlit.  .1  Allcanmc  supplolur  71/in. 
'  Miillli    vi.  <). 


'  M.iMli    xi,2;i. 
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quod  oinnium   patrr  sit  crcalione  :  ergo  carnaliune  tractans  ilkiJ  Apostoli  Joan- 

niulto  niagis  fornialionc   divini  corporis  nis,  Omnis  spiriliis  qui  solvit  Jcsum,  ex 

erit  patcr  Clirisli,  ul  videtur.  Dco  non  est '  ;  dicit  sic,    «  Solverc,  hoc 

4.  Ilcni,  Videmus  secundum    naturam  est  quod  unitum  est  in  Jesu  velle  rumpere, 

operationem  patris  esse  decisivam   ma-  et  quod  individuum  separare.  »  Quid  au- 

teriic,  conversivam  cjus  ad  corpus   nati,  tem  in  Jesu  unilumct  individuum  ?  Uti- 

forniativam  esse  in  figuram  membrorum,  que  homo,  ct  Deus  :  ergo  Jesum  separat, 

dislinctivam   et  positivam   organorum  :  qui  hoc  separat  atque  disrumpit  :    ergo 

sod  onmiahiec  fecit  Trinitas,    scparando  quicumque  dicit  aliud  convenire    homini 

purissimos  sanguines  Yirginis,  formando  in  quantum  cst  homo,  et  aliud   Filio  Dei 

speciem  corporis,  distinguendo    et  com-  in   quantum  est  persona,  solvit  Jesum  : 

ponendo  membra  :    igitur  Trinitas  etiam  scd  filiatio    convenit  ei   in  quantum   est 

verius  videtur  esse  pater  Christi,  eo  quod  persona  :  ergo  qui  aliam  filiationem  dicit 

haec  fecit  in   momento,   quam    homo  sit  ei  conveniresecundum  quod  est  Deus,  et 

pater  hominis  cujus  virlus  facit  hoc  suc-  aliam  secundum  quod   est  homo,    solvit 

cessive.  Jesum  :  ergo  hoc  dicere  non  est  tantum 

D.  Item,   Ilomo  patcr  dicitur   alterius  inconvcniens,  sed  etiam  hajreticum. 
propler   vim    formantem  corpus  :    ergo         5.  Si  forte  dicatur,    quod  filialio   non 

multo  magis  Trinitas  pater  Christi  dice-  convenit  ei  gratia  hypostasis,  sed  gratia 

tur  propter  virtutem  formativam   corpo-  naturse  :  hoc  est  ridiculum  :  quia  nulli, 

ris  et  animce  :    quia  utrumquc   Trinitas  nec  Deo,  nec  homini  convenit  paternitas 

formavit,  vel  filiatio  nisi  gratia  hypostasis,  et  non 

8ed  conira.         SeD  CONTRA  :  Uaturae. 

1.  Non  potest  dici  filius  Trinitatis  nisi  6.  Item,  Unio  in  Christo  est  gratia  hy- 
gratia  personarum  :  ergo  Christus  est  postasis,  et  non  gratia  naturae,  quia  na- 
filius  suus  :  ergo  aliqua  res  seipsam  gi-  turae  manent  distinctae  :  sed  unio  est  ad 
gnit  ut  sic.  esse,  non  tantum  ad  consensum  volun- 

2.  Si  dicalur,  quod  hoc  non  sequitur  :  tatis  :  igitur  hsec  hypostasis  est  illa  :  et 
quia  Christus  secundum  naturam  huma-  quidquid  dicitur  de  illa  secundum  quod 
nam  est  filius  suus,  secundum  autem  na-  est  hypostasis,  dicetur  et  de  alia  :  sed 
turam  divinam  non.  Contra  :  NuIIa  res  hypostasis  seterna  non  est  Filius  nisi  Pa- 
filius  alterius  dicitur  gratia  naturee,  quia  tris  tantum.  Prijsia  scribitur  ab  Augusti- 
natura  non  est  tilius  alicujus,  sed  perso-  no  qui  dicit,  quod  tanta  fuit  unio,  quod 
na  :  non  enim  dicimus,  quod  corpus  et  hominem  Deum  faceret,  et  Deum  homi- 
anima  Socratis  sit  filius  Piatonis,  sed  ip-  nem.  Segunda  scribitur  a  Cassiano  in  libro 
se  Socrates  :  igitur  Christus  in  persona  YK  de  Incarnatione,  et  per  Leonem  Pa- 
est  lilius  suus  secundum  personam  :  ergo  pam  contra  Nestorium,  ubi  sic  dicit  : 
aliqua  res  omni  modo  eodem  quo  gene-  «  Tanta  hominis  ac  Dei  unitas  legitur, 
rat,  gignit  seipsam  ut  sic.  ut  et  homo  Deo  semper  antea  coaeternus, 

3.  Praeterea,  Ghristus  est  filius  suus.  et  postea  homini  Deus  compassus  esse 
Detur  ista.  Item  etiam  est  verum,  quod  videatur.  » 

Christus  non  est  filius  suus  :  ergo  Chri-         Hoec  autem  inducta  sunt  propter  quo- 

stus  est  duo  filii,  scilicet  Patris,  et  suus  rumdam  solutionem   erroneam,  qui    di- 

cum  aliis  :  hoc  autem  falsum  est  :  ergo  cunt,  quod  posset   dici  filius  Trinitatis, 

Christus  non   potest  dici  filius  Trinita-  nisi  innueretur  confusio  relationum  :  ta- 

tis.  men    non    distingueretur,    utrum   esset 

4.  Item,  Cassianus  in   libro   V  de  In-  fiUus  secundum  naturam  divinam,   aut 

'  I  Joan.  IV,  3. 
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secundum  humanam.  Ilaec  enim  fuit  hfe- 
resis  cujusdam  Leporini  monachi,  qui 
relationum  quaternitatem  induxit,  ut 
Christum  duos  filios  diceret. 

7.  Item,  Christus  non  alia  personalita- 
te  persona  et  hypostasis  est  seterna  :  sed 
filialione  aeterna  persona  et  hypostasis  : 
ergo  ipse  homo  eliam  existens  propter 
unionem  non  dicetur  fdius  nisi  eelerna 
filiatione  per  ndalionem  ad  Deum. 

Sed  ULTERius  quaerilur,  Utrum    posset 
dici  filius  Spirilus  sancli  ? 
Et  videtur  quod  sic  :  quia 

1 .  Quod  ex  aliquo  et  de  aliquo  conri- 
pitur  et  nascitur  in  similitudine  suhstan- 
tiae  sccum  existens,  est  filius  ejus  :  quia 
per  hoc  quod  dico,  concipitur  et  nasci- 
tur  in  simililudine  substantiae,  excludo 
omnes  instantias  Augustini  :  filius  autem 
de  Spiritu  sancto  concipitur  et  nascitur 
in  simililudine  substantiae  secum  exi- 
slens  :  ergo  est  filius  Spiritus  sancti. 
Prima  probata  est.  Secunda  tota  scribilur 
in  Symbolo  et  Evangelio  :  quia  Symbo- 
lum  dicit,  quod  «  conceptus  est  de  Spi- 
ritu  sancto  :  »  Evangclium  dicit  natum 
de  Spiritu  sancto  ^  et  consubstantialem 
sibi  :  quia  et  ^fjnoju-.o;  Patri  et  Spiritui 
sanclo. 

2.  Item,  Damascenus  dicit,  quod  de- 
scendit  in  Virginem  Verbum  tamquam 
divinum  semcn  :  ergo  videlur,  quod 
Spirilus  sanclus  operabatur  ex  semine  : 
el  qui  ()[)eralur  ex  semine  est  patcr  ;  er- 
go  videlur,  quod  Spirilus  sanclus  sit  pa- 
ter  Chrisli. 

3.  Itcm,  Perfeclioris  agentis  perfectior 
cst  opcralio  :  scd  imp(Mf(^ctior  est  opera- 
lio  quae  operalur  cx  iiiateria,  quain  illa 
qu.T  producit  mat(M'iam  et  forniam  simul : 
crgo  prima  est  imperrectioiis,  seciinda 
perfectioris.  Si  aulem  pro|)tPr  opcratio- 
nem  patri  bomini  attiibiiitur  quod  sit  j)a- 
ter,  multo  magis  debuit  attribui  Spiritui 
sancto  esse  patrem  proj)ler  j)erfecliorem 
modum  operationis. 


Ad  hoc  iterum  solventes  sunt  mirabiles 
homines,  quod  etiam  hoc  posset  dici  nisi 
in  voce  notaretur  confusio,  scilicet  con- 
fusio  filiationis. 

Sed  contra  hoc  sunt  „  , 

Sed  contra. 

1.  Auctoritates  Augustini  et  Ambrosii 
dicentium,  quod  nullo  modo  potest  dici 
filius  Spiritus  sancti  :  cum  ipse  non  sit 
filius  nisi  secundum  liyposlasim,  el  hv- 
postasis  in  Ghrislo  non  sit  nisi  una,  ipse 
non  crit  nisi  una  filiationc  lilius. 

2.  Item,  Sancti  dicunt,  quod  Chri.stus 
non  est  nisi  nalura  Filius  :  natura  autem 
Filius  non  est  nisi  Patris  :  ergo  non  est 
Filius  nisi  Patris  :  ergo  non  est  Filius 
Spiritus  sancti. 


Sed  adhuc  ultorius  (jiuTritiir,  Itruin 
cum  hac  determinatione,  Filius  gratin, 
sit  dicendum,  Christus  gratia  vel  secun- 
dum  graliam  Spirilus  sancti  filius? 

Videtur,  quod  sic  :  quia  hic  in  Liltera 
habemus,  quod  homo  ille  in  unilatem 
V\\\'\.  Dei  assumcretur,  quod  hoc  gratia 
non  meritis  habuerit :  sed  omnis  gratia 
est  S[)iritus  sancti  per  altrilmtionem : 
ergo  videtur,  quod  ipsc  sif  lilius  gratia 
Spiritus  sancti. 

CoNTRA  hoc  est 

1.  Textus  Evangelii  qui  dicit  :  Viriimits 
gloi'iam  cjus,  gloriam  quasi  rnigrniti  a 
l^atrc,  plcuum  grati.v  et  veritatis:  eriro 
jiienitudo  gratiie  est  ei  a  Patre  :  non  ergo 
altnbuiturei  ex  liliatione  Spirilus  sancti. 

2.  Pra-terea,  Cum  dico,  llic  liomi)  cst 
tilius  grjitia  :  aut  y/7///(/ suiiiilur  ibi  jiro 
babilu  gratum  faciente,  aut  cst  gralia 
faciens  unionem  h\j)oslasis  et  persoi^iap. 
Si  primo  modo,  liiiic  liic  liomo  uon  est 
liliiis  Dci  nisi  prr  acccj)lionem  gratia*. 
et  non  j)cr  bypostasim  :  et  boc  est  liicrc- 
sis  >l(»slorii  ct  Entyrjicti-?.  Si  S(»cundo 
modo,  tunc  cadcin  cst  lu  j)ostasis  hiijus 
hominis  ct  l'ilii  Dei  :  sed  ha'r  hv[)oslasis 
esl  hy|)()stasis  lilialione  tpterna  lantum  : 
ergo  li.Tc  liy[)()stasis  non  (M-it  gralia  S|)i- 
ritus  sancti. 


Queest  2. 


Contra. 
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1 

I 


SoluUo 


Si;d  i  LTERius   qvKTritur,    Ulruin    Cliri-  aulcm  fabri  csl  operalio  artificis,  ct  non 

slus  sil  udoplivus  lilius?  nalurae  patris. 

Sed  lioc  Ma"islcr  infcrius  dclermina-  Ad  aliud  diccndum,  quod  nos  dicimur      ^^  3_ 

bit  :  idco  usqiie  illuc  cst  dilTercndum.  fHii  adoplivi^  in  qua  lilialione  non  potcst 

Chrislus  dici   filius,  sicut  Magistcr    infra 

SonTm.  .\bsque  dubio  dicendum  est,  ostcndet :  ideo  non  est  simile,  quia  sua 

quod  nullo  modo  nec  gratia  nec  natura  gratia  esl  uniens  ad  esse  unum    in    per- 

Christus  cst  lilius  Trinilatis,  nec   ctiam  sona,    nostra    autem   ad  esse  unum    in             I 

Spiritus  sancti,  propter  rationes  ad  op-  consensione  voluntatis  tantum. 

positum,  qucE  fere  omnes  extractse  sunt  Ad  aliud  dicendum,  quod  decisio  qua^      ^j  ^ 

ex  diclis  Patrum.    llla  enim   gralia  est  est  patrum,  cst  ex  substantia  propria,  et 

gratia  unionis  sccundum    esse,    et  non  non  aliena  :  sicut  Trinitas  decidit  de  cor- 

acccptationis  :  et  ideo  sic  gratia  filius  est  pore  Virginis,    et   virtus  formativa    est 

natura  filius:  quia    natura  filius  non   est  originata  in  semine  de  gencrativa  patris  : 

nisi  Palris  :  ct  eliam  liac  gralia   non  est  et  talis  non  fuit  virtus  operans   concep- 

nisi  filius  Patris.  Quare  autem  sit  matris  tum   Chrisli :    ct  ideo    objcctio  illa  non 

filius,  infra  quaerelur.  procedit. 

Ad  aliud  dicendum,  quod    licet  Deus      ^d  5. 

^j  i_          DiGENDUM  crgo  ad  primum,  quod   haec  format    corpus   et   animam,    non   tamen 

est    falsa,    quod    cx    tali   gratia    dicatur  dicitur  pater  Christi  Deus  Trinitas,  prop- 

'YvxnW.xs  pater  uoster  ■.'\mo  illa  gratia  est  tcr  dissimilem   modum   formationis,   ut 

acceptationis   quae  consensum  voluntatis  dicturn  est. 
facit :  et  non  unit  nos  Deo   in  unitatem 

personse,  sed  in  unitatem  Spiritus  sancti,  Ad    aliud     quod     ulterius     quaeritur,  A.dqueesi 

sicut  dicit  Apostolus  :   Qui  adhssret  Do-  Utrum    Christus   dicatur    filius    Spiritus 

miuo,  iiniis  spiritus  est,  sciiicet  cum  eo  '.  sancti  ? 

Quae  unitas   spiritus    esl  in    consensione  Dicendum,  quod  nullo  modocatholice 

volunlatis,  non  in   unilate  personae    vel  potest  dici  fiUus  Spiritus  sancti. 

natura^.  Ad  id    autcm    quod    objicitur  primo,      ^^  , 

Ad  aliud  diccndum,  quod  vis  operati-  dicendum,  quod  Cliristus  non  est    con- 

va  conceptus  quoe  est  insemine  intrinse-  ccplus  et  natus  de  Spirilu    sancto   ut  ex 

ca,   quod  gcneratuni   est  ex    substantia  patre :  quia  non  de   substantia    dccisa  a 

generantis,  facit  patrem  hominem    esse  Spiritu  sanclo,vel  virtute  foruiante  origi- 

patrcm  :  scd  vis  quce  operatur  extrinse-  naliter  accepla  ab  ipso :  sed  ex  ipso  natus 

cus  super  materiam,   non   ex  substantia  et  conccptus  est,  sicut  ex  potestate  ope- 

operationisadductam,  sed  super  alienam,  rantis  cxtrinsecus  :  et  ideo  non    est  pater 

etaliunde    assumptam,   facit   operantem  cjus ,     ncc      filius      habet     identitatem 

esse  artificem  vel  opificem,  sed  non  pa-  substantise  cum  Spiritu  sancto  secundum 

trem  :  et  talis  fuit  virtus  operans  in  con-  quod    opcratur    natura   sccundum    sub- 

ceptu    Christi.    Unde  Praepositivus   dicit  stantiam  Spiritus  sancti :  quia  iila  natura 

in   quodam  sermone     Domini,   tractans  est  humana  in  qua  Spiritus  sanctus  non 

illud  Evangelii  ;   Nonne  hic  est  fahri  fi-  convenit  cum  Christo. 

/i/<^' *.  Dicit  enim,  quod  Fiiius  est  Palris  Ad  aliud    dicendum,    quod    Joannes 

ccelestis  :    in  incarnatione   cnim   illi  trcs  Damascenus  non  dicit,  quod    verum  sc- 

inagni  fabri  inundi  fabricatores  in  fabri-  mendesccndit  in  Virginem,  sed  tamquam 

cam   uteri    virginalis     desccnderunt,    ct  divinum    scmen :    ut   per  duo    ly   tam~ 

corpus    Christo  fabricaverunt,    Opcratio  quam  divinurn  semen    e.xtrabatur   extra 

'  I  adCorinlh.  vi,  17.  »  Matth.  xin,  53. 


Ad  2. 


IN  IIT  SENTENT    DTST    IV,  B,  ART.  5. 


83 


ARTICULUS  V. 


rationcm  seminis  :  divinum  enim  semen 
non  potest  esse  pars  substantiae  Dei :  quia 
substantia  Dei  est  indivisibilis  :  sed  habet 
aliquid  de  virtute  Dei. 

Uem,    Tamquam  divinum  semen  mi- 
nus  adhiic  dicit,  quam   divinum  semen  : 

undc    divinum    scmcn    privat   rationem     An     Virgo    yloriosa   vere    fuerit    maier 
substanliae     seminis  :    tamqiiam    autcm  Christi?  et^  AnBtoxCxo^,  velyi^-.^oxrjy.n^ 

virfutcm  prival  operantcm  scminis,  quae  dici  debeat? 

est  intrinseca  et  naturalis,  qualis  vis  ad 
formationcm  corporis  Christi  non  fuit  in 

carne   separata.    Unde   non   rcmanct   de  Dcindc  qiiaeritur  dc  hoc    quod  dicit  W, 

proprictatibus  seminis,  ex    quo    tollitur      in  finc  §  1  :  «  Sic  autom   dc  illa,   ut   de 
virlus  et  substantia  intrinseca  formativa,      matre  natus  est.  » 
nisi  operalio  ipsa,    et   illa  fuit  il)i,    quia  Hoc  enim  videtur  falsum  : 

conceptus  convertebalur,  formabatur,  et  1.    Mater  enim   est   quae  virtutc  actus 

figurabalur  ad  conversioncm  speciei,  et  suie  proprioB  generativae  de  substanlia 
formam  corporis,  et  liguram  lineamen-  sui  corporis  materiam  conccptus  dc- 
torum  corporis  aliorum  hominum,  et  lioc  scindit,  ut  quidam  dicunt :  sed  decisio 
opcratione  et  virtute  Spiritus  sancti.  purissimi  sanguinis  facta  est  per  Spiri- 
Unde  cx  hoc  non  sequitur  quod  opera-  tum  sanctum,  ut  supra  habitum  est  in 
batur  cx  seminc, 

Ad    at.iud  diccndum,  quod   pcrfecfiori  ■  non  fuit  materChristi 
agenti  debetur    perfccfior  opcrafio  :   sed  1.  Si  forte  dicatur,  quod  mafer  dicafur 

non  scquitur,  qnod  illa  operatio  in  ope-  grafia  matcri.-p  qune  accepta  cst  ab  ipsa, 
rante  facit    rationcm  patris.  Bene   enim      et  gratia  nutritionis  concepfus  qu.T  facfa 


auctoritatc  Damasceni :  ergo  Bcata  Virgo 


BSSt.  2. 


concedo,  quod  opcratio  Spiritus  sancti 
est  perfectior  quam  patriscarnalis  :non  ta- 
nicn  fuit  illaopcralio  pcr  moduni  palris. 

Ad    id  quod  ullcrius  quajrilur,  Utrum 
cum  hac  dofcrminationc    secundum  gra- 


cst  in  ipsa  :  secun(bim  hoc  aes  esset  ma- 
tcr  statuse,  quod  falsimi  est :  ergo  vidc- 
lur,  (juod  non  fuit  vera  mater  ejus. 

3.  Adhuc,  Quidam  dicunt,  quod  vege- 
lalio  cmbr)'onum  cst   in  mafre  ad  mo- 
dum    [)lanf;e,  co   quod    pcr  cotvlcdones 
tiam  Spiritus    sanctus  posset  dici  patcr      alligatur  mafrici,  ct  a  ncrvis  matris  ac- 


Chrisli? 

Diccndum,    quod    nullo    modo  diccn- 

dum  cst :  quia  gratia   cst    ad  cssc  unum 

in  pcrsona,  el  lilius    non    dicitur  alifjuis 

patris  nisi  in  pcrsona  ct  gr.itia  person.np  : 

undc  illa  objectio   non  proccdit.  Kt  bcnc 

concedo,  quod  illa  solutio  crronea  cst  ct 

conlraria  diclis    Sanctorum,  (|uo(l  possif 

in  re  concedi,  si  non   accedercl  confusio 

in    signilicafionc    relationum,    sicut    cx- 

prcsse   probatum   esl.  I^t    dicunt   Sancti 

quod   conccssio    nostra    pcr    scrmoncm, 

vel    negalio,  non    facit  rcm   sic  css(>,  vcl 

non  cssfi  :  unde  ita  csscf ,    quod    Chrisfus 

essct    lilius   gratia    Spiritiis  sancfi,  (piod 

Sancfi  ncganf  rationibus  inducfis. 


cipit  sensum  et  mofum,  ab    arferiis    au- 

fem    spiritum   vifalcm    et    piilsalilcm,   .i 

venis     siium    niifrimentem    et    spiritum 

nafiiralem  :  et   ifa    volnnt.    quod  itmncs 

mofus  formafionis  cf  nutritionis  et  vetrc- 

tationis  sint  ab  anima  mafris.    Sfd   con- 

Tn.\  :  Scmen  projcctum  ad  mafricem,  aiif 

habel    moliim  naluraienj    ;id   conversio- 

nem,  et  veget;ifionem,  aut  non.  Si  hnbi^l 

n;itur;ilem  :  ergo   a   principio    intrinseco 

sibi :  sed  ;inima  m;ilris    non    esl    princi- 

j)iuni  sibi  intrinsecum  :  ergo  non  move- 

tur  ab  anima  m;ilris.  Si  non  habi-l    mo- 

tum    natur;dem  :    tunc    oninis   generntio 

hominis  essrl  inn;itnialis. 

i.  Pr;rferca.  Delnr  lior.  quod  movelur 
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ad  modum  planlre  in  terra.  Planla  aulcm 
iu  lcrra  nou  accipit  nisi  niatcriam,  et 
non  virlulcm  formalivam  :  quinimo  illam 
habcl  vel  a  stcUis,  vcl  in  scminc  plantae 
cst:  ergo  ct  couceptus  in  matre  formati- 
vam  nou  accipit  a  matre. 

5.  Item,  Philosophus  dicit,  quod  in 
solis  vegetabilibus  virtus  fceminse  et 
masculi  est  in  uno  :  quia  plantae  ubique 
impr.tignant  et  impraegnantur.  Jn  omni- 
bus  autem  sensibilibus  virtus  formativa 
non  est  a  matre,  sed  a  masculo :  ergo 
nonest  hoc  matris  proprium,  quod  mo- 
vet  ad  formam  et  vcgctatiouem  :  et  quia 
hoc  crcditum  est  apud  eos  qui  noverunt 
opinionem  Aristotclis,  sed  tantse  rei  talis 
disputatio  non  congruit,  dimittitur  illud. 

Quffist.  F.T  QU.T.RATUR,  Utrum  Beata  Virgo  de- 
beat  dici  e^oioxo;,  vel  taulum  Xpiaxotoxo?, 
ut  dixeruut  quidam  bseretici  ? 

Videtur  autem  quod  debeat  dici  OJoxoy.oc, 

quia 

1.  Sic  dicit  Damascenus :  «  0£ot6xov, 
id  est.  Dei  geuitricem  principaliter  et 
vere  Mariam  praedicamus  Virgiuem  : 
sicut  enini  Deus  vere  cst  qui  ex  ipsa  na- 
tusest:  ita  vcre  Ozoiovco?,  id  est,  Dei  ge- 
nilrix  est,  quoe  verum  Deum  ex  ipsa  in- 
carnatum  genuit  '.  » 

2.  Ilcm,  Damascenus,  ibidem  :  «  Non 
hominom  uudum  genuit  Sancta  Virgo, 
scd  Deum  verum  :  non  uudum,  sed  in- 
carnatum:  non  ccelicum  corpus  subdu- 
centem,  et  ut  per  solma,  id  est,  canale, 
per  ipsani  transeuntem,  sed  ex  ipsa 
6}jLoou(Ttov,  id  est,  consubstantialem  nobis 
carnem  assumentem,  et  in  seipso  sub- 
sistentem.  » 

2.  Item,  Ibidem:  «  Juste  et  vereesoToxov, 
id  est,  Dei  genilricem,  sanctam  Mariam 
nominamus  :  hoc  cuim  uomcu  univer- 
sum  mystcriuin  incaruatiouis  conslituit. 
Sicniin  0iO-6/,o;,  id  est,  Dei  genitrix,  quce 
Deum  genuil,  omnino  Deus  est  qui  ex 
ipsa  natus  est,  omnino  ctiam  et  homo.  » 

i.  Item,  Ibidem  :    «  Xpi(jxox6xov,  idest, 


Christi  genitricem  non  dicimusVirginem  : 
quouiam  in  destructiouem  vocis  Oeox^xo?, 
id  est,  Dei  genitrix,  nequam  et  inquiua- 
tus  et  similis  Judseo  Ncstorius  id  adinve- 
uit,  ut  vas  dehonorationis  iu  iuhoratio- 
nem  solius  vere  honoratae  super  omnem 
creaturam :  etsi  ipse  rescindalur  cum 
patre  suo  diabolo.  »  In  ista  auctoritate 
non  est  dissimilis  Judaeo  Nestorius,  hoc 
est,  hsereticus,  qui  vas  dehonorationis, 
et  fronestarius  Judeeo  similis,  id  est,  ha- 
bens  phreuesim  Judaei  vel  Judaeorum,  di- 
centium  Christum  esse  purum  homiuem, 
invenit  hoc  nomen  ex  patris  sui  diaboli 
mendaciis. 

SeDCONTRA:  Sed  cont] 

1.  Secundumhoc  est  mater,  secundum 
quod  dedit  :  sed  non  dedit  naturam  nisi 
hominis  :  igitur  ipsa  non  debet  dici,  ut 
videtur,  Osox^xo;. 

2.  Item,  Secuudum  hoc  est  mater, 
secundum  quod  est  consubstantialis  :  sed 
non  est  cousubstantialis  nisi  secundum 
naturam  humanam  :  ergo  non  debet  dici 
mater  nisi  quoad  hoc  quod  est  humanae 
naturae.  Et  siciterum  sequitur,  quod  non 
debet  dici  Osoxoxo;. 

3.  Item,  Quid  obest  si  dicatur  Xpicxo- 
x6/.o;?  Sicut  enim  dicit  x\mbrosius,  in  no- 
mine  Christi  non  modo,  dico,  divinitas  : 
sed  Trinitas  inlelligitur  :  cum  igitur 
Christus  intelligilur  unctus  secuudum 
naturam  humanam,  cl  unclio  secundum 
naturam  divinam :  videtur,  quod  nulla 
sit  ei  dehonoratio,  si    XpiTxoxoxo;  dicatur. 

4.  Item,  Habitum  est  supra,  quod 
Christus  una  filiatione  filius  est :  et  illa 
filiatio  est  aeterna  :  secuudum  hanc  igitur 
filiationem  non  est  est  filius  Virginis :  et 
non  habet  aliam,  ut  probatum  est  :  ergo 
nullo  modo  est  filius  Virgiuis  :  ergo  ipsa 
nec  0jox6xo;  ucc  xptaxoxoxoc;  dici  debet. 


SoLUTio.  Dicimus  absque  dubio,   quod    ^?'"'j° 
gloriosa  Virgo    verissime  mater  Chrisli 
est  :  et  quia  hoc  collatum  est  ei  ut  pos- 
set  virgo  fieri  mater  Christi  a  gratia  :  sed 
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collationc  facta,  naturalitcr  ipsa  mater 
Christi  est.  Sicut  autem  in  rlistinctionc 
praecedenti  habitum  est,  non  esl  matiis 
quod  ipsa  est  conversiva  ad  speciem,  et 
formaiiva  membrorum  conceptus :  sed 
sunt  ejus  operationes  ad  meliorationem 
complexionis  ex  materia,  et  disponenti- 
bus  virtutibus  ex  complexione  matricis 
et  nulrimenli.  Nec  hoc  prtesumo  dicere, 
quod  ipsa  sanguinem  formandum  in  cor- 
pus  Ghristi  dcciderit :  quia  dicil  aucto- 
ritas  Damasceni  supra  habita,  quod  se- 
parationcm  illam  fecit  Spiritus  sanctus. 
Sed  hoc  verum  est,  quia  fidei  mcritum 
in  ipsa  disposuit  ad  hoc  quod  hoc  in  ea 
fieret :  et  hoc  est  quod  dicit  Beatus  Bor- 
nardus  in  libro  V  de  Consideratione  his 
verbis  :  «  Sive  conjunclis,  sive  disjun- 
ctis  duobus  (scilicet  anima,  et  carne)  ni- 
hilominus  perseveravit  in  tribus  unilas 
personalis.  /Eque  unus  Christus,  unaque 
persona,  Verbum  anima  et  caro,  ctiam 
mortuo  hominc  pcrduravit,  In  utcro  Vir- 
ginis  (ut  senlio  ej^o)  commixtio  habc  et 
fermentatio  facla  est:  et  ipsa  mulier  quae 
miscuit,  ct  fcrmentavit.  Nam  fermentum 
non  immerito  fortasse  dixerim  fidem  Ma- 
riae,  Plane  beata  qua;  credidit,  quoniam 
pcrfecta  sunt  in  ea  quse  dicta  sunt  ei  a 
a  Domino.  Perfecla  autem  non  essent  si 
quominus  juxta  verbum  Dci  esset  fer- 
mcntatum  totum,  et  pcrpctuo  fcrmen- 
tatum  servans  nobis  taui  in  morte  quam 
in  vita  pariter  unum  atque  inlegrum  me- 
dialorem  Dei  et  hominum  cum  sua  dei- 
tatc  hominem  Ciiristum  Jesum  '.  »  Se- 
cundumhanc  auctoritatem  oportet,  quod 
Beata  Vir^o  miscuit  et  fcrmentavit,  id 
est,  ad  mixtionem,  hoc  est,  ad  unionem 
et  fermentationem  et  coufiruitatem  ma- 
teria}  opcrata  est  merito  fi(h'i  :  quia  com- 
mixtio  ilhi  hic  non  est  nisi  unio  trium 
salorum,  id  est,  corporis,  et  aninue,  fl 
dcitatis  :  et  fermenlatio  massib  virjj^inalis 
nihil  aliud  cst  quam  maturilas  congrui- 
tatis. 
t,  Ad    uoc  quod  objicitur  de  icre  lu  slu- 


tua,  dicendum  quod  non  est  simile  :  quia 
aes  est  tota  materia  statuae  secundum  se 
totum,  et  praeterea  non  operatursecundis 
aclibus  ad  statuae  liguram  et  vegelatio- 
nem  et  nutrimentum  per  virtutem  intra- 
neam  ipsi  ceri. 

Ad  id  quod  objicitur  de  solutionc  quo-  Ad  3,  <«  s. 
rumdam,  dicendum  quod  illa  suspensio 
non  ostendit  ex  matre  esse  nisi  opera- 
tiones  secundas  :  quia  principalis  cst  in 
semine  viri  :  in  conceptu  autem  vir^nnali 
fuit  ex  operc  Spiritus  sancli. 

An  m  quod  ulterius  qua^ritur,  Utrum  Ad  quttat. 
lieata  Virgo  posset  dici  Xo-.tto-coxo?.  Di- 
cendum,  quod  non  absolute  :  quia,  sicut 
dicunt  Damascenus  et  Ambrosius,  frone- 
slarii  Judaeorum,  ut  Paulus  Samoseta- 
nus,  et  Nestorius,  et  Eulyches,  et  Pela- 
gius  invenerunt  hoc  in  diminutioneiu 
honoris  Beata?  Virginis,  ut  scilicet  tantum 
Christus,  et  non  Deus  esset,  qui  cx  Beata 
Virgine  est  natus  :  et  idco  cum  etiam 
vcrba  ct  nomina  (ut  dicit  Hieronymus) 
cum  haereticis  communia  habere  non 
debeamus,  non  est  hoc  absolute  reci- 
])icndum. 

Ad  id  autem  quod  contra  objicitur,  Adobjocti. 
diccndum  quod  nasci  proprie  non  est 
naturae,  sed  personae  vel  hypostasis  per 
se  :  ideo  natus  est  hypostasis  Deus  el 
homo  unus  pcrreclus,  qui  lilius  est  uui- 
tris  el  patris  coelestis  secuudum  duas  na- 
livitalcs  ipsius.  Argumeutatio  autem  illa 
procedit,  ac  si  gratia  natura-  nata'  dice- 
retur  mater  el  nalus  :  ct  hoc  nou  est  vc- 
rum. 

Ai»  Ai.ii  n  dicenihim.  cpiod  consub-  Adobjeci.t 
stantialitas  parentis  ad  natum  cst  per 
consequens  secundum  intelbntum,  rl 
nou  primo.  Priino  (>nim  ct  principalitcr 
hic  i;euiii(  hiiiic  :  scd  (]uia  irenuit  de  sua 
subslautia,  ideo  est  con^ubstunlialis.  Vn- 
de  cum  nalivitas  respicial  essc  hyposla- 
sis  et  persouiu  primo  el  principaliler, 
naluram  autem  per  poslerius,  ipsa  dici- 
tur  maler  Christi  secuuJuui  hyposlasiui, 


*  S.    BfiRNARuus,  Lib.    V  de   Considorallone,      cap.  10. 
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quae  hypostasis  est  Deus  et  liomo,  et 
ideo  ipsa  est  niater  Dei  et  hominis  :  licet 
non  sit  consuhstanlialis  nisi  quoad  natu- 
rani  liumanam  lanlum,  quia  consuhstan- 
lialilas  e.\  inlollectu  suo  non  clicit  nisi 
convenienliam  in  suhstanlia  :  nativitas 
auteni  esl  personaj  primo  et  pcr  se,  et 
nalurie  per  consequens  et  posterius. 
.  .  ^.  Ai)   ALiuD  (liceudum,  quod  ypi<TTOT(Jxo; 

Adobject.3.  '    T  i-,1     . 

non   esl  dicenda  :  quia  licet  in   Christo 
intclligatur  unctio,  tamen  non  necessa- 
rio  ponit  unctionem  deitatis,  scd  gratiae, 
sicut  cum  dicitui-  :  Nolite  tangcre  chri- 
stos  meos  '. 
b'  ct  4       ^^    "^^  quod   ulterius   ohjicitur,  sine 
praijudicio  dicendum  qnod  Ghristus  tan- 
tum  una  lilialione  lilius  est  :  sed  hahet 
duas  nativitates  :  sed  ex  altera  nalivita- 
te,   sciiicet    terrena,    non    iimascitur    ei 
nova  lilialio,   quae  delerminet   hyposla- 
sim    ipsius   :    tamen    parenti    innascilur 
novus  respectus  ad  ipsum,  sicut  esl  vide- 
re  in  simili  :  nec  enim  dicimus,  quod  alia 
filiatione  Socrates  sit  filius  patris  sui,  et 
alia  filialione  filius  matris  suee,  sed  ea- 
dem  :  sed  tamen  alius  est  respectus  pa- 
tris  ad  filium,  et  alius  respectus  matris. 
Et   ideo   Chrislus   ex  nativitate  humana 
quam  vere  habet,  verissime  facit  matrem 
hahere  respeclum  relalionis  ad  ipsum  in 
conformitate    suhstantiae    terrenae  :   sed 
tamen  aliam   filiationem  ipse  non  habet 
qua  iilius  sit,  quam  illam  quam  hahel  ab 
aeterno  :  filiatio  enim  determinat  hypo- 
stasim,  quse  tantum  una  est  in  Christo  : 
et  in  uno  in  quantum  est  unum  et  secun- 
dum  unum,  non  convenit  essc  duas  qua- 
litates   ejusdem   speciei  secundum   duas 
relaliones  :  et  ideo  una  filiatione  est  Fi- 
lius  Patris  secundum  generationem  aeter- 
nam,  et  eadem  filiatione  est  Filius  ma- 
tris   secundum    generationem  tempora- 
lem. 

Invcniunlur  autem  quidam  ahler  di- 
centes,  contra  quorum  opinionem  dispu- 
tare  est  longum.  IIoc  autem  quod  hic 
dictum  est,  concordat  dictis  Sanctorum. 

*  Psal.  civ,  lo  et  II  Reg.  i,  14. 


AHTICULUS   VI. 

Quare  aliquid  nalum  de  alio  dicitur 
filius,  et  aliquid  non  ?  el,  Quare  re- 
nati  ex  aqua  ct  Spiritu  sancto  non  di- 
cantur  filii  aquss  et  Spiritus  sancti  ? 


Deinde  quseritur  de  hoc  quod  dicit, 
ibi,  B,  §  2  :  «  Aliter  de  homine  nasci 
filium,  aliter  capillum,  etc.  » 

Dubitatur  enim,  quare  hoc   sit    quod   q^^^^^  j 
aliquid  natum  de  aliquo  dicitur  filius,  et 
aliquid  non  dicitur  filius  ? 

Item,  de  hoc  quseritur,  Qualiter  aliqui  Q^jest 
renati  ex  aqua  et  Spiritu  sancto  non  di- 
cantur  filii  aquee  et  Spiritus  sancli,  sed 
potius  Dei  Patris  et  matris  Ecclesia3 
su3e  ?  Mater  Ecclesia  est  congregalio  fide- 
lium  :  et  quia  maler  ministrat  maleriam 
ad  foetum,  deberet  mater  Ecclesia  mini- 
slrare  materiam  in  hoc  partu  :  et  hoc 
non  est  verum,  quia  nec  gratia  est  ex  ip- 
sa,  nec  inateria  corporis,  secundum 
quam  materiam  homo  generatur. 

Ad  primum  dicendum,  quod  non  dici-     soiutic 

...  .  .  Ad  quaes 

tur  fitius  nisi  tria  conveniant  in  nato, 
scilicet  materia  quae  est  in  potentia  to- 
tum  corpus,  et  virtus  formativa  in  illa 
materia,  secundum  quod  hsec  debet  esse 
decisa  per  actum  generativae  virtutis  in 
parentibus  :  et  tertium,  quod  natus  ter- 
minetur  per  naturam  et  reducatur  in  si- 
mile  secundum  speciem  et  formam  ipsi 
generanti.  Capilli  autem  non  generantur 
sic  :  sed  potius  ex  fumoso  nutrimento 
grosso  terrestri  perlingente  ad  pellem, 
generantur  capilli  :  lumbrici  autem  ex 
putrefacto  nulrimento  in  inferiori  alvo, 
ut  dicil  Philosophus  :  cum  enim  putre- 
scit  nutrimentum,  exhalat  calor  natura- 
lis  qui  secum  humidum  naturale  trahit  :         J 
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quod  quia  viscosum  est,  exlerius  ambi- 
lur  in  tnodum  pellis,  quae  pellis  exhala- 
tum  calidum  continet  in  se  in  humido 
exlracto  :  qui  calor  cum  evaporare  non 
possit,  in  spirilum  convcrlitur,  et  educit 
animam  sensibilem,  et  generatur  vcrmis 
longus  vel  brevis  sccundum  complexio- 
nem  materiai  :  sed  forte  anima  sensibiUs 
datur  virlute  slellarum  :  hoc  lamen  pla- 
num  est,  ([uod  nec  malcriam  nec  virlu- 
tem  formativam  habet  generationis  ho- 
minis,  nec  in  simile  specici  et  forma*  tcr- 
minatiir. 

iuie8t2.      ^^  Hoc  autem  quod  ulterius  quseritur, 
dicendum  quod  aqua  non  est  ibi  nisi  sic- 
ut    materia    in    qua  sumitur  similitudo 
sensibilis  ad  signilicationem  sacramenti  : 
per  quam   similitudinem   non   ex    aqua, 
sed    ex    sanclilicatiune  causet   :    et  ideo 
cum   maler    aliquo    modo   causel,   aqua 
nou  polest  dici   mater.   Spiritus    autem 
bene  dicilur  [)atcr  spii-ilu;ilis,  Paler  cnim 
spiritualis    non    est  patcr  absolute,   sed 
dicitur  translative,  eo  quod   sua  virtute 
dat  esse  secimdum  spiritum,  et   hoc  cst 
bene  esse.  Ecclesia  autom  dicitur  maler 
non   proprie,  sed    per  translationem,  eo 
quod  in  matrice  aflectus  sui  parturit  nos, 
donec  (^hiistus  formetur  in  nobis. 


ARTICULUS  VII 


Aii  aliqid  possuiil   dici    (ilii   gelienna^  ? 


I)ein(h?  ([Uieritur  dc;  hoc  quod  dicit, 
ibi,  B,  §  li  :  «  l<ilii  ijeheiiHtV,  noii  ex 
illa  nati,  sed  in  illani  piiTparali.  » 

Ex  hoc  enim  (juod  alitjuid  com^iaiatur 
ad  aliquid  [)osl  suum  esse,  non  potest 
iiabere  rationeiii  liliationis  ad  illud  :  (tim 
crgo  ad  gehcnnam  ncmo  comparatur  nisi 
ex  posl  faclo,  ([uod  S(M[uitur  cssc  :  vide- 
lur  quod  non  dcl)eanl  dici  /////  f/r/ienii.r. 


SoLUTio.  Filius  claudit  in  se  tria,  scili-    ^  ,  .. 

soluiio. 

cet  dc  substanlia  natum  esse  parentis,  et 
disciplinam  habere  parentum,  sicut  dicit 
Apostolus,  ad  Hebr.  xu,  8  :  Quod  siextia 
disciplinam  estis,  ciijus  paiticipes  fa- 
cti  sunt  omnes,  ergo  adulteri^  et  non  filii 
estis.  Tertium  est  jus  haercditatis  pater- 
na3.  Et  primum  quiclem  lilii  geheniice 
non  habent  a  gehenna  :  el  hoc  esl  quia 
hoc  solum  consequitur  nativitas  :  idco 
non  sunt  a  gehenna  nati  :  sed  mcdio  sunt 
pr£pparali  in  illam  gehennalibus  actibus  : 
et  tertium  cum  possidebunt  gehennam, 
quia  per  actus  habebunt  eam  jure  hcPre- 
ditario. 


AHT1(X'LUS  Vill. 

An    aliqua   merita  prxcesserunl    Incar- 
nationem  ? 


Deinde  quaeritur  de  hoc  quod  dicit, 
ibi,  B,  §  ?>.(.(  Insinuat  iiobis  (jratiam 
I)ei,  qua  homo  nullis  ineritis  pneceden- 
tibus,  etc.  » 

Videturcnim,  quod  merila  multa  priB- 
cesserunt  incarnationcm  :  quia 

1.  Ita  dicil  Deus  ad  Abraham,  (icnes. 
XV,  l  :  E(jo  protector  tuus  sum,  ct  inrr- 
ces  tua  iiiajiKi  niinis  :  ubi  se  promittit 
incarnandum^  sicut  dicunt  Sancti  :  mor- 
ccs  aulem  debelur  merito. 

2.  Pripterea,  Sanrti  credidcrunl  hoc, 
ot  lides  est  nieritum  :  ergo  merila  pra*- 
cesserunt. 

',].  It(Mn,  Isa.  wvi.  8  ;  /n  sentita  judi- 
cioruin  tuoruin,  Hominr,  sustinuimus 
/'■  .•  sustincre  autem  iii  semita  judicioruni 
n\eriluin  cst  jiistilia'  :  er^M)  cx  mcritis 
Patriiin  lioc  esl  datum. 

i.  Itcm,  .\(1  llcbr.  \i,  'M^  :  II i  omnvs 
testimonio  fidri  probati,  nnn  accrprrunt 
rrproinissionrm  :  Dro  pro  twbis  mrlias 
aliquid  providcnie  :  ergo   merito  fidei 
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Solutio. 


prohatis  dabalur  hoc   ex   dobito,  et  non      retur,    non    cadit    sub    morlto   condigni 
ex  gralia.  sive  dehili,  sed  sub  merilo  congrui.  Un- 

5.   Si  forle  dicatur,  quod  non  est  tale     de  palet,  quod  argumenlum   islud   non 
bonuni  quod  merito  deheatur.  Contua  :      sequilur  :  ex  quo  palet  solutio   omnium 
iMajor  est  gloria  quam  quajcumque  gra-     argumentorum  qua;  sunt  inducla. 
tia  :  sed  gloriam  potost  aliquis  mereri  : 
ergo   mullo   magis   gratiam   :    sed   inter 
gralias  ordinatas  ad  gloriam,  est  gratia 
redomptionis   facta  per  Christum  :  ergo 
videlur,  quod  cadat  sub  merito.  ARTICULUS  IX. 


SoLUTio.  Rationes  inductae  in  nullo 
sunt  contra  id  quod  dicitur  in  Littera  : 
quia  in  Littera  dicitur,  quod  ilie  homo 
non  habet  ex  meritis  praecedentihus,  eo 
quod  non  erat  antequam  esset  unitus 
deitati  :  et  antequam  erat,  mereri  non 
poterat. 

Ad  id  autem  quod  quseritur,  Utrura 
esset  meritum  aliquod  Ecclesiae?  Dicen- 
dum,  quod  est  meritum  congrui,  et  est 
meritum  condigni  sive  debiti  :  et  meri- 
tum  congrui  potuit  praecedere,  quo  scili- 
cet  congruentius  daretur  quam  si  non 
esset  meritum  tale  :  sed  non  dabatur 
merito  condigni  sive  debiti.  Unde,  ad 
Titum,  11,  11  :  Apparidt  gratia  Dei, 
salvatoris  nostri,  omnibus  hominibiis. 
Et,  infra,  iu,  4  et  5  ;  Cum  benignitas  et 
humanitas  apparuit  salvatoris  nosiri 
Dei,  non  eu:  operibus  justitix  quse  Jeci- 
nius  nos,  sed  secundum  suam  misericor- 
diam  salvos  nos  fecit.  Et  bene  concedo, 
quod  non  cadit  sub  merilo  condigni. 

Et  ad  hoc  quod  contra  objicitur,  di- 
cendum  quod  gloria  cadit  sub  merito, 
etiam  id  quod  ordinatur  ad  gloriam,  li- 
cet  nullus  possitmereri  primam  gratiam, 
quia  aliter  gratia  esset  ante  primam  gra- 
tiam.  Sed  incarnatio  non  substantialiter 
ordinatur  ad  gloriam  :  quia  dicit  Augu- 
stinus,  quod  alius  modus  erat  possibilis, 
licet  nullus  congruentior  ad  sanandam 
noslram  miseriam.  Yel  potest  dici,  quod 
licet  gloria  cadat  sub  merito  condigni 
vel  debiti,  non  tamen  sequitur,  quod 
omne  id  cadat  sub  merito  condigni,  quod 
ordinatur  ad  gloriam  :  quia  prima  gratia 
etiam  quando  alius  primam  graliam  me- 


An  gratia  sit  naturalis  Christo  ? 


Deinde  quaeritur  de  hoc  quod  dicit, 
ihi,  B,  §  3  :  «  Fieret  quodammodo  ipsa 
gralia  illi  homini  naturalis,  etc.  » 

COJSTRA   : 

NuIIa  gratia  est  naturalis,  sed  donum 
Dei  consequens  naturam,  et  perficiens 
eam  in  bene  esse  :  ergo  non  est  natura- 
lis. 

SoLUTio.  Triplex  dicitur  naturale^ 
scilicet  quod  est  de  esse  naturali  aliquo 
modo,  et  quod  non  potest  relinquere 
naturam,  et  quod  causatur  ab  aliqua 
parte  naturae  per  se.  Et  bis  tribus  modis 
dicitur  gratia  naturalis  Christo.  Gralia 
enim  unionis  non  est  habitus  acceptio- 
nis  et  gratificationis  in  Chribto  :  sed  est 
faciens  unum  esse  personae  Filii  Dei  et 
Filii  hominis  :  et  sic  gratia  illa  est  de 
esse.  Habilus  autem  gratiae  in  virlutibus 
et  aliis  gratiis  non  poterat  relinquere 
subjectum  :  et  sic  habebat  iterum  pro- 
prietatem  et  similitudinem  rei  naturalis, 
quae  numquam  relinquit  id  in  quo  est. 
Tertio  modo  dicitur  etiam  gratia  natura- 
lis  :  quia  per  se  causatur  gratia  a  deitate 
quae  est,  et  erat  altera  naturarum  in 
Christo  :  et  hoc  modo  intelligit  Auctor 
quod  hic  dicit. 

Ad  id  ergo  quod  objicitur,  quod  gratia 
est  de  consequentibus  esse,  potest  dici, 
quod  hoc  verum  est  in  aliis  creaturis  ra- 
tionalibus,  quse  non  sunt  unitae  deitati 
in  principio  sui  esse.  Vel  dicatur,  quod 
hoc  estverum  quantum  ad  ordinem  ra- 


Solutio. 
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tionis,  qui  est  inter  esse  et  bene  esse  : 
sed  non  oportet  quod  hoc  sit  secundum 
tempus. 


ARTICULUS  X. 

An  Verho  potest  dici  humana  natura 
concreta?  et,  An  Verhiim  corporali- 
tei'  divina  gratia  fuerit  repletiim  ? 


Deinde  quserilur  de  hoc  quod  dicit, 
ibi,  B,  §  3  in  line  :  «  Homo...  ineffahili 
modo  Verho  Dci  est  adjwictus  atque 
connexusy  etc.  » 

Videtur  autem,  quod  non  concretus  : 
quia 

1.  Concrctum  denominal  subjectum 
ut  accidens  :  unde  videtur,  quod  alia 
istarum  naturarum  vergit  in  accidens. 

2.  Praeterea,  Quoeritur  de  hoc  quod 
dicitur,  corporaliter  repletus  :  quia  cor- 
pus  non  est  proprium  subjectum  divinse 
graliae  :  ergo  Ciiristus  divina  gralia  non 
est  corporaliter  repletus. 

SoLUTio.  Quidam  dixerunl,  quod  hu- 
mana  natura  in  Chrislo  vergit  in  acci- 
dens  :  et  ideo  non  facit  in  eo  personali- 
latem,  ncc  personam.  Sed  ego  non  au- 
deo  hoc  dicere  :  tamcn  infra  de  hoc  tra- 
ctabitur.  Sed  hic  dicendum,  quod  concre- 
tus  capitur  improprie  pro  unitus  :  ot  sic 
cessat  objectio. 

Ad  ALiun  diccndum,  quod  corporaliter 
rcpleri  dicitur   (juoad  grnliam   unionis : 


unio  enim  est  ad  corpus  et  ad  animam. 
Licet  ergo  non  sit  subjectum  corpus  gra- 
tiae  in  qua  sunt  habitus  virtutum.  la- 
men  corpus  Chrisli  deitali  unilum  polest 
dici  subjectum  divinai  gratiae  :  quia  in 
ipso,  ut  dicit  Apostolus,  pleniludo  deilalis 
habitavit  corporabler  *. 

Alii  tamen  voluerunt  sublilius  dicere, 
et  minus  ad  propositum,  dicentes  quod 
sunt  tres  dimensiones  gratiae  divinae  : 
quarum  una  est  simplicitatis  Dei,  gratia 
cujus  Deus  esl  in  omnibus,  altingens  a 
fme  usque  ad  finem  forliter,  et  dispo- 
nens  omnia  suaviter,  quasi  protensione 
a  puncto  principii  primi  usque  ad  ulti- 
mum  punctum  crealurae  novissimae,  se- 
cundum  quod  Deus  est  in  omnibus  es- 
sentialiter,  praesentialiter,  et  potenliali- 
ter  :  et  ista  est  dimensio  longitudinis 
per  modum  iongitudinis  per  omnes  gra- 
dus  enlium.  Est  aulem  dimensio  per 
modum  lalitudinis,  sed  in  longitudine 
magis  conlracta,  secundum  quam  Dous 
per  charilatem  et  gratiam  inhal)itatin 
Sanctis,  de  qua  inhabilatione  dicitur  : 
jMtum  mandatum  luum  uimis^.  Tertio 
modo  conjungit  duos  priores  in  Christo, 
et  adjungit  profundum  sohdilatis  graliae 
unionis  in  esse  personne  :  et  sic  quasi 
trina  dimensione  iniiabitul  iu  Cliristo, 
bina  in  Sanclis,  et  una  in  omnibus. 

Aiii  exponunt,  quod  corporaliter  dici- 
tur  liic  iigurative  :  quia  umbra  non  cst 
nisi  ex  objeclo  alicujus  corporis  quod 
slal  ante  lucem  :  unde  in  umi)ra  liujus 
gratiae  Palres  fuorunt  :  corpus  autem 
veritatis  gratia>  Ciirlstus  :  sod  redemplio 
so(iucns  ost  lumon. 


'  Ad  Coloss.  n,  9  :  In  ipso  (Clirislo)   inhabitat 
omnis  plenitudo  diviiiitatis  corporaliter. 


•  Psal.  cxviu,  96. 
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C.  Alia  ratio,  quare  '  dicatur  natus  de  Spiritu  svncto. 


Polest  etiam  dici  Christus  secundum  hominem  ideo  natus  de  Spiritu 
sancto,  quia  eum  fecit.  In  quantum  enim  homo  est,  et  ipse  factus  est,  ut 
ait  Aposlolus  '.  Conceptus  ergo  et  natus  de  Spiritu  sancto  esse  dicitur  :  non 
quod  Spiritus  sanctus  fuerit  Virgini  prosemine  :  non  enim  de  substanlia 
Spiritus  sancli  semen  parlus  accepit  :  sed  quia  per  graliam  Dei  et  opera- 
tionem  Spiritus  sancti  de  carne  Virginis  est  assumptuin,  quod  Verbo  est 
unitum.  Et  in  Evangelio  secundumhanc  intelligenliam  legitur  de  Maria, 
quod  inventa  est  in  utero  habens  de  Spiritu  sanclo  k  Cujus  dicti  rationem 
Ambrosius  insinuans  in  libro  TII  de  Spiritu  sancto  ait  :  Quod  ex  aliquo 
est,  aut  ex  substantia,  aut  ex  potestate  ejus  est.  Ex  substantia,  sicut  Filius 
qui  a  Patre  vel  ex  Patre  :  et  Spiritus  sanctus,  qui  a  Patre  et  Filio  procedit. 
Ex  potestateautem,  sicut  exDeo  omnia.  Quomodo  ergo  in  utero  habuit  Ma- 
ria  ex  Spiritu  sancto?  Si  quasi  ex  substantia,  ergo  Spiritus  in  carnem  et 
ossa  conversus  est.  Non  utique.  Si  vero  quasi  ex  operatione  et  potestate 
ejus  Virgo  concepit,  quis  neget  Spiritum  sanctum  Dominicse  incarnationis 
auctorem  *  ? 


Symbolum  enim  non  sic  videtur  ha- 

bere,  sed  sic  :  «    Qui  conceptus    est    de 

Spiritu  sancto,  natus  ex  Maria  Virgine.  » 

Queeritur    ergo,    Utrum  convenienter 

ARTIGULUS  XI.  utrumque  potest   attribui    Spiritui  san- 

cto? 
Cum  dicatur  in  sijmholo,  «  Qui  concep-         Et  videtur  quod  non  :  quia 

lus    est    de    Spiritu  sancto,  natus  ex  1.  Ralione   nativitatis  dicitur  Filius  : 

Maria  Virgine  »   an  utrumque  potest      unde  si  dicatur  natus  de  Spiritu  sancto, 
dici?  videbitur  Fihus  esse  Spiritus  sancti. 

2.    Prseterea,   Non    sic   operatus     est 

Spiritus  sanctus  ad  nativitatem    sicut  ad 

Deinde  objicitur  de    hoc  quod  dicit  :      conceptionem    :    quia     in     conceptione 

«  Conceptus   ergo   et   natus   de  Spiritu     converlit,  separavit,  formavit,    distinxit, 

sancto,  etc.  »  et  univit  :  ergo  non  debet  ei  attribui. 

*  Edit.  Joan.  Alleaurae,  qm.  ^  Matth.  t,  18. 

*  Ad  Galat.  iv,  4  :   MisU   Deus   Filium  suum,  *  S.  AMBRosius,    Lib.  III  de   Spiritu   sancto, 
factum  ex  muliere,  factum  sub  lege.                          cap.  5. 
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SoLUTio.  Dicenduhi,  qnod  congruen- 
tius  attribuilur  ei  conceptio  quam  nativi- 
tas  :  tamen  unum  propter  altorum  pot- 
est  atlribui  ci.  Nec  ex  hoc  sequitur, 
quod  sit  fiiius  :  quia  natus  de  aliquo 
operante  non  ponit  lilialionem  ad  illum, 
sed  potius  natus  de  iilo  substantialiter. 
Vel,  polest  dici,  quod  cst  nativitas  in 
utero  quce  cst  per  informationem  et  infu- 
sionem  animee,  quam  in  conceptione  fe- 
cit  Spiritus  sanctus  :  do  qua  dicitur, 
Alatth.  1,  20  :  Quod  in  ea  nalum  est,  de 
Spirilu  sancto  esl :  et  haec  est  nativitas 
quse  hic  Spiritui  sancto  altribuitur. 


AUTICLLUS    XII. 

An  polest  coticedi  Spirilum  sdnctuin  vx 
Maria  Viryine  yenitisse  filium  per 
graliani  ? 


Deinde  qu^ritur  de  hoc  quod  dicit, 
ibi,  C,  «  Quia  per  gruliam  Dei  et  opera- 
tionem  Spiritus  sancti  de  carne  Virginis^ 
etc.  » 

QujBrilur,  Utrum  ratione  hujus  gratiae 
posset  concedi  Spiritus  sanclus  ex  iMaria 
Virginc  gcnuisse  filium  ? 


Videtur,  quod  sic  :  quia,  Malth.  iu, 
9,  super  illud  :  Potens  est  Deus  de  lapi- 
dibus  islis  suscitare  filios  Abrahie,  dicit 
(jlossa  :  «  In  hujus  rei  testimonium  Deus 
de  Sara  genuit  liiium  :  »  cum  igitur  Deus 
de  Sarai  non  malerialiter  vel  seminaliter 
genuerit,  sed  per  effectum  grutiee,  vide- 
tur  quod  hic  multo  magis  hoc  possit 
dici,  ubi  major  est  gratiae  elTeclus. 

SoLLTio.    Nullo   modo    debet  concedi,     Soiuiio. 
quod  Spirilus  sanclus  genuerit  lilium  ex 
Maria  Virgine.  Et  illa   Glossa    qu.T    in- 
ducta  est,  impropria  cst  :  et    est  sensus, 
genuit,  id  est,  fecit  quod  nasceretur. 

Deinde,  Super  illud  cap.  C,  in  fine  : 
«  Si  quasi  ex  operatione  et  potestate  ojus 
Virgo  concepit,  etc.  » 

Accipe  aucloritatem  Ilugo  di-  sanclo 
Viclore,  qui  hujus  rationcm  reddit  his 
verbis  :  «  Concepit  iMaria  de  Spiritu 
sancto  :  non  quod  de  substanlia  Spiritus 
sancti  semcn  parlus  acceperil,  sed  quia 
pcr  amorem  et  operationom  Spiritus 
sancti  cx  carne  Virginis  divino  partui 
substantia  minislratur  :  nam  qi:ia  in  cor- 
de  ejus  amor  Spiritus  sancli  singulariter 
ardebat,  ideo  in  carne  ejus  mirabililer 
faciebat  :  cujus  dilcctio  quia  in  corde 
non  suscepit  socium,  operatio  in  carne 
illius  non  habebat  exemplum.  » 


D.  Quare  Apostolus  dicat  Christum  factum,  cum  nos  eum  esse  fateamur 

natum  ? 


Sed  (iiuiMi  potesl,  Ciiin  nos  Salvaloroin  nalmn  pmnfoainnr,  cur  Aposlo- 
lus  euin  fdcliuti  (iicat  ex  senn/ie  David  '  :  cl  alin  \oci^,  faclttin  cr  niuiicre  ■:. 
cuin  aliud  sit  lieri,  aliud  nasci.  .Vli^juid  vvy:n   sifrnilicavit    ln)c    dictn.  Qmii 


'•  \d  Iloinan.  i,  .1  ;  De  Filio  suo,  qui  ftictus  e$t  ei  f.r  feiniue  Uarid,  secundum  caniem. 
*  Ad  Galat.  iv,  i  ;  Misit  Dcus  Filium  $uum,  factum  ex  muUcre,  factum  sub  Ugc, 
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onim  non  ab  humano  scmine  concroata  est  caro  Domini  in  utero  Virginis, 
el  corpusofTocta,  sed  effoctu  ot  virlute  Spiritus  sancli,  ifloo  Aposloliis  dicit 
facltun,  uon  natum.  Aliud  ost  onim  somino  admixto  et  sanguine  coagulato 
genorare  :  aliud  est  non  permixtione,  sed  virtute  procreare.  Possunt  enim 
homines  genorare  lihos,  sed  non  facere.  Ecce  quare  dicit  Apostoius  factum, 
et  non  natum  :  no  ejus  sciiicot  nativitas  quae  fuit  sine  virili  semine,  nostrse 
similis  putaretur,  quse  conficitur  seminum  commixtione.  Ideo  autem  cum 
factum  dicorot  Apostolus,  addidit,  ex  semine  David  :  quia  otsi  non  intor- 
cessit  semon  hominis  in  conceptione  Virginis,  tamen  quia  ex  ea  carne 
Chrislus  formalus  est,  quae  constat  ex  semine,  recte  dicitur  quia  factus 
est. 


ARTICULUS  XIII. 


ARTICULUS  XIY. 


Quid  differanl  generare,  ct  facere  ?  An  sanguis  Bealas  Virginis  sit  etiam  coa- 

gulatus  ? 


Solutio. 


«  Sed  quseri  polest,  Cum  nos  Salvato- 
rem,  etc.  » 

Hic  incipit  pars  quee  conlra  totuni 
praecedens  est  divisa,  ubi  quaerit  Magi- 
ster  ullerius  cur  Apostolus  dicit  euni  /a- 
ctum  ex  semine  David.  Et  ratio  quam  as- 
signat  Magister  plane  jacet  in  Littera^  et 
est  bona,  et  solvens  qusestionem, 

Sed  quaeritur  hic,  Quid  distet  inler 
facere,  et  generare  ? 

Ad  hoc  dicendum,  quod  facere  sumi- 
tur  large,  et  stricte.  Large,  tunc  quodli- 
bet  opus  dicitur  facere,  et  creare,  et  for- 
mare,  et  omnia  hujusmodi.  Stricte  au- 
tem  non  dicitur  facere  ahquid  nisi  quod 
virtule  extrinseca  operatur  circa  mate- 
riam  praejacentem,  ut  artifex,  et  ita  su- 
mitur  hic.  Generare  autem  est  de  sub- 
stantia  producere  simile  generanti  in 
specie  et  forma. 


Deinde  quseritur  de  illo  quod  dicit, 
ibi,  D,  «  Aliud  est  enim  semine  admixlo 
et  sanguine  coagulato  generare,  etc.  » 

Dubitatur  enim,  Utrum  sic  fuerit  in 
Beala  Virgine  ? 

Dicendum,  quod  in  generatione  alte-  soiuUo. 
rius  parvuli  (ul  dicunt  quidam)  tria  con- 
currunt,  scilicet  semen  patris  quod  est 
coagulum  in  lacte,  semen  matris  quod 
est  magis  obediens,  et  magis  unibilior 
sanguis  matris  in  nutrimentum  et  aug 
mentum  :  sed  in  Beata  Virgine  non  fuit 
nisi  unum,  quod  est  sanguis  separatus  et 
purificatus  Spiritus  sancti  virtute,  ut  ha- 
bitum  est  supra  in  auctoritate  Dama- 
sceni. 


IN  III  SENTENT.  OIST.  V,  A.  ^ 


DTSTINCTIO  V. 


De   modo  iiniendi  divinani   et  hunianani  naturain  in  Cliri^to. 


A.  Sipersona  vel  nahira  personam  vel  naturam  assumpsit,  et   si  nalura  Dei 

incarnata  sit  ? 


Pra3terea  inquiri  oportet,  cum  ex  prcEmissisconstet  Verbum  Dei  carnem 
et  animam  simul  assumpsisse  in    unitatem   persona?,  quid    horum   potius 
concedendum  sit,  scilicet  quod   persona   personam,  vel   natura  naluram, 
vei  personanaluram,  vel  natura  personam  assumpserit :  et  aii  ita  conveniat 
dici  divinam  naturam  esse  incarnatam,  sicut  Deus  incarnatus,  et   Verbum 
incarnatum  sane  dicitur.  Ha3C  inquisitio  sive  qucerendi  ratio,  juxta  sacra- 
rum  auctorilatum  testimonia  j^artim  implicita  atque  perplexa,  parlim  vero 
explicita  est  et  aperta.  Certum  esl  enim   et  sine   aml)iguitate    verum,  quod 
non  natura  personam,  nec  persona  personam,  sed  personanaluram  assum- 
])sit  :  (|uudSancturuni  subdilis  comprobatur  teslimoniis,  et   adstruitur  do- 
cumentis.  Ait  enim  Auguslinus  in  libro  de  Fidc  ad  Prlruni :  Dous   uiiige- 
nitus  dum  ronciperetur,  veritatem  carnis  accepit  ex  Virjxim*  :  <'l  <  iim  ua- 
sceretur,  integritatem  virginitatis  servavit   in  juatre  '.  VA   paulo  |)(»sl  :  Sic 
Deus  iMnniuiam  iiaturnm  iii  imitatem  persona^  suscepit,  quod  se  liumiliaus 
per  iiuiximam    incorrupta'    Virj^iiiis   uteruin   ex  ea    nasciturus    implevit. 
Formam  erf^o  servi,  id  est,  naturam  servi  iii  suam  accepit  ille  Dcus  pcrsn- 
nam  ^  Item,  Deus  Verbum  non  accepil  persouam    boiniuis,  sed    ii.itiiram. 
Item,  Dei  I*'ilius   uni^enitus,   ut  carnem    liominis  aiiimain(|uc    muiidarcl, 
susceptione  carnis  aninuecjiM»  ralionalis  iucarnalus  esl. 

Ilis  aliisque  pluribiis   auctorilatibus  evidenter  oslendilur,   noii  naluram 


*  S.  AuGUSTiNis,    I.il).  dp  Fido  ml  Polruin,  cap.  2. 

'  Ad  Philip.  II,  7  :  Semetipi^um  e.vinanivif,  formam  $ervi  acoipiVns,  etc. 
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porsonam,    ner.   porsonam    personam,  sod  porsonam    nafuram  accepisse. 
De  quarto  vero  qucRslionis  arliculo,  utrum  scilicet  nalura  naturam  assump- 
serit,  scrupulosa  etiam  intcr  doclos  qucestio  est.  Quia  et  in  hoc  plurimum 
dissentire  vidoulur,  qui  aucloritate  prcBclari,aliis  doctiores  in  sacra  pagina 
exstitcrunt :  nec  tantum  alii  ai)  aliis,  verum  etiam  iidem  a  scipsis  dissonare 
videntur,  sicut  subjecta  capitula  docent.  Legitur  enim  in  Concilio  Toletano 
VIII  traditum  sic  :  Solum  Verhum  caro  factum  est,  ethahitavit  in  nohis.  Et 
cum  tofa  Trinitasoperata  sit  formationem  suscepti  hominis,  quoniaminse- 
parahilia  sunt  opera  Trinitatis,  solus  tamen  Fiiius  accepit  hominem  in  sin- 
gularitatcm  personcB,  non  in  unitatcm  divinse  natura3,  id  est,  quod  est  pro- 
prium  Filii,  non  quod  coinmunc  est  Trinitati.  Idem  in  Goncilio  Toletano  II : 
Unius  substantiae  credimus  Deum  Patrem,    et  Filium,  et   Spiritum    san- 
ctum  :   non  tamen   dicimus  ut  hujus  Trinitatis  unitatem  Maria  Virgo  ge- 
nuerit,  sod  tantum  Filium,  qui  solus  naturam  nostram  in   unitatem  suse 
personcne  assumpsit.  Incarnationem  quoque  hujus  Filii  '  Dei   tofa  Trinitas 
operata  esse  credenda  est.  Solus  tamen  Filius  formam  servi  accepit  in  sin- 
gularitatom  personse.  His  insinuari  videtur,  quod   persona  tantum   natu- 
ram,  non  natura  naturam  assumpserit.  Si  enim  quod  commune  estTrinita- 
ti,  non  accepit  hominem  :  ergo    non    natura    divina,   quee    communis  est 
tril)us  personis.  Cui  videtur  obviare  quod  Augustinus  ait   in  lihro  de  Fide 
«r/ Pe^/vfm  :  Nec  divinitas,  inquit,  Christi   aliena  est  a    natura  Patris,   se- 
cundum  illud,  In  principio  erat  Verbum  ^ :  nec  humanitas  ejus  alienaest  a 
natura  matris,  secundum  id,  quod    Verbum  caro   factum   est '.   Illa    enim 
natura  quffi  sempergenita  manet  ex  Patre,  naturam  nostram  sine  peccato 
suscepit,  ut  nasceretur  ex  Virgine  \  Hac  auctoritate  videtur  tradi,  quod  di- 
vina  naturahumcinam  suscepit.  Uhi  vehemenler   moveri  possumus,  quod 
eam  genitam  coternaliter  ex  Patre  dicit,  nisi  forte  natura  pro  persona  hic 
accipiatur  :  alioquin  si  dixerimus  naturam  tribus  personis  communem  ge- 
nitam  esse,  occurrunt  nobis  ex  adverso  quae  in  tractatu  de  Trinitate   disse- 
ruimus,  ubi  diximus  non  naturam  naturam,  sed  personam  personam  ge- 
nuisse  '.  Quia  si  natura  genuisset  naturam,  cum  una  eademque  sit  natura 
Trinitatis,  eadem  res  seipsam  genuisset,  quod  Auguslinus  fieri  posse   ne- 
gat«.  Sed  alibi   certum  reperimus  documentum  :  quo  natura  naturam  as- 


'  In  edit.  J.  Alleaume  deest  Fxlii. 

*  Joan.  T,  1. 
'  Joan.  1,  d4. 

*  S.  AuGusTiNLs,  Lib.  de  Fide  ad  Pelrum,  cap.  2. 
»  Cf.  I  Sententiarura,  Dist.  V. 

«  S.  AuGCSTiNus,  Lib.  I  de  Trinitate,  cap.  t. 
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siimpsisse  rnonstratur.  Ait  enim  Augustinus   in  primo  libro  de  Trinitnle  '  : 
Etiam  seipso  Christus  factus  est   minor,    formam    servi    accipiens.   Neque 
enim  sic  accepit  formam  servi,  ut  amitteret  formam  Dei,  in  qua  erat  cequa- 
lis  Patri  :  ut  et  in  forma  scrvi,  ct  in  forma  Dci  idem  ipse  sit  unigenitus  Fi- 
liusPatris  :  quia  forma  Dei  accepit  formam  servi.  Si  autem  f(^rma  Dei  for- 
mam  servi  accepit,     sine   dubio   natura  naturam   accepit.    Formce  enim 
nomine  naturasi^nificatur,  ut  Augustinus  evidenter  docet  in  librode  Fide 
ad  Petrum  :  Cum,  inquit,  de  Christo  audis  quia  in  forma  Dei  eral,  oporfet 
te  agnosccre  firmissimeque  tenere,  in  illo  forma?  nomine  naturalem  pleni- 
tudinem  debere  intelligi  *.   In    forma    Dei  ergo  erat,  quia  in   natiira    Dci 
Patris  semper  erat,  de  qua  natus  erat.    Ililarius   quoque   in  libro  X\l  de 
Tri?iitate  "^  dii  iul  :  Ksse  ifi  [ovimi  Doi   non    alia   intelligentia   est,  quain  in 
Dei  manere  nalura.  Didicisti  nomine  forma^  intelligentiam   fieri  natura?   at 
audisti  quod  forma  Dei  formam  servi  suscepit.  Unde  consequens  est,  quod 
naturadivina    naturam    humanam  suscepit.  Quod    etiam    Ilieronvmus  in 
Explanatione  fidei  evidentcr  insinuat,  inquiens  :  Passus  est   Filius  Dei 
non  putative,  sed  vere  :  secundum  illud   passus  est    quod   pati   poterat    id 
est,  non  secundum  illam  substantiam  qun3  assumpsit,  sed  secuudum  illam 
quffi  assumpta  est  *.  Ex  quo  apparet  divinam  substantiain  assumpsisse  hu- 
mauam.  Exverbis  autein    Augustini   superius    posifis,    adhibifa  diligoufia 
inniii  vidotur  solum  Verbum  carnem  factum,  et  nafuram  soJum  suscopisse 
humfinam:et  divinam  naturam,  eamdein  accepisse.  Ait  oniin  :Trinifas  nos 
sibi  reconciliavit  per  hoc  qiiod  solum  Verbuin  carnem   ipsa  Trinilas   fooif. 
In  quosic  veiifas  incommutabilis  mauet   diviuci^  humaucrquo   nafura'    ul 
sicut  vera  seinper  est  ejus  divinitas  quaiii  de  Palre  habet,  ita  vore   seinpor 
et  incommutabilis  ejus  sit  humanitas  quain   sibi    unilam  siiinma    divinilas 
gerit.  Ecce  et  soliiin  Verbum  dixitcariKMii  facfum,  of  humaiiifafom    (livini- 
tati  iinitam.  fdein  quoque  superius  dixif    '  servilom    formam    a    s(dn  |'iji,. 
suscepfam,  (iiiam  tota  Trinitas  focit.  .lam  facile  est  agnosceiv,  ([iiam  diversa 
et  multiplicia    siiper   qua^sfione    projxisifa    Auctoros  tradidorunf.  idooiiue 
postoii(jres  eii  legentcs,  varias  afquo  ooiitrarias,   (>\    |tr.iMliofis  ocrasionom 
sumontos,  promiiiif  sontontias. 


'  S.  Au(;r.sT?NUs,  l.il).  I  <ii^  Triiiitalc,  cnp.  7  «M  II. 

*  Idkm,  I.ib.  dn  Kidc  ad  INHrum,  cnp.  i. 

'  S.  Hii.Aiui;s,  IJI).  XII  do  Tiinitah^  non  lon^'(»  a  i>iinci|)io. 

♦  S.  IIii;iu)NYMU!i,  Iii  f>xplaiialioiio  Syniholi  iid  Duinasnin  Papain. 
»  Cf.  Suprn,  Dist.  H,  Litt.  C. 
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DIVISIO  TEXTUS. 


«  Prseterea  inquiri  oportet,  »  etc. 

Hic  incipit  terlia  pars  et  ultima  istius 
quaeslionis  in  qua  agilur  de  unione  as- 
sumenlis  et  assumpli  in  hyposlasi  et  per- 
sona. 

Dividitur  autem  in  partes  duas  :  in  qua- 
rum  prima  agilur  de  unione  facta  in  hy- 
postasi.  In  secundaautem  opponiturcon- 
tra  determinata,  ibi,  E,  «  Hic  a  quibus- 
dam  opponitur,  quod  persona,  etc.  » 

Adhuc  prior  dividitur  in  partes  duas  : 
in  quarum  prima  determinatur,  quod 
persona  assumpsit  naturam,  et  quod  na- 
tura  naturam.  In  secunda  autem  ulterius 
quaritur,  Utrum  haec  concedi  debeat, 
natura  est  caro  facta  ?,  ibi  C,  «  Sed  quse- 
ritur,  Utrum  eadem  divina  natura  de- 
heat,  etc.  » 

Prima  harum  adhuc  subdividitur  in 
duas:  in  quarum  prima  probat,  quod  non 
natura  personam,  nec  pcrsonapersonam^ 
sed  persona  naturam  assumpsit.  In  se- 
cunda,  movet  qusestionem,  Utrum  natu- 
ra  naturam  assumpsit?  ibi,  A,§  2  :  «  His 
aliisque pluribus  auctoritatibus,  etc.  » 

In  primo  paragrapho  primi  capituli 
tangit  primo  quaestionem  quatuor  pro- 
blematum,  sihcet  utrum  natura  perso- 
nam,  vel  persona  personam,  vel  per- 
sona  naturam,  vel  natura  naturam  as- 
sumpserit?  et  determinat  tria  istorum 
problematum,  scilicet  quod  non  natura 
personam,  nec  persona  personam,  sed 
persona  naturam  assumpsit. 


ARTICULUS  I. 

An  idem  sit  assumere  quod  imire  in  in- 
carnatio7ie  Filii  Dci  ? 


Incidit  hic  quaestio  ante  Lttteram  qua- 
druplicis  membri :  quorum  primum  est, 
Utrum  idem  sit  assumere  quod  unire  in 
incarnatione  Filii  Dei? 

Secundum,  Utrum  divina  natura,  abs- 
tracta  personalitate,  sit  assumens  vel 
uniens  sibi,  vel  possit  esse. 

Tertio,  Utrum  divina  persona  possit 
aliquid  assumeresibi  vel  unire  ? 

Quarto,  Utrum  assumptio  per  prius 
conveniat  naturae  vel  personae  ? 

Ad  pRiMUM  horum  proceditur  sic  : 

Multipliciter  assumilur  aliquid :  ad 
adjutorium,  sicut  uxor  in  gencratione 
filii :  ad  naluram,  sicut  semen  assumit  si- 
bi  attrahendo  unde  capiat  augmentum, 
et  unit  sibi  illud  :  et  etiam  assumptio  in 
amicitiam  et  societatem.  Et  in  omnibus 
illis  modis  semper  est  diversitas  assump- 
ti  et  assumentis.  Ergo  videtur,  quod  cum 
uniens  sit  unitum,  quod  haec  sit  differen- 
tia  quam  fere  omnes  faciunt,  quod  uni- 
tuni  est  uniens,  sed  assumptum  non  est 
assumens  :  et  haec  difTerentia  inter  assu- 
mere  et  unire  attribuitur  Boctio,  licet  in 
hbris  suis  non  inveniatur,  quod  ego 
sciam. 

Si  forte  dicatur,  quod  non  estverum, 
quod  uniens  est  unitum.  Contra  :  Uni- 
tum  facit  unum  cum  eo  quod  est  unitum 
quia  aliter  non  essct  unitum  :  crgo  uni- 
tum  post  unionem  est  unum  ei  cui  uni- 
tum  est :  sed  unitum  est  unibili :  ergo 
haec  est  vera,  Uniens  est  unitum. 

Sed  contra  : 

1.  Assumptio  idem  est  quodadse  sump- 
tio.  Cum  autem  dico  ad  se :  aut  intelli- 
gitur  quod  unitum    sit,  aut    inteiligitur 


Sed  coi 
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quod  juxta  sit  ad  aliquid  aliud  quam 
quod  constiluat  unum.  Si  primo  modo, 
tunc  ejusdem  erit  assurnptio  cujus  unio 
est  in  incarnatione.  Si  secundo  modo, 
tunc    videtur  natura  esse    assumpta    ad 


dinis  inter  duos  actus,  scilicet  assumere, 
et  unire  :  quia  secundum  rationem  prius 
est  assumere,  quam  unire  assumptutu. 
Sic  ergo  concedimus  differentiam  quee 
communiter  assignatur,   quod  assumitur 


aliud  quam  ad  unioncm,    quod   iterum     diversum,  et  unitur  id  quod  est  idem  in 


falsum  est. 

2.  Si  forte  dicatur,  quod  ista  duo,  sci- 
licet  assumere  et  unire  se  conscquuntur 
secundum  naturam  :  prius  enim  aliquid 
assumitur  quam  unitur  :  et  hoc   patet  : 


persona. 

Ad  iLLUD  autem  quod  contra  objicilur,  Adobj«ci.t. 
quod   non   sumitur    liic    natura    uisi  ad 
unionem,  dicendum  quod  si   vis   fiat    in 
hoc  quod  dicit  ad  unionem,    ut  intelli- 


quia  niiiil  unitur,   nisi  prius  assumptum     gatur  uniri  in  se  et  per  se,  falsum  est,  eo 


quod  piopter  iioc  unialur.  Contra  :  In 
incarnatione  omnia  simui  facta  sunt,  sci- 
licet  separatio,  conversio,  unio  in  perso- 
na  :  ergo  non  est  ponere  unum  prius 
alio,  et  ita  nihil  est  quod  dictum   est. 


quod  assumpta  remaneat  in  se  et  per  se 
distincta  :  quia  natura  humana  non  est 
natura  divina,  nec  pcrsona  divina,  nec 
est  homo.  Si  aulem  large  intclligatur  ad 
unionem,   id  est,  ad  unionem  tamquam 


ad  fmem,  et  in  alio  unitur  licet  non  in  se, 
SoLUTio.  Dicendum,  quod  differunt  rc     tunc  verum  esl  quod  assumptio    naturae 


et  ratione  in   incarnatione    assumere  et 
unire,  et  assumptio  et  uniq. 

Et  est  eorum  dilTerentia  in  quatuor, 
quorum  primum  est  secundum  nomen  : 
quia  assumptio  non  est  nisi  diversi  in 
substantia,  et  ratione,  vel  in  numero  : 
non  enimdicitur,  Assumo  me  cappatum  : 
sed,  Assumo  cappam,  vcl  vestimentum, 
vel  assumo  socium,  vel  amicum.  Unio 
autcm  secundum  suum  nomen  dicit 
unum  vel  subjccto  vel  identitatc,  sicut  di- 
cimus  album  unum  vel  unitum  Socrati, 
si  Socrates  albus  est,  et  dicimus  esse 
idem  illi. 

Secunda  dilferentia  est  in  actu  assum- 
ptionis,  vcl  unionis  :  quoniam  non  om- 
ne  quod  assumitur,  efficitur  prope  vel 
juxta :  sed  omne  quod  unitur,  efficitur 
unum. 

Tertia  dilTcrentia  est  in  assumptis  et 
unitis  :  quoniam  natura  proprie  erat  as- 
sumpta  :  ct  cum  natura  humaiia  sempor 
maneat  sul)  proprictalibus  qu.e  iiulli  alii 
conveniunt  natma',  distiiuta.  iioii  |>ro- 
prie  est  unita  nisi  forle  in  alloro  (jiu»d 
est  hypostasis  :  sed  h3[)()slasis  est  unitum 
in  se  :  et  ita  unio  immediato  respicit  hy- 
poslasiin,  assum[)lio  autem  pcr  se  re- 
s|)icil  naturam. 

Quarta  ditforentia  sumitur  rationc  or- 

XXVlll 


est  ad  unionera  hypostasis  cujus  est  na- 
tura  illa. 

Ad  ALiUD  dicendum,  quod  licet  non  sit  Adobi«::i2. 
consequentia  secundum  tempus  inter  as- 
sumere  et  unire,  consoquuntur  se  tamen 
necessario  ordine  rei  assumplte  et  unit»  : 
et  illa  consequentia  suflicit  ad  demon- 
strandum  ditTerentiam  assumptionis,  et 
unionis.  Assumptio  onim  dicit  attractio- 
nem  ab  alio  ad  se  :  unde  assumptio  se- 
cundum  pcrfoctam  sui  rationom  vel  ter- 
minum  a  quo,  salvatur  in  aclu  illo  quo 
Spiritus  sanctus  separavit  a  roliquo  san- 
guine  gloriosa;  Virginis  quod  in  mate- 
riam  cederet  Cliristi  corpori :  non  tamen 
in  illo  actu  aliquo  modo  saivalur  ratio 
unionis. 


ARTICIILUS  II. 

A)i  (ihstrnctn  f>rrson<i/it(itt\  </irinti  nntu- 
rn  possit  si/ji  dlitfuid  utiire  ? 


Sccundo  (luaMilur,  Ulium  abslraoldi 
porsonalitalo,  divina  nalura  po.^it  sibi 
aliquid  unire,  vel  assumero? 
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Vidolur  luitem  qaod  sic. 

l.Natura  dicitaliquodunibilealteri,  eo 
quod  oninis  natura  alicujus  natura  est  in 
quo  est :  persona  autem  non  dicit  quid 
alii  unibile,  sed  potius  ens  perfectum  in 
seipso  :  ergo  natura  magis  vidctur  con- 
venire  alii,  et  sibi  aliud  unire  quam  per- 

sona. 

2.  Tlem,  Naturae  convenit  operari  in- 
carnalionem,  ut  dicunt  Sancti :  ergo 
etiam  convenitsibi  ut  se  uniat  operato  et 

facto.  ' 

3.  Prseterea,  Intelligatur  per  impossi- 
bile  non  esse  personas,  sicut  Judaei  et 
Pagani  Deum  intelligunt,  adhuc  erit 
Deus  omnipotens  :  ergo  ratione  om- 
nipotentiae  adhuc  conveniet  ei  se  uni- 
re.  Siforte  dicatur,  quod  unio  non  est 
opus  omnipotentiae.  Gointra  :  Angelus 
probat  posse  fieri  quod  dicit  Reatse  Vir- 
gini,  quia  non  erit  impossibile  apud 
Deum  omne  verbum  '  :  igitur  hoc  erit 
omnipotentiae  proprium  :  et  sic  sequitur 
cum  omnipotentia  non  abstrahatur  a  na- 
tura,  eliam  positis  personis  non  esse, 
quod  adhuc  convenit  ei  incarnari. 

4.  Praeterea,  Adhuc  convenit  ei  dilige- 
re  facturam  suam  :  ergo  adhuc  movebi- 
tur  dilectione  adredemptionem  hominis  : 
ergo  adhuc  incarnabitur.  Adhuc  prsede- 
terminabit  numerum  electorum,  et  ad- 
huc  intelliget  quod  conveniens  sit  illum 
numerum  debere  impleri :  et  quod  ille 
qui  per  alium  peccavit,  per  ahum  satis- 
facere  poterit  et  hujusmodi.  Gum  igitur 
istge  causse  a  Sanctis  assignentur,  quare 
incarnatus  est  Fihus,  et  omnes  salventur 

eiam  non  intellectis  personis,  videtur, 
quod  circumscriptis  personis,  adhuc  na- 
turse  conveniat  incarnari. 

Sed  conlra.  SeD  CONTRA  : 

1.  Natura  considerata  est  tripliciter,  ut 
dicit  Damascenus,  aut  nuda  contempla- 
tione,  et  sic  est  in  anima  tantum,  vel  in 
potentia,  vel  in  specie,  aut  in  atomo.  In 
specie  autem  universali  est  in  omnibus 
atomis  suis.  Si  igitur  separatio  ab    ato- 


mo  est  separatio  a  persona,  et  e  con- 
verso,  videtur  quod  natura  non  secun- 
dum  rem  sit  extra  personam :  sed  num- 
quam  convenit  ei  assumere  nisi  ubi  est 
sccundum  rem  :  ergo  numquam  convenit 
ci  assumere  nisi  in  persona  :  crgo  nihil 
assumet  circumscripta  personalitate. 

2.  Item,  Natura  ut  in  se  considerata, 
non  agit,  ncc  patitur  :  quia  actiones  et 
passiones  singularium  perfectorum  sunt : 
sed  ad  assumere  exigitur  agere :  ergo 
non  assumet  secundum  quod  abstrahitur 
a  personis. 

3.  Item,  Assumere  est  post  perfectum 
esse  assumentis  :  quia  nuUus  assumit  si- 
bi  aliquid,  nisi  postquam  est  completus  : 
cum  igitur  naturadicatquid  incompletum 
quod  completur  in  supposito  vel  re  natu- 
rae,  natura  non  potest  assumere. 

4.  Praeterea,  Nihil  assumit  aliquid  sibi 
nisi  per  modum  per  quem  est :  sed  natu- 
ra  numquam  est  nisi  in  re  naturae  :  ergo 
non  assumit  nisi  in  re  naturae  :  hoc  au- 
tem  in  divinis  est  persona :  ergo  tunc 
non  assumit  nisi  in  persona. 

SoLUTio.  Dicendum,  quod  aliud  est 
circumscribere  a  natura  omnem  persona- 
litatem,  et  circumscribere  personalitatem 
hanc  quani  determinat  lides,  scilicet  Pa- 
tris,  et  Filii,  et  Spiritus  sancti.  Si  enim 
primo  modo  fiat  circumscriptiopersonali- 
tatis  in  natura  divina,  erit  ipsa  in  intel- 
lectu  tantum,  etnihilaget  necassumet,  et 
intelligetur  permodum  alicujus  ordinabi- 
lis  in  alterum  in  quo  sit  secundum  esse, 
quia  intelligetur  ordinabilis  ad  personam  : 
et  sic  procedunt  omnes  objectiones  ad 
hoc  inductae,  quod  natura  abstracta  a 
personis  non  possit  assumere.  Si  autem 
fiat  abstractio  a  pcrsonalitate  quam  de- 
terminat  fides  in  divinis,  tunc  adhuc  re- 
manet  secundum  intellectum  Deus,  ens 
unus  in  se  rationalis  naturae,  et  discretus 
su.is  attributis  ab  omnibus  aliis  :  et  ita 
manebit  in  ratione  personae,  licet  non 
manebit  in  ratione    hujus   personae    vel 


^  Luc.  1,  37. 
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illius  ;  ct  illi  convenit  assumcre,  vel 
operari,  et  unire  sibi  ex  sui  omnipoten- 
tia  quidquid  volucrit.  Sed  vcrum  est, 
quod  ita  non  conveniens  erit  ordo  red- 
emptionis.  Et  hujus  ratio  est  :  quia  abs- 
tracta  personalitatc  quam  distinguit  li- 
des  in  divinis,  non  remaneret  persona- 
rum  distinctio,  licet  remaneat  pcrsona 
una  secundum  substantiam  perfectam  et 
unam,  et  tales  personae  plurcs  in  divinis 
esse  non  possunt :  quia  pluribus  talibus 
personis  positis,  sequeretur  plurcs  dcos 
esse,  quod  non  verum.  Et  ideo  cum  ad 
redemptionem  cxigatur  distinctio  pcrso- 
nalis  inter  mittcntem  et  missum,  et  inter 
satisfacientcm  et  cui  satisfit,  non  pos- 
sunt  tunc  salvarl  hujusmodi  conve- 
nicntiae  :    quia    idem    pcrsonaliter    esset 


AHTICCLUS   III. 

A71  assumere  convenil  persomf;  divincB  ? 


Tertio  quaeritur,  Utrum  assumere  con- 
vcnit  pcrsoncE  divinse  ? 
Vidctur,  quod  non  :  quia 
I.  Pcrsona  dicit  quid  distinctum  in- 
communicabile  :  in  assumptionc  autcm 
unum  dicilur  ad  alterum  et  communica- 
lio  :  ergo  intcUcctus  pcrsonae  contraria- 
tiir  assumptioni  et  unioni. 

2-  Itcm,  Omnis  unio  quam  facit  natu- 
mittens  et  missus,  et  satisfacicns  ct  ra  cst  ad  hoc  ul  unita  stct  in  uno,  quod 
ille  cui  satisfactio  exliiberctur.  Undc  ultcrius  alii  non  unialur,  sicut  unit  cle- 
dicendum,  quod  circumscripta  persona-  menta  in  humoribus,  Jiumorcs  autcm  in 
litate  fidci,  in  Deosalvatur  adliuc  potcn-  complcxionc,  cl  complcxioncm  in  mcm- 
tia  incarnandi,  scd  non  convenicntia.  l)ris  similibus,  similia  in  dissimilibus,  ot 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  natu-  dissimilia  in  corporis  organici  physici 
ra  dicitiir  ut  quid  unibilc  alteri  quod  est  coinpositionc,  ct  corpus  organicum  cum 
res  sua   sicut  indivichium     sua^   natune  :      anima  habcnte  diversitatcm  virium.    ot 

ibi  stat  :  crgo  hoc  est  ultimum  quod  re- 
pugnat  unibilitati  :  cum  ergo  hoc  sit  iii- 
dividuum  natur»  vel  pcrsomv  :  pcrsona 
secunibim  ralionem  pcrsouae  non  est  uni- 
bilisaiii:  cum  igitur  in  divinis  pcrsonis 
vcrissimasit  ratio  pcrson;c,  viihMur  quod 
non   sit   unibibs    sccunduni    intoMcctum 


sed  non  dicit  altcri  naturae  vcl  personae 
unibilc  altcrius  naturae. 

Ad  aliud  dicendum,  quod  nalurac  non 
convenit  operari  nisi  assumpla  persona, 
licet  non  oporteat  supponcre  eam  in  pcr- 
sona  hac  vcl  illa  distincta,  ut  (idcs  sup- 
ponit. 

Ad  amud  dicendum,  quod  non  iulol- 
lectis  his  pcrsonis,  adhuc  remanet  ratio 
pcrsonalitalis  in  Dco  :  scd  verum  cst, 
quod  non  cst  oadcm  ratio  porsonalitatis  : 
quia  rclationibus  non  distinguerotur  a  rc 


pcrsona}. 

I{.  Itom,  Boctius  dicif,  cjuod  «  |)orsona 
ost  individua  suhslantia  rationalis  iia- 
lura*  :  »  igitur  cum  iuilividuimi  sit  divi- 
suin  ab  aliis,  soquilur  qiiod  dc  inlolloclu 


ciusdcm   natura^     sed    atlributis    dislin-      suo  pouat    ab  aliis  soparalionom  :    cuni 

igitur  soparatio  contrariolur  uuioni,  qutp 
osl  ad  altoruiu,  porsoiin  sooundum  iu- 
lolloctum  ropuguat  unibilitati.  Et  lioo  esl 
oontra  omnos  Snnctos    ot  Doolores,  di- 


guerclur  a  rchus  alianim   naturarum  :  ot 
ideo  non  cst  mirum  si   romanot  omuipo- 

lens. 

Ad  ALiUD  diccnduiii,  ([iiod  (lillgrl  ot 
prrpcipiol  :  co  quod  >;upponitiir  iit  poi- 
sona  subslans  in  so  porfocla,  ot  indistin- 
cta  ab  aliis  :  scd  tainon  (iiiia  una  sola 
tunc  ponitiir,  poribit  convoniontia  iiicai- 
nationis  cl   rcdomptionis. 


contes  p(M'sonam  magis    posso   assumoro 
qiiam  naturam. 

•l.  Si  fortt»  dioorotur,  (|uod  isl;r  ralio- 
uos  prtdiauf,  (juod  non  dohot  Won  con- 
gruontor  unio  porsoncB  quanluiu  osl  cx 
parle  assumenlis,  sod  tauuMi  Drus  pot(»st 
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hoc  facerc  ox  omnipolentia  sua  :  lioc  nl- 
hil  osl  (lictuni  :  quia  Sancli  multi  assig- 
nant  rationes,  quare  magis  congruenler 
sil  porsona  assumons  quam  nalura. 

5.  PraUcrea,  Secundum  hoc  Deus  pos- 
set  aliquid  contra  rationem  suae  pcrso- 
nae :  et  hoc  non  expediret  ei  :  quia  sic 
posset  aliquid  conlra  seipsum  :  dicit 
onim  Anselmus,  quod  «  qui  potest  quod 
sibi  non  prodest  et  sibi  non  expedit, 
quanto  magis  potest  illud,  tanto  magis 
advorsitas  et  perversitas  possunt  in 
illum.  » 

G.  Si  propter  lioc  dicatur,  quod  ista? 
rationes  bene  procederent,  si  persona  ex 
parte  suoe  personalitatis  amitteret  incom- 
municabihtatem  per  unionem  :  sed  hoc 
non  ost  ita,  ideo  sunt  incommunicabiles 
sicut  prius.  Contba  :  Omnis  unio  sive 
unihilitas  dicit  communicationem  vel 
communicabihtatem  :  sed  unio  non  est 
nisi  in  pcrsona,  ut  dicunt  Sancti  :  ergo 
communio  et  communicabihtas  sunt  in 
persona,  et  sic  nihil  est  quod  dicitur. 

Sed    contra.        SeD  CONTRA  : 

I .  Unio  est  ad  redemptionem  :  ergo 
unio  erit  per  modum  ihum  qui  conve- 
nientissimus  est  redemptioni  :  redemptio- 
ni  autem  congruit,  quod  satisfaciens  sit 
idem  in  persona  eum  dobente,  et  non 
in  natura  :  ergo  unio  debet  fieri  conve- 
nientissime  in  persona. 

2.  Item,  Augustinus  :  «  Mittitur  qui 
ab  aho  est  :  »  ergo  mittitur  in  carnem 
qui  ab  aUo  est  :  sed  non  est  ab  aho  nisi 
persona :  ergo  incarnatio  preecipue  con- 
venit  personee. 

Soiuiio.  SoLUTio.  Dicimus  cum  sanctis  Patri- 
bus,  quod  persona  unibilis  est  ex  parte 
assumentis. 

Aj  ,  Ad  hoc  autem   quod  contra  objicitur, 

dicendum  quod  hoc  verum  est  quia  sin- 
guLiritas  et  incommunicabihtas  sunt  de 
inteUeolu  personae  :  sed  non  omnis  sin- 
gularilas  nec  omnis  incommunicabilitas, 
sed  singularitas  quse  contrariatur  ad  in 
pluribusesse,  et  incommunicabihtas  qua? 
contrariatur  unibihtati  ad  tertium  consti- 


tuendiim  :  et  sic  non  amisit  singuharita- 
lem  divina  pcrsona  :  quia  adhuc  romansit 
una  singuhiris  persona  non  praedicabihs 
de  pluribus  in  quibus  esset,  nec  mutata 
in  ahquod  tertium,  quin  potius  assum- 
ptum  assumpsit  in  sui  incommunicabili- 
tatem  et  personahtatem  a^ternam,  ut 
idem  csset  in  persona  Deus  et  homo,  et 
non  quaternitas  in  divinis  in  numero  hy- 
postasium  constitueretur,  si  utriusque 
naturae  hypostasis  suam  propriam  habe- 
ret  personahtalem,  vel  nova  in  Trinitate 
fieret,  cum  hypostasis  aiterna  cum  homi- 
nis  hypostasi  tertiam  constitueret  perso- 
nam. 

Ad  aliud  dicendum,  quod  hoc  verum  ^^  , 
est,  quod  natura  in  omnibusunitis  inten- 
dit  unum  uUimum,  non  unibile  aUi  ad 
tertium  constituendum,  sicut  factum  fuit 
in  omnibus  quse  ipsa  ad  personam  unit  : 
sed  non  intendit  ut  nihil  iUi  in  suam  sin- 
gularitatem  et  personalitatem  uniatur  : 
quia  sic  non  assumeretpotum,  et  cibum, 
et  hujusmodi.  Undc  patet  quod  non  con- 
trariatur  personahtati,  quod  aUquid 
uniatur  sibi  in  personaUtatem  suam. 

Ad  aliud  dicendum,  quod  cum  dici-  ^^ 
tur,  individua  substantia,  ly  individua 
dicit  ab  aUis  separationem  quse  est  con- 
traria  unioni  et  communicabihtati  poten- 
tise  ad  actum,  et  c  contra  :  quia  taUs 
communicahiUtas  est  ad  tertium  consti- 
tuendum  :  sed  non  contrariatur  unioni 
aUcujus  in  eamdem  singularitatem  perso- 
nse,  ut  prius  habitum  est. 

Ad    aliud    dicendum,    quod     unio    a       .  . 
Sanctis  ponitur  facta  esse  in    persona : 
sed  non  taUs  quse  singularitati  contrarie- 
tur,  vel  novam  inducat   personaUtatem. 

Ad  ALiuD  dicendum,  quod  Deus  posset      xd  s 
aUquid  contra  rationem  suse  personae,  si 
ita  fieret  unio,  ut  destrueretur  personaU- 
las  :  sic  autem  non  fit,  ut  patet  ex  di- 
ctis. 

Ad  m  quod  objicitur,  quod  omnis  unio       ^d  e 
dicit      communicabiUtatem,      dicendum 
quod  hoc  falsum  est  si   fiat  vis  in  com- 
munlcabiUtate.  Dupliciter  enim   aUquid 
dicitur  communicabile  proprie,  tertio  au- 


IN  III  SENTENT.  DIST.  V,  A,  ART.  4.  101 

tem   modo    improprie.    Communicabile  3.  Item,    Damasceaus  dicit,  quod  tota 

enim  dicitur  per  modum   materia?  com-     natura  divina  in  una  substantiarum  hy- 
municatum  ad  alterum   constituenduni,      postasium  humanamnaturam  assumpsit : 
sicut  corpus  communicabile  cst  anima:'  :      ergo  hoc  per  prius  convenit  nalura'. 
et  hoc  communicabile  ut  pars  communi-  Sed  gontra  :  s«d  contra. 

cabilis  est.  Secundo"  modo  dicitur  coni-  1.  Quidquid    convenil  alicui  personae 

municabile  de  pluribus  quantum  est  de  gratia  natura},  communiler  convenit  om- 
se,  in  quibus  est  vel  potest  esse,  sicut  nibus  personis  :  si  ergo  incarnalicj  con- 
natura  communis.  Et  illi  duo  contrarian-  venit  personse  gratia  nalurae,  convenit 
tur  personalitati  sive  singularitati.  Tertio  omnibus  personis,  quod  falsum  esl  :  non 
modo  dicitur  communicabile  unibile  gra-  ergo  convenit  gratia  nalurce. 
tia  cujus  communio  fit  ad  proprietates  2.  Prieterea,  Omnes  convenientes  ra- 
alterius  :  et  sic  uniuntur  et  communicant  tiones  Sanctorum  assignanlur  penespro- 
hyposlasis  Dei  ethominis  :  et  htec  hypos-  pria  vel  appropriata  personae  :  ergo  vi- 
tasis  est  ilia  :  et  quidquid  convenit  uni  dotur,  quod  opus  incarnationis  per  prius 
gratia  liypostasis,  convenit  et  alli.  Unde  convenit  personaj  quam  natura.\ 
dicimus,  quod  liic  Deus  est  liic  homo,  et  3.  Item,  Illi  per  prius  convenil  aliquid 
hic  homo  creavit  stellas,  et  fuit  ab  aeter-  cui  convenit  in  se  et  per  se  :  sed  naturae 
no,  et  hic  Deus  nalus  est  de  Virgine  et  non  convenit  incarnatio  in  se  et  per  se, 
passus  sub  Pontio  Pilato.  sed  personaj,   ut  ex  prioribus  probaium 

est  :  ergo    naturae  convenit    per  poste- 
rius,  et  personae  per  prius. 

4.  Ilem,  Unio  magis  proprie  altingit 
illud  quod  efQcitur,  quam  quod  non  efli- 
citur  :  natura  autem  non  oflicilur  unum 
cum  nalura,  sed  hypostasis  cum  hypo- 
stasi  :  crgo  videtur,  quod  unio  per  prius 
An  assumptio  per  prius  convemt  pcrsonse     secundum  rationem  intelliirenliic   conve- 


ARTICULUS  IV. 


vel  naturse  ?  niatpersonai,  quam  naturae. 

Sed  contra  :  Qua^cumque  sunt  indif-  sed  comrt. 

ferentia  omnino  secundum    rem,    quid- 

Quarlo,    Quaeritur    cui    convcnit    per  quid    convenit  uni,   convenit    alteri,    el 

prius,  ulrum   scilicet  personae  vel   nalu-  aeque  primo  si    omnino    secuuduui   rem 

^*  ?  indiHerenlia  sunt  et  eadem  :  sed   natura 

Videtur  autem,  quod  natura?  :  quia  divina  et  persona  omnino  secundum  roni 

1.  Oralia  cujus  convenit  creatio,  sunt  indilTerenlia  :  ergo  si  iucarnari  cou- 
gratia  ejusdem  convenit  recrealio  :  sed  venit  uni,  ;eque  primo  eliam  couvenit 
crealio  est  gratia    nalurie,   ergo    et   re-  alteri. 

creatio.    Si     dicatur,     quod     prima    est 

falsa.  l*robalur  per  simile  (>x   superiori-  Solutio.  Dicendum,    quod   per   prius     solutio. 

bus,  ubi  dixit  Augustinus,  quod   (pii;i  in  secundumrationem  inlelligeudi  incarnari 

sapientia  creaverat,  iu   sa[)ientia   conve-  convenit    personie   quam    naluriv  :    nec 

niebat  licri  redeniptionem.  convenil  natura*  in   eo  quod  nalura  esl, 

2.  Item,  Inrarnatio  est  opus  conunu-  sed  potius  naluriu  secundum  quod  est  in 
niler  trium  personarum,  ut  habilum  est  persona  hac,  quae  convenieuliam  ex  sua 
in  anteriori  dislinctione  :  ergo  videtur,  rciatioue  qua  tilius  cst,  ponil  ad  missio- 
quod  eliam  assumplio  convenit  natune  nem  ia  carnem  :  aliler  enini  vel  impos- 
per  prius  :  qiii.i  (|ui(I(iuid  cst  commune  sibile  vel  diflicile  essel  solvere,  quaro 
tribus,  convenit  cis  gratia  nalura?.  Pater   el    Spiritus    sanclus  carnem    non 
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Ad  1. 


assampseruiit  :  el  idco  dximus  supia, 
quod  incanialio  pcr  lioc  quod  est  missio 
in  carnem,  claudil  in  sc  rolalioucm  l^lii 
pcr  quam  cxcludilur  Pulcr  cl  Spirilus 
sanclus  ab  incarnationc.  Nec  dicinms 
hic  prius  temporc,  vel  ex  lioc  quod  na- 
lura  secundum  rcm  sit  prior  pcrsona  vel 
simplicior:  sed  quiainmodo  attribuendi 
sic  est :  ct  ex  illo  modo  attribuendi  infor- 
matur  ratio  intelligcndi  :  quia  attributa 
naturae  sunl  in  divinis,  licet  re  non  dif- 
ferant :  et  ideo  ratio  intelligcndi  sic  infor- 
mata  dicit  per  prius  convcnire  personse 
quam  essentiae  vel  naturaj. 

Ad  PRiMUM  ergo  dicendum,  quodcreare 
non  dicit  missionem  sicut  recreare  hoc 
modo  missionem  dicit :  et  ideo  quod  cst 
hic  de  opcrc,  commune  est,  quia  hoc 
misssionem  non  importal  :  scd  unio  in- 
cludit  in  se  relalioncm,  et  ideo  conimu- 
nis  non  potest  esse.  Cum  autcm  dicit 
Augustinus,  quod  in  sapicntia  creavit, 
attenditur  utrobique  proprium  Filii  in 
suo  approprialo  quod  est  sapientia  :  sed 
hoc  appropriatum  non  importat  creatio 
secundum  intelleclum  nominis. 

Ad  alild  diccndum,  quod  opus  ope- 
rans  actum  quod  est  actio  ipsa,  et  opus 
operalum  quod  cst  conjunclum  cx  cor- 
pore  et  anima,  communia  sunt  :  sed  in- 
carnatio  non  dicit  hoc,  sed  potius  car- 
nis  assumptioncm  in  se,  et  illa  non  cst 
communis  propter  relationem  inclusam 
ipsius  Filii, 

Ad  ALiuD   dicendum,   quod  auctoritas 
Damasceni  magis  facit   ad  oppositum  : 
quia  dicit,  quod  in  pcrsona  assumpsit, 
quasi  significct  ex  modo  loquendi  quod 
hoc  convenit  ei   gratia   persona;  Imjus, 
non  gratia  sui. 
Ad  object.       Ad  ULTIMUM  diccndum,  quod  licet  nulla 
diflcrentia  realis  sit  essentiee  et  personse, 
tamen  diirerunt  in  modo  attribucndi  eis 
ea  quae  naturae  sunt  in  divinis  :  quia  es- 
sentia  est  communicabilis,   pcrsona  in- 
communicabilis  :  essentia  non  generatur, 
persona    verissime    generatur  :     cssen- 
tia  cnim     non     dislinguitur,    et    perso- 
nae  naturai    verissime  distinguuntur,    ct 


Ad2. 


cssentia  non  gencratur  in  talibus  :  ergo 
aliquid  potest  convenire  pcr  prius  perso- 
n;c  sicut  incarnatio  propter  rclationcm 
inclusam,  et  pcr  poslcrius  essenliae,  et 
propler  hoc  quod  non  scparatur  a  pcr- 
sona,  nec  distinguitur  ab  ipsa. 


Ad  3, 


ARTICULUS  V. 

A?i  natura  assumpta  sit  secundum  om- 
nem  modum  naturse  qui  est  quadru- 
plex  ? 


Deinde,  quaeritur  de  his  quae  dicuntur 
in  Littera,  et  primo  de  hoc  quod  dicit, 
ibi,  A,  §  1  :  «  Formam  ergo  servi,  id 
est,  naturam  servi,  hi  suam.  accepit  ille 
Deus  personam,  »^ 

Quaeritur  enim  hic,  Secundum  quam 
rationem  naturae  dicatur  natura  assum- 
pta?  ^ 

Ponit  enim    Boetius   naturae    quatuor 
diffmitiones,    quarum  prima    est    haec  : 
«  Naturaest  earum  rerum  quae  sunt,  cum 
quoquomodo  in  intellectu  capi  possunt.  » 
Quoquomodo  dicit  propter  Deum  qui  sua 
excellenlia  non  perfecte  capitur  intelle- 
ctu,  et  propter  permixtam  privationem 
in  materia  quam  etiam  ponit  pro    exem- 
plo,  et  de  his  sunt  etiam  tempus  et   mo- 
tus    sccundum    Avicennam.    Secundum 
hunc  modum  nalura   quidem    est  quid- 
quid  est  :    sed  hoc   modo    non  sumitur 
natura,  cum   dicitur  assumpta  natura  : 
quia  si    assumpsissct  solum  corpus  hoc 
modo,  naturam   assumpsisset. 

Secunda  diffmitio  :  «  Natura  est  vcl 
quod  facere  vel  quidem  pati  possit  :  » 
et  haec  couvenit  omnibus  substantiis 
quibus  agere  et  pati  est  proprium,  et  ta- 
les  sunt  tam  corporales  quam  spiritua- 
les  :  et  si  in  hac  ratione  naturam  assum- 
psisset,  iterum  sufSccret  solius  corporis 
vel  solius  animae  assumptio  ad  naturae 
nostrae  sumptionem. 


Queeat.  3. 
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Tortia  diffinito  est  :  «  Natura  est  prin-  Ulterius   quiEritur,   Utrum  conceden-    Qu»»» '. 

cipium   motus  per    se    et    non  per  acci-  dum  sit,  quod  Filius  assumpsit  nostrau. 

dens  :  »   liaec    enim   non    convenit  nisi  essentiam  ? 

corporalibus  substantiis.  Cbristus  autem  Videtur,  quod  sic  :  quia  essentia   no- 

non  tanlum  corpus  acceperal  :  ergo  non  stra  est  corpus  et  anima  :  et  illa  assump- 

accepit  in  hac  ratione  naturaj.  sit  :  ergo  essentiam   nostram  assumpsit. 

Quarta  est  ;  «  Natura  est  unamquam-  Sed  contra  :  Essentia  cst  a  qua  est  esse  : 

que  rem  informans  difTerentia  specifica,  sed  omne  compositum  est  :  cum    igitur 

aut  diflerentia  communis  :  »  si  ergo  ac-  compositum  sit  singulare  hoc  vcl  illud, 

cepisset    naturam    Immanam    secundum  et   non   assumpserit  singulare,    ut   infra 

hanc  acccptionom,  videtur  quod   in  om-  probabilur  :  vidctur,    quod  non  assum- 

nibus    hominibus    accepisset,    quod    est  pserit  nostraim  esse  :  ergo  nec  essentiam 

contra    Damascenum,    qui    dicit,    quod  nostram,  ut  videtur. 
non  in  specie  consideratam  accepit  natu- 

ram,  sed  in  atomo.  Pr^terea  quoerebatur,  Utrum  assump- 

Si  dicas,  quodipse  accepit  difTercnliam  sit  nostram  humanitatem  ? 

secundum   quod    est  in  hoc  conslituens  Videtur,  quod  sic  :  quia  humanitas  est 

esse.  Adhug  contra  est  :  quia  licet  diffe-  quue  facit  vcrum  hominem  :    cum  igilur 

rentia  facit  esse   formale,  non  tamen  fa-  Christus  sit  verus   homo,  et   hoc  ex  as- 

cit  totum  esse    naturale.  Christus  aulcm  sumptiono  human(P    naturae    :   videtur, 

et  materiam  nostram  accepit  :  ergo  vide-  quod  ipsc  assumpserit  nostram  humani- 

tur,  quod  nuUo  modo   intellecto  accepit  tatom.  Sed  contra  :   Ilumanitas  non  est 

naturam  nostram.  nisi  in    hoc    homine  vel    illo  :    sed  nec 

Si   forle    dicatur,  quod  natura  nostra  hunc  vel  illum  assumpsit  :  ergo  humani- 

est  forma,    tunc  sequitur  quod  non  as-  tatem  non  assumpsit. 
sumpsisset  corpus  :    quia  idem  Philoso- 

phus  dicit,   quod  corpus  non  est  forma,  Solutio.    Dicendum   sine    priejudicio,     soiuUo. 

sed  materia  :  ergo  nec  hoc  modo  acce-  quod  Christus  nostram  naturam   accepit 

pit.  secundum    omnem    diffinitionem    quam 

Si  forte  dicalur,    quodnatura  sumltur  ponit  Boetius. 

pro    conjunctionc    duarum    significatio-  ^i  ^nim  iiatiira  dicatur  esse  earum  re- 

num  nalurai,  scilicet  forma?  et  malcriae,  rum   qu£B  quo  quomodo   intoHoctu  capi 

quemadmodum     Magister    dixit    supra,  possunt,  tuncsicut  ipso  assumpsit  omnom 

quod    nomine    natura^   corpus  et  anima  i"em    nostraB    natura^  :    quia  ot   substan- 

inlelligitur,  et  ha'c  conjuncta,  ut  Magi-  liam,  ol  accidentia  naturalia,  ut  somnuin 

ster  dixit.  Contra  hoc  est,  quod  compo-  ot  poiiiaHtatom.  Noc  valot   ratio  qu;p  itb- 

situm  dicilur  magis  resnatura}  a  Sanctis  jioitur  in  oontrarium  :    quia  nou   tantum 

et    Philosophis  socundum    iiaturam    vol  dicilur  Christus  naturam  nostram  assum- 

naturaie.  psisse,  sod  otiam  totam. 

Si  aulem  dicatur  ntituni,  qutnl  agore 

PRyiiTEREA  (|Uieiilur  oiroaiioc,    llriiiu  et    pati    potosl,  itorum  accej)it  :  et  lioot 

concedendum   sit,  quod  assumpsit  iiatu-  ali(jiiid  do  nostra    natura  scilicot  carnom 

rale    nostrum,  vol    quod    est    socumlum  tantum,  vol    animam  tantum  acco|)issot : 

uaturam.    Naturalo    autom  est   id    (juod  tamon  oum  dicitur  natura  homiuis,  aliud 

sequitur  naturam  in  oomposito.  Si  igitur  ost    (juam   uatura   absiduto    dicla  :  (juiu 

non  assiimpsit  pra^codons  secundum  in-  uatura  hominis  csl  tota  natura  hominis. 

tellectum,    vidotur  quod  nec  consequens  Etper  lioc  palot  solulio  ad  id  quod  obji- 

assumpsit.  cilur  in  contrarium. 

Similitor    si   accipiatur   uaturn    tortio 
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modoprout  esl  princi|)lum  molus  el  sta- 
tus  per  se  et  non  per  accidens,  hoc  mo- 
do  iterum  accepit  eam  :  quia  prout  est 
principium  nuturalium  motuum  ct  ope- 
rationum. 

Si  quarto  modo  accipiatur,  dicit  Boe- 
tius,  quod  tam  Catholici  quam  Nestorius 
in  Christo  duas  dicunt  essenaturas. 

Sed  male  et  contra  intentionem  acci- 
pitur  differentia  pro  universali  et  specifi- 
ca  in  communi  :  sed  debet  accipi  pro 
diflerentia  in  isto  particulari,  et  tunc  de- 
bet  distingui  :  quoniam  sicut  est  in  ge- 
neratione  quod  quoddam  generatur  per 
se,  quoddam  per  consequens,  et  per 
consequens  consequitur  ex  generatione, 
sicut  hic  ab  hoc  generatur  per  se  :  sed 
quia  hic  suppositum  est  hominis,  conse- 
quitur  ex  generatione  hujus  quod  hoc 
sit  homo,  et  ulterius  quod  hic  habeat 
humanitatem,  et  quod  sit  animal  disci- 
plinaeperceptibile,  et  hujusmodi.  Ita  dico 
de  assumptione,  quodassumptumproprie 
et  per  se  est  natura  humana  materialiter 
accepta,  id  est,  in  partibus  quee  sunt 
materiales  ad  formam  totius,  hoc  est,  ad 
esse  hominis  in  ipso.  Sed  quia  illud  as- 
sumptum  assumendo  unitur,  consequi- 
tur  assumptionem  sicut  consequens  quod 
sit  specifica  differentia  in  isto  assumpto, 
id  est,  per  assumptionem  habita,  et  hoc 
modo  potest  concedi  quod  nalura  illo 
modo  non  tantum  est  in  Christo,  sed 
etiam  assumpta  :  sicut  ego  dico  non  tan- 
tum  hunc,  sed  etiam  hominem  generari, 
cum  hic  generatur  :  eo  quod  se  habet 
sicut  necessarium  consequens  ad  gene- 
rationemhujus,  et  est  in  hoc. 

Ad  hoc  quod  quaeritur  de  divisione 
Philosophi,  dicendum  quod  licet  materia 
sit  natura,  et  forma  sit  natura  :  neutra 
tamen  tllarum  est  tota  natura  hominis. 
Nec  potest  dici,  quod  corpus  quod  est 
materia  hominis,  et  natura  humana  : 
nec  etiam  potest  dici,  Anima  quae  est 
forma  corporis,  et  natura  humana  :  quia 
cum  dicitur,  natura  humana,  intelligi- 
tur  tota  :  et  ideo  corpus  et  anima  sicut 
Magister  supra  dixit,  intelligitur  per  na- 


turam  humanam  :  et  ideo  ambae  signifi- 
cationes  conjunguntur  in  intellectu  natu- 
rae  humanae  quam  assumpsit  Christus, 
quod  probatur  sic  :  Christus  vero  homo 
est  in  natura  quam  assumpsit  :  sed  non 
est  verus  homo  tantum  in  corpore,  vel 
tantum  in  anima  :  igitur  per  intelle- 
ctum  nalurae  humanae  comprehenditur 
utrumque. 

Ad    hoc  quod  quaeritur    de    natura  et  xdquee». 
naturali,   dicendum  quod  secundum  na- 
turam    dicitur  multis  modis,  et  similiter 
naturale. 

Dicitur  enim  secundum  naturam  esse, 
quod  convenit  secundum  aliquod  princi- 
piorum  naturae,  et  quod  convenit  per 
potentiam  naturalem  :  et  sic  secundum 
naturam  hominis  est  rationalem  esse,  ct 
secundum  naturam  hominis  est  intelli- 
gere.  Et  dicitur  etiam  secundum  natu- 
ram  esse,  quod  secundum  viam  quae  est  in 
naturam,  est,  sicut  est  per  generationem 
vel  secundum  generationem.  Et  omnia 
haecassumpsit  Christus,  quae  sic  sunt  se- 
cundum  naturam,  hoc  modo  quo  dixi- 
mus  supra,  quod  assumere  large  sump- 
tum  dicitur  de  assumpto  et  de  eo  quod 
assequitur  assumptum  in  quantum  est  in 
natura  humana. 

Naturale  autem  dicitur,  vel  a  natura 
prima,  vel  a  natura  corrupta.  Et  si  dica- 
tur  naturale  a  natura  prima,  id  est,  se- 
cundum  primam  institutionem,  tunc 
omnia  assumpsit  naturalia  :  quia  im- 
mortalitas  non  fuit  de  naturalibus,  sed 
de  gratuitis,  ut  dicit  Augustinus.  Si  au- 
tem  dicatur  naturale  a  natura  corrupta, 
tunc  non  assumpsit  omnia  nobis  natura- 
lia  :  quia  nalurale  est  nobis,  quod  nasci- 
mur  filii  irae  :  et  hoc  ipse  non  assumpsit, 
sed  tantum  assumpsit  poenam  ex  culpa 
consequentem,  licet  non  fuerit  in  ipso  ex 
culpa  consequens  :  quae  tamen  non  fuis- 
set  nec  iu  ipso  nec  in  alio,  nisi  culpa 
praecessisset.  Hoc  modo  dicitur  poenalitas 
nobis  naturalis  ab  ipso  assumpta,  et  non 
contracta. 
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est.2.      2.  Ai)  iD  quodulterius  quaerilur,  Utrum 
assumpsit  cssentiam  nostram  ? 

Dicendum,  quod  essentia  potest  sumi 
ab  eo  quod  est  in  natura  nostra,  vel  na- 
tura  nostra  :  et  sic  sumendo  naturam 
nostram,  sumpsit  essenliam.  Si  aulem 
sumatur  essenlia  pro  eo  a  quo  formaliler 
est  esse  hominis  in  quantum  liomo  :  tunc 
dicendum  videtur,  quod  essentia  est  con- 
sequens  assumptionem  sicut  et  homo,  et 
non  dicetur  assumpta  sicut  praeexistens 
ante  assumptionem,  sed  sicut  consequens 
assumplum,  ut  diximus  prius. 

8st.3.  3.  Ad  id  quod  quairitur  dc  humanilale, 
dicendum  quo  I  Magister  dixit  supra  ', 
quod  nomine  humanitalis  accipitur  cor- 
pus  et  anima,  et  bene  conceditur,  quod 
haec  humanitas  est  assumpta  principali- 
ter  et  primo.  Si  autem  nomine  humani- 
tatis  intclligitur  forma  hominis  in  quan- 
tum  homo  est,  non  erit  assumpta  nisi  eo 
modo  quo  totum  dicitur  assumptum, 
quod  habetur  in  assumpto.  Quia  cnim 
assumendo  corpuset  animam  univit,  con- 
sequitur  ut  id  quod  assumplum  est  per 
consequens  sit  homo,  et  homo  habens 
est  humanitatem,  conscquitur  humanilas 
in  assumpto  :  et  aliter  non  video  «!sse 
concedcndum. 


10. 


AUTICULUS  VI. 

Utrwn  tota  Triyiitas  sit  oi^erata  sascr/)- 
tioneni  hunianie  tiatune  ? 


Dcindc  tpiajritur  de  hoc  quod  dicil, 
ibi,A,  §2  :  «  Cu7n  lota  Trinitas  operata 
sit  /onnaiioncni  suscepti  hoininis,  elc.  » 

Hoc  infra  negabit  magislcr. 

SoLUTio.  Diccndum  secundum  com- 
niuniter  glossantes  iiujiis  vcrl)i,  suscepti 


hominis,  id  est,  humanae  naturoe.  Vel 
potest  dici  secundum  pricdicla,  quod  li- 
cet  liomo  non  susceptus  sit,  tamen  id 
quod  suscipilur,  conscquitur  esse  homi- 
nis  co  quod  suscipiendo  unit  corpus  et 
aiiimam  et  format  et  perlicit  :  ct  ila  licet 
non  primo,  tamen  consequenter  liomo 
per  susceptionem  habetur  a  Filio  Dei,  et 
ipse  est  ille  homo,  eo  quod  unio  facta 
est  in  hypostasi. 


ARTICULUS  VII. 


Per  formam  Dei  quid  inlelU(jitur  ? 


Deinde  quaeritur  de  hoc  quod  dicit 
Augustinus,  ibi,  A,  §  2  :  «  Cum,  inquit, 
cle  Christu  audis  quia  forma  Dei  erat, 

etc.  » 

Formam  enim  vocat  tam  naturam 
humanam  quam  naturam  divinam.  Et 
quairitur  ratio  hujus. 

1.  Dicit  cnim  Doelius  in  llbro  de  Tri- 
nitate:  «  Forma  quae  sinc  materia  est, 
non  poterit  esso  subjcctum,  nec  vere 
incssc  materiae  :  nequeenim  esset  forma, 
scd  imago.  Ex  his  enim  formis  quie  prae- 
ter  materiam  sunt,  istai  formaj  vcnerunt 
quae  sunt  in  materia,  et  corpus  afliciunt : 
nam  caitcras  quie  in  corporibus  sunt, 
abutimur,  foruias  vocantcs  dum  imagiues 
sunl  :  assimilanlur  cnim  formis  his  qu.x» 
non  sunt  in  matoria  constitula».  »  Ex 
hoc  accipilur,  quod  divina  natura  (luae 
non  est  in  matcria,  ncc  est  subjoctuni 
alicujus,  potest  dici  forma  :  humana  au- 
tcm  natura  non  nisi  abusivo. 

2.  IMiPlcrca,  llumana  natura  dicitur 
in  hoc  libro  a  Magistro  corpus  ct  anima  : 
corpns  aulcm  ct  anima  ncc  forma  ost  in 
materia,  nec  exlra  matcriam  :  orgo  vi- 
dclur,  quod  non  doboal  <lici  forma. 


Cf.  Supra,  Dist.  II,  cnp.  A. 
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soiuiio.  SoLUTio.  Quiduni  dixerunt,  quod  liu- 
niana  nalura  in  Christo  dicilur  forma, 
quasi  foris  nianons.  Sod  quidquid  sit  de 
hoc,  hoc  niodo  non  polcst  dici  divi- 
na  nalura  forina.  IJnde  cum  Augustinus 
videalur  utrohique  uno  modo  accipere 
nomen  formae,  Dicendum,  quod  actus 
formae  multi  sunt,  sed  principalis  est  fa- 
cere  esse  illius  formae  proprium.  Unde 
cum  Clirislus  verissime  habeat  esse  Dei, 
dicitur  in  forma  Dei  manerc  :  et  cum  ve- 
rissimc  habeat  esse  hominis,  dicitur  ma- 
nere  in  forma  hominis. 

Ad  id  aulem  quod  de  Boctio  objicitur, 
dicendum  quod  ipse  loquilur  ibi  de  for- 
mis,  secundum  quod  descendunt  a  da- 
toribus  formarum  qui  sunt  intelligentiie 
secundum  Pliilosophos,  et  priecipue  ab 
intelligentia  prima.  Unde  formee  illae 
theologice  loquendo  sunt  idea?,  quarum 
imagines  sunt  formfle  quoe  sunt  in  mate- 
ria.  Ilumana  autem  natura  in  Cbristo 
non  sic  diciturforraa,  sed  ab  actuformse, 
qui  est  dare  esse  verum  secundum  natu- 
ram  :  et  hoc  esse  utraque  natura  dedit 
in  Christo :  unde  vere  dicimus,  quod  ipse 
est  homo,  et  quod  ipse  est  Deus. 


ponilur  caro  pro  toto,  quam  anima,    vel 
aliud? 

SoLUTio.  Dicendum,  quod  pars  poni-  soiuti 
tur  pro  toto  :  sed  hanc  partem  duabus 
de  causis  specialiter  posuit,  quarum  una 
est,  ut  excluderet  errorem.  Dijterunt 
enim  quidam  haeretici  Deum  non  unibi- 
lem  carni  propter  passibilitatem  carnis. 
Ideo  ut  Evangelista  *  ostenderet  hoc  esse 
erroneum,  non  posuit  partem  nobilio- 
rem,  sed  defectibiliorem.  Alia  ratio  est, 
ut  sciremus  eum  defectus  poenarum  no- 
strarum  quae  ipsum  decent  assumpsisse  : 
quia  maximus  defectus  noster  quoad 
mortalitatem,  et  pcenam,  et  dolorem,  in 
carne  est. 


ARTICULUS  VIII. 


ARTICULUS  IX. 


Quse  sit  veritas  humanse  naturse  ? 


Deinde  quseritur  de  hoc  quod  dicit, 
ibi,  A,  §  2,  circa  finem  :  «  In  quo  sic 
veritas  incommutabilis  manei  divinse 
humanaeque,  etc.  » 

Potest  enim  esse  dubium,  quae  sit  ve- 
ritas  illa. 


Quare  dicit,  Solum  Verbum  carnem  Tri- 
nitas  fecit  ? 


Deinde  quaeritur  de  hoc  quod  dicit 
Augustinus,  ibi,  A,  §  2,  sub  finem  : 
«  Pcr  lioc  quod  solum  Verbum  carnem 
Trinitas  fecit.  » 

Caro  enim  dicit  partem  hominis,  vel 
etiam  partem  partis  :  cum  igitur  ille  ho- 
mo  non  sitcaro  sua,  nec  cum  Verbo  pot- 
est  dici  vere  caro  sua. 

Si  autem  dicitur,  quod  pars  pro  toto 
ponitur  :  tunc    quaero,    Quare  ibi  potius 


SoLUTio.  Dicendum  ad  hoc  breviter, 
quod  veritas  humanae  naturae  est  de  qua 
vere  potest  dici,  Haec  estnatura  hominis, 
vel  pars  essentialis  naturae  :  et  simililer 
veritas  naturae  divinae  de  qua  potest  dici, 
quodhaec  est  natura  divina.  Unde  patet, 
quod  peccatum  non  est  de  veritate  hu- 
manae  naturae.  Quoniam  hoc  nec  natura 
est,  nec  pars  naturae,  sed  praeter  natu- 
ram  et  contra  naturam  et  corrumpens 
bonum  naturae,  quod  est  modus  species 
et  ordo  :  et  ideo  hoc  non  assumpsit 
Christus.  Simihter  pcenaHtas  non  est  de 
veritate  humanae  naturae  :  quia  sine  illa 


*  Joan.  I,  14  :  Et  verhum  caro  factum  est. 
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vera  est   huinana    natura,   sicut   fuit   in  conveniens  propter  moduni    redemplio- 

primo  slatu,    et  sicut  erit   in    gloria  :  et  nis.  I\ou  est  tamen  poena  contra  verita- 

ideo  poena  est  assumpta  cum   natura    de  tem  sicut  peccatum  :    quia    causatur    ex 

statu  secundo,  non  primo,  tamquam  ali-  naturali  quod  est  commixtio    contrario- 

quid  conjunctum    naturae  :    et   hoc    fuit  rum  pugnantium  et  dissolubilium. 


B.  Quid  de  hoc  tenendum  sit  ? 


Nos  auLem  omnis  mendacii  et  contradiclionis  nolam  a  sacris  pa^^inis  se- 
cludere  cupientes,  Orthodoxis  Patribus  atque  Catholicis  Doctoribus  niilla 
prava3  intelligenlicjesuspicione  notatis,  consenlimus  dicentes,  et  persunaiu 
Filii  assumpsisse  naturam  humanaiu,  et  naturam  divinam  humaute  nadirce 
in  Filio  unilam,  eamque  sibi  unisse  vel  assuuipsisse.  Unde  et  vere  incar- 
nala  dicitur.  Quod   dicitur   solus  Filius  formam   servi   accepisse,  per  hoc 
non  excluditur  divina  natura  ab  acceptione  servilis  formai  :  sed  alia)  dua? 
personai,  Pater  sciiicet,  et  Spiritus  sanctus.  Item  ot  illud  aliud,  scilicel   id 
quod  est  proprium  Filii,  non  quod  conimune  est  Trinilati,    hominem  acce- 
pit,  sic  oportet  intolligi,    id  est,  proprie  in    hypostasi    Filii,  nori    in   tribus 
communiter  personis,  divina   natura  humanam    naturam  sibi   univil.Qui 
sensus  ex  verbis  Joannis  Damasceni   confirmalur,  qui  totaiii   divinam  na- 
turam  in  unam  hypostasim  incarnalain  esse  evidenler  assorit,  dicens    :  lii 
humanatione  Dei  Verbi  aimus  omnemet  perfectam  naturain  deitatis  in  una 
ejus  hypostaseon  <  incarnalam  esse,  id  est,  unitam  humaiHo  nalurui,et  non 
partem  parti.  Omni  onim  liumanaMialurai  aiinus  osse  unilam  omnem    doi- 
tatis  naturam  vel  substantiam  ^  Item,  I^adom  cst  natura  in  siufiula  hy|)o- 
staseon,  id  est,  pcrsonarum  :  et  (iiiando  dicimus  naturain  Vori)i  incarnataiu 
esse,  socunduin  i)oatos,  scilicet  sccuikIiiiii    Athanasiuin    et  Cyrillum,  dcila- 
tem  dicimus  osso  uiiitam  carui,  ol    imaiii    iiatuiain    Doi  Vorl)i  iucariiaUim 
confitemur.  Vorlium  aiiloin  ot  qiKtd   cominuiK»   osl  subslanti;e  possidot,  ol 
quod  propriotatis  ost  haixwis  liyposlaseos,  id  osf,  porsona'    .  Iv\   his  mani- 
feste  ostenditur,  (juod  naturadivina  incarnala  esl.  Unde  ol  ea(b'm  vero   di- 
citur  suscepisse  humanam  nalurain. 


'  Edit.  J.  Alleaume,  m  unatn  hypostascuit. 

'  S.  JoANNES  Damascenus,  Lib.  III  de  Kido  orthodoxa,  cap.  6. 

^  loEM,  Ibidem, 
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AHTICULUS  X. 

An  assnmptum  necessario  fuil   natura, 
vel  persona  ? 


«  Nos  autem  oj?inis  mendacii  et  con- 
tradictionis  notam,  etc.  » 

Hic  incklit  qusestio  de  assumpto  hoc, 
Utrum  hoc  necessario  fuerit  natura,  vel 
persona  ?  Et  si  natura,  Utrum  aliquo 
motlo  assumptus  est  homo,  et  sic  hic 
homo  sit  assumptus  vel  non?et,  Quod 
inconveniens  sequitursi  dicatur,  Persona 
est  assumpta  ? 

Ad  PRiMUM  sic  proceditur  : 
Videtur  enim,  quod  natura  non  sit  as- 
sumpta  : 

1.  Nihil  enim  assumitur  nisi  quod  est 
ante  assumptionem  :  natura  autem  Chri- 
sti  non  fuit  ante  assumptionem  :  ergo 
non  est  assumpta.  Prima  patet  per  se. 
Segunda  probatur  ex  hoc,  quod  Spiritus 
sanctus  separando  naturam  et  faciendo 
formavit  et  animavit  et  univit  eam  Filio, 
ut  prius  liabitum  est  :  ergo  numquam 
fuit  natura  ante  assumptionem. 

2.  Item,  Assumptio  fit  ad  uniendum 
sibi  :  natura  autem  nec  unita  fuit  Filio, 
nec  naturce  divinae  :  ergo  non  fuit  as- 
sumpta.  Prima  patet  ex  scriptis  in  Lit- 
tera  :  quia  assumptione  Christus  factus 
est  unus  :  et  ideo  sape  assumptio  in 
translatione  ponitur  loco  unionis.  Se- 
cunda  autem  probatur  per  hoc  quod 
omne  unitum  est  unum  ei  cui  unitum 
est  :  humana  autem  natura  nec  est  filius 
hominis,  nec  Filius  Dei  nec  divina  na- 
tura  :  ergo  nulla  unio  est  in  ipsa.  Cum 
igitur  assumptio  sit  propter  unionem, 
natura  non  videtur  assumpta. 

3.  Ilem,  Quaecumque  ejusdem  sepa- 
rationis  semper  manent,  uno  tempore 
non  sunt  magis  unita  quam  alio  :  natura 


divina  et  humana  ejusdem  scparationis 
semper  manent  :  ergo  uno  tempore  non 
sunt  magis  unita  quam  alio.  Probatio 
mcdiae  :  quia  prima  per  se  patet.  Quia  ab 
initio  divina  natura  numquam  fuit  hu- 
mana,  ncc  divina  persona  fuit  humana 
natura,  nec  modo  etiam  sicut  nec  tunc  : 
ergo  constat,  quod  semper  est  eadem  se- 
paralio  inter  illa  :  ergo  numquam  assu- 
mitur  vel  uniturnec  naturse  divinae  nec 
personae  divinae  natura  humana. 

4.  Item,  Omne  unitum  alteri  vel  as- 
sumptum  in  unionem,  acquirit  proprie- 
tates  illius  cui  unitur  et  a  quo  assumi- 
tur  :  humana  natura  numquam  acquirit 
aliquam  proprietatem  naturae  divinae  nec 
personae  divinae  :  ergo  neutri  umquam 
unitur,  et  a  neutro  umquam  assumitur. 
Probatio  mediae  :  prima  enim  constat. 
Proprietates  enim  naturae  divinae  et  di- 
vinae  personae  sunt  increatum,  immor- 
tale,  impassibile,  et  hujusmodi  :  et  ha^ 
rum  nuUa  participatur  a  natura  hu- 
mana. 

Si  HOG    concedatur,   contra    hoc  plu-  sed  coi 
rimae     sunt    auctoritates     quas    adducit 
Littera. 

1.  Prima  autem  ratio  est  in  contrarium 
sic  :  Quod  nec  assumptione  nec  unione 
est  in  Filio  Dei,  nullo  modo  est  in  ipso  : 
igitur  si  una  humana  natura  nec  unione 
nec  assumptione  est  in  Filio  Dei  :  ergo 
nullo  modo  est  in  ipso  :  sed  est  in  ipso  : 
ergo  id  quod  est,  ratione  coiisequentis, 
unione  vel  assumptione  erit  in  eo  :  non 
autem  unione  proprie,  ut  patet  ex  prius 
disputatis  in  principio  istius  distinctio- 
nis  :  ergo  assumptione  erit  in  ipso  :  ergo 
humana  natura  est  assumpta. 

2.  Item,  Assumptum  est  ad  se  sump- 
tum  :  constat  autem,  quod  humana  na- 
tura  est  ad  personam  sumpta,  quia  est  in 
persona  :  ergo  humana  natura  est  as- 
sumpta, 

Et  quia  hoc  omnes  dicunt,  sufficiunt 
rationes  adductae. 

i 

SoLUTio.  Dicendum,  quod  humana  na-     5^,^^ 
tura  est  assumptum  proprie  et  per  se,  et 
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eliam  unita  aliquo  modo  :  sed  assumpla 
est  primo  et  per  se,  unita  autem  in  hy- 
postasi  sua  ad  hypostasim  divinam. 

Ad  PRiMUM  ergo  dicendum,  quod  hu- 
manam  naturam  in  potenlia  natuiali 
concedimus  fuisse  etiam  antequam  a 
Christo  assumeretur  :  sed  Christi  natura     An  homo,  velhic  homo,  velaliquis  homo, 


ARTICULUS  XI. 


non  fuit  antequam  erat  assumpta  a  Ver- 
bo.  Nec  valet  hoc  argumentum,  Non 
fuit  antequam  assumeretur  :  erj^o  non 
potuit  assumi  :  quia  licet  assumendo  fe- 
cerit,  lamen  assumptio  non  privat  nalu- 
ram  factam  :  sicut  si  ego  veslem  ad  nie 
trahendo  facerem,    nihilominus    faclam 


sil  assumplus  ? 


Secundo  quceritur,  Utrum  homo,  vel 
hic  homo,  vel  aliquis  homo,  sit  assump- 
tus  ? 

Yidetur    aulem,   quod    iiic    liomo   sit 


attraherem  :  per  hoc  enim   quod  ulrum-  assumptus. 

que  est  cum  alio,  scilicet  facere  et  assu-  1-  Iltec  enim  concedilur,  quod  Christus 

mere,  unum  non  destruitur  ab  alio,  assumpsit  corpus  et  animam  :    aut    ergo 

Per  hoc  patet  etiam  solutio  ad  secun-  assumpsit  ea  unita,aut  nonunita.  Si  non 

dum.  unita  :  ergo  erunt  ibi  du»  assumptiones, 

Ad    ALiuD  dicendum,    quod   haec    est  una  corporis,  altera  animcE. 
falsa,-quod  humana  natura  cum  Deo  vel         2.  Pr.-eterea,    IIoc  supra    scriptum  in 

Filio  Dei  semper  sit  ejusdem  separalio-  /'i^^^?'a  jacet',  quod  h.Tc  assumpsit  unita: 

nis  :  quia  licet  numquam  fuerit  unum   in  modus  autem  unionis    natura)    est  sicut 

se  cum  ipsa  hypostasi  vel  natura,   tamen  potentia  ct    actus  :    ergo    faciunt   unum 

poslquam  assumpta  est,  consecrata     et  complctum  in   genere  hominum  :    nihil 

conjuncta  fuit  novo  modo  Filio    Dei,    et  autcm  est  complelum  in  genere    homi- 

naturai  divinae  in  porsona  una  :    et    hoec  num,   nisi  lioc  aliquid,    et    liic    homo  : 


est  conjunctio  quse  potest  esse  in  assum- 
ptione  naturae. 

Ad  ALiUD  dicendum,  quod  verum  est 
quod  divina  nalura  non  communical 
proprietates  suas  Jiumana3  nalurai  inse  : 
sed  hoc  non  sufficit  ad  hoc  quod  non  sit 
ibi  assumptio  :  suflicitenim  assumplioni, 
ut  iiypostasis  humanai  nalurie  participot 
proprietates  Filii  Dei  ot  nalune  divina% 
et  6  converso  Jiypostasis  divina  accipiat 
proj)riolales  liyposlasis  Jiumanib,  sioul 
anle  diclum  est. 


orgo  assumpsit  Filius  Dei  Jiunc  liominem 
vel  liominem  aliquem. 

3.    I*ra3tcrea,    Quare    non    conceditur 
Jia^c,    Assumpsit    Imnc    hominem  ?    Si 
propter    Jioc    quod   oporlerot   lioniinrin 
liunc  praeexstitisso  ante   assumptionom, 
quod  non  est  voruin  :   ergo   etiam    non 
dobetconcedi,  quod   assumpsil  naturam 
Jiumanam    :   (juia    natura    Iiumana   qua» 
assumpta  esl  a    Verbo,    non    pia'o\stilit 
ante  assiimptioiiom,  Sed  ista  concoditur. 
Ergo  ot  iJla  (JoJ)ot  concedi. 

i.  Item,  Omnium  conjungibilium  por 
naluram  conjunctio  constiluit  aliquod 
unuiii  :  sodcorpus  ol  anima  conjungihiJia 
sunl  :  orgo  conjunclio  istorum  constituot 
aliquod  nnum  quod  esl  ox  utroque ; 
CJirislus  autom  assumpsit  oa  conjuncta  : 
ergo  conjunclio  istorum  constiluorat  jam 
aJiquoil   uiuim   nnto    ussumplionom   por 
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Mlclloctum.  Ouoeratur  ergo,  Quid  sit 
illud  uuuni  cx  corporc  ct  anima  consti- 
tutum  ?  o[  non  polcst  invcniri  nisi  hic 
homo  :  cr^o  assumpsit  liunc  hominem, 
ut  videtur. 
83,1  contra.  Si  AUTiJM  hoc  conceditur,  contrarium 
niultis  Sanctorum  auctorilatibus  proba- 
tur  in  Littcra:  ct  dicit  etiani  Mag^ister, 
quod  indubitabilifer  constat,  quod  pcr- 
sona  non  est  assumpta  :  cum  igitur  hic 
homo  non  est  nisi  persona,  hic  homo  non 
erit  assumptus. 

soiutio.  SoLUTio.  Dicendum,  quod  Filius  Dei 
.nec  assumpsit  hominem,  nec  bunc  bo- 
minem,  sicutdicit  Magister.  Jesus  antem 
numquam  fuit  bic  bomo  nisi  postquam 
assumpsit  bumanam  naturam  qure  est  in 
ipso.  Unde  numquam  fuit  bic  bomo, 
nec  erit,  nec  est  propria  singularitate  bo- 
minis  :  quinimo  in.  singularitatem  non 
hominis,  sed  in  personam  divinam  as- 
sumptio  est  terminata. 
Ad  i  et  2.  Unde  dicendum  ad  primum,  quod  baec 
conceditur,  Cbristus  assumpsit  corpus  et 
animam  unita,  sub  boc  modo  quod  as- 
sumendo  fecit  corpus  et  univit,  nonquod 
ante  assumptionem  fuerint,  vel  unita 
fuerint  :  sed  bsec  unio  non  fecit  singulare 
hominis  uthominis.  Gum  enim  unum  di- 
catur  indivisum  in  se,  et  divisum  ab 
ahis  :  et  bsec  assumptio  non  prius  con- 
junxerit  corpus  et  animam  in  unum  ali- 
quod  naturai  bominis,  quod  univerit 
naturee  divinae  et  personse  divinse  in  per- 
sonalitatem  divinam,  patet  quod  num- 
quam  fecit  unum  excorpore  et  anima,  ut 
unum  naturae  humanse  in  quantum  hu- 
jusmodi  :  imo  fecit  simul  conjunctionem 
et  unum  personae  divinse.  Unde  cum 
unum  ex  corpore  et  anima  faciat  hunc 
hominem  in  quantum  bic  bomo,  patet 
quod  tale  unum  numquam  fuit  assump- 
tum  in  Gbristo  :  ergo  non  assumpsit 
hunc  bominem. 

El  haec  solutio  est  notabilis  :  quia  sol- 
vit  omnia  fere  qua;  quseri  possunt  de  bac 
raateria  ex  parte  assumpti. 
Ad  3  Ad  aliud  dicendum,  quodcausa  quare 


non  conccditur,  jam  dicta  est  :  quia  sci- 
licct  unio  corporis  et  animae  non  facit 
unum  divisum  ab  alio  antequam  assume- 
returvel  in  ipsa  assumptione  in  quo  ter- 
minetur  assumptio  :  sed  assumptio  bene 
facit  unam  naturam  salvatam  ut  buma- 
nam  :  quia  proprietates  suas  non  amisit 
natura  ex  assumptione,  sicutamittit  illud 
unum  quod  constituitur  ex  corpore  et 
anima. 

Ad  aliud  dicendum,  quod  boc  verum  Ad 
est  in  conjungibilibus  tantum  per  natu- 
ram  :  sed  in  Cbristo  conjunctio  animae 
etcorporis  a  conjungente  non  fuit  sola  : 
imo  cum  boc  fuit  ibi  unio  alia  in  aliud, 
in  qua  complebatur  unio  assumentis  et 
assumpti :  et  boc  est  unum  personae  in 
cujussingularitatem  assumptio  facta  est : 
nec  abquod  unum  umquam  praeexstite- 
rat,  nec  in  ipsa  assumptione  fuit,  nec 
post  ex  corpore  etanima  secundum  quod 
unum  dicitur  singulare  divisum  ab  alio 
et  in  se  indivisum  :  et  ideo  haec  simpli- 
citer  est  falsa,  quod  Filius  Dei  assumpse- 
rit  unum,  vel  aliquem  hominem,  vel 
bunc  :  eadem  enim  est  ratio  bominis, 
et  unius  bominis  :  unde  si  non  assumpsit 
unum  hominem,  etiam  non  assumpsit 
hominem. 


ARTIGULUS  XIL 

Quale    inconveniens    sequeretur,     quod 
Christus    assurnpsisset  personam  ? 


Tertio  quseritur,  Quod  inconveniens 
sequatur,  quod  Christus  assumpsisset 
personam  ? 

Videtur,  quod  nullum  :  quia 
1.  Statim  in  conjunctionehumanse  per- 
sonse  ad  divinam  destrueretur  persona- 
litas  bumana,  et  ita  non  erunt  duse  per- 
sonae,  seduna  :  sicut  etiam  dicebant  qui- 
dam  antiquij  quod  persona  non  assump- 
sit  personam,  sed  consumpsit   eam.    Si 
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ergo  sic  est,  non  oportct  hoc  inconvenifns 
tenere,  quod  scquatur  duas  esse  per- 
sonas. 

2.  Praiterea,  «  Pcrsona  est  rationalis 
n.iturtE  individua  subslantia,  »  ut  dicit 
Hoctius  :  sed  (jliristus  hoino,  in  quan- 
tuui  homo,  est  rationalis  natura)  indivi- 
dua  substantia  :  ergo  Christus  homo,  in 


prius  est  liabitum  :  ergo  nulla  unio  est 
iii  Christo,  quod  falsum  est  :  crgo  in 
Christo  non  sunt  d\ix  pcrsonae,  scd  una. 
2.  Item,  Su[)ra  habitum  est,  quod  for- 
mando  et  conjungcnrlo  univil  sibi  :  ergo 
numquam  corpus  ct  anima  habucrunt 
V(d  liabisrc  polerant  propriam  singulari- 
tatcm.  FA  propria  singularitas  facit  per- 


quantum  homo,  cst  persona.  Simililcr  cst  sonam   in   rationali  nalura  :    ergo  num- 

pcrsona  divina  :  ergo  aut  pcrsona  consu-  quam  assumpsit   pcrsonam,    nec  liabuit, 

mit  pcrsonam,  aut  sunt  duoe  pcrsonse.  nec  habebit. 

3.  Praeterea,  Ponamus,  quod  Christus 

deponat  humanitalem  nostram  :  id  quod  Solutio.  Diccndum,  quod  in   veritatc 

deponct,  erit  conjunctum  ex  anima  ratio-  multa  absuida  sequcrentur,    si    Christus 

nali  ct  ex  corpore  :    ergo  erit   homo  :  ct  assumpsissel    personam,    scilicet    quod 


crit  etiam  hic  homo  :  ergo  erit  substantia 
rationalis  naturae  individua  :  ergo  erit 
pcrsona. 

Quoeratur  ergo,  Quid  ei  contulit  illam 
personalitatem  quam  Deus  non  habuit  ? 
Videlur,  quod  nihil  :  quia  nihil  accidit 
circa  ipsum  nisi  divisio  :  divisio  autem 
nihil  dcdit  ei,  scd  potius  abstulil  :  crgo 
cx  (iiio  nihil  fecit   in  eo  pcrsonalitatcm, 


singularitatc  propria  aliquando  fuissct 
distincla,  et  aliquid  dignitatis  humanae 
sua  assumptionc  comsumpsisset,  vel 
quod  nulla  unio  in  Christo  esset :  et  ideo 
ncgata  cst  ab  omnibus,  eo  quod  hoc  erat 
error  Eutychetis.  Nestorius  cnim  et  Eu- 
tychcs  invencrunt  duos  errores  circa  in- 
carnalionem.  Unus  enim  videns,  quod 
sempcr  ad  numerum  naturarum  sc(iuitur 


vidclur,  quod  liabuit  eam,  ct  sic  (ihristus      numcrus  personarum,  et  vidcns(^ihri.stum 
videtur  assumpsisse   personalitatcm  ho-      essc  unam  peisonam  lanlum,  dixil  Chri- 


minis  ct  personam. 

4.  Item,  Ponamus  ullerius,  quod  re- 
sumal  dcpositum  hominem,  aut  ipsa  rc- 
sum[)lio  dcstruit  in  co  ali([uid  dignitatis, 
aut  non.  Si  destruit,  tunc  videlur,  ([uod 
unio  dcitatis  ad  hominem  sccundum  ali- 
([uid  dignitatis  nocet,  quod  absurdum 
cst.  Si  non  dcstruit,  tunc  vidctur,  ([uod 
[)0st  sit  [)crsona  sicut  antc  :  ct  sic  crit 
dua;  [)ersona;  :  ergo  non  cst  inconvcnicns 
JMlium  Dci  assumcrc  pcrsonam. 

CoNTRA  : 

I.  Qua'cumquc  duo  sunt,  in  eo  quod 
duo  sunt,  non  sunt  uniim.  l*iu)HArio. 
Damasccnus  dicit,  quod  ditVcicntia  cst 
causa  numeri  :  crgo  cum  eo  iii  ([iio  dil- 
fcrunt  ali([ua,  non  conveniunl.  l\it('l  cr- 
go,  qiiod  ([Uiecuiiuiuc  duo  sunt  iu  co 
([iiod  diio  suut,  nou  conveiiiuul,  ncc 
uniuntiir.  Dclur  crgo,  quod  (ihrislus  sil 
diia!  [)(M'sonie  :  crgo  non  unilur  [lersona 
pcrsoujc,  ncc  cliam  unitii  cst  natura  na- 
tura',  ([iiia    iiatune  iiuincnt  distiuctas  ut 


stum  etiam  csse  unius  natura? :  ct  iste 
fuitkNestorius.  Alius  autcm  cousidorans 
in  Christo  esse  duas  naturas,  ct  idcm 
su[)ponens  cum  ipso,  dixit  etiam  ibi  csse 
(liias  pcrsonas.  VA  ulriusquc  crror  provc- 
nil  ('.\  lioc  quod  nescicbant  distinirucrc 
intcr  pcrsonam  ct  naturam  :  distinclio 
aulciu  infcrius  [)atebit. 

DicuNDUM  ergo  ad  [)iimiim.  qiiod  liaH- 
cst  absiirdilas  magua,  (|uod  |)oiiatur 
([iiod  Chrislus  ali^iuid  dcstruat  iii  nobi.-j, 
([iiod  pcrtinct  ad  (lignilalciu.  Simililcr 
contra  intcllcctum  cst,  ([uod  maucutc 
singulaii  lollatur  singularilas  ab  ipso  : 
(|uia  lioc  iion  [)()lcst  inlclligi  :  ct  ideo  non 
assiiin[)sit  [)crsonam.  I''l  idco  diciinus, 
([uod  non  cst  ()|)inio,  scd  crror.  ([uod 
Chrislus  assuiiqjscril  vel  ('ousum[)scrit 
|)ci'S()nam.  Non  cnim  roi)>uinilur  nisi 
((uod  cst  :  jain  aiitcm  [^robalum  cst, 
([iiod  uusi[uam  fuit  ill(>  homo  |)ro|)rin 
siiigularitalo  unus,  ncc  crit. 

Au    ALiiu    dicciidum,    (^110^     Clirislu^ 
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homo,  in  quanliimhomo,  non  cst  sub- 
slanlia  iiulividua  ralionalis  naturie  : 
nec  otiam  Socrales  in  quanlum  liomo, 
sed  in  quantum  homo  est  animal  ratio- 
nale  mortalo  :  scil  in  quanlum  hic  homo 
osl  ipso  porsona.  Et  Christus  in  quantum 
hio  homo  cst  pcrsona  :  scd  quod  sil  hic 
liomo,  hahel  a  singularitatc  personae  di- 
vinae,  in  cujus  singuhirilatcm,  ul  in  Lil- 
/eyrthabctur,  csl  assumptus. 
Ad  3.  Ad  ALiuD  diccndum,  quod    si  ponalur 

Uhi  positio,  bcne  conccdo,    quod  dcposi- 
tum  cril  hic  homo,  et  persona. 

Ad  noc  autcm  quod  quseritur,  Quid 
conferat  ci  pcrsonalitatem  quam  prius 
non  habuit?  Diccndum,  quodsingularitas 
quam  prius  non  liabuit  sive  incommuni- 
cabililas,  ut  alii  dicunt. 

Si  autem  quseritur  iterum,  Quid  con- 
fert  ei  iUam  singularitatcm  ?  Dicendum, 
quod  divisio  por  accidens  confert  ei.  Et 
si  dicatur,  quoddivisio  potiustollit  quam 
aufcrt.  Diccndum,  quod  per  se  aufert,  ct 
peraccidens  confert  divisum  esse  unum, 
et  ab  aho  divisum  :  et  haec  est  singula- 
ritas.  Et  Jiujus  exemplum  est  in  anima- 
libus  annulosi  corporis,  in  quihus  est  si- 
milis  vel  prope  similis  complexio  par- 
tium  in  toto  corpore.  In  illis  enim  est 
anima  una  sensibilis,  ut  dicit  Philoso- 
phus  :  et  si  dividatur,  crit  anima  in  utra- 
que  partium  per  sensum  et  motum,  et 
utraque  pars  habcbit  singularem  ani- 
mam,  et  hoc  partibus  confert  divisio  per 
accidcns,  sicut  aliquid  per  consequens 
confert  ex  aho  per  aliud.  Nec  tamen  in 
illo  exemplo  diffinio,  utrum  sint  una,  vel 
duse,  propter  verbum  Augustini :  sed  se- 
cundum  intentionem  Philosophi  datum 


est  exemplum,  qui  lioc  vult  quod  sint 
duaeanimai.  Etsi  nonconvalcscit  utraque 
pars,  hoc  dicit  csse  proptcr  defectum  or- 
ganorum  necessariorum  ad  vitam,  sicut 
organum  quo  capitur  cibus,  ct  quo  dige- 
rilur,  ct  cx  quo  oritur  spiritus,  et  hujus- 
modi. 

Ad  hog  autem  quod  ulterius  ponit, 
quod  itcrum  resumat,  non  nisi  uniendo 
sibi,  unde  cum  unio  nihil  dcstruit,  etc. 
Dico,  quod  ille  homo  non  erit  assum- 
ptus,  sed  tamcn  virtute  infinita  posset 
assumi,  et  tunc  per  accidons  destruerctur 
personalitas,  sicut  per  accidens  fiebatdi- 
visio. 

Et  istae  positiones  sunt  vanae  et  secun- 
dum   intellectum   phantasticum  tantum 


ARTICULUS  XIII. 

An  ista  sit   concedenda,   Divina  natura 
est  incarnata  ? 


Deinde,  Quaeritur  de  hoc  quod  dicitur, 
ibi,  B,  circa  medium  :  «  Omni  enim  hu- 
manse  naturse  aimus  esse  unitam  om- 
nem  deitatis  naturam  vel  substantiam.  )> 

Quod  enim  simplex  est,  non  videtur 
habere  partes.  Quid  est  ergo  quod  dicit, 
omnem  deitatis  naturam  ? 

SoLUTio.  Dicit,  omnis,  propter  modos 
siguificandi  per  attributa,  ut  sapientia, 
potentia,  et  hujusmodi. 


C.  An  divina  natura  deheat  dici  caro  facta  ? 


Sed  queeritur,  Utrum  eadem  divina  natura  debeat  dici  caro  facta,  sicut 
Verbumdicilurcfl7-o/czcto??  Sienim  idem  est  incarnari  quod  est  carnem 
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fieri,  videri  potest  ita  debere  dici,  quod  sit  caro  facta,  sicut  dicilur  incar- 
nata.  Ad  quod  dicimus,  quia  si  iliud  dicluin  in  sacra  Scriptura  reperiretur, 
ex  eadem  intelligentia  acciperetur,  qua  cum  dicitur  incariiata.  Sed  quia 
illud  auctoritas  subticuit,  atque  locutionis  modus  niiniam  viderclur  facere 
expressionem  si  natura  divina  diceretur  caro  facta,  melius  silere  hoc  puto 
vel  negare,  quam  temere  asserere  :  ne  si  iliii(l  dicatur,  convertibililas  na- 
turcie  in  naturam  significari  putetur.  Ex  pra^niissis  indubitabiliter  constat, 
quod  persona  Verbi  sive  natura,  hominis  naturam,  scilicet  carnem  et  ani- 
mam  assumpsit,  sed  non  personam  hominis.  Si  autcm  natura  divina  natu- 
ram  hominis  accepit,  quare  non  diciturfacta  homo  vel  esse  homo,  sicut 
Verbum  Dei  ?  Ad  quod  dici  potest,  quod  Dei  Filius  dicitur  factus  homo  vel 
esso  homo  :  non  solum  quia  hominem  assumpsit,  sed  quia  ipsum  in  uni- 
tatem  et  singularitatem  sui  et  personae  accepit.  Natura  autem  divina  ho- 
minem  quidem  accepit,  id  est,  hominis  formam  sibi  univit,  sed  non  in  sin- 
gularitatem  et  unitatem  sui.  Servata  enim  proprietate  ac  diversitate  dua- 
rum  naturarum,  personae  singularitas  exstitit.  Ideoque  non  sic  dicitur  di- 
vina  natura  esse  homo  vel  facta  homo,  sicut  Dei  Filius.  Quidain  taincn 
indifferenter  utrumque  concedunt. 


ARTICULUS  XIV. 

Utrum  divina  natwa  debeat  dici  caro 
facta  ? 


QUi^ERiTun,  Ulrum  eadem  nalura  (livina 
(lclx^at  (lici  caro  facta  ? 

Videtur  aulein  quod  sic  :  quia 

1.  Kere  ab  omnil)us  modernis  concc- 
diliir  (iivina  natura  csse  incarnata  :  quia 
sic  assunqisil  ut  in  carne  ipsa  essct  :  er- 
go  est  incarnata.  Et  similiter  cliam  Fi- 
lius  Doi  assumpsit  carnem  ul  iii  cariK» 
esset  :  ergo  cst  incarnalus. 

Ski)  kx  noc  ulterius  se([iiihir,  (piod  V\- 
lius  Dei  sit  caro  factus,  (piia  Vrrhinn  cd- 
ro  factum  est '  :  ergo  videlur  siuiilitcr  se- 


qui  debere  ex  altera  parte,  Natura    divi- 
na  incarnata  est  :  crgo  cst  caro  facta. 

2.  pR^TEREA,  Si  hgec  ab  aliquibus  ad- 
mittatur,  quare  hffic  similiternon  admitti- 
lur,  Diviiia  natura  est  nata,  passa,  et 
morlua  :  sicut  Filius  Dei  est  natus,  pas- 
sus,  et  mortuus  ? 

Videtur  enim,  quod  sequilur.  Divina 
enim  natura  realiter  et  non  per  accidens 
est  Filius  Dei  :  et  Kilius  Dei  non  per  ac- 
cidens,  scd  vere  et  realiter  est  natus, 
passus,  et  mortuus  :  ergo  divina  natura 
est  nata,  passa,  et  mortua,  ut  videlur  : 
in  processu  enim  nus([uam  vidctur  iii- 
tercidere  assum[)(io  extranei  sive  acci- 
dentis  in  prjedicamento. 

SoLUTio.    Dico    sine   pivTJudicio,  qiiod     soiuUo 
|)uto    lianc    csse    concedcudam,    Divina 
nalura  cst  iiuarnata,  co    ([uod  lupc  scri- 
[»ta  cst  a  Damasceno,  ct  ponitur    nucto- 
rilas  hic  in  Littera  *  :  liabct    eniin   duos 


•  Joan.  I,  14. 
zxvm 


•  Cf.  Supra  in  hac  distiuclione,  Lilt.  B. 
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sensus,  ct  in  altero  est  vera,  et  lioc 
sufHcit  ad  veritatem  propositionis.  Incar- 
naliiin  enim  non  dicit  aliud  nisi  assum- 
ptionem  carnis,  in  qua  carne  sit  assu- 
mens,  sive  sibi  in  se  assumat,  sive  su- 
mat  sibi  non  per  se,  sed  in  sua  hypo- 
stasi  in  qua  plena  et  perfecta  est  nalura  : 
etpro  altera  parte  verificatur  de  natura : 
quia  sibi  non  in  se,  sed  in  hypostasi 
univit  carnem  et  assumpsit. 

Sed  haec  videtur  mihi  esse  neganda, 

Divina  natura  est  facta  caro.  Gum    enim 

haec  non  possit  habere  nisi  duos    sensus, 

in  utroque  falsa  est  de  natura  et  de   per- 

sona.  Duo  autem  sensus  sunt   isti.  Pri- 

mus,  ut  notelur  fieri  cujus  secundum  in- 

tellectum  est  facta,  poni  circa  divina,  ut 

circa  subjectum  ejus  :   et  sic    falsa   est 

de  natura  et  persona  :  sic  enim  nec  di- 

vina  natura  est  caro  facta,    nec  Filius 

Dei  est    caro    factus.    Secundus   sensus 

est,  quod  factus  ponit   suum  fieri   circa 

aliam  naturam  quse  cst    assumpta,  ut  sit 

sensus,  Divina  natura  est  caro  facta,   id 

est,  caro  facta  est  divina  natura,  vel  fa- 

ctum  est  quod  divina   natura  est  caro  : 

tunc  falsum  est  de  divina  natura  propter 

nimiam  expressionem,  ut  dicit  Magister, 

sed  vera  est  de  persona  :  Filius  enim  est 

homo   factus,  et  factum  est  quod  Filius 

Dei  est  caro  vel   homo.    Sunt  vero   qui 

concedunt  eam  in  sensu    secundo  :    quia 

divina  natura  est  homo  qui  factus  est : 

licet  magis  neganda  sit  propter   expres- 

sionem  et  propter  simpHces  qui   accipe- 


rent  illam  in  sensu   illo,   quod  factio  po- 
natur  circa  ipsam. 

Ad  PRiMUM  ergo  dicendum,  quod  non 
est  simile  de  Verbo  et  natura  :  quia  Ver- 
bum  sibi  et  in  se  univit  naturam  :  natura 
autem  sibi,  non  in  se,  sed  in  persona.  Si 
autem  objiciatur,  quod  natura  idem  est 
quod  persona,  ridiculum  est  :  cum  hoc 
saepius  solutum  sit  in  primo  libro  Senten- 
tiarum,  quod  differunt  plurimum  in  mo- 
do  attribuendi,  licet  re  idem  sint. 

Ad  ALiuD  dicendum,  quod  licet  haec  a 
quibusdam  concedatur,  Divina  natura 
est  caro  facta,  sub  uno  sensu  :  non  ta- 
men  conceditur,  quod  sit  nata  :  quia 
nativitas  est  proprietas  hujus  hominis 
secundum  naturam  humanam,  et  simili- 
ter  passus,  et  mortuus  :  unde  cum  natu- 
rae  discretee  et  disparatae  sint,  excluditur 
divina  natura  ab  hujusmodi  praedica- 
tis. 

Ad  id  quod  contra  objicitur,  dicendum 
quod  exiraneum  sumitur  dupliciter,  sci- 
licet  gratia  personae,  etgratia  naturae  quae 
est  in  persona.  Gum  igitur  dicitur,  Natura 
divina  est  FiliusDei,  hic  est  preedicatum 
gratia  rei  naturae  :  et  cum  dicitur,  Filius 
Dei  est  natus,  hic  praedicatum  licet  non 
sit  extraneum  Filio  ex  parte  personae, 
tamen  est  contrarium  gratia  naturae  in 
qua  persona  in  priori  propositione  prae- 
dicabatur  de  natura  divina  :  et  ideo  in- 
cidit  accidens  in  processu  illius  argumen- 
tationis. 


Ad 


D.  Quare   non  accepit  personam  hominis,  cum  hominem  acceperit  ? 

Ideo  vero  non  personam  hominis  assumpsit,  quia  caro  illa  et  anima  illa 
non  erant  unita  in  unam  personam,  quam  assumpserit :  quia  non  ex  illis  ^ 
constabat  persona,  quando  illis  unitum  Verbum  est.   Nam  invicem  ^  sunt 


*  Edit.  J.  AUeaume,  xWa. 

*  In  edit.  J.  Alleaume  habelur,  l!{am  siM  inx)xcem. 
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unita  sirnul  cum  Verbo.  Altera  tarnen  unione  invicem  unita  sunt  illa  duo, 
scilicet  anima  et  caro  :  alia  unione  Verbo  unita  sunt.  Quia  alia  est  unio 
animae  illius  ad  carnem,  et  alia  est  unio  Verbi  ad  animam  illam  et  ad 
carnem.  Non  ergo  accepit  Verbum  Dei  personam  bominis,  sed  naturain  : 
quia  non  erat  ex  carne  illa  et  anima  illa  una  composita  persona  quam  Ver- 
bum  accepit,  sed  accipiendo  univit,  et  uniendo  accepit. 


ARTIGULUS  XV. 


Quare    persona    repugnal     imibililati 


Deinde  quseritur  de  hoc  quod  dicit  : 
«  Ideo  vero  non  personam  hominis  as' 
sumpsil,  etc.  » 

Ratio  Magislri  est  eadem  cum  nostra 
supra,  quod  numquam  corpus  et  anima 
fecerunt   unum   singularitate   propria. 

Si  quoeritur,  Quare  persona  repuynat 
sic  unibilitati  ? 

Ad  hog  dicendum,  quod  persona  de 
nlellectu  suo   ponit  per  se  unum  :  po- 


nit    etiam    per   se     incommunicabilita- 

tem  ad    alterum  :    quia   non    est     alte- 

rius  in  potentia,  nec  altcrius  ut  prcedi- 

catum,  ut  supra    dictum   cst.    Similiter 

ponit  de  se  singularitatem.    Et    isla  sunt 

tria,  scilicet  unitas,  singularitas,    et    in- 

communicabilitas.  Et  unitas  est  a  mate- 

ria  :  quia  idem  est  unum  numero  et  ma- 

teria,  ut  dicit   Philosophus.    Singularitas 

autem  est  ab  individuanlibus.  Incommu- 

nicabilitas   autem   a  distinctionc   ultimo 

complente  et  perficiente.  Unde  cum  con- 

junctum  illud  ex  corpore    et   anima  non 

sit    unum   nec  fuerit  unum   per  se,  nec 

distinctum    pcr  se,    sed    unilum     alii  in 

singularitatem  alterius   et    distinctionom 

personalcm,  patet  quod  persona    assumi 

non  potuit,  et  quod  intellectus    personae 

ontrariatur  assumptioni    e.xpresse. 


E.  Contra  hoc  oppositio,  qua  prohare  quidam    volunt  pcrsonam  accepisse 

personam. 


llic  a  quibusdaiu  oppouitur,  (juod  persona  assumpsit  ptM-sonam.  Porsona 
cnim  est  subslaiilia  rationalis  iiidividua>  iiatura\  lloc  aulem  ost  anima.  Mr^n» 
si  auimam  assuiiipsit,  el  pcrsouam  :  qiiixl  ideo  mtii  stMjuiliir,  (piia  aiiiiiia 
non  est  persona,  quando  nlii  rci  iinilacsl  ixM-sonalilor,  sod  (iiiandn  por  se 
est :  absolula  ouim  a  oorpoio  porsona  ost,  siriili  Aiif,-olus.  Illa  aiil.Mii  ani- 
ma  numquam  fuil,  quin  ossotalii  roi  ronjunota.  ldotM|u«»  ikui  eu  assuiu- 
pta,  porsona  cst  assumpla.  Alilor  (juoque    niluntur   pnd^aro  Vorbuiii    \)o\ 
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assunipsisse  personain,  qiiia  assuinpsit  aliqucm  hominem.  Assumpsit  enim  • 
Jesuin  Cluislum  :  ergo  aliquem  hominem.   Quod   autem  hominem  Jesum 
Chrislum  assumpseril,  Augustinus  in  expositione  symboli  sub  analhemate 
tradil,  dicens  :  Si  quis  dixerit  atque  crediderit  hominem  Jesum  Christum  a 
Filio  Dei  assumptum  non  fuisse,  anathema  sit.  Quietiam  in  pluribus  Scrip- 
turae  locis  hujusmodi  utitur  locutionibus.  Ille  homo  a  Verbo   Dei  est  as- 
sumptus.  IUe  homo  factus  est    Christus.  Et    Propheta   de  homine  Christo 
loquens,  Deo  ait :  Bealus  qiiem  elegisti  et  assumpsisti,  etc.  ».   Ex  quibus 
consequi  videtur,  quod  aliquis  homo  assumptus  sit  a  Verbo,  et  ita  persona 
a  persona  sit  assumpta.  Sedquiahoc  nefas  est  dicere  aut  sentire,  prsemis- 
sse  locutiones  eisque  similes  secundum  hanc  intelligentiam  sane  accipi  de- 
bent,  ut  homo  Christus  sive  homo  ille,  sive  quidam  homo  dicatur  assump- 
tus  a  Verbo  sive  unitus  Verbo,  non  quia  hominis  persona  sit  assumpta  vel 
unita  Verbo  :  sed  quia  illa  anima  et  caro  illa  assumpta  sunt  et  unita  Ver- 
bo,  in  quibus  subsistit  persona  Dei  el  hominis  :    ut  ad   hominis   naturam 
non  ad  personam  respicias,   cum   assumptum    vel   unitum,  vel  quemdam 
vel  aliquem  in  hujusmodi  locutionibus  Scriptura  commemorat.  Quocirca 
cum  qua^ritur  sine  proposita  auctoritate,  an  aliquis  vel  quidam  sitassump- 
tus  a  Verbo  vel  unitus  Verbo  ?  sine  distinctione  intelligentise  non  est  hic 
reddenda  responsio,  quoniam  multiplex  preemissa  est  qusestio  :  sed  instan- 
tiam  quserentis  ita  determino  :  Si  de  hominis  persona  quseris,   respondeo, 
Non  :  si  de  hominis  natura,  dico,  Est. 


ARTIGULUS  XVI. 

An   anima    ahsoluta  a   corpore    perso- 
na  sit  ? 


Deinde  quaeritur  de  hoc  qaod  dicit  : 
«  Ahsohda  enim  a  corpore  persona  est, 
sicuti  Angelus.  » 

Absolute  enim  anima  adhuc  secun- 
dum  suam  diffinitivam  substantiam  est 
endelechia  corporis  organici  physici  vi- 
lam  habentis  in  potentia  :  ergo   videtur 


quod  essentialis  sit  dependentia  ei  ad 
corpus  :  igitur  non  potest  esse  incom- 
municabilis  alteri  incommunicabilitati  : 
ergo  anima  non  est  persona  :  et  hoc 
concedunt  omnes. 

Si  autem  volumus  sustinere  Magi- 
strum,  tunc  dicendum  est,  quod  ahsoluta 
a  corpore  dicitur  duobus  modis,  scilicet 
ahsoluta,  id  est,  divisa  a  corpore  :  et  sic 
non  esl  verum.  Vel,  absoluta  a  corpore, 
id  est,  ab  ordine  ad  corpus  :  et  tunc  lo- 
quitur  Magister  per  hypothesim,  scihcet 
si  ponatur  absolvi  a  dependentia  quam 
habet  ad  corpus  :  quia  tunc  erit  intelli- 
gentia  qusedara  de  natura  simili  Angelo- 
rum. 


•  In  edit.  Joan.  AUeaume  additur  hominem. 


*  Psal.  Lxiv,  5, 
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DISTINCTIO  VI. 


De   modo   uuiendi  divlnain   et  humanani   naturam    secundum 

varias  Doctorum  opiniones. 


A.  De  intelligentia  harum  locutionum,  Deus  factus  est  homo,  Deus  est  homo  :  an 
his  locutionibus  dicatur  Deus  faclus  esse  aliquid,  vel  esse  aliquid,  vel  non  esse 
aliquid  ? 


Ex  praemissis  autem  emergit  quaestio  plurimum  continens  utilitatis,  sed 
nimium  difficultatis  atque  perplexitatis.  Cum  enim  constet  ex  praedictis  et 
aliis  pluribus  testimoniis,  omncsque  Catholici  unanimiter  fateantur  Deuni 
factum  esse  hominem,  etChristum  verum  Deum  esse  et  verum  hominem  : 
qua^ritur,  an  his  locutionibus,  Deus  factus  esl  homo,  Filius  Dei  factus  est 
filius  hominis,  Deus  est  homo,  ci  homo  est  Deus,  dicatur  Deus  factus  esse 
aliquid,  vel  esse  ahquid,  vel  aliquid  dicatur  esse  Deus  :etan  ita  conveniat 
dici,  Ilomo  jactus  est  Deus,  et  filius  hominis  factus  est  Filius  Dei  :  sicut  e 
converso  dicitur  :  et  si  ex  his  locutionibus  non  dicitur  Dous  factus  esse  ali- 
quid,  vel  esse  aliquid,  qua?  sit  intelli^enlia  harum  locutionum  et  simi- 
lium  ?  In  hujus  profunditatis  reseratione,  et  scrupuIosi,c  qua3stionis  exposi- 
tione  plurimum  differre  inveniuntur  sapientes. 


Sunt  autem  oonsoquentia  cphr   conse- 

quuntur    uiilonem,    ut    tormini      ipsius 

unionis,  sicut  Doum  esse  liominem,  el  o 

Divisio  TEXTUS.  couverso   :  et   hominom   ot   Doum    ess« 

duo,  vol  unuiti  ;  ot  unionem  faotam  esse 
in  natura,  vel  supposito,  vol  persona.  Et 
(i  Ex  pr.rmissis  autcm   emvrgit    qu.v-      de  Iiis  consequonlihus  agit  Ma^-istcr   pri- 
stio,  etc.  B  ni„. 

Hio  inoipit  pars  illa  in  i|ua  !\[agislor  in-  Sunt  oliam  oonsoquentia  n«»n    ul   ter- 

cipit  agere  de  consequenlii)us  unionom.       mini,  sod  ut  proprietalos  sic   uniti,  sicut 
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esl  omniscienlia,  ct  csse  capul  Ecclesiae,  et 
esse  limentem  timoie  naturali,  et  tle  mc- 
rito,  ethujusmodi,  de  quibus  agit  Magi- 
ster  poslea. 

Dividitur  igitur  in  duas  parlcs  :  in 
quarum  prima  agit  de  consequentibus 
unionem  primo  modo  :  et  haec  continet 
duas  distinctiones.  In  secunda,  agit  dc 
consequentibus  unionem  secundo  modo  : 
et  hoec  incipit  in  distinctione  Ylll,  ibi, 
A,  «  Post  prsedicta  inquiri  debet,  etc.  » 

In  prima  harum  sunt  partes  duae  : 
quarum  prima  continet  quaestionem 
hanc,  Utrum  debeat  concedi,  Homo  vel 
hic  homo  factus  est  Deus,  sicut  e  conver- 
so  conceditur?  et,  Quid  praedicetur,  cum 
dicitur,  Deus  est  homo,  vel  factus  homo  ? 
Et  insuper  in  secunda  parte  continet 
distinctionem  trium  opinionum  in  hac 
quaestione,  ibi,  B,  «  Alii  enim  dicimt  in 
ipsa  Verbi  incarnatione^  etc.  » 

Et  haec  ulterius  dividitur  in  tres  opi- 
niones  distinctas,  quas  faciie  est  in  Litte- 
ra  distinguere. 

In  secunda  autem  ponit  Magister  re- 
sponsiones  harum  opinionum  ad  quaestio- 
nem  factam  :  et  haec  incipit  in  distin- 
ctione  VII,  ibi,  A,  «  Secundum  primam 
vero  dicitur,  etc.  » 


ARTICULUS  I. 

An  ista  sit  concedenda,  Fdius  Dei  factus 
est  homo? 


Incidit  autem  dubium  hic  circa  pri- 
mam  partem  primae  distinctionis  circa 
propositionem  illam  quam  Magister  dicit 
ab  omnibus  concessam,  scihcet  Deus  fa^ 
ctus  est  homOf  vel  Filius  Dei  factus  est 
homo,  vel  Deus  est  homo,  vel  Filius  Dei 
est  homo  :  quia  in  omnibus  iliis  est  ea- 
dem  ratio  dubilationis. 

Videlur  autem,  quod  haec  sit  falsa, 
Deus  factus  est  homo^  vel  Filius  Dei  fa- 


ctus  est  homo  :  quam  tamen  Magister  di- 
cit  ab  omnibus  concessam. 

1.  Omne  enim  factum  terminus  est 
alicujus  lieri  quod  ponitur  circa  hoc 
quod  factum  est,  vel  circa  aliquam  par- 
tem  naturae  ejus.  Cum  igitur  dicitur, 
Filius  Dei  factus  est  homo^  factus  dicit 
terminum  alicujus  fieri  quod  virtute  lo- 
cutionis  ponitur  circa  Filium  Dei  vel 
Deum  :  nullum  autem  lieri  potest  poni 
circa  Deum  vel  Filium  Dei  :  ergo  locutio 
est  falsa. 

Si  dicatur,  quod  non  est  inconveniens, 
quod  aliquid  fieri  notetur  poni  circa  Fi- 
lium  Dei.  Contra  :  Omne  quod  fit,  mu- 
tatur  et  est  imperfectum  :  Deus  autem 
non  mutatur,  nec  est  imperfectus  ad  ali- 
quid  :  ergo  non  potest  poni  circa  ipsum 
fieri.  Item,  Quod  fit  non  est  in  perma- 
nentibus  :  ergo  si  Filius  Dei  fit,  ipse  non 
est,  quod  falsum  est. 

2.  Itern,  Cum  dicitur,  Ferrum  factum 
est  cultellus,  notatur  ferrum  fuisse  sub- 
jectum  fieri  cultelli,  sicut  materia  :  ergo 
similiter  cum  dico,  Filius  Dei  factus  est 
homo,  notatur  virtute  locutionis  Filius 
Dei  subjici  ipsi  fieri,  sicut  materia  :  et 
sic  sequeretur,  quod  Filius  Dei  in  homi- 
ne  Christo  esset  materialis,  et  homo  for- 
mahs,  quod  absurdum  est  :  ergo  illa 
proposito  est  falsa. 

3.  Item,  Omne  factum  est  comple- 
mentum  ejus  quod  fit,  et  nullius  alte- 
rius  :  igitur  si  Filius  Dei  factus  est  homo, 
ly  homo  vocabitur  virtute  locutionis 
complementum  respectu  Filii  Dei  fien- 
tis,  quod  falsurn  est  :  ergo  illa  proposito 
non  est  concedenda,  ut  videtur. 

Ulterius  quaeritur  de  hac,  Deus  est  ho- 
mo,  quam  dicit  ab  omni  opinione  conces- 
sam. 

Videtur  enim  esse  falsa  : 

1.  Nihil  enim  praedicatur  univoce  de 
Deo  et  creatura  :  sed  cum  dicitur,  Pe- 
trus  est  homo,  Joannes  est  homo,  prae- 
dicatur  homo  univoce.  Non  debet  ergo 
hac  ratione  de  Deo  praedicari  :  ergo  haec 
est  falsa,  Deus  est  homo. 
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2.  Item,  Si  aliquitl  inest  alicui,  vel  dici  homo,  quod  iterum  falsum  esl.  Si 
praedicatur  de  aliquo,  et  non  semper  in-  autem  est  prtfidicatum  accidentale  con- 
fuit,  notat  factam  esse  mutalionem  circa  versum.  Contra  :  Illud  convertitur  cura 
iilud  :  Deus  est  homo,  et  non  semper  subjecto  cum  signo  distributivo  :  sicut 
fuil  homo  :  ergo  ipse  mutatus  est  ex  hoc  homo  est  risibile,  possum  dicere,  omnis 
quod  ipsc  liomo  est  :  hoc  aulem  falsum  homo  est  risibilis,  et  omne  risibile  est 
est,  quia  Deus  est  incommutabilis  :  er-  homo.  Si  igitur  dicimus  sic,  Deus  est 
go  Deus  non  est  homo.  homo,  et  erit,  Omnis  homo   Deus,    quod 

3.  Item,  Cum  dicitur,  Deus  est  homo  :  falsum  cst  :  orgo  non  erit  tale  praedica- 
aut  praedicatur  ly  homo  essentialiter  de.  tum.  Praeterea,  De  tali  praedicato  dicit 
ly  Deus,  aut  accidentahter.  Si  accidenta-  IJoelius,  quod  manat  de  ipsis  principiis 
liter.  CoNTRA  :  Dicit  Avicenna,  Quod  in  cssentiaHbus  subjecti  :  ergo  secundum 
se  est  substantia,  respectu  nullius  potest  hoc  homo  manat  de  principiis  sicut  pas- 
esse  accidens  :  ergo  a  destructionc  con-  sio  Dei,  quod  absurdissimum  est.  Si  au- 
sequentis,  si  respectu  aiicujus  praedicatur  tem  est  substantiaie  :  aut  conversum, 
ut  accidens,  in  se  non  est  substantia,  aut  non  conversum.  Si  conversura  :  igi- 
quod  falsura  est  :  quia  homo  substantia  tur  erit  homo  diffinltio  Dei,  quod  absur- 
est  :  ergo  non  potest  accidentaliter  prae-  dum  est.  Si  autem  non  est  conversum, 
dicari.  Si  autem  praedicatur  essentialiter  tunc  erit  genus,  vel  differentia,  vel  spe- 
de  Deo,  de  necessitate  convenit  essentia-  cies.  Sed  contra  :  In  omnibus  talibus 
liter  omni  supposito  subjecti,  sicut  cum  praedicatis  forma  subjecti  et  forma  praedi- 
dicitur^  homo  est  animal  :  quia  animal  cati  ponunt  et  dicunt  cohaerentiam  ne- 
praedicatur  essentialiter  de  omni  suppo-  cessariam  et  naturalem  et  inferiorum  et 
sito  hominis  :  ergo  quodlibet  supposi-  superiorum  :  deilas  autem  quae  est  for- 
tum  Dei  esset  homo  :  scd  Pater  est  sup-  ma  subjccti,  non  ponit  lalem  coluTren- 
positum  Dei  :  ergo  Patcr  est  homo.  tiam  cum  forma  pra?dicali,  sed  potius 
Item,  Spiritus  sanctus  est  suppositum  disparationem  :  ergo  non  est  tale  praedi- 
Dei  :  igitur  Spiritus  sanctus  est  homo,  catum  :  ergo  haec  locutio,  Deus  est  ho- 
quod  falsum  cst  :  ergo  haec  est  falsa,  mo,  ct  Deus  factus  est  homo,  est  falsa,  ut 
Deus  est  homo,  ex  qua  illa    sequitur,  ut  videtur. 

videtur.  5.  Item,  Cum  dicilur,  Dcus  cst  homoy 

4.  Itcm,  In  Topicis  quatuor  gencra  et  cum  dicitur,  Pctrus  ost  homo,  quae- 
praedicalorum  distinguuntur,  scilicet  ac-  cumquc  universaliter  gralia  supposito- 
cidentale  conversum,  ct  accidentale  non  rum  hominis  de  homine  pr;tdicanlur, 
conversum,  substanliale  conversum,  ct  omnia  de  subjeclo  dici  possunl,  ut  ho- 
subslantiale  non  convorsum.  Prcpdiratio  mo  ost  risibilis,  et  substantia,  ot  hujus- 
autem  speciei  et  dirforenlia^  rcducunlur  modi,  omnia  dicunlur  Ao  Petro  :  orgo  a 
ad  subslanliale  non  conversura.  simili  cum  dicitur,  Dt>us  est  honio,  (Jiuno 

Quaeralur  igitur,  in  quo  istorum  pra*-  ([uod   do  pricdicalo    univorsalitor  priPdi- 

dicatorum  sit  pra^dicatum  islius  proposi-  catur,  do  subjocto  dici  polosl  :  sed  homo 

tionis,  Deus  est  hovio  ?  Si  dicatur,  (puxl  esl  creatus  :  orgo  Dous  ostcroalus.  Ilom, 

in  accidentali,    aut    in     non    converso,  homo  est  creatura  :  ergo  Dous  csl   crea- 

aut    iu    converso.    Si  primo  modo,  tunc  tura.  Noc  polost  dici,    quod    hic    iiicidit 

homo  non   debet  pnodicari    do  Dco  nisi  fallacia  accidentis  :  (piia  creatura  el  crc- 

denominative   vel   per    inesse.  Si  autom  atus  licot  dicant  accidons,    tam(Mi   diciint 

posscl  lieri  deuominatio,  luuc  ant  possot  accidons  ius(>paral)i!o   ol    pro[)riaih   pas- 

dici  Deus  non  esse   homo,    sod   humana-  sionom   univorsaliler    consoquonlom  lio- 

tus,  quod  falsum  est   :   aut    doboret    dici  ininom  :  ol  in  talibus  non   incidil  oxtra- 

Deo  inesse   ut  accidons,    et  non  debcrot  noum  noc  fallacia    Si  dicatur,  ([uod  pas- 
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sio  quidem  est  exeuntis    de  nihilo,   sed 
non  hominis    in    quanlum  homo  :  hoc 
non  impedit  procossum  :  quia  cum  dico, 
Potrus  est    homo,   possum    ultcrius   in- 
ferre,  et  homo  est  vitale,   ergo  Petrus  : 
et  homo  est  corporeum,  ergo  Petrus  :   et 
tamcn  ista   non  consequunlur  hominem 
in    quanlum   homo   est,  licet  sequantur 
homincm  universaliler,  licet  non    solum 
hominem  sequantuj .    Si  forte    dicatur, 
quod  hsec  cst  vera,  Deus  est  creatus,   et 
Deus  esl  creatura  :  hoc  nihil    est :   quia 
Magister  negat  eam  infra,    et  dicit  esse 
pertidiam  Arii '.  Proeterea,  Si  esset  crea- 
tus  :  vel  esset  creatus    a  se,  vel  ab  aho. 
Si    a    se.    Contra  :    Omne  creans  est  : 
omne  quod  creatur,  non  est  :  ergo  idem 
est  et  non  est,  quod  falsum  est.    Si    au- 
tem  est  creatus  ab  alio  :  ergo  alius  Deus 
creans  est  quam  ipse,  quod  improbatum 
est  in  primo  libro  Sententiarum^ . 

Oueest.  2.       Item,    Gum    dicitur,  Deus   est  homo, 
quanta  est  illa  propositio? 

Si  dicitur,  quod  indetinita  :  tunc  reci- 
piet  signum  universale,  vel  particulare. 
Si  universale,  tunc  sequitur,  quod  omnis 
Deus  est  incarnatus,  quod  falsum  est, 
quia  Pater  incarnatus  non  est.  Si  autem 
non  verificatur  cum  signo  universali, 
tunc  verificabitur  cum  signo  particulari, 
et  subcontraria  erit  secum  vera  :  quia 
tunc  erit  in  materia  contingenti  :  ergo 
istae  duae  erunt  simul  verae,  quidam  Deus 
est  homo_,  quidam  Deus  non  est  homo  : 
ergo  et  istse,  Deus  est  homo,  et  Deus 
non  est  homo,  per  locum  ab  sequipollen- 
ti  a  particulari  ad  indefinitam. 

Si  forte  dicatur,  quod  subjectum  re- 
stringitur  a  preedicato  ad  supponendum 
pro  Filio  tantum  :  hoc  erit  contra  artem 
restrictionum,  ubi  probatur  quod  praedi- 
cata  non  restringunt  sua  subjecta  :  quia 
aliter  uno  solo  currente  vel  duobus,  vel 
tribus  tantum,  haec  esset  vera,  omnis 
homo  currit  :  quia  sensus  esset,  omnis 
homo   currens  currit,  quod  falsum  est  : 

*  Gf.  Infra,  Dist.  XI. 


ergo  nihil  est  dictum,  quod  praedicatum 
restringatsubjectum. 

Item,  Cum  dicitur,  Deus  est  homo,  in   Queest.  3. 
qua  matcria  est  ista  propositio  ? 

Aut  enim  erit  in  naturali,  aut  impossi- 
bili  sive  remota,  aut  contingenti.  Si  in 
naturali  :  ergo  pra^dicatum  semper  con- 
venit  cum  subjecto,  subjecto  existente  : 
ergo  ab  aeterno  fuit  haec  vera,  Deus  est 
homo,  quia  Deus  fuit  ab  aeterno,  quod 
falsum  est.  Si  autem  in  materia  remota  : 
ergo  praedicatum  non  potest  cohaerere 
subjecto  :  et  significatur  cohaerere  :  ergo 
locutio  est  falsa.  Si  autem  in  contingen- 
ti,  tunc  potest  separari  praedicatum  a 
subjecto,  et  idem  Deus  in  persona  qui 
est  homo,  potest  esse  non  homo  :  sicut 
idem  in  persona  Petrus,  potest  esse  al- 
bus,  et  potest  non  esse  albus,  quod  fal- 
sum  est  :  igitur  illa  locutio  simpliciter 
debet  negari, 

Item,    Duo    sunt    modi    praedicandi,    Qusest. 
scilicet  per  causam,  et  per  cohaerentiam 
prsedicati  cum    subjecto.    Per  causam, 
sicut  cum  dicitur,  sol  calidus.  Per  cohae- 
rentiam  sicut  dicitur,  homo  albus. 

Et  quaeratur  quis  istorum  modorum 
sit  in  hac,  cum  dicitur,  Deus  est  ho- 
mo  ?  Si  per  causam,  tunc  sensus 
est,  Deus  est  homo,  id  est,  causa  homi- 
nis  :  ergo  secundum  hoc  potest  dici  leo 
et  Angelus  :  quia  est  causa  Angeli.  Si 
secundo  modo,  tunc  humanitas  cohaeret 
Deo  :  sed  humanitas  non  est  deitas  :  er- 
go  forma  extranea  deitati  est  in  Deo  : 
quod  esse  non  potest  :  quia  sic  esset 
compositus  ex  disparibus  formis  :  quod 
est  contra  Hilarium  dicentem  :  «  Non  ex 
disparibus  est  Deus  qui  spiritus  est.  » 


Ulterius    quaeritur    de    conversis  is-  Qusest 
tarum  propositionum,  scilicet,  homo  fa- 
ctus  est   Deus,  et,  homo  est  Deus  :  has 
enim    conversas    concedunt    etiam   istae 
opiniones  :  et  ideo  de  ipsis  oportet  quae- 

*  Cf.  I  Sententiarum,  Dist.  IV. 
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rere,   anlequam   aJ   distinguendum  opi-  vere  corrigiam   calceamentorum  ejiis  '. 

niones  descendamus.  Sslvabimus    tamen  artem    quanlum  fien 

Quaeritur  enim  de  hac  primo,   Ilomo  possibile  est. 

faclus  est  Deus.  Videtur  enim,  quod  sit  Dico  ergo,    quod  haec  absque  dubita-      Ad  i. 

falsa  :  quando  enim   aliquid  fit,  non  est  tione  concedenda  est,   ut  dicit  Magister, 

sub  eadem   forma  in  suo   fieri  et  in  suo  Deus  factus  est  liomo,  et  Filius  Dei  fa- 

facto  csse  :  igitur  cum  sit  in  fieri,  id  est,  ctus  est  homo  :  eo  quod  illa  duos  sensus 

in  unione   cum  forma  hominis,  perfecta  habet  veritatis.  Si  enim  ly  factus  deter- 

unione  non  est  sub  illa  :  et  sic  Christus  minet  ly  homo^   vera  est  sub    hoc  sensu, 

non  fuit  homo  quando  unitus  est,  quod  Dcus  factus  esthomo,  id  est,  Deus  factus 

hseresis    est,  quia  hodie  est  verus  homo,  esthomo,  quifactus  est  :  ethaec  omnibus 

et  semper  fuit  ex  quo  humanam  naturam  stalim  apparet  vera.  Si  igitur  ly  factus  re- 

assumpsit.  feratur  extra  propositionem  ad  fieri  cujus 

Itcm,   Cum  dicitur,    Ilomo   factus  est  terminus  est  factus,    ut  sit  sensus,  Deus 

Deus,    notatur    homo   prceexistere    ante  factus    est  homo,  id  cst,  aliquid  faclum 

ipsum  fieri,    cujus  terminus    est  factum  est  quo  Deus   esthomo,   quia  unio  facta 

esse :  sicut  dico,   ferruni  factus   est  cul-  est  qua  Deus  est  homo  :  tunc  iterum  vera 

tellus :  sed  non  fuit  homo  ante  unionem:  est,  et  factum  ponit  suum    lieri  circa  id 

ergo  cum  hoc  notatur,   virtute  locutionis  quod   in  unione    subjiciebatur    Spirilui 

illius,  illa  locutio  erit  falsa.  sancto,   et  hoc   fuit    humana  natura.  Si 

autem  ly  factus  poneret  suum  fieri  circa 

Qu^RiTUR    etiam    de    hac,    Ilomo  est  Deum,  vel  Filium  Dei,  sic  non  concede- 

Deus  :   aut  hoc   est  virtute  unionis,  aut  retur,  et  in  illo  sensu   procedit  objectio. 

virtute    cohaerentia?  unionis.    Si    primo  In  niedio  autcm  sensu  videtur  explanari 

modo.  CoNTRA  :  PIus  distant  Deus  et  ho-  in  Littera  sic  :  Deus  factus  est  homo,  vel 

mo,    quam    aflirniatio   et    ncgatio   circa  c(epit  esse  homo,   et  non  ccepit  essc  ho- 

idem  :  si  igitur  nulla  virlute  conjungibi-  mo,  nisi  per  hoc  quod  aliquid  factum  est 

liasunt  affirmatio  et  negatio  circa  idem,  per  quod  ipse  tunc  fuit  homo,  et  ante  hoc 

et  secundum  idem,    nulla    virtute  erunt  non  fuit  homo.    Unde  illa  loculio  cuni  \\\ 

Deus  et  homo  in   eodem,  et  secundum  duplici  sensu  verilicetur,   conceditur  ab 

eamdem  hypostasim.  omni  opinione. 

Si     autem    dicatur,    quod    verilicatur  Ad  aliud  diccndum,  (juod  lioc  non  esl      a.i  s. 

propositio   propter    cohfprcnliam  termi-  limilc  de    hac,  ferrum  lit  culltllus  :  qiiia 

norum,  cst  ridiculum  :  quia  deilas  ct  hu-  ferrum  ost  materia  cuItcUi  :  quia  malrna 

manitas  sunt  disparata.  do  sui   natura  subjicilur  ipsi   liori  :  idoo 

vidctur  de  natura  sua  fiori  poni  circa  ip- 

SoLUTio.    Sine    pnejudicio  propter  cr-  sum  :  hoc  autem  non  ost  ila  in  ista,  Deus 

rores  hic  se  ingerentes  oportet  respondo-  factus  est  homo,  vel  Filius  Doi. 

re  adargumentationes  praedictas  caute,  ut  Au  AUUDdicendum  eodem  modo.quod      Aa  3 

omnino     toneatur     voritas    lidei    potius  farium  est  complomontum  ojus  quod  fit, 

quam    Aristotelos   princops   IMiilosoplio-  (juando/im  notatur  poni  circa  ipsum,  ut 

rum  :    quia  non  est  mirum    si    aliquid  in    goneratione   naturali.    vel  molu  :  hic 

contra    artem   in   se   habeat    incarnatio,  autem  non  cst  ita. 
qufP  etiam    ingenio   por  gratiam  sulTulto 

investigari   non  potorat  :  unde   Joannes  ,\n  m  quod  ullorius  (jua-rilur   do  isla,  ^'^"Ji"^  •• 

Haptista  dicit  :  IV/ii/ /o/7/(>/-  ///^' ;;(>a7  m<',  Deus  vst    homo,    diconihim   quod    nihil 

cujus  tion  sum  dignus  prucumbcns  sol-  [)r;odicatur  uuivooo  de   \^oo  ut  Dou»  ost, 

*  Marc.  I,  7. 
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et  (le  crealura  ut  de  creatura  :  quia  bene 
conceilo  hoc,  quod  honio  in  oadem  ra- 
tione  piiedicatur  dc  (^hristo  ul  de  aliis. 
Et  si  objicilur  per  Joaniieni  Damasce- 
nuui,  (juod  in  DominoJosu  non  est  com- 
luunein  speciem  invenire,  supra  solu- 
tum  ost  ',  ubi  illa  auctoritas  est  expla- 
nala. 

Aj  2.  Ad  ahud  dicendum,  quod  illa  ratio  non 

procedit  :  quia  non  soquilur,  si  aliquid 
praMiicatur  de  Deo  quod  non  semper 
pra^iicabatur,  quod  ipse  sit  mutatus.  Haec 
enim  propositio,  Aliquid  convenit  Deo 
quod  non  semper  convenit,  duas  causas 
veritatis  habet  :  quarum  una  est,  si  Deus 
mutalus  est,  veraost  propositio.  Secunda 
est,  si  aliquid  mutatum  est  ad  ipsum, 
iterum  vera  est  :  et  tunc  non  sequitur, 
quod  ipso  sit  mutatus,  sed  quod  aliqu^d 
sit  mutalum  ad  ipsum.  Unde  in  argu- 
mentatione  illa  est  peccatum  consequen- 
tis,  et  est  instantia,  Dous  est  inhacanima 
creata  modo  essentialitcr,  praisentialiter, 
et  potentialiter  :  ot  non  semper  infuit  : 
ergo  est  mutatus  :  ita  est  etiamhic.  Prai- 
ter  hoc  sequitur,  quod  est  cum  homine 
Christo  perunionem. 

Xd  3.  Ad  ALiUD  dicendum,  quod  cumdicitur, 

Deiis  est  homo,  ly  homo  praidicatur  es- 
sentialiter.  Et  ad  hoc  intelligendum  est 
quiddam,  quod  cum  dicitur,  Deus  est 
homo,  vel  Filius  Dei  est  homo,  subjici- 
tur  iste  terminus,  Deus,  gratia  suppositi, 
et  non  gratia  significati  per  terminum  : 
et  hoc  cogente  prcedicato,  ut  infra  pro- 
batur  :  sicut  cum  dicitur,  homo  currit, 
virtute  prsedicati  iste  terminus,  Jiomo, 
stat  pro  supposito  cui  convenit  cursus  : 
ita  cum  dicitur,  Deus  est  homo,  virtute 
praedicati  stat  iste  terminus,  Aomo,  pro 
supposito. 

Et  si  objicitur,  quod  est  contra  artem, 
quod  praidicatum  essentiale  cogat  termi- 
num  stare  pro  supposito  :  quia  praedica 
tum  essentiale  nolat  cohaerentiam  ad  si- 
gnificatum  primo,  et  ad  suppositum  per 
consequens  :   cum  enini    dico,    Socrates 


est  animal,  non  dicitur,  Socrates  est  ani- 
mal,  nisi  pcr  hoc  quod  est  homo.  Si, 
inquam,  sic  objicialur,  respondeo,  quod 
hoc  verum  est  in  illis  praedicatis  quae 
sumuntur  a  forma  totius,  quaj  est  ge- 
nus,  vel  species,  vel  difTerentia  respectu 
subjecti  :  hoc  autem  prtedicatum  homo, 
cumdicitur,  Deus  esl  homo,  non  esttale 
prffidicatum  quod  sit  essentiale  subjecto, 
00  quod  sit  genus,  species,  vel  differen- 
tia  :  sed  est  essentiale  ut  factum  es- 
senliale  pcr  aliud  :  et  ideo  cogit  subje- 
ctum  stare  pro  eo  in  quo  facta  est  unio, 
quse  facit  ipsum  praedicatum  essentiale. 
Et  sic  patet  quod  non  sequitur,  quod 
potest  stare  pro  quolibet  supposito  :  imo 
non  appellabit  nisi  suppositum  illud,  in 
quo  unio  essentialis  facla  fuit  :  et  tunc 
non  sequitur,  ergo  Pater  est  homo,  vel 
Spiritus  sanctus  est  homo. 

Ad  ALiUD  dicendum,  quod  ipsum  re-  ^d 
ducitur  ad  pripdicatum  essentiale  non 
conversum,  sed  ratione  jam  dicta  non 
potest  inferri,  Omnis  Deus  est  homo, 
etiamsl  grammatica  admitteret  hanc, 
omnis  Deus  :  quiainsecunda  distinctione 
libri  primi  Sententiariim  probatum  est, 
quod  ly  Deus  non  recipit  signum  distri- 
butivum,  vel  particularem  vel  pluralem 
numerum. 

Ad  aliud  dicendum,  quod  haec  est  fal-  Ad 
sa  simpliciter  dicenda,  Deus  est  creatus, 
et  Deus  est  creatura,  nisi  addalur  deter- 
minatio,  ut  infra  docebit  Magister  «.  Nec 
est  simile,  cum  dicitur,  Deus  est  homo  : 
et,  Homo  est  creatura  :  ergo  Deus  est 
creatura.  Licet  enim  homo  est  creatura, 
tamen  homo  de  intellectu  suo  non  im- 
portat  aliquod  contrarium  signiticato 
hujus  termini,  Deus  :  quinimo  importat 
de  intellectu  suo  unibile  divinae  naturse 
et  deitati,  et  per  hoc  cogit  hunc  termi- 
num,  Deus,  appellare  suppositum  Filii, 
ut  dictum  est  prius  :  sed  iste  terminus, 
creatus,  vel  factus,  vel  creatura,  de  suo 
intellectu  importat  hoc  quod  est  commu- 
ne  Trinitati  :   quia  facere,  et  creare  sunt 


t. 
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opera  essentise  :  et  ideo  respiciunt  hunc 
terminum,  Deus,  gratia  signiQcati  :  undo 
opposita  ponuntur  circa  ideni  :  ideo  lo- 
cutio  est  falsa.  Nec  valet  si  creaturani 
esse  sequitur  universaliter  ad  homineni 
esse,  quod  propter  hoc  de  quo  iu  aliquo 
casu  praedicatur  homo,  praedicetur  etiam 
creatura  pro  faclura  simpliciter.  Et  hoc 
ideo,  quia  iiomo  non  preedicalur  gratia 
sui,  sed  gratia  unionis  factse  :  non  enim 
habet  iste  terminus,  homo,  a  suo  signi- 
ficato  quod  sit  Deus,  sed  polius  ab  unio- 
ne  facta  in  hypostasi. 

Ad  ahud  dicendum,  quod  cum  dicitur. 
Deus  est  homo,  non  est  propositio  ahcu- 
jus  quanlitatis  :  et  hoc  contingit  propler 
naturam   hujus   termini,  Deus,   qui   nec 
dicit  universale  nec  singulare.  Quod  au- 
tem  universaie    non   dicat,   patet  :    quia 
universale  est  in  multis  per  intentionem, 
et   divisum  ab  iliis    per  esse  :   Deus  au- 
tem  liabet  signilicatum  quidem  commu- 
nicabiie  pluribus,   sed  singulare  in  esse  : 
quia  trespersonse  secundum  deitalem  lia- 
bent  idem  esse.  Quod  non  sit  singularis, 
patet  :quia  nullum  singulare  est  comnm- 
nicabile  piuribus,    nec  re,  nec  ratione  : 
ergo   non  potest   dici,    quod  sit  alicujus 
quantilatis  propositio  :  nec  indelinila  est, 
et  ideo  non  procedunt  rationes  de  parti- 
culari  ad  inlinitam.  IVe  tamen   videamur 
fugere    rationem,    dicendum    quod  lia^c 
est  vera,  Deus  est  homo  :  et  ha3c  est  fal- 
sa,  Deus  non  est  homo.  Sicut  cnim  dicit 
Hoetius,   «  'lalia    sunl    sui)jecta,    quaha 
pruidicata    permiscrint  :   »    et    iioc  tunet 
semper  quoad  lioc  quod  sultjectum  cogi- 
tur  a  pr;edicato  stare  vel  pro    sul)jecto, 
vel  pro  supposilo,  vel  pro  utroque.  (luiii 
enim  dicitur,  liumo  curiit,   semper  pia*- 
dicatum  cogit  subjeclum    stare  pro  sup- 
posito.  Et  simililer  in    negativa,  (juando 
dicitur,  liomo  non  currit.  Ergo  simililcr 
cum  dicitur,   Deus  cst  lu)mo  :  cum  prio- 
dicalum  non   sit   ossontiale  sui)jecto  per 
naluram,  sed  per   unioiUMu  (ju;e  facta  est 
in    liypostasi,  cogit   sui)jectum  stare  pro 
suppusilo  in  quo  facla  est  illa  unio  :   igi- 


tur  si  negetur,  negabitur  ratione  ejus- 
dem  liypostasis  :  quia  non  respicit  aliam 
nisi  illam  in  qua  facta  est  unio  :  ergo  est 
ill^  duse,  Deus  est  homo,  et  Deus  non  est 
liomo,  non  opponuntur  nisi  sicut  aflirma- 


tio  et    negatio   circa    idem 


cum   igilur 


liaec  sit  vera,  Deus    est  homo,  ha-c  erit 
falsa,  Deus  non  est  homo. 

Ad   hog  autem   quod    objicilur,    quod 
praedicata  non   reslringunl  subjecla,  Di- 
cendum,    quod  licet   non   restringant  in 
numero  suppositorum,  restringunt  tamen 
gratia  significati  vel  suppositi,  et  cogunt 
stare   pro  significato  vel  supposito,  sicut 
patet  in  his,  homo  est  dignissima  crealu- 
rarum,  et    homo    esl    animal,    et   homo 
currit  :    in   quibus   omnibus    subje-ctum 
rcspicitur  a  prajdicato,  et  propter  hujus- 
modi  respectum  cogitur  liabere  persona- 
lem  vel  non  personaleni  suppositionem  : 
et  ita  est  in  liac  locutione,  Deus  est  lio- 
mo,   praiter  lioc   solum   quod  ex  naluia 
signihcati  hoc  non  liabet  prcedicatum    is- 
tius  locutionis,  sed  ex  unione  quai  facla 
est  in  liyposlasi  una    lanlum    :    el    iileo 
non     respicit     suljjeclum     nisi     lanlum 
gratia  illius,   et   in  negativa  similiter.  Et 
est  simile,  sicut  si  ponamus  unum  solum 
esse  simum  :    sicut  cum    dicitur,    liomo 
est  simus,  vera    est  locutio,  et   respicitur 
subjectum  gratia  unius  illius,  et  appellat 
illum,    et  pro  illo    reddit  locutionem  vc- 
ram.  Quod  verilicatur  lia.'c,    hoino    nuii 
est    siinus,  hoc  contingit  ideo,  quia  nun 
lestringilur  homo,  el   in  alio   est  secun- 
dum  aliud  esse  :  quod  non   e^t   iu  Deo, 
vel  in  signilicalu  hujustermini,  Deus. 


Ad  aliud  dicendum,  (luod  cum  dicilur, 
Deus  esl  homo,  propositio  est  iii  maleria 
nalurali  :  sed  diiplicitcr  cst  aliquid  iii 
matcria  naluiali,  sciliccl  ex  cohajrcnlia 
nalurali  terminorum  quam  habcnt  ex  or- 
dinc  suoruin  signilicatorum  ad  invicem, 
etexalio  facienlo  coha'rere  subslanliHliter 
tjuaj  pcr  natuiam  sunt  ab  inviccm  scpa- 
rala,  et  sic  est  hic  :  unde  eliain  hujus  si- 
mile  in  natura  inveniri  non  potcst. 
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Adqueeit.  4.  Ad  aliud  dicendum,  quod  non  csl  prce- 
dicalio  per  causam,  sed  per  essentiam, 
ut  dictum  est. 

Adquttst.6.  Ad  lu  quod  ultcrius  quteritur  de  con- 
versis,  scilicet  hac,  Homo  facius  est 
Deus  :  videtur  quibusdam  non  esse  con- 
cedenda,  eo  quod  sequi  videtur,  homo 
factus  est  Deus,  ergo  aliquis  homo  factus 
est  Deus,  vel  ergo  unus  factus  est 
Deus,  el  ita  ambae  improbatse  sunt  in 
distinclione  preecedenti. 

Sed  videtur  mihi  sine  prajudicio  lo- 
quendo,  quod  Magister  concedit  eas,  et 
etiam  Augustinus  ponit  eas  :  et  ideo  sub 
dislinctione  recipi  possunt:  homo  factus 
est  Deus,  ita  quod  ly  facius  detcrminet 
ly  /lomo,  ut  sit  sensus,  homo  factus  est 
Deus,  id  est,  homo  qui  factus  est  :  et  in 
hoc  sensu  non  oportet  quod  homo  prae- 
exstiterit,  quia  suum  factum  esse  cum 
suo  unitum  esse  fuit  simul,  et  suum  fieri 
cum  suo  uniri  fuit  simul.  Similiter 
si  ly  /actics  referatur  ad  aliquod  subin- 
teliectum  extra  propositionem,  ut  sit  sen- 
sus,  factum  est  quod  homo  est  Deus,  id 
est,  aliquid  factum  est,  id  est,  unio  qua 
homo  Deus  est,  vera  erit. 

Ad  primum  ergo  quod  contra  objicilur, 
dicendum  quod  hoc  verum  est,  quando 
fieri  est  successivum  :  quia  tunc  factum 
esse  est  in  termino  mutalio  :  sed  non  fuit 
ita  in  Christo,  imo  simul  factum  est  to- 
tum  virtute  infinita  Spiritus  sancti.  Vel 
dicatur,  quod  si  fieri  distinguatur  per  in- 


telleclum  a  factum  esse,  tunc  jfieri  non 
ponit  hominem  esse,  sed  potentiam  ho- 
minis  solum  quae  mutatur  ad  formam 
hominis,  sed  simul  habetur  unio  et  ho- 
mo  adDeum,  et  ideo  utrumque  remanet : 
quia  non  est  unio  in  terminum,  sed  po- 
tius  in  singularitatem  personse  praeexi- 
stentis. 

Ad  ALiuD  dicendum,  quod  hoc  non  est 
verum  :  quia  ly  homo  non  dicitur  factus 
sicut  materia,  sed  potius  sicut  terminus 
illius  fieri  quod  importatur  perterminum 
unionis  :  et  illi  ex  parte  assumptionis 
subjiciebatur  natura,  et  terminata  est 
unio  in  homine  perfecto  unito  :  non  ita 
quod  successive  factum  sit  ibi  tempore, 
sed  ex  parte  ordinis  naturalis  prius  est 
assumere  corpus  et  animam,  quam  ha- 
bere  hominem  unitum  perfectum. 

Ad  id  quod  ulterius  quaeritur  de  ista,  Adqusesii 
Ilomo  est  DeuSy  dicendum  quod  illa  ab- 
solute  vera  est.  .  i 

Ad  objectum  autem  contra,  dicendum 
quod  in  aliquo  magis  distant  affirmatio  et 
negatio,  in  aliquo  magis  Deus  et  homo. 
Si  enim  altendatur  natura  oppositionis 
inter  ens  et  non  ens,  simpliciter  magis 
opponuntur  affirmatio  et  negatio  quam 
Deus  et  homo,  et  ideo  non  verificantur 
simul,  nec  possunt  coujungi  :  Deus  autem 
et  liomo  bene  possunt  conjungi.  Si  au- 
tem  attendatur  proportio  dignitatis  inter 
extrema,  tunc  magis  distat  Deus  a  quoli- 
bet  creato,  quam  affirmatio  et  negatio. 


B.  Quorumdam  sententiam  refert. 


Alii  enim  dicunt  in  ipsa  Verbi  incarnalione  hominem  quemdam  ex  ani- 
ma  rationali  et  humana  carneconstitulum  :  ex  quibus  duobus  omnis  ve- 
rushomoconstituitur  :  et  ille  homo  coepit  esse  Deus,  non  quidem  natura 
Dei,  sed  persona  Verbi :  et  Deus  coepit  esse  homo  ille.  Concedunt  etiam  ho- 
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minem  illum  assumptum  a  Verbo  etunilum  Verbo,  el  tainen  esse  Vcrbum  : 
et  ea  ratione  traduntdicturn  esse,  l)(3um  factiim  hominom,  vel  esse  homi- 
nom,  quia  Deus  factus  est,  id  est.  Ciei^it  esse  qutiedam  substanlia  ex  aniiiia 
rationali  et  humana  carne  subsislens  :  et  illa  substantia  facta  est,  id  est, 
coepit  esseDeus  :  non  tamen  demigratione  naturae  in  naturam,  sed  utrius- 
que  naturffi  servata  proprietate  factum  est,  ut  Deus  esset  illa  substantia,  et 
illa  SLibslantia  esset  Dous.  Unde  vere  dicilur,  Deus  factas  est  honio,  et  ho- 
mo  faclus  est  Deus  :  et  Deus  est  Jiomo,  et  liomo  Deus :  ot  Filins  Dei  fdius 
Jiominis,  et  e  converso.  Gumquo  dicunt  illum  hominem  ox  aniina  rationali 
et  humana  carne  subsistere  :  non  tamon  fatontur  ex  duabus  naturis  esse 
compositum,  divina  scilicet,  et  humana  :  nec  illius  partos  esse  duas  natu- 
ras,  sed  animamtantum  et  carnem. 


C.  Aiictoritates  ponit  quibus  muniunt  suam  sentoitiam. 


Et  ne  de  suo  sensu  tantum  loqui  putontur,  hanc  sententiam  pluribus  mu- 
niunt  testimoniis.  Ait  enim  Augnslinus  in  libro  de  Trinitate  :V.um\e^ilur, 
Ve}'bum  caro  factum  est\  in  yerho  iniGWlgo  verum  Doi  Filium,  in  carne 
agnosco  verum  hominis  Filium,  ot  utrum(|ue  simul  unam  porsonam,  Deuin 
et  homincm  inefTabilis  gratiae  largilate  conjunctum  \  Idem,  in  EncJiiri- 
dion:  Christus  Josus  Deus  de  Doo  est  :  homo  autom  natus  est  de  Spirifu 
sancto  ex  Maria  Virgine.  Utraquo  substantia,  divina  ot  huinana,  Filius  est 
unicus  Doi  Patris  Omnipotontis,  do  quo  procedit  Spiritus  sanclus,  nlrum- 
que  unus  :  sed  aliud  proptor  Verbum,ot  aliud  proplor  hominom  :  non  duo 
lilii  Deiis  et  homo,  sod  nmis  Doi  1^'iliiis.  Dous  sino  inilio,  Immoarorti»  iui- 
tio  ^  Id(!m,  in  codem :  Qiiid  nalura  hiimana  in  Uhrislo  homino  iiuMiiil,  ut  in 
unitalom  j)orsonce  unici  Filii  Doi  sin^ularilor  assumpla  ossot?  Hikt  bDiia 
volunlas,  qiuTe  bona  opora  pra^cessorunt  (|uibus  moreretur  isto  Iuuiki  iina 
fieri  personacum  Dfo?  NiiiiHiuid  aiiloafuit  homo,  (>t  hoc  (M  sin^j^iilan»  bo- 
noliciiiin  priestitum  est,  ut  sin^^ularihM*  i)roiiKM(M(»lur  Doiim  ?  N(Mnpc  cx 
quo  homo  osse  cuopil,  n(jii  aliud  C(r[)il  osso  homo  (iiiaiu  Doi  l'ilius,  (>t  hic 


•  Joan,  I,  14, 

•  S,  AuGUSTiNus,  Lib.  Xlll  de  TrinitQle,   cnp.  10. 

•  Idem,  In  Encliiridion,  cap.  38. 
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unicus  :  et  propterea  Dci  Verbuiii,  quia  est  ab  illo  susccpta  caro,  facta  est 
utiquc  Deus  :  ut  qucuiadinodum  una  est  persona  quilibet  homo,  anima  sci- 
licet  rationalisct  caro  :  ita  sit  Christus  una  persona,  Verbum  et  homo. 
Idem,  super/o«72/26??«  .•Agnoscamusgeminam  substantiam  Christi,  divinam 
scilicct  qua  oBqualis  estPalri,  el  humanam  qua  minor  est  Patre  :  utrum- 
que  autem  simulnonduo,  sedunus  estChristus  :  ne  siLquaternitas,  non  tri- 
nitas  Deus.  Ac  per  hoc  Ghristus  est  Deus,  anima  rationahs  et  caro  .  Idem 
quoque  in  libro  de  Prsedestinatione  sanctorum  :  Ille  homo  ut  a  Verbo  Patri 
coceternoin  unitatem  pcrsonse  assumptus,  FiliusDei  unigenitus  esset,  unde 
hoc  mcruit :  quodbonum  ejuspreecessit,  utad  hancineffabilem  excellentiam 
pervenirct  ?  Faciente  ac  suscipiente  Deo  Verbo,  ipse  homo  ex  quo  esse 
ccepit,  Filius  Dci  unicus  esse  coepit  \  Item,  Homo  quicumque  ita  gratia 
fit  Christianus,  sicut  gratia  homo  ille  ab  initio  factus  est  Christus.  Idem,  in 
libro  XIII  dc  Trinitate  \'  Gratia  Dci  nobis  in  homine  Christo  commendatur. 
Quia  nec  ipse  ut  tanta  unitate  Deo  vero  conjunctus,  una  cum  illo  persona 
Filius  Dci  fieret,  ullis  est  preecedentibus  meritis  assecutus  :  scd  ex  quo 
homo  esse  coepit,  ex  illo  est  et  Deus.  Unde  dictum  est,  Verbiim  caro  fa- 
ctum  est\  Ililarius  quoque  in  libro  X  de  Trinitate  ait :  Christum  non  am- 
bigimus  esse  Deum  Verbum,  ncquerursus  Filium  hominis  ex  anima  etcor- 
pore  constitisse  ignoramus. 

ITis  aliisque  auctoritatibus  utuntur,  qui  hominem  quemdam  ex  anima 
rationali  et  carne  compositum  dicunt  Dcum  factum,  scd  gratia,  non  natu- 
ra.  Sola  enim  gratia  habuit  illehomo,  non  meritisvel  natura,  ut  esse  Dcus 
sive  Dci  Filius,  ut  habcrct  omnem  scientiam  et  potentiam  quam  habet  Ver- 
bum  cum  quo  est  una  persona.  Nec  tantum  ^  in  superioribus  legitur,  quod 
homo  ille  sit  una  persona  cum  Verbo,  et  sit  ipsum  Verbum,  sed  etiam  quod 
anima  rationalis  etcaro  eadem  persona  sit,  et  Christus  sit,  et  Deus. 


nionem  :  et  sicut  mihi  videtur,  hsec  opi- 

nio  dividitur  in  duas  partes  :  In  quarum 

prima  ponuntur  suae  posiliones,  in  secun- 

Expositio  textus.  da  suarum  positionum    confirmationes, 

ibi  scilicet,  C,  «  Et  ne  de  suo  sensu  iati' 

tum  loqui  pulejitur,  etc.  » 

«  Alii  cnim  dicunt  in  ipsa    Verhi  in-         Nota,  quod  quatuor  positiones  hujus 

canmtione,  etc.  »  opinionis  possunt  exlrahi   de  Littera  ex 

Hic  Magister  aggreditur  primam  opi-     priori  capitulo,  in  quo  positiones  ponun- 

»  S.  AUGU3TINUS,  Super  Joannem,  Tract.  18.  »  Idem,  Lib.  XIII  de  Trinitate  cap.  17. 

*  Idem,  Lib.  de  Prsedestinatione  Sanctorum,  ^  Joan.  i,  14. 

cap-  3-  ^  Edit  J.  Alleaume,  tamen. 
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tur  :  quarum  prima  est,  quod  homo  sit 
assumptus  :  et  ha^c  extrahitur  ex  hoc  quod 
dicit  Mag^ister,  ibi,  B,  «  Concedunt  etiam 
illum  hominem    assiimplum    a    Verbo, 

etc.  »  Sccunda  est  ibi,  quod  utraque  il-  ARTICULUS  II. 
larum  propositionum  veia  sit,  Deus  fa- 

ctus  est  homo,    et  e  converso  :   et  haec  f^es  nalurae,  suppositum,  substaniia,  hij- 

extrahitur,  ibi,  R,  «  Et  ea  ralione  tradunt  postasis,  individuum,  et  persona,  quo- 

dictum   esse,    Deum    hominem    factum,  modo  di/ferunt  ? 
etc.  »  Tertia,  quod  Christus  sit  duo  sup- 
posita,  et  non  tantum  duse  personae  :  et 

hsec  extrahitur  de  hoc  quod  dicit  inprin-  ^ed    hic  incidit    quaestio   de    tribus    : 

cipio  capiluli  R,  «  flomincm  quemdam  quorum  priniuni  est,  quae  difTerenlia  sit 

ex  anima  ralionali,  etc.  »  Etconfirmatur  'nl<^'"  rem  nalurae,  siippositum,  liyposla- 

per  auctoritatem  Auj^^ustini  :   «   Utrum-  sim,  substantiam,  et  individuum,  et  per- 

que  unus  :   sed  aliud  propler   Verbum,  sonam  ? 

scilicet    assumentem    Deum,    et     aliud  Secundum  est,  In  quo  illorum  facta  est 

propter  assumptum  hominem  '.  »  Quarta  unio,  et  in  quo  non? 

est,  quod    cum  dicitur,   Deus   est  homo  Tertium   est,    Ulrum   hoc  verum   est, 

vel  hic  homo,  suppositum  ilhid  non  ha-  q^o^i  Christus   est  duo  vel   unum?   et, 

bet  nisi  duas  substantias   in  se,    scilicct  Quai  duo  sit  ipse  Christus,  si  duo  est? 
corporis  et  animae,  et  non  est  subsistens 

ex  tribus  :  et  ilia  extrahitur  in  fine  capi-  ^^»  primum  proceditur  sic  : 

tuli,  ibi,   B,  «  Cumque  dicunt  illum  ho-  ^^"'"    dicitur    res  naturcV,   intelligitur 

minem,  etc.  »  Haec   enim  positio  quarta,  diipliciter,  hoc  est,  res  intonta  a  natura, 

causa  est  tertise,   quare  dicunt  Christum  ^^  constitula  a   naturip   actu    :    ergo  res 

esse  duo   supposita   :  et  ideo  etiam  eas  n:ilurai  est  ilia  qu;p  propinquiur  et  imme- 

hic  conjunxi,   licet    tertia    de    principio  ^liatior  est  generationi  :  cum  eigo  gene- 

primi  capituli  sumatur.  Ex  his  autem  se-  "^^^  P^''  ^e  hic  et  nunc,  non  est  ros  natu- 

quilur    quinta    positio,    qua    respondent  '"*  "isi   aliquid    constitutum   per  actum 

qucestioni  facl«  illi  qui  sunt  de  ista  opi-  8'eiierationis  in   nalura  illa,  scilicot   hoc 

nionc,  scilicet   quod  cum  dicitur,   Eilius  iiliquid,  et  hoc  ost  concedoiidum. 

Dei  est  homo,   quod  prredicatur  it)i   ali-  Ulterius  cum  dicitur,  Pi-lrus  est  ho- 

quid,    quia  suppositum   hominis  unitum  "'o,   Joannes  est  homo,   et  Thomas  est 

Verbo  sivc  Filio  Doi  :   quia  suppositum  homo  :  commune  est  eis  quod  est  homo, 

est  in  duabus  substantiis,  scilicet  animae  ^^  una  ratione  est  eis  communo   :   crgo 

et  corporis.  quilibot  illorum  similom  alii  habet  respe- 

Haec  est  ergo  sontentia  duorum  capitu-  ctum  ad  naturam  communom  qunp  signi- 

lorum,  quae  ponuntur  in  prima  parte  di-  fi'^i»t"r  in  iiomino.  Ex  isla  crgo  similitii- 

stinctionis.  ^'"6  respectus  causatur  alia   commiiiiilas 

proportionis  ad  unum,  scilicot  quod  siciil 
unus  supponitiir  naturae  communi,  itn  et 
alius  :  et  ex  isto  accipiunt  oommunila- 
tem  suppositi  :  ita  quod  uniisquistjue  est 
supposilum  hominis  :  orgo  supposituni 
dicilur  stans  sub  natura  rommuni  :  ot 
hoc  est  etiam  concodondiim. 

«  Cf.  Supr.i.  l-ill.    ('.   aiictorilafem  S.   .\ugii-      stini,  in  Enctnridion,  cap.  .1S. 
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Itfm,  Quod  slat  sub  nalura  communi, 
distinctuin  quidein  esl  per  materiam  :  sed 
cuni  sil  su|)|)ositum,  distinj^^uihile  est  per 
acridentia  individantia  :  cum  igilur  sub- 
stautia  sit  proprio  qu»  substal  personae 
et  accidentibus,  subslantia  erit  distincta 
per  materiam  hanc,  distinf?uibilis  autem 
T>er  accidentia  et  non  distincta  per  ea  :  et 
i.oc  etiam  concedendum  est. 

Ili/postasis  idem  est  in  gneco  quod 
apud  nos  talis  substantia. 

Ulterius,  Individuum  secundum  Phi- 
losophum  est  distinctum  collectione  acci- 
denlium  quae  in  alio  non  possunt  inve- 
niri  :  non  tamen  necessario  est  persona  : 
quia  individuum  licet  sit  distinctum,  non 
necessario  est  rationalis  naturcB. 

Et  ideo  persona  adhuc  est  majoris  con- 
cretionis,  scilicet  quod  sit  in  dignitate 
naturali  quce  est  ralionalis  naturae,  di- 
stinctum  proprietate  faciente  ipsum  in- 
communicabile  tribus  modis,  scilicet 
quod  non  sit  communicabile  ut  pars, 
sicut  est  anima  et  corpus  :  et  quod  non 
sit  communicabile  ut  universale,  sicut 
quod  praedicatur  de  multis  :  et  quod  non 
sit  communicabile  per  unionem  in  singu- 
laritatem  alterius,  sicut  diximus  in  prae- 
cedenti  distinctione  :  et  hoc  est  conce- 
dendum. 

Igitur  ex  hoc  patet,  quod  ista  sunt  or- 
dinata,  quod  primum  est  res  naturae  con- 
stituta,    secundum    autem    suppositum 
tertium  vero  hypostasis,  quartum  autem 
individuum,  quintum  persona. 

Et  per  haec  patet  solutio  primi. 


ARTICULUS  III. 


In  quo  prsedictorum  facta  est  unio  ? 


Ad  secundum  dubium,  scilicet  in  quo 
illorum  facta  sit  unio?  proceditur  sic  : 

1.  Res  naturae  non  repugnat  commu- 
nicabilitati  ahcui   :    ergo  videtur,  quod 


non  in  illo  necesse  sit  unio.  Probatio.  In 
natura  enim  eo  quod  non  repugnat  com- 
municabilitati,  ideo  in  ea  non  fit  unio  : 
ergo  nec  in  re  naturae,  ut  videtur. 

Quod  autem  res  naturae  communicabi- 
litati  non  repugnet,  patet.  Res  naturae 
vidctur  esse  compositum  :  sed  composi- 
tum  est  unilum  et  assumptum.  Proba- 
TTO.  Supra  saepe  habuimus,  quod  assum- 
psit  corpus  et  animam,  et  haec  conjuncta. 
Cum  igitur  illa  composita  sint  res  natu- 
rae,  ut  videtur,  videtur  quod  unio  non 
sit  facta  in  re  naturse  sicut  nec  in  natura. 

2.  Eodem  modo  videtur,  quod  nec  in 
supposito  :  quia  suppositum  dicit  posi- 
tum  sub  natura  communi  :  sed  aliquid 
positum  est  sub  natura  communi,  qua? 
est  hominis  natura  in  Christo  :  et  illud 
non  eodem  ordine  positum  est  sub  natu- 
ra  divina  :  sicut  enim  se  habent  naturae 
quibus  substant  supposita,  ita  se  habent 
supposita  quae  ponuntur  sub  illis  :  sed 
naturae  sunt  diversae  :  ergo  et  supposita 
diversa  erunt,  ut  videtur. 

3.  Item,  Diversarum  naturarum  et 
non  subalternatim  positarum  necessario 
diversa  sunt  supposita  :  ergo  licet  unitae 
sunt  naturae  in  Christo,  tamen  quia  di- 
versitatem  suam  retinent,  diversa  suppo- 
sita  habebunt  :  et  sic  non  erit  unio  in 
supposito. 

4.  Item,  Quaecumque  sunt  unum  in 
supposito,  istorum  necessario  est  respe- 
ctus  unus  ad  naturam  cui  substat  illud 
suppositum  :  ergo  a  destructione  conse- 
quentis,  quibus  non  est  respectus  unus 
ad  naturam  superiorem,  illorum  non  est 
suppositum  unum  :  sed  hujus  hominis  et 
hujus  Dei  non  est  respectus  unus  ad  na- 
turam,  sicut  nec  una  natura  est  :  ergo 
illorum  non  est  unum  suppositum  :  ergo 
non  est  unio  in  supposito. 

6.  Praeterea,  Natura  suppositi  et  ratio 
non  repugnat  communicabilitati  per  mo- 
dum  partis  :  si  enim  dicam,  haec  manus, 
pronomen,  scilicet  hsec,  dicit  mihi  sup- 
positum  manus  :  et  tamen  est  pars  homi- 
nis  :  ergo  ratio  suppositi  non  est  ratio 
incommunicabilis   :  ergo  videtur,   quod 
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tenet  se  ex  partc  naturae,  et  non  ex  parte 
personse.  Cum  igilur  unio  facla  sit  in 
pcrsona,  videtur  Chrislus  esse  duo  sup- 
posita. 

« 

Ulterius  quseritur  de  individuo.  Indi- 
viduum  enim  videtur  distingui  collectione 
accidentium  quce  in  alio  inveniri  non 
possunt  :  illa  autem  accidentia  aut  sunt 
naturae,  aut  advenientia  per  accidens.  Si 
naturse  sive  naturalia  sunt,  sequitur  (ut 
videtur)  quod  Christus  non  sit  unum  in- 
dividuum.  Proprietates  enim  naturales 
ejus  quod  est  homo,  non  sunt  proprieta- 
tes  ejus  quod  est  Filius  Dei  :  crgo  non 
communicant  in  individuantibus  :  ergo 
non  sunt  unum  individuum. 

De  unione  autem  in  persona  in  prai- 
ccdcnti  distincliono  est  liabitum. 

SoLUTio.  Doctores  moderni  quasi  om- 
nes  sunt  de  opinione  secunda,  et  non  de 
prima  :  quia  absquo  dubio  rationabililor 
sustineri  non  potest  :  tamen  inductis  jam 
utitur  rationibus  suj^ponens,  quod  hic 
iiomo  non  in  quantum  Jiomo,  sed  dc- 
monstratus  Christus,  non  constituitur  ex 
duabus  naturis  et  tribus  substantiis,  sed 
tantum  ex  duabus  substantiis  ot  una  na- 
tura  hominis,  ita  quod  non  liat  vis  in  ly 


personali  proprietate  :  et  hoc  ridicuhmi 
est,  scilicet  quod  non  convenirent  nisi  in 
accidcnte  quodam.  Eodera  modo  si  ia 
ralione  individui  tantum  unirentur,  non 
essent  unum  per  naturam,  sed  in  acci- 
dentium  colleclionc  tantum.  Eodem  mo- 
do  si  conveniant  in  hypostasi,  et  non  re 
naturae,  convenientia  crit  in  actu  sub- 
standi  naturse  :  et  hoc  non  est  intolligi- 
bile,  quod  id  quod  est  aliquid,  non  sit 
idom  ct  unum  cum  illo  hoc  ahquid,  cum 
supposita  non  sint  diversa.  SimiHter  non 
est  inleUigibile  quomodo  supposita  sint 
divcrsa,  et  tanien  hypustasis  una.  Et  ul- 
lorius  non  potest  inlolligi,  qualiter  hy- 
postasis  sit  diversa,  et  non  individua.  Et 
si  individua  ponantur  diversa,  non  in- 
telligilur  quaUter  persona  una  esse  possit. 
Et  ideo  dico,  quod  Cdiristus  non  assuni- 
psit  homincm  nec  suppositu«i,  elc,  sed 
omnia  hsec  univit  sibi  in  singuhiritatom 
personse.  Et  dico,  quod  res  naturse  non 
est  distincta  per  esse  a  Fiho  Dei,  et  est 
incommunicabihs  incommunicabihtate 
FiHi  l)oi,  et  non  aHa  in  Christo.  In  aHis 
autem  est  res  natur.T  inconmuinicabiHs 
per  hanc  materiam,  sicut  et  suppositum, 
et  individuum,  el  persona. 

Ad    ALiUD  dicondum,    quod  supposita 
sunt  unita  :  Hcet  enim  respoctus  non  sil 


ex  :  quia  nulia  opinio  dicit,  quod   ibi  lit      unus  hujus  hominis  in  ({uantum  hic  ho- 


compositio  respectu  alicujus  tcrtii  :  sed 
exegitivam  compositioncm  ponit  inCliri- 
sto  homine  hajc  secunda  opinio  :  quia 
exegitiva  tot  habot  in  se  substantias, 
quot  exigit  redemptor  :  rodemptor  au- 
tem  et  debet  et  potest  :  unde  cxigitur, 
(juod  iiaboat  naturam   qua   dobot,  et  luec 


mo,  cl  hujusDoi  in  ({uantum  liic  Dous,  ad 
naturam  hominis  ct  ad  naturam  Dci,  non 
[)roptcr  hoc  minus  supposiluni  hoc  est 
illud  suppositum  :  el  ex  hoc  sequilur, 
quod  raliono  du[)Hcis  nalura»  substot 
utri(juo  natur<e  :  respcctus  onim  esl  in 
su|iposito  non  unde  est  hoc  ali^iuid,  sed 


ost  humana  :  ct  naturam  qua  potesl,  ot  (>tiaui  cx  iioc  quod  est  hoc  aliquid  hujus 

hsec  est  divina  :  et  talem  compositionem  naturse  :  et  idoo  variatur  tcrminus  ad  na- 

in  Doi  Filio  ponere  non  est  inconvenions  :  turam  propter  divorsilatom  naturaruin  iii 

et   idoo  nolo  solvoro  pro  prima  oj)iniono.  ('hrislo  :  unde  cum  rospectus   illo  su[)j»«)- 

quia  puto,  quod  falsa  est.  sitionis   sit    conse^juons  supposilum.   ex 

Rksponsio   ad  primum,  (juod  unio   esl  nalura    romanel    divorsilas    iii    resjtoclu, 

in  rc  naturai   hominis,    ct   suj)positi.   ot  sicut  in  aliis  accidontibu^J  naturar;im  :  sod 


hypostasis,  el  individui,  et  [)ors()ua'.  Si 
cnim  tantum  esset  in  persona  ct  nou  in 
aliis,  oporterot,  quod  hic  homo  el  hic 
Deus  non  essent  unum,    nisi  tantum  in 


tainon  unio  (Mil  iti  hoc  «[uod  osl  supposi- 
IniM. 

Ai)  Ai.UD  (licondum.  (JihhI  h.oc  ost  fal- 
sa,  in  Chrislo,  quod  sicut  sc  liai)ont  na- 


Ad2. 


Ad   3. 


xnrm 
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turap,  ctc.  :  quia  in  Chrislo  diversaB  et  di- 
.slinct.ne  sunt  nalurjB,  non  tamen  suppo- 
sita  :  et  hoc  causatur  aliundc,  scilicet  ab 
unionc.  Scd  vera  est  proposilio  in  illis  in 
quibus  esse  suppositi  totum  est  natura 
una  :  sed  hoc  non  est  in  Christo  :  imo  in 
hoc  errat  ista  opinio  :  quia  esse  hujus 
vel  liujus  suppositi  non  est  a  natura  una, 
sed  a  duabus  :  quia  iste  homo  habet  es- 
se  hominis  unite^  et  non  confuse  et  per- 
mixte. 

Ad  4.  Ad  ALiuD  dicendum,  quod  non  est  ve- 
rum,  nisi  illffi  naturae  remaneant  a  se  in- 
vicem  separatas,  ita  quod  non  in  unam 
hypostasim  vel  suppositum  uniantur  : 
hoc  non  est  verum  in  Ghristo,  ut  jam 
dictum  est. 

Ad  .  An  ALiuD  dicendum,  quodnon  oportet, 

quod  quorum  suppositum  unum  est,  sit 
unus  respectus  ad  naturam  communem  : 
quia  si  unum  suppositum  est  per  esse 
proprium  in  duabus  naturis,  tunc  dupli- 
ci  respectu  subjicitur,  et  tamen  unum  re- 
manet. 

Ad  6.  Ad  ALiuD  dicendum,  quod  suppositi 
ratio  communicabilitati  repugnat  :  quia 
illud  est  suppositum  quod  habet  formam 
naturae  particulatam  super  hanc  mate- 
riam  :  et  hoc  est  unum  constitutum  in 
se  et  divisum  ab  aliis.  Cum  igitur  talia 
duo  non  sunt  in  Christo,  oportet  quod 
illud  sit  unum  per  esse  Filii  Dei  :  quia 
ipsum  non  est  de  natura,  sed  potius  stans 
sub  ipsa.  Aliter  enira  vere  praedicaretur 
aliquid  de  hoc  homine,  quod  non  praedi- 
caretur  de  Filio  Dei,  quod  est  contra  Au- 
gustinum.  Est  enim  haec  vera,  hic  homo 
est  suppositum  humanae  naturae  et  res 
naturse  :  unde  oportet  quod  haec  sit  vera, 
Filius  J)ei  est  suppositum  humanae  natu- 
rae  et  res  naturae  humanse. 

Ad  queest.  ^°  '^  quo^  ultcrius  quaeritur  de  indi- 
viduo,  dico  eodem  modo,  quod  individua 
duo  non  sunt  in  Ghristo  :  licet  enim  pro- 
prietates  non  sint  eaedem,  sicut  nec  natu- 
ra;,  tamen  denominative  praedicantur  de 
hoc  homine,  et  de  Filio  Dei  proprietates 
utriusque.  Talis  enim  est  illa  unio  (ut  di- 


cit  Augustinus)  quae  Deum  faceret  homi- 
nem,  et  hominem  Deum  :  et  proprietates 
unius  dealtero  dici,  et  e  converso  :  unde 
dicitur,  Deus  est  natus,  passus,  lassus, 
dolens,  et  hujusmodi  :  et  homo  est  crea- 
tor,  gubernator  mundi,  et  omnia  hujus- 
modi.  Et  ideo  non  est  dicendum,  quod 
Christus  umquam  fuerit  hoc  aliquid  vel 
suppositum  unum,  vel  individuum  unita- 
te  et  singuiaritate  propria,  quae  esset  na- 
turae  humanae  :  sed  semper  fuit  hoc  ali- 
quid  et  unitate  et  singularitate  personae 
divinae. 


ARTIGULUS   IV. 

An   Christus  aliquo    modo  sit  duo  ?  et, 
An  habuit  tantum  unum  esse  ? 


Terlio  quaeritur,  Utrum  Ghristus  ali- 
quo  modo  sit  duo,  sicut  ista  opinio  di- 
cit  ? 

Et  videtur,  quod  sic  : 

1.  Dicit  enim  Damascenus,  quod  dif- 
ferentia  est  causa  numeri  :  ergo  ad  mul- 
titudinem  differentiarum  sequitur  multi- 
tudo  numeri  :  sed  in  Ghristo  sunt  duae 
differentiae  secundum  esse  et  facientes 
esse  :  ergo  faciunt  duo  esse  :  sed  a  plu- 
ralitate  esse  est  aliquid  duo,  vel  plura  : 
ergo  Christus  est  duo. 

2.  Item,  Gassianus  in  sexto  contra  Ne- 
storium  dicit  sic :  «  Quod  SjjLooutnov  paren- 
ti  dicis  nativitatem  esse  debere  :  ego 
Dominum  nostrum  Jesum  Christum 
6[jioojaiov  dico  fuisse,  et  Patri  pariter,  et 
matri  :  »  personarum  enim  diversitate 
reddit  unicuique  similitudinem  suam 
parenti.  Ex  hoc  etiam  videtur,  quod  non 
tantum  sint  duo,  sed  etiam  diversae  per- 
sonae.  < 

Ulterius  quaeritur,  Utrum  Christus  ha- 
buerit  tantum  unum  esse  ? 

Et  videtur    quod  sic  :    quia   esse   est 
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hypostasis  :  et  lantum  una  est  hyposta-  Dicendum  ergo  ad  primum,  quod  difTe- 

sis  :  ergo  tantum  unum  esse.  rentia   causa  numeri    est  :    sed    in  esse 

Item,  Esse  esl  completi   et  distincli  :  in  eo  quod  esse  est  hypostasis,  non   est 

non  autem  est  ibi   nisi    unus    complclus  diirerentia  nisi    per  naturam,    eo    quod 


Ad  1. 


igitur  tantum  unum   csse. 


ntra 


et  distinctus 

Sed  contra  : 

I .  Non  est  intelligibile,  qualiter  dua3 
sunt  essentiae  facientes  csse,  et  non  nisi 
esse  unum. 

2.  Praeterca,  In  hypostasi  non  est  cs- 
sentia  nisi  peresse  :  si  crgounumestesse, 


unilur  unum  alteri,    vcl  potius   unum  in 
alterum  unitur. 

Ad  dictum  Cassiani  dicendum,  quod 
ipse  non  intendit,  quod  Christus  sit  duae 
personae,  sed  quod  pcr  duas  naturas  ad 
duas  personas  refcratur,  quae  sunl  pater, 
et  mater.  Unde  Christus  non  est  duo,  sed 


Ad  ?. 


videtur  tantum  una  esse    essentia  secun-     unum  :  quia  nec  dua?  personae,  nec  duae 
dum  naturam,  quod  falsum  est.  hypostases,  ut  jam   patet  ex    praedictis. 


SoLUTio.  Ad  hoc  sine  praejudicio  di- 
cendum,  quod  Christi  esse  in  hypostasi 
non  est  nisi  unum  quod  fit  a  duabus  na- 
turis  inconfuse  unitis  in  liypostasi  illa  : 
eo  quod  nos  ponimus  secunduin  opinio- 
nem  secundam,  quod  hic  demonstratus 
constituitur  ex  tribus  substantiis  et  dua- 
bus  naturis  :  et  hoc  confirmatur  aucto- 
ritate  lioelii  ct  Cassiani. 

Dicit  enim  Boctius  sic  in  libro  de 
Duabus  naluris  in  una  persona  Christi  : 
((  Ejus  qui  solus  est  Deus,  natura,  cum 
humana  quae  ab  eo  erat  dissimilis,  con- 
venit  :  atque  ita  ex  distantibus  naturis 
una  ficbat  divinilalis  ct  liumanitatis  co- 
pulatione  pcrsona  Christi.  »  Ex  hoc  acci- 
pilur,  quod  suppositum  personae  Chrisli 
supponitur  in  duabus  naturis  essentiali- 
terin  Christo  existentibus. 

Cassianus  autem  in  sexto  conlra  Nes- 
torium  dicit  sic  :  «  Idem  Dominus  noster 
.lesus  Christus  homo  nascens  et  Deus, 
utriusque  in  se  parentis  iiabuil  proprio- 
tatem,  dum  et  in  eo  quod  homo  cst,  iiu- 
manae  matri  reddidit  similitudinorn  :  et 
in  (^o  quod  Deus,  Doi  Patris  liahuit  vc- 
ritatem.  » 

Sic  igitur  secundum  praedicta  d\co, 
(|ii()(l  unum  est  esso  iii  Ciliiisto  socuii- 
duui  c()m[)arali()nein  ad  iiypostasim  cu- 
jus  est  esso,  licet  hoc  esso  sit  duarum 
essonliaruin  «pia'  distinctai  manonl,  (M) 
«[iiod  lioc  ease  islius  osl  iioc  esso  aito- 
lius  ;  et  est  mirahih»  ut  unio  liat  in  osso, 
el  non  essentiis. 


Ad  hoc  quod  obiicitur,  quod  non   sit  '^'1  9"«»»; 

.  Adooject.  1. 

intolligibile,  qualiter  duarum  essentia- 
rum  sit  unum  esse  hypostasis,  dicen- 
dum,  quod  hoc  non  est  inteiiigibiie,  nisi 
intelligantur  iliae  essentiae  uniri,  ita  quod 
esse  unius  terminetur  in  esse  quod  facit 
altera,  sicut  est  in  Christo.  Unde  in  na- 
tura  huic   non  invcnitur  simile. 

Ad  ALiuD  dicendum,  quod  in  hv[»osta-  Adubject.? 
si  est  esscntia,  et  essc  ipsius  essonlife,  id 
est,  esse  quod  dat  esscntiam  iivpostasi, 
et  difTerunt  sicut  elTectus  et  causa,  unde 
ilia  non  est  natura.  Tamen  quidam  di- 
cunt,  quod  esse  est  unum.  et  duo.  Duo 
numero  essentiarum  a  quil)us  esl,  et  unum 
numoro  hypostasis  in  qua  est.  Primum 
autom  verius  est  :  quia  esse  est  singula- 
ro  :  niliil  autem  convcnicns  personae  es( 
singularo,  nisi  singularitato  porsonae  di- 
vinap. 


ARTICULUS    V. 


An  in  Christo  sit  unum  rsse  simpliciter  ? 


Scd  adliiic  objicitur  contra  iioc  :  quia 
I.  Potrus  non  osl  osso  Pelri  :  orj^o 
Cliristus  oliain  non  est  esse  Cliristi  : 
orgo  vidotur,  quod  esso  ost  natura'  :  orgo 
non  est  esso  id  qiiod  ost  hvpostasis,  ot  in 
iiy[iostasi  tantum  ost  unio  :  orgo  non  ost 
iinuni  easo. 
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2.  Ilem,  Filius  Dei  est  suurn  esse  :  hic  unum  esse  :  sed  Christus  non  est  nisi 
liomo  non  ost  suum  esse  :  qv^q  aliud  est  hypostasis  una  :  ergo  Ghrislus  non  ha- 
esso  hujus  hominis  in  quantum  hic  ho-  bet  nisi  unum  esse  simpliciter  :  quia  esse 
mo,  et  aliud  cst  esse  Filii  Dei  in  quan-  rei  naturae  sive  hypostasis,  est  esse  to- 
tum  hujusmodi  :  ergo  non  est  unum  tius  :  et  hoc  est  simpliciter  esse. 
esse,  sed  duo  :  non  ergofactum  est  unum  Esse  autem  secundum  naturam  hanc 
in  esse.  vel  illam,  est  esse  acceptum  in  compara- 

Sed  conira.      Sed  contra,  :  tionc  ad  naturam  facientem  esse  in   hy- 

QucTCumque  duo  sunt  in  esse  simpli-      postasi,  et  a  parte   illa  gcminatur  esse  in 
citer,  ipsa  sunt  duo  simpliciter  :  et   qucE'     Christo.  Est  enim  in  eo  esse  naturse  hu- 

cumquc  sunt  duo    simpliciter,  ipsa   non  manitatis,  et  esse  naturae  deitatis.   Et  si 

sunt  tanluin  unum  :  ergo  Filius  Dei  non  vellemus  proprie  dicere,  tunc  diceremus, 

est  tanluin  ununi,  quod  falsum    est  :    et  quod  haberet   tali    consideratione    non 

hoc  est  improbatum  in   praecedenti    dis-  duo  esse,  sed  unum    duplex   in    consti- 

tinctione.  tuente  esse. 

Esse  naturee  est  esse  quod  habet  natu- 

Soiutio.        SoLUTio.    Tenendo    veritatem  unionis  ra  in  se  :   omnis    enim  res  habet    suum 

factam  esse  in  hypostasi,   sicut  est  veri-  esse.   Esse  naturae    humanse  in  Christo 

tas,  et  secunda  opinio  dicit  unum  tan-  non  est  esse  naturae  Dei,  neque  ilia  esse 

tum   esse,     simpliciter  est     unum    esse  sunt  duo  sicut  naturae. 
Christi  :  sed  aliud  est  esse  hujus    simpli-         Ad  id  ergo  quod  contra  objicitur,   di-  Ad  ob 

citer,  et  aliud  est  esse   hujus    secundum  cendum,   quod    Christus  non  est  suum 

naturam   hanc    vel   illam,    et   aliud   est  esse  :  hoc  accidit,   non  secundum    quod 

esse  naturae  hujus  vel  illius.    Esse   enim  est  hypostasis  naturse  divinae,   sed    quia 

hujus  simpliciler   est  esse    personae   vel  simplicitas  est    ibi    omnimoda  :  haec  au- 

hyposlasis,  secundum  quod  est  hyposta-  tem  non  est  in  hypostasi  hominis,  quia 

sis  :  et  hoc  non  est  nisi  unum   in   Chri-  illa  hypostasis  supponitur  esse  in  duabus 

sto.  Et  hoc  patere    potest  ex  hoc    quod  naturis  et  tribus  substantiis. 
fides  Catholica   dicit  unionem   illam  fa-         Tamen  sciendum,  quod  salvando  istam 

clam  in  esse.  Si  enim  in  esse  facta  est,  opinionem,  esset  ibi  duplex   esse  :   quia 

erit  ipsa  facta  in  esse  aliquo,  et  non  nisi  ista  dicit,    quod  supposito  hoc  homine 

in  esse  hypostasis  :  ergo  esse    hujus  hy-  non  supponitur  in  eo  nisi  duplex    sub- 

postasis  ex  unione  illa  est  unum  :   quae-  stantia,  carnis  scilicet,  et  animae,   et  una 

cumque  enim  uniuntur,  sunt  unum.  natura. 
Item,   Unius  hypostasis  non   est   nisi 


D.  Aliorum  sententia. 


Sunt  autem  et  alii  qui  istis  in  parte  consentiunt,  sed  dicunt  hominem 
illum  non  ex  anima  rationali  et  carne  tantum,  sed  ex  humana  et  divina  na- 
tura,  id  est,  ex  tribus  substantiis,  carne,  et  anima  constare  :  et  hunc  Jesum 
Christum  fatcnlur,  ct  unam  pcisonam  tantum  esse:    ante    incarnationem 
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vero  solummodo  simplicem,  sed  iii  incarnatione  factam  compositam  ex  di- 
vinitate  et  humanitate.  Nec  est  ideo  alia  persona  quam  prius :  sed  cum 
prius  esset  Dei  tantum  persona,  in  incarnatione  facta  est  etiam  hominis 
persona:  non  ut  duffi  essent  person<e,  sed  ut  una  et  eadem  esset  persona 
Dei  et  hominis.  Personaergo  qufle  priuserat  simplex,  et  in  iina  lantum  na- 
tura  existens,  in  duabus  et  ex  duabus  subsistit  naturis  :  et  persona  qua^ 
tantum  Deus  erat,  facta  est  etiam  verus  homo  subsistens  noii  tantum  ex 
anima  et  carne,  sed  etiam  ex  divinitate  :  nec  tamen  persona  illa  debet  dici 
facta  persona,  quamvis  dicatur  facta  persona  hominis.  Facta  est  igitur  illa 
persona  (ut  quibusdam  placet^  quiddam  subsistens  ex  animaet  carne  :  sed 
non  est  facta  persona  vel  substantia,  velnatura,  etin  quantum  est  illa  sub- 
sistens,  composita  est:  in  quantum  autem  Verbum  est,  simplex  est. 


E.  Auctoritates  etiamponit,    quae  hanc  probant  sententiam. 


De  hoc  Augustinus  in  iibro  Sententiarum  Prosperi  ait :  Modis  omnibus 
approbare  contendimus  sacrificium  Ecclesice  duobus  constare,  et  duobus 
confici:  visibili  elementorum  specie,  et  invisibili  Domini  nostri  Jesu  T.hri- 
sti  carne  et  sanguine,  sacramento  et  re  sacramenti,  id  est,  ('orpore  Christi : 
sicut  Christi  persona  constat  et  coniicitur  ex  Deo  et  homino,  cum  ipse 
Christus  verus  sit  Deus  et  verus  homo.  Quiaomnis  ros  illarujn  rorum  na- 
turam  et  veritatemin  secontinet,  exquibus  conficilur.  De  hoc  eodem  Joan- 
nes  Damascenus  :  In  Domino  nostro  .lesu  Cliristo  duas  quidem  naturas  co- 
gnoscimus,  unam  autem  hypostasim  ex  utrisqne  compositam.  Incarnalus 
est  ergo  (ihristus,  ex  Virgine  assumens  primitiam  noslrcP  mass.T,  ul  ipsa 
exslitcrit  in  carne  hypostasis,  (pia>  Dei  Verbi  hyposlasis  composila  el  facla 
fuerit,  qucC  prius  simplex  erat  Verlji  liypostasis.  Composila  vero  ex  duabus 
perfectis  naturis,  dietateel  humanitate  :  ut  et  fecorat  ipsa  diviuiu  Verbi  Dei 
filiationis  characleristicum  ol  dinerminaliviim  idiomn,  sornndmn  quod  di- 
visaesta  Patre  et  Spiritu  sanclo,  ol  carnischaracteristica  ot  dett^rminaliva 
idiomala,  secundum  quu3  diircial  a  malrc  cl  rolitjuis  hominibus.  '  llom, 
Unam  iiyposlasim  l''ilii  Dei  conlitemur  in  duabus  naUiris  perfecle  se  ha- 
benlibus,  deitatis  et  humanitatis  :  etincarualam  essc  eaiudem  hypostasim, 

*  S.  J.  Damascknus,  I.ib.  III  dc  Fide  orthodoxji,  cnp.  ^, 
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et  has  duas  iialuras  cuslodiri  etmanere  in  ipsopust  unionem,  non  seorsum 
et  secundum  parles  ponenles  singulam,  sed  unilas  invicem  in  unam  com- 
posilam  hyposlasim  :  suhslanlialem  enim  inquimus  nnionem,  scilicet  ve- 
ram,  et  non  secundum  phantasiam  :  suhstantialem  autem  non  duahus  na- 
lurisperficienlihus  alteram,  scihcet  unam  compositam  naturam,  sed  unilas 
invicem  in  unam  hyposlasim  coinpositam  Filii  Dei :  et  manere  eamdem 
suhslanlialem  differenliam  delerminamus.  Quod  creahile  mansit  creahile, 
et  quodincreahile  increahile,  et  mortale  mortale,  et  immortale  immortale, 
et  circumscriptihile  circumscriptihiie,  et  incircumscriptibile  incircumscri- 
ptihile :  et  hoc  quidem  refulget  miraculis '.  De  hoc  etiam  Augustinus  in 
libro  XIII  de  Trinitate  ait  :  Quemadmodum  secundum  deitatem  una 
estPatris  Fihiquenatura,  ita  eliam  juxta  humanitatem  eadem  est  matris 
et  filii  una  natura.  Ex  utraque  ergo  substantia  et  divinitatis  et  humani- 
tatis  unus  atque  idem  est  Deus,  Dei  et  hominis  filius  Jesus  Ghristus: 
ut  verus  Deus,  ita  etiam  homo  verus  ^  Idem  etiam  in  lihro  XIII  de  Trini- 
tate  :  Sic  Deo  conjungi  potuit  humana  natura,  ut  ex  duahus  substantiis 
fieret  una  persona.  Ac  per  hoc  jam  est  ex  tribus  Deo,  anima,  et  carne '. 

His  ahisque  plurihus  auctoritatibus  se  muniunt,  qui  dicunt  personam 
Christi  compositam  esse  vel  factam  sive  constantem  ex  duabus  naturis,  si- 
ve  ex  tribus  substantiis. 


DIVISIO    TEXTUS. 


«  Sunt  autem  et  alii  qui  istis  in  "parte 
consentiunt,  etc.  » 

Hic  incipit  secunda  opinio  quam  fere 
omnes  moderni  defendunt  :  eo  quod  in 
ipsa  magis  exprimitur  sacramentum 
unionis.  Et  habet  duas  partes  :  in  qua- 
rum  prima  ponuntur  suse  positiones  :  et 
in  secunda,  probationes  suarum  positio- 
num,  ibi,  E,  «  De  hoc  Augustinus  in  li- 
bro  Sententiarum  Prosperi,  etc.  » 

Sicut  autem  ex  Littera  prioris  capituh 
colhgi  potest,    quatuor  sunt   positiones 


istius,  sciUcet  quod  cum  dicitur,  hic  ho- 
mo,  supponitur  Christus  in  duabus  na- 
turis  compositus  ex  tribus  substantiis, 
scilicet  carne,  anima,  et  deitate  :  et  ex- 
trahitur  in  principio  capituli,  ubi  dicit  : 
«  Dicunt  hominem  illum  non  ex  anima, 
etc.  »  Secunda  est,  quod  Christus  sit 
unum  tantum,  et  non  duo  ;  et  accipitur, 
ibi,  «  Non  ut  duae  essent -personae ,  etc,  » 
quia  in  veritate,  sicut  supra  patuit,  ad 
duo  supposita  esse,  sequitur  duas  perso- 
nas  esse,  cum  nihil  sit  dictum,  quod 
unio  facta  fuerit  in  proprietate  personaU 
tantum,  et  non  in  eo  quod  est  persona. 
Terlia  est,  quod  homo  non  sit  assurap- 
tus,  nec  hic  homo,  nec  persona  :  et  hsec 
accipitur,  ibi,  «  Persona  ergo  quas  pritis 
erat  simplex,    etc,  »    quia  non    dicunt 


'  S.  J.  Damascenus,  Lib.  III  de  Fide  orthodo-      7, 
xa,  cap.  3.  »  ii^eh,  Ibidem,  cap.  17. 

*  S.  AuGUSTi.Nus,  Lib.  XIII  de  Trinitate,    cap.         ■  ,  ^. 
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assumptum,  id  esl,  compositum  ci  uisi 
naturam.  Quarta  vero  est,  quod  non  di- 
citur  absolute  persona  illa  facta  nisi  ad- 
datur  secundum  liominis  naturam,  vel 
facta  esl  composita,  vel  hujusmodi  :  et 
haec  extrahitur  inde  :  «  Nec  tamen  perso- 
na  illa  debel  dlci  facta  persona^  etc.  » 


nuUa  una  pars  facit  totum  :  unde  huma- 
nitas  non  potest  esse  pars. 

Et  sic  patet  solutio  ad  objectiones 
quse  procedunt,  ac  si  compositio  propric 
secundum  naturam  compositi  acciperc- 
tur.  llauc  autera  compositionem  quidam 
vocant  exegiticam,  sicut  diximus  in  ex- 
positione  praecedentis  opiniouis. 


ARTICULUS  VI. 


An  Chrislus  possit  dici  compositus  ? 


Sunt  autem  pauca  dubia  contra  hanc 
opinionem,  ideo  quod  liquide  contineat 
veritatem.  Sed  tamen  dubium  potest 
esse  dc  prima  sui  positione,  quod  dicit 
Christum  esse  compositum. 

1.  Omne  enim  compositum  compo- 
nentia  sua  unit  in  tertio  :  haec  aulem 
unio  facta  est  in  personam  seternam  : 
ergo  non  est  compositus  Ghristus. 

2.  Item,  In  omni  composito  utrumque 
componentium  est  pars  :  deitas  autem 
non  potcst  dici  pars  :  quia  cum  omnis 
pars  minus  aliquid  sit  suo  toto,  jam 
deitas  haberet  aliquid  majus  et  melius, 
quod  inconvenientissimum  est. 

Item,  Cum  omnis  pars  sit  impcrfecla 
respectu  totius,  jam  deitas  esset  imper- 
fecta,  quod  iterum  falsum  cst. 

Ad  hoc  dicendum,  quod  ista  opinio 
non  accipit  compositionem  secundum 
naturam,  sed  secundum  nomen  tantum, 
ut  sit  conipositum  idem  quod  cum  alio 
positum  in  eodem  quod  fuil  ante  :  licet 
hoc  modo  non  onmino  fuerit  sicut  nunc 
est  ;  et  ita  persona  Christi  cst  comj)osi- 
ta,  quia  modo  est  in  duabus  naturis,  et 
tribus  substantiis  :  n\u\v  Iktc  opinio 
nculram  nalurarum  dicit  esse  partem  : 
quia  deitas  pars  esso  non  potesl.  ul  pro- 
bant  objectiones  :  humanilas  autem  hoet 
liabeat  parles,  non  tamen  est  pars  :  cjuia 
omnis  pars  habel  coniparlem,  eo  quod 


ARTICULUS  VII. 

Quid  demonstrat  pronomen,  hic,  quando 
dicitur^  Hic  homo,  de  Christo, 


Dubitatur  etiam  de  hoc  quod  opinio 
hffic  ponit,  quod  cum  dicitur,  Hic  homo, 
demonslrato  Christo,  supponitur  su[)po- 
situm  ejus  in  tribus  substantiis  et  dua- 
bus  naturis,  et  non  in  humana  naluia 
tantum  :  hoc  enim  videtur  falsum  :  non 
enim  hoc  habetur  ex  inteilectu  ejus 
quod  dicilur  hic  homo.  Si  enim  consi- 
deremus  substantiam  prononiinis,  id 
est,  quam  supponit  pronomen,  non  di- 
cit  nisi  suppositum,  ly  homo  autiMu  cjuod 
sequilur,  dicit  naturam  cui  supponitur  : 
ergo  videtur,  quod  virtule  termini  sic 
complexi  ex  supposilo  et  natura,  non 
supponatur  Christus  nisi  in  una  natura, 
sicut  dixit  praecedens  opinio,  et  in  du- 
plici  substantia,  scilicet  ia  carne,  et  aui- 
ma. 

SoLUTio.  Dicenduni,  quod  aliud  cst  in 
Chrislo,  et  aliud  iu  aliis  iutminibus. 
Cum  enim  dicilur  hic  n\  Chri>to,  uon 
polest  demonstrari  sup[)ositum  nisi  uui- 
tum,  vel  potius  unum  :  et  ideo  dupli- 
cem  natuiam  vel  respoclum  importat 
demonstralio,  quorum  tantum  alterum 
dcterminamus  per  ly  homn  quod  sequi- 
tur,  et  alterum  signilicalur  ilfterminari 
[ler  nomen  signilicans  illam  naturani 
([ua>  eliam  est  in  ipso  ;  et  i«lco  utrum- 
que  imporlatur  cum   dicitur,    llic  liomo 


Solutio. 
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est  hic  Deus  :  in  illa  enim  locuiiono    bis  significatur  idenlitas  supposili  in  utraque 

in  prononiinibus  hic  et  hic,    significalur  natura.  Et  ex  hocpatel,  quod  ista  opinio 

ununi  supposilum,   el  per  terminos    se-  sola  tetigit  veritatem. 

quentes  signilicantes    naturam    commu-  \ix  his  quae  dicta  sunt,  facile  est  intel- 

nem  cui  supponilur,   significatur  duplex  ligere  auctoritates    quae    inducuntur   ab 

respectus  illius  suppositi  ad   naturasil-  ista  opinione. 

las  :  per  composilionem    autem  mediam 


F.  Tertia  aliorum  sententia. 


Sunt  etiam  alii,  qui  in  incarnatione  Verbi  non  solum  personam  ex  na- 
turiscompositam  negant,  verum  etiam  hominem  aliquem  sive  etiam  ali- 
quam  substantiam  ibi  ex  anima  et  carne  compositam  vel  factam  diffitentur. 
Sed  sic  illa  duo,  scilicet  animam  et  carnem,  Verbi  personse  vel  naturee  uni- 
ta  esse  aiunt,  ut  non  ex  ilUs  duobus  vel  ex  his  tribus  aliqua  naturavel  per- 
sona  fieret  sive  componeretur,  sed  illis  duobus  velut  indumento  Verbum 
Dei  vestiretur,  ut  mortalium  oculis  congruenter  appareret.  Qui  ideo  dici- 
tur  verus  factus  homo,  quia  veritatem  carnis  et  animee  accepit.  Quse  duo 
etiam  in  singuhirilatem  vel  unitatem  suee  personee  accepisse  legitur :  non 
quia  illa  duo,  vel  aliqua  res  exillis  composita  sit  una  persona  cum  Verbo, 
vel  sit  Verbum  :  sed  quia  illis  duobus  accedentibus  Verbo,  non  est  perso- 
narum  numerus  auctus,  ut  fieret  quaternitas  in  Trinitate  :  et  quia  ipsa  per- 
sona  Verbiquae  prius  erat  sine  indumento,  assumptione  indumenti  non  est 
divisa  vel  mutata,  sed  una  eademque  immutata  permansit.  Qui  secundum 
habitum,  Deum  et  hominem  factum  dicunt '•  Accipiendo  enim  hominem 
dictus  est  Deus,  factus  est  homo  :  et  propter  acceptum  hominem,  dicitur 
Deus  vere  esse  homo :  et  propter  assumentem  Deum,  dicitur  homo  esse 
Deus.  Nam  si  essentialiter,  inquiuntilli,  Deus  esse  homo,.  vel  homo  esse 
Deus  intelligeretur:  tunc  si  Deus  assumpsisset  hominem  in  sexu  muliebri, 
et  mulier  essentialiler  Deus  esset,  et  e  converso.  At  potuit  Deus  assum- 
psisse  hominem  in  sexu  muliebri :  potuit  ergo  mulier  esse  Deus,  et  e  con- 
verso. 


*  Cf.  S.  Gregorium,  Super  Ezechiel.  Homil.  8. 
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G.  Auctoritates  inducit  qtiihus  hxc  sententia  roboratur. 


Ne  autem  et  isti  de  suo  sensu  influere  videantur,  testimoniis  in  medium 
productis  quod  dicunt  confirmant.  Ait  enim  Augustinus  in  libro  de  Gratia 
Nov)i  Testamenti :  Sicul  non  augelur  numerus  personarum,  cum  caro  ac- 
cedit  anima3  ut  sit  unus  homo  :  sic  non  augetur  mumerus  personarum, 
cum  homo  accedit  Verbo,  ut  sit  unus  liomo  Christus.  Legitur  ilaque  Deus 
homo,  ut  intelligamus  hujus  personai  singularitatem,  non  ut  suspicemur 
in  carnem  mutatatn  divinitatem  '.  Idem  quoque  tractans  illud  verbum  Apo- 
stoli,  Ilabitu  inoejitus  esi  ut  homo  ":  manifeste  ostendit  Deum  dici  faclum 
esse  hominem,  vel  esse  hominem  secuiidum  habitum,  in  libro  LXIII  Qux- 
stionum  ita  inquiens  :  Multis  modis  habilum  dicimus  :  vel  habitum  animi, 
sicut  disciplinie  perceptionem  usu  lirmatam  :  vel  habitum  corporis,  sicut 
dicimus  alium  alio  validiorem  :  vel  habilum  eorum  quee  membris  accom- 
modanlur  extrinsecus,  utcum  dicimus  aliquem  vestitum,  vel  calceatum,  et 
hujusmodi.  In  quibus  omnibus  generibus  manifestum  est  in  ea  ro  dici  ha- 
bitum,  quae  accidit  vel  accedil  alicui,  ita  uteam  possil  etiam  non  habere. 
IIoc  aulem  uomen  ductum  est  ab  illo  verbo  quod  est  habere.  llabilus 
ergo  in  ea  re  dicilur,  quae  nobis  ut  habeatur  vel  accidil  vel  accedit.  \'erum- 
tamen  hoc  inlerest,  quia  qua3dam  eorum  qua3  accidunt  vel  accedunl,  ut 
habitum  faciant  non  mulantur,  sed  ipsa  inutaut  in  se  integra  el  inconcussa 
mauenlia  :  sicut  sapientiaaccedens  homiui,  non  ipsa  nuilalur,  sed  homi- 
nem  mutat,  (juem  de  stulto  sapienlem  facit.  Uuaedam  vero  sic  acceduul  vid 
accidunt,  ut  mutent,  ct  mutentur  :  utcibuscjui  ainillens  speciem  suain  iu 
corpus  verlitur,  et  ikjs  cibo  refecti,  ab  exililalc  al(|n('  lauguort^  iii  robur 
atque  valentiam  luutamur.  Tertium  geuus  est,  cum  ea  (jua?  accidunt 
vel  accedunt,  nec  mutant  ea  (luibus  acccduiil  ',  nec  ab  cis  ipsa  mu- 
laiilur  :  sicut  aniiulus  jMtsilus  iii  digiln  :  quod  genus  rarissimc  r»»j)(M-itur. 
Quartum  genus  est,  cum  ea  quu3  accidunl  vcl  acccduul,  mulaiilur  iion  siia 
nalura  *,  sed  aliam  specieiu  et  formaiii  accijiiuut  :  ut  est  veslis  quLU  dejecla 


'  S.  AuGUSTiNus,  Lib.  de  Grnlia  Novi  Testlamfnii,  vol  Episl.  nd  HonoralTim,  liO. 
»  Ad  Philip.  u,  7. 

*  Edil.  J.  Alleaume,  acciduul. 

*  Ibideni,  a  sita  natura. 
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alque  deposila,  noii  habet  eain  formain  quam  sumit  induta.  Indutaenim 
mcmb.is  accipit  formam  quam  nou  habebat  exuta  :  quod  genus  congruit 
huic  coinparationi.  Deiis  eiiim  Filius  scmelipsum  exinanivit,  non  formam 
suam  mulans,  sed  formam  servi  accipiens  :  neque  conversus  aut  transmu- 
tatus  iu  hominem  amissa  incommutabili  slabililate,  sed  in  similitudine 
ht)minum  factus  est  ipse  susceptor,  verum  hominem  suscipiendo,  habitu 
inventus  est  ut  homo,  id  est,  habendo  hominem  inventus  est  ut  homo, 
non  sibi,  sed  eis  quibus  in  homine  apparuit  *.  Quod  autem  dicit,  ut  homo, 
veritatem  exprimit.  Nomine  ergo  Jiabilm  salis  significavil  Apostolus,  quali- 
ter  dixerit  in  similitudinem  hominum  factus  :  quia  non  transfiguratione  in 
hominem,  sed  habitu  factus  est,  cum  indutus  est  hominem,  quem  sibi 
uniens  quodanunodo  alque  conformans  immortalitati  seternitatique  socia- 
ret.  Non  ergo  oportet  intelligi  mutatum  esse  Verbum  susceptione  hominis, 
sicut  nec  membra  veste  induta  mutantur,  quamvis  illa  susceptio  ineffa- 
biliter  susceptum  suscipienti  copularet.  His  verbis  aperte  innuere 
videlur  Augustinus  Deum  dici  factum  hominem  secundum  habitum.  Qui 
etiarn  ipsius  incarnationis  modum  volens  exprimere  quserentibus  in  quarto 
libro  de  Trhiitate  ait  :  Si  quaerilur,  incarnatio  quomodo  facta  sit,  ipsum 
Veibum  Dei  dico  carnem  factum,  id  est,  hominem  factum  :  non  tamen  in 
hocquod  factum  est,  conversum  atque  mutatum,  sed  carne  ut  carnibus 
congruenter  appareret,  indutum.  Ita  sane  factum,  ut  ibi  sit  non  tantum 
Verbum  Dei  et  hominis  caro,  sed  etiam  rationalis  hominis  anima.  Atque 
hoc  totum  et  Deus  dicatur  propter  Deum,  et  homo  propter  hominem.  Quod 
si  difficile  intelligitur,  mens  fide  purgetur  a  peccatis  abstinendo,  et  bona 
operando  :  difficilia  enim  sunt  heec  '.  Idem,  in  libro  de  Fide  ad  Petrum  : 
Dei  Filius  cum  sit  Deus  eeternus  et  verus,  pro  nobis  factus  est  homo  verus 
etplenus.  In  eo  verus,  quia  veram  habet  Deusille  humanam  naturam  :  in 
eo  vero '  plenus,  quia  et  carnem  humanam  suscepit  et  animam  rationalem. 
Item,  Non  aliud  fuit  illaDei  summi  susceptio  vel  exinanitio,  nisi  formse 
servilis,  id  est,  naturae  humange  susceptio  :  utraque  ergo  est  in  Ghristo 
forma,  quia  utraque  veraet  plena  est  in  Ghristo  substantia,  divina  scilicet, 
et  humana  natura  *.  Item,  in  libro  contra  Maximinum  :  Gum  esset  per 
seipsum  invisibilis,  visibilis  in  homine  apparuit  :  quem  de   foemina  susci- 


'  Ad  Philip.  II,  5  et  seq.  :  Hoc  enim  sentite  in  vobis  quod  et  in  Christo  Jem  :  qui  cum  informa  Dei 
esset,  non  rapinam  arbitratus  est  esse  se  xqualem  Deo  :  sed  semetipsum  exinanivit,  formam  servi  acci- 
piens,  in  shnilitudinem  hominum  faclus,  et  habitu  inventus  ut  homo. 

•  S.  AoGusTiNus,  Lib.  IV  de  Trinitate,  cap.  ult. 
'  Edit.  Joan.  Alleaume,  vere. 

*  S.  AuGusTiNus,  Lib.  de  Fide  ad  Petrum,  cap.  2. 
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pere  dignatus  est.  Item,  in  eodem  :  Nos  Christum  Dominum  verum  Iiomi- 
nem  suscepisse  credimus,  et  in  ipso  visihililer  invisibilem  hominihus 
apparuisse  :  in  i  pso  inter  homines  conversalum  fuisse,  in  ipso  ah  hornini- 
bus  humana  pertulisse,  in  ipso  homines  docuisse.  Ililarius  quoque  in 
libro  de  Trinitate  ait  :  Quomodo  Dei  Filius  natus  est  ex  Maria,  nisi  quod 
Verbum  caro  factum  est,  scilicet  quod  Filius  Dei  cum  in  forma  Dei  esset, 
formam  servi  accepit  ?  Unum  tamen  eumdemque  non  Dei  defectione,  sed 
hominis  assumptione  profitemur  :  ct  in  forma  Dei  propter  naluram  divi- 
nam,  et  in  forma  servi  ex  conceplione  Spiritus  sancti  secundum  hominis 
habitum  repertum  fuisse.  Non  fuit  hahitus  ille  lantum  hominis,  sed  ut  Ikj- 
minis  :  neque  caro  illa  caro  peccati,  sed  in  similitudine  carnis  peccati  '. 

Audistis  tres  secundum  diversos  positas  sentenlias,  et  pro  singulis  in- 
ducta  testimonia. 


Expositio  Textus. 


((  Sunt  eliam  alii,  qui  in  incarnatio- 
ne,  etc.   » 

Haec  cst  tcrtia  opinio,  quae  jani  non 
est  opinio,  sed  error  manifestus  et  con- 
demnatus  pcr  Papam  Alexandrum. 

Et  dividilur  Iraclatus  illius  erroris  in 
duas  parles,  sicut  cl  praecedenliuni  opi- 
nionum.  Primo  cnim  ponit  cupilulum  in 
quo  sunt  duae  posiliones.  Secundo,  indu- 
cunlur  auctoritales  qua  videnlur  hoc  di- 
cere,  licet  non  dicant. 

Ex  primo  capilulu  Iraliunt  septem  po- 
sitiones  liujus  erroris,  (|ua'  onnics  f;iLsae 
sunt.  Prima  est,  quod  cum  duplex  sit 
unio  naluralis,  scilicel  aninue  ad  c;n'- 
nem,  ct  carnis  et  animai  cum  deitatr, 
quud  in  (jliristo  neutra  illarum  fecit 
unum  aliquod  :  nec  enim  aiiima  et  caru 
fecerunt  unum  hominem  unila,  noc  na- 
tura  huminis  et  Kilius  Dei  fecerunl  unam 
personam  unila  :  et  hoc  esl  in  principiu 
capituli,  ibi,  K,  «  Sunt  etiani  alii,  qui  in 
incarnatione  Verbi,  etc.  » 


Secunda  positio  est,  quod  his  duobus 
secundum  veritatem  acceptis  non  est 
usus  Christus  ut  unum  sibi  faceret,  sed 
potius  ut  indumento,  u(  mortalium  uculis 
visibilis  in  eis  appareret  :  et  haec  accipi- 
tur,  ibi,  «  Jlla  duo,  scilicet  animam  ei 
carnem,  Verbi personse  vel  naturse  unita 
esse  aiunt.  » 

Tertia  est,  quod  non  est  unum  factus 
cum  homine  in  veritate  :  sed  ideo  vere 
factus  dicitur,  licet  non  sit  vere  homo  : 
quia  veram  carnem  et  animam  pru  in- 
dumenlo  accepit  :  et  haec  exlrahilur  ab 
illu  :  «  Qui  ideo  dicilur  factus  verus  ho- 
mo,  etc.  » 

Ouarta  est,  quod  hiec  non  in  singula- 
ritatom  vcl  alicpiid  ex  eis  constilulum 
accepit  :  sed  dicilur  accejiisse,  quia  illis 
duubus  pro  indumcnto  acceptis  nun  est 
auctus  nunuMus  personarum  :  et  haec 
Iraliitur  iiule  :  »»  Qu.e  duo  eliam  in  sin- 
ffu/ari/a/em,  elc.  » 

Quinta  csl,  (piod  p(»rsuna  nulla  cuni- 
pusilione  facla  cst  cunq)usila  :  nun  cnim 
Ikpc  sibi  iinivit  :  sod  dicitur  facla  coin- 
posita,  (piia  usuin  liujus  indumcnli  ac- 
ce|)il  :  if  Ikvc  accipilur.  ibi.  «  hJt  quia 
ipsa  persona  Verbi,  quae  prius  erat  sine 
indumento,  elc.  » 


'  Ail  Hoinan.  viii,  W  :  Deus  Filium  nuuin    tnit-       lcns  in  simHitudinem  caniis  peccati,  etc. 
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Sexla   est,  quod   Deus  non  essenliali-  unila  aninia  ut  aclus  potenti*  vel   mate- 

ter,  lioc  cst,   secundum    esse,  factus  est  ria^  propriae. 

homo,  vel  Filius  Dei  homo    dicitur,    sed  Inde  sic  procedilar  :  Quaecumque  duo 

secundum  hahitum    hominis    :    et   hsec  naturaU    conjunclione   conjunguntur    ut 

inde  ehcitur  :  «  Accipiendo   enim   homi-  materia   et    forma,    constituunt  tertium 

ncm    dictus  cst  Dcus,   elc. ,  »   et  vocant  quod  neutrum  illorum  est  :  anima  Chri- 

esse  hominem  habere    humanam    natu-  sli  et  corpus,  ut  probatum  est,  sic   con- 

ram,  non  quod  unione  animse  et  carnis  junguntur    :    ergo    constituunt    tertium 

factus  sit  ex  illa  natura  homo,   sicut  pa-  quod  neutrum  illorum   est  :   hoc  autem 

tet  in  secunda  opinione.  non  est  nisi  homo  :  ergo  constituunthunc 

Scptima  et  ultima  est  causa  dicti  sui  :  hominem,  quod  prima  positio  negat. 

quia    vidctur  eis    inconveniens  ut  Deus  Item,    Ha?c  positio  est  expresse  hare- 

secundum   esse  creaturae    possit   uniri  :  sis  Pelagii.  Unde  Cassianus  in  sexto  con- 

quia  si  esset  infirmiori  creaturae  unitus,  ira    Nestorium    :    «   Pelagianae    haeresis 

tunc  sequeretur,    quod    ipse  secundum  scelus  solitarium    hominem    ex  Virgine 

esse  esset  illa  creatura  :  et    dant  exem-  natum  asserens,  eruditorem  tamen    dixit 

plum  de  sexu  muliebri  :  et  haec  accipitur  humani  generis    magis  quam  redempto- 

in  line  capituli,  ibi,  «  Nam  si  essentiali-  rem  fuisse  :  quia  non  redemptionem  ho- 

ter,  inquiunt  ilii,  Deus  est  homo,   etc.  »  minibus,  sed  vivendi    dedit  exemplum. 

Ex  his  dictis   ulterius   duae  positiones  Si  igitur  nulla  unio  facta  est  ad  Verbum, 

aliae   scquuntur   :    quarum    prima     est,  sed  tantum  oculis  sic  apparuit,    necesse 

quod  hoc  sit  dici  Christum   esse  homi-  est  quod  Virgo  solum  hominem  genuerit 

nem,  quod  est  habere  humanam  naturam  vel    minus    quam    hominem,   si  tantum 

non  unilam.    Da  cnim,   quod   unitam  :  genuit  partem  homlnis  quae  est  corpus.  » 

hoc  erit  contra  positionem  primam.  Si-  Item,    tertio  :  quia    ex  hoc  sequitur, 

militer  da,  quod  essentialiter  :    hoc    erit  quod    Christus   numquam  fuerit   homo, 

contrapositionemseptimam.  Ergo  relin-  sicut    natura  humana    quae    est   corpus 

quitur   ipsum    dici  hominem,    eo    quod  numquam  fuit,  nec  est,   nec  erit  homo. 

veram  naturam    humanam  non  unitam  Filius  Dei  numquam  hahuit  nisi  naturam 

unione  naturali   haberet.    Secunda    est,  sine  duplici   unione  de  qua  dictum  est  : 

quod  quia   in  triduo  haec  non  unita  ha-  ergo  Christus  numquam  vere  fuit  homo  : 

buit,    qiiod    in  triduo   fuerit   homo  :    et  patet  ergo,   quod  prima  positio  falsa  est. 

propterhoc  ultimum,  quia  Magister  hoc  Secunda  probatur  falsa  hoc  modo  : 

infra  concedit,  inculpatur  Magister,  quod  Si  his  duobus  secundum  veritatem  ac- 

fuerit  de  hac  opinione.  ceptis   usus    est  tantum,  ut    mortalium 

oculis  appareret  :  tunc  et  hoc  quod  ocu- 
lis  mortalium    non   appareret   superflue 

QuiA  VERO  iste  error  novellus   est,  et  utebatur  :  sed    anima    mortalium  oculis 

nullus  contra  eum  disputavit  :  nos  pone-  non  apparet  :  ergo  ipsam    superflue  as- 

mus  aliquas    rationes  contra   positiones  sumpsit. 

istas.  Item,  Quidquid  assumitur  sine  unione 

Sunt  aulem  tres  contra  primam  :  quia  ad   assumentem,   peracto  officio  propter 

corpus  hominis  non  sentit  nec  vivit  vita  quod  assumitur,  deponitur  :  et  haec  pro- 

naturae,  per  hoc  quod  conjungitur  ani-  batur  et    de    columba   in    qua    apparuit 

mae  quacumque  conjunctione  :    sed   per  Spiritus  sanctus,    et   per  vocem  in  qua 

hoc  quod    conjungitur  ei  ut  perfectioni  appat-uit  Pater,    el  per    omnes   creatu- 

et  actui  :  aut   igitur  Christi  corpus  nec  ras  assumptas  iri  apparitionibus  Veleris 

sentiit,  nec  vixit  vita  naturali  et  naturali  Testamenti  :    ergo    si   Filius    Dei   ma- 

sensu  :  aut  oportuit,  quod   corpori  ei^set  nens  naturam   talem  assumpsit  tantum 


\ 
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nisi  in  duobus  locis,  scilicel  ubi  arlaplat 
Augustinus  quartum  genus  habitus,  et 
dicit  quod  accidit  vel  accedit,  quod  in- 
vonlus  est  ut  homo  non  sil)i,  sed  ab  hu- 
minibus  :  sed  haec  explanat  Auguslinus, 
quia  facit  vim  in  hoc  quod  est  inventus  : 
non  enim  se  invenit,  licet  vere  honio 
fucrit,  quia  semper  sibi  notus  fuit  :  sed 
alii  coj^noscentes  eum  invenerunt  in  hu- 


ad  apparitionem,  peracta  apparitione  de- 
posuit :  erj^o  in  eadem  natura  quam  as- 
sumpsit  non  resurrexit  :  hoc  autem  qui 
dicit  et  sentit,  ab  Auj-ustino  in  expositio- 
ne  concilii  analhemalizatur  :  ergo  hoc 
etiam  est  haeresis. 

CONTRA    TERTIAM  sic   : 

Christus  non   est  natus  nec  passus  nisi 
ex  unione.    xVut   ex   unione  cum  natura, 

aut  cum  hyposlasi  naturcc  liumanoe.  Non  manis  conversari.    Et  dicit  Auguslinus, 

ex  unione  cum  natura  :  quia  natura  ma-  quod  accidit   lioc  in  simili  inducto  :  non 

net  distincta,  et  natura    divina  nec  nata  tamenaccidit  Christo  humana  natura,  li- 

est,  nec  passa  est.  Si  ergo   essentialiter  cetquidam  dicaut  cam  vergi  in  accidens  : 

non  est  unitus   in  hypostasi,    ipse  nuUo  sed  hsec  ego  non  praesumo  dicere  de  ve- 

modo  essentialiter  vere  est  passus,  nec  rilate    incarnationis.    Secundum    est   in 

natus,  nec  aliquid  aliorum.  medio    ejusdem     capituli   G,    ubi   dicit, 

GoNTRA  QUARTAM  i  «  No)i    crgo    oporlcl    intellifji   mutatum 

Dei  Filius  non  accepit  naturam  hanc  esse    Verbum,  etc.    »  Sed    etiam    omnis 

in  singularitatem  naturae   nec   pcrsonoe,  homo  conPitetur,  quod  Verbuin  non  est 


mutatum,  sicut  supra  dictum  est  ;  sed 
hoc  quod  dicit  ut  habitum  assumpsisse, 
Augustinus  corrigit  id  in  quo  simile  non 
sufliciens  est,  cum  dicit  :  «  Quamvis  illn 
susceptio  inefjabiliier  susceptum  susci- 
stinum.  Et  eodem  modo  leve  est  contra  picnti  copularet,  id  est,  uniret.  » 
alios  disputare  qui  cum  illis  conveniunt.  Ex  his  possunt  etiam  alia  plane  glos- 

Auctoritales  autem  inductae  pro  hac  opi-     sari. 
nione  etiam  non  videntur  aliquid  facere 


ut  dicit  isla  positio  :  ergo  assumptum 
nullam  habuit  singularitatem  cum  assu- 
mente  :  ergo  nuUo  modo  cum  eo  fuit 
unum  :  ergo  quod  dicitur  de  uno,  non 
dicitur  de  alio  :  et  hoc  est  contra  Augu- 
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DISTINGTIO  VII. 


Osfeiidil  qualifer  secuncluiii  varias  opiniones  recitafas  in  distin- 
efione  priecedenti  de  niodo  uniendi  divinam  et  hunianaiii  natu- 
rain   deferiMinefur  prsodestinafio   Chrisfi  ut  Filius  Dei. 


A.  Positis  sententiis  prolatisque  testimoniis,  inlelligentias propositarum  locutionum 
exsequitur  secundum  singulas  sejitentias  :  et  prius  secundum  primam. 


Secundum  primam  vero  dicitur,  Deus  factus  homo,  et  homo  factus 
Deus  :  quia  Deus  coepit  esse  queedam  substantia  rationalis  quse  ante  non 
fuerat :  et  iila  substanlia  coepit  esse  Deus  :  et  hoc  gratia,  non  natura,  vel 
meritis  habuit.  Unde  recte  dicitur  Christus,  in  quantum  homo,  prgedesti- 
natus  esse  Filius  Dei. 

Iluic  autem  senlentiae  opponitur  :  Si  illa  substantia  coepit  esse  Deus,  et 
Deus  illa  :  qusedam  ergo  substantia  est  Deus  quse  non  semper  fuit  Deus, 
et  qusedam  substantia  est  Deus,  quee  non  est  divina  substantia,  et  Deus  est 
aliquid  quod  non  semper  fuit.  Quod  et  illi  concedunt,  Origenis  testimonio 
innitentes,  qui  ait :  «  Factus  est  sine  dubio  id  quod  prius  non  erat.  »  Sed 
addidit,  secundum  carnem.  Secundum  Deum  vero  erat  prius,  et  non  erat 
quando  non  erat.  Aliis  quoque  pluribusmodis  illi  sententiae  potest  opponi : 
quibus  supersedemus,  exercitationis  studium  lectori  relinquentes,  et  ad 
aliam  properantes. 


B.  Hic  explanat  secundam  sententiam  et  earumdem  locutionum  sensus . 


In  secunda  vero  sentenlia  hujus  distinctionis  talis  vidctur  ratio,  ut  cum 
dicitur,  Deus  factus  est  homo,  intelligatur  coepisse  esse  subsistens  ex  dua- 
bus   naturis  vel   tribus  substantiis  :  et  e  converso,  homo  factus  est  Deus, 


\ 


i 
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quia  subsistens  in  duabus  naturis  ccepit  esse  Deus  :  vel  potius  homo  factus 
est  Deus,  et  e  converso  dicitur,  quia  Deus  assumpsit  hominem,  et  homo 
assumptus  est  a  Deo.  Unde  Augustinus  dicit  in  libro  I  de  Trinitale  :  Talis 
fuit  illa  susceptio  quse  hoininem  faceret  Deum,  et  Deum  hominem'  .  Va- 
riatur  autem  intelligentia  cumdicitur,  Deus  est  homo,  et  homo  est  Deus. 
Dicitur  cnim  Deus  esse  persona  subsistens  in  duabus,  et  ex  dualjus  naluris, 
et  persona  subsistens  in  duabus  et  ex  dual)us  naluris  dicitur  esse  Deus,  id 
est,  Veibum  vel  natura  divina.  Potest  enim  praidicari  persona  simplu.v  vtd 
nalura  de  persona  composila.  Nun  est  autem,  ut  ait  Joannes  Damascenus, 
idem  dicere  naturam  vel  personam. 


C.  Ex  quo  sensu  dicunt  Christum  prsedestinatum  ? 


Isti  dicunt  Christum  praedestinalum  in  quanlum  est  homo,  id  est,  in 
quantum  est  subsistens  ex  duabus  substantiis,  scilicet  anima  et  carne.  Nam 
quantum  ad  naturam  divinitatis,  non  est  ipse  preedestinatus.  Non  ergo  in 
quantum  in  ea  vel  ea  subsistit,  praedestinatus  est,  sed  in  quantum  subsi- 
stit  in  aliis  duabus  subslanliis,  id  est,  in  anima  et  carne,  hoc  est  in  quaii- 
tum  est  homo. 


1).  Qualiter  exponuntur   auctoritates  prim.r,  qu<v  istl  videntur  obviarr  sciilcnti.v  ? 


Detenninant  etiain  auctoritates  (jucc  primcie  conveiiiunt  sonleuliffi,  et 
huic  videntur  contradicero  :  ut  rum  U^gitur,  homo  iUe  assumptus  est  a 
Verbo  in  singuhirilate  person;e,  vel  facliis  una  persona  cum  \'erb(>,  do  ua- 
tura  humana  iiitelligatur,  quiP  Verlx»  unilaesl  in  siiigularitalc  pers«>n.T,  iil 
est,  ila  quod  eachMii  persona  qutC  |)rius  cral  cl  simph>x  enit,  sine  increiinMi- 
to  numori  personarum  eliam  immutala  pcniiaiisil,  licol  comj)osila.  C.tun- 
posifionis  voro  hiijus  aliam  dicuntesso  lalioiKMii  (piam  sil  iii  aliis   homini- 

•  S.  AuGUSTiNUs,  Lib.  1  do  Trinitalo,  cnp.  13. 
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bus  :  qiiia  liiijiis  cx  tribus,  aUoruin  ex  duabus  substantiis  est  compositio. 
Negant  quoquc  naturain  huinanain  essc  personam  vel  Dci  Filiuin  :  et  sicut 
unum  cumdcmqucclicuntesse  homincm  et  Dcuin,  ct  filium  hominis  et  Fi- 
liuin  Dci  :  ila  unum  etidem,  non  aliud  et  aliud,  sicut  nec  alium  et  alium. 


E.  Quxdam  ponit  qux  prsemissis  videntur  adversari. 


Sed  his  videntur  adversari  quee  subditis  continentur  capitulis.  Ait  enim 
Augustinus  super  Joa7i7iem  :  Aliud  est  Verbum  Dci,  aliud  homo  :  sed  Ver- 
bum  caro  factum  est,  id  est,  homo  :  non  itaque  alia  Verbi,  alia  est  homi- 
nis  persona,  quoniam  utrumque  Christus,  et  una  persona  '.  Idem  ad  Fclicia- 
num  :  Aliud  Dci  Filius,  aliud  hominis  filius,  sed  non  alius  ^  Item,  Dei 
Filius,  aliud  dc  Patrc,  aliud  de  matre  \  Idem  in  libro  I  de  Trinitaie :  Cum 
Filius  sit  et  Deus  et  homo,  alia  substantia  Dcus,  et  alia  homo. 


DIVISIO    TEXTUS. 


autem  ponit  objectionem,  et  solvit,  ibi, 
A,  §  2  :  Huic  autem  sententise  opponi- 
tur,  etc.  » 

Et  per  hoc  patet  sententia   primae  par- 
tis. 


«  Secundum  primam  vero  dicitur, 
Deus  factus  homo,  etc.  » 

Ista  distinctio  septima  correspondet 
praecedenti.  Ostenditur  enim  hic,  quaU- 
ter  secunduin  tres  istas  opiniones  su- 
pradictse  quaestioni  respondetur,  sciUcet 
cum  dicitur,  Deus  factus  est  homo,  vel 
Deus  est  homo,  quid  prsedicetur  in  ilUs 
locutionibus.  Et  ideo  habet  tres  partes  : 
in  quarum  prima  tangit  responsionem 
primae.  In  secunda,  responsionem  se- 
cundae,  ibi,  B,  «  In  secunda  vero  senten- 
tia  hujus  distinctionis,  etc.  » 

Prima  dividitur  in  duo  capilula,  in 
quorum  primo  ponit  responsionem  se- 
cundum  opinionem  primam.  In  secundo 


ARTICULUS  I. 

An  illa  sit  concedenda^  Homo  ccepit  esse 
Deus? 


Objicitur  autem  de  hoc  quod  dicit  in 
primo  capitulo  A,  §  1  :  «  Illa  suhstan- 
tiu  coepit  esse  Deus :  »  ct  de  illo,  Deus 
ccepit  esse  qusedam  substantia. 

1.  VuU  enim  per  hoc  dicere,  quod 
Deus  coepit  esse  homo,  et  homo  ccepit 
esse  Deus :  sed  quod  incipit,  est  novum  : 


»  S.  Adgustinus,  Super  Joannem,  Tract.   66. 
*  Idem,  Ad  Felicianum,  cap.  H. 


'  Idem,  Ibidem,  cap.  12. 
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si  ergo  homo  incipit  essc  Deus,  incipit 
esse  novum :  ergo  homo  tunc  fuit  no- 
vus  Deus  :  sed  novum  est  recens  :  ergo 
incipit  esse  recens  Deus,  quod  erit  conlra 
Psalmum  dicentem  :  Non  erit  in  te  Deus 
recens  '. 

2.  Item,  Quod  incipit  esse,  nunc 
primo  est,  et  ante  hoc  non  fuit  in  per- 
manentibus  :  quia  in  successivis  incipit 
ei  desifiit  aliler  habet  exponi.    Si  igitur 


tum  convenit  huic  opinioni,  eo  quod 
ponit,  quod  nihii  supponitur  cum  dici- 
tur,  hic  homOy  nisi  suppositum  hominis 
in  quanlum  est  ex  natura  humana,  et 
duplici  substantia  quae  est  caro  et  ani- 
ma :  et  sic  ipse  non  fuit  ab  .Tterno  :  et 
ideo  ista  opinio  Sanctis  contrariatur, 
scilicet  Auguslino  et  Cnssiano.  Sed  se- 
cundum  opinionem  veram,  quae  secun- 
da  est,  supponit  personam  divinam  in 
homo  inci[)it  esse  Deus,  nunc    primo  est      humana  natura  et  triplici  substantia  :    ot 


Deus,  et  ante  hoc  non  fuit,  quod  est  con- 
Ira  Augustinuin  et  Cassianum  dicentes, 
quod  ille  homo  ab  seterno  est  Deus,  et 
quod  creavit  stelias. 


tunc    oportet    alitcr   respondere    utrique 

argumento  sic,    quod  cum  dicitur,  llomo 

coepit  esse  Deus,  quod  iy  Deus  coepit  vel 

incepit,  potest  notaro   inceptionem    circa 

rem    sul)jecti,    vel   praidicati.  Si    prcedi- 

SoLUTio.  Dicendum,  quod  primum  ar-     cati,  falsa  est :  si  subjecti,  adhuc    duplex 

gumentum  non  convenit    liuic   0[)inioni,      cst,  scilicct  quod    inccptio    potest    poni 

sed  secundaj    necessario,  ut    infra   dice-     circa  suppositum  in  comparationead  for- 

mam  quae  significatur  nomine  subjecti, 
et  sic  est  vera  sub  hoc  sensu,  iste  qui 
est  homo  in  quantum  homo  incipit  esse 
Deus.  Cum  cnim  suppositum  Jiominis 
sit  divina  persona,  ut  supra  probatum 
est,  forma  tamen  significata  j)er  homi- 
ncm  non  est  nisi  humanitas  :  et  in  lioc 
scusu  ponitur  inccptio  circa  pcrsonam 
gratia  humanitatis  :  et  ideo  vera  est.  Si 
aulem  ly  i/icipit  ponit  inceptionem  circa 
su[)positum  absoluto,  falsa  est  locutio  : 
quia  tunc  scnsus  cst,  illc  qui  ost  honio 
incipil  osso  Dous :  ot  hoc  est  fidsum, 
cum  ab  aeterno  fuerit  Deus. 


tur. 

Unde  diccndum  ad  prinium,  quod 
homo  incipit  csse  Deus,  ista  cst  conce- 
denda  secundum  hanc  opinionem  quae 
ponit  quod  cum  dicitur,  homo,  non  sup- 
ponitur  nisi  nalura  una  et  duae  substan- 
tiae,  sicut  supra  explanatum  est :  et  bene 
sequilur  ullorius,  crgo  nunc  primum  csl 
Dous,  ot  ante  hocnon  fuit,  si  simusin  in- 
stanti  unionis  :  sod  non  sequitur  ulterius, 
orgo  incipil  osso  novus  Dous,  vel  no- 
vum  aliquid,  vol  recens  aliquid  :  quia 
cum  ista  concedobatur,  Ilomo  incipit 
esse  Deus,  ly  inciiiit  ponobat  incoptio- 
nem  suam  circa  subjocti  naturam  in 
comparationo  ad  pranlicatum  :  ot  idoo 
inccplio  ponobatur  circa  formam  ho- 
minis  ot  unioncm  i|)sius,  In  conclusione 
autom  notatur  ponoio  inc('[)ti()nom  circa 
formam  praidicali  in  com[)arationc  ad 
subjectum  :  ol  idoo  luiic  donotalur  Deus 
incopisso,  ot  nunc  [)rimum  esse,  (juod 
falsum  ost.  Ila  o[)orlot  ros[)ondere  secun- 
dum  hanc  ()[)inionom.  Sod  alilor  orit  res- 
pondondum  socundum  opinioncm  socun- 
dani,  quoe  sola  vora  osl  intor  o[)iniones, 
ut  [)atcbit  infra. 


AUriClLl  S  II 


,1;/  Chiislus  iti  ijunntum  homo  rst  pr.t-' 
(lcstinnlus  ? 


Ooindo  (jiKoritnr  y\o  hoc  quod  habctur 
in  oodoni  ra[)itc  A.  infra,  ):;  I  :  «  Ihute 
liicitur    Christus,    in     i/uunfum     homo, 


Ad  ALiuu   dicondum,    ([uod    argumon-      pr.vi/estinatus.  oto.  » 


»  Psal.  txxx,  10. 

.\iVlll 
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Vidctur,  quod  Clirislo  non  conveniat 
prtTdcslinatum  esse  :  quia 

1.  Non  eidcin,  scilicel  Christo,  convc- 
nit  pra^dcslinarc,  el  pripdcstinari.  Prima 
probatur  cx  lioc  quod  activuni  convenit 
Deo  tantuni :  aliud  autcm  non  nisi  crea- 
turae,  quae  futura  est  in  gratia  et  gloria. 
Secunda  probatur  ex  hoc  quod  indivisi- 
bilia  sunt  opcra  Trinitatis. 

2.  Ilem,  Christus  est  ars  Patris  plena 
rationibus  omnium  vivcntium,  ut  dicit 
Augustinus  :  crgo  in  Christo  sunt  omnes 
prffidcstinati  et  gralite  eorum  :  ergo  si 
Christus  est  praedestinatus,  Christus  est 
in  Ghristo,  et  ars  in  arte,  quod  videtur 
inconveniens. 

3.  Item,  Dicit  Apostolus,  ad  Ephes.  i, 
4  :  Elegit  nos  in  ipso,  scilicet  in  Ghristo, 
ajite  miindi  constitutionem.  Ergo  in 
Christo  sumus  electi :  ergo  prsedestinati. 
Si  igitur  ipse  est  praedestinatus,  ipse  non 
est  prfedestinatus  nisi  in  seipso  :  et  hoc 
iterum  nihil  est  dicere,  quod  idem  in  se- 
ipso  eligatur  et  prsedestinetur. 

Sed  contra  :  Ad  Roman.  i,  4  :  Qui 
prsedestinatus  est  Filius  Dei  in  virtute, 
secundum  spiritum  sanctificationis. 

Soiutio.  SoLUTio.  Secundum  istam  opinionem 
facile  est  respondere  objectis :  quia  objecta 
non  contingunt  ei,  sed  potius  opinioni 
secundse  :  quia  ista  opinio  dicit  hominem 
non  supponere  nisi  suppositum  hominis 
in  una  natura  et  duabus  substantiis. 

xd  1.  Et  ideo  dicunt  ad  primum,  quod  Chri- 

stus  in  supposito  et  natura  divina  prae- 
destinat:  et  homo  ille  in  supposito  et  na- 
tura  hominis  praedestinatur:  et  sic  non 
est  inconveniens,  quod  uni  in  persona 
secundum  diversa  supposita  et  naturas 
conveniat  praedestinare  et  prsedestinari, 
et  aeternum  esse  et  temporale. 

Ad  2.  Ad  ALiUD  dicunt  similiter,  quod  Chri- 

stus  in  aeterno  supposito  et  natura  est  ars 
Patris  :  sed  in  hominis  supposito  est  ar- 
tiliciatum  quod  per  idealem  causam  con- 
tinetur  in  arte,  et  lamen  esl  persona 
una, 

Ad  3.         Ad  ALiuD  dicuut  hoc  modo,    quod  non 


est  inconvcnicns  eligere  aliquid  in  se- 
ipso  :  ipsaenim  eadcni  persona  sccundum 
suppositum  divinum  fuit  eligens  iu  quo 
elegit  Patcr  :  et  ipse  sccundum  supposi- 
tum  et  naturam  humanam  fuit  electus, 
quia  fuit  duo  supposita,  non  unum. 

Sed  QuiA  haec    opinio    falsa  est,  ideo 
oportet  respondere. 

Dicendum  ergo  ad  primum,  quod  11-  A.d  i 
cet  idem  sit  Christus  Filius  Dei  in  quan- 
tum  hujusmodi,  et  Ghristus  in  ulraque 
natura  et  triplici  substantia,  tamen  se- 
cundum  considerationem  differt  :  quia 
primo  supponitur  persona  simplex,  se- 
cundo  autem  persona  composita.  Personae 
autem  ut  est  simplex,  convenit  praedes- 
tinare :  personae  autem  ut  est  compo- 
sita,  convenit  praedestinari :  non  autem 
ut  persona  sit  vel  in  natura  divina,  sed 
ut  persona  composita  in  humana  natura 
et  substantia  carnis  et  animae  :  et  non 
fiat  vis  in  compositione  :  sicut  etiam  se- 
cunda  opinio  in  Littera  explanat  per 
quem  modum  est  composita  .•  et  sic  pa- 
tet,  quod  etsi  eidem  conveniunt  praede- 
stinare  et  praedestinari,  non  tamen  secun- 
dum  idem. 

Ad    ahud    eodem    modo    dicendum,      Adz; 
quod  persona  ut  simplex   est   ars  Patris 
per  appropriationem,    et  nihil   prohibet 
eamdem  in  se  contineri  quoad  hoc    quod 
futura  esset  in  natura  liumana. 

Ad  TERTiuM  dicendum,  quod  nihil    est      ^^^  gj 
inconveniens  hoc  modo    ipsum   eligl  in 
seipso  diversimode  consideratum. 


Expositio  textus. 


Deinde  quaeritur  de  hac  propositione 
Origenis  quam  inducunt  in  capitulo  eo- 
dem,  A,  §  2  :  «  Factus  est  sine  dubio 
illud  quod  prius  non  erat.  » 

Aut  enim  hoc  est  hypostasis  :  aut  na- 
tura  humana.  Si  hypostasis  :  ergo  Chrl- 
stus  factus  est  aliqua  hypostasis  quae  non 
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semper  erat:  sed  aliqua  hypostasis     est     non  sit  nisi  unum  :  cum  ipse    nec  sit  duo 
aliquis  homo  :  ergo    ipsc  factus  est   ali-     supposita,  nec  duae  nalurae. 
quis  homo  :    ct    hoc  supra    itnprobalum         OnjiciTUR  autem  : 

1.  Sicut  Augustinus  dicit  :  a  Aliud 
estverbum  Dei,  aliud  homo.  » 

Itcm,  ihidcm,  «  AUud  Filius  liominis, 
aliud  I''ilius  Dei :  »  etcaiterae  auctorilalcs 
ihi  induclse. 

2.  Ad  idem  per  rationem  :  Christus 
esl  unum  unitale  crcata,  et  est  unum 
unifale  increata :  et  unitas  creata  non 
est  unitas  increata  :  orgo  Christus  cst 
dijo.  Probatio  primae.  Omnis  res  est  una 
unitate  formae  :  Chrislus  autem  esl  in 
forma  increata  :  ergo  ipse  non  est  unum. 
Probatio  secundae  :  quia  creatum  ct  in- 
creatum  opponuntur  :  ergo  unum  non 
est  aliud. 

3.  Item,  Christus  est  aliquid  in  quo 
convenit  cum  matre,  et  Chrislus  est  ali- 
quid  in  quo  convenit  cum  Patre  :  ct  id 
in  quo  convenit  cum  matre,  non  est  id 
in  quo  convenit  cum  Palre  :  ergo  Chri- 
stus  est  duo.  I^t  probantur  propositiones 
codem  modo. 

i.  Item,  Christus  est  aliquid    passibile 


est. 

Et  DicENDUM,  quod  Origenes  addit 
secundum  carnem :  et  haec  dclcrminatio 
verificat  locutioncm.  Quia  non  est  con- 
cedendum  sccundum  vcrilatcm,  licet 
ista  opinio  sic  dicat,  quod  Christus  sit 
aliqua  suhslantia  quic  non  semper  erat : 
quia  una  cst  hypostasis  hujus  hominis 
et  Filii  Dei.  Si  autem  intclligitur  na- 
tura  :  ipse  hoc  die  non  est  natura  sua : 
sicut  numquam  nec  fuit,  nec  erit  : 
et  ideo  ncc  de  hypostasi  nec  de  natura 
potest  verificari :  et  ideo  excludilur,  quod 
liajc  opinio  absolute  falsa  sit, 

«  In  secunda  vero  sentenlia,  etc.  » 
Hic  ponitur  secundae  opinionis  respon- 
sio  quae,  ut  tenetur  communiter,  in  scx 
capilulis  conlinelur,  in  quorum  primo 
[)onilur  rcsponsio.  In  secundo,  auctori- 
tatum  pro  prima  inductarum  determina- 
lio,  ihi,  1),  «  Determinanl  etiam  auctorita- 
tesy  etc.  »  In  tertio,  quffidam  ohjecta  in 
contrarium,  ibi,  E,    c<  Sed   his    vidoitur 


adversari,  ctc.  »  In  quarto,  solulio  illo-  cl  mortalc,  quia  homo  qui  est  passibi- 
rum,  ihi,  F,  «  IIcBC  autem  in  hunc  mo-  lis  et  mortalis  :  ct  est  aliquid  quod  est 
dum,  etc.  »  In  quinlo,  dcterminatur  impassibile  et  immortale,  quia  natura 
qualiter  Christus  dicitur  utrumque,  ibi,  divina  Christi  :  ergo  Christus  csl  duo.  Si 
II,  «  Quod  etiam  diclum  est,  utrumque  dicatur,  quod  non  sequitur,  Est  passi- 
Christus  est.  »  In  sexto  et  ultimo,  objicit  hilc  et  mortalc  :  ergo  non  cst  impassi- 
quoddam  quod  magis  vidctur  contra-  hilo  et  immorlale.  Contra  :  Impassibile 
rium,  et  solvil,  ibi,  I,  «  l'Jsl  aulem  et  ct  immortale  est,  quod  non  est  morlalo 
aliud  quod  huic  sententi^-e,  cic.  n  nec    passibilo  :   passibilo   et  morlalo  est, 

quod  est  passibilo  ct  mortalo :  orgo  si 
sunt  idcm,  id  quod  non  ost  morlalc  ot 
passibile,  cst  morlalo  ot  passibile  :  Iwpc 
contradictorie  opponuntur :  orgo  con- 
tra<lictoria  simul  v<'riticantur  d<>  oo<Icm, 
<juod  \u)i\  polost  esse. 

Soi.rriu.  .\il  h;rc  ot  dmnia  hujusuKxIi 
sophismata  <Ii(-(>i)<Iiim.  i|ii<i(l  Christus 
voro  csl  unum  Mipposilum  iii  duabus 
iiaturis  subsistons,  ol  cx  Iribus  sub>lan- 
tiis:  <|iiia  luoc  csl  confossio  Calh<dio;« 
lid<M.  .Nolantor  autoin  dicilur.  <|uod 
Chrislus  csl  supposilum  iii  diiabus   n;;lu- 


AinicuLrs  III. 

An  Christussit  nnu)n  v(d  duo  supposita  V 


Cir<M  aiHloritates  iii  (juiiilo  capilulo 
\\  inductasdubiuiu  oritiir  :  quia  ilho  vi<l<'n- 
tur  probaro,  quod  Chrisliis  sit  duo  :  <'t 
hoc  esl  conlra  posilioncm  illius  ()[)inio- 
nis  su[)ra  <lictam  qua>  cst,  quod    Cdiristus 


Sotulio. 
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Ad   1. 


Ad  2. 


ris.  Unde  supposilam  prsedicalur  dc 
Cliristo  in  rcclo,  nalura  autcm  in  obli- 
quo.  8ic  Kilius  Dei  est  liomo,  et  Filius 
Dei  est  humanc-p  natura;.  Kt  ex  parto 
altcrius  nalune  similitcr  cst  sic  :  hicliomo 
est  Kilius  Dci,  ct  hic  homo  est  divinoe 
naturae  :  ctsi  dicatur,  quod  hoc  non  est 
divina  natura,  sed  accidit  ci,  ct  non  per 
se  :  non  enim  hoc  est  ex  natura  secun- 
dum  quod  natura  est,  sed  ex  eo  quod 
non  dilTert  in  divinis  persona  et  natura  : 
et  hoc  patet  ex  eo  quod  licet  in  divinis 
natura  sit  suppositum,  et  e  converso, 
non  tamen  quidquid  convenit  supposi- 
to,  convenit  naturae  :  et  hoc  ideo  est  quia 
nalura  in  eo  quod  natura  est,  non  est 
suppositum  in  eo  quod  suppositum  est : 
sed  hoc  contingit  propter  simplicitatem 
quae  est  inter  naturam  ct  suppositum  :  et 
licet  in  divinis  non  incidit  per  accidens 
aliquod  praedicatum,  tamen  non  est  im- 
mediata  propositio,  quando  dicitur,  Sup- 
positum  est  natura  :  ct  minus  est  adhuc 
immcdiata  propositio,  quando  dicitur, 
Hic  homo  est  natura  divina,  demonstrato 
Christo  :  quia  ibi  sunt  duo  media,  sci- 
licet  quod  hic  homo  est  Filius  Dei,  et 
Filius  Dei  diirerentiam  ad  naturam  aeter- 
nam  non  habet. 

His  visis,  respondendnm  est  ad  ob- 
jecta. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  cum 
dicit  Augustinus,  quod  «  aliud  est  Ver- 
hiim,  »  intelligit  aliiid  secundum  quod 
recte  praedicatum  accipitur  in  conjun- 
ctione  ad  oblique  praedicatum  in  forma 
illius  recti  significatum  :  unde  aliud  est 
Verbiim,  id  est,  Vcrbum  in  natura  divi- 
na  in  quantum  hujusmodi.  Et  ex  hoc  non 
sequitur,  quod  Christus  sit  simpliciter 
duo  :  sed  sequilur,  quod  sit  aliud  et  aliud 
secundum  aliquid  quod  est  in  ipso  :  et 
hJoc  verum  est,  et  non  est  contra  hanc 
opinionem. 

Kodem  modo  patet  solutio  ad  omnes 
auctoritates  in  illo  capitulo  inductas. 

Ad  id  quod  objicitur  per  rationem, 
dicendum  quod  haec  est  vera,  quod 
Christus  esi  unum  unilate  creata  :  et  est 


vera,  quod  unitas  ista  non  est  illa  unitas 
si  accipiatur  in  abstraclo,  sicut  procedit 
objcctio  :  quia  unitas  erit  natura  quae 
facit  unum  unum  vel  forma  :  sed  non  se- 
quitur  ulterius  :  ergo  Christus  est  duo  : 
quia  licet  haec  unitas  vel  forma  non  sit 
illa,  tamen  unum  unius  idem  est  cum 
uno  altcrius  :  quia  unum  dicit  hyposta- 
sim,  unitas  autem  formam  dicit  natura- 
lem  :  et  formae  iilae  in  Christo  duae  fue- 
runt,  et  lamen  unum  tantum. 

Ad  aliud  dicendum,  quod  Christus  est 
aliquid  in  quo  convenitcum  matrc^  haec 
est  vera,  si  debite  inlelligatur.  Sensus 
autem  est,  quod  Christus  est  unum  in 
quo  gratia  naturae  convenit  cum  matre, 
et  non  gratia  suppositi  :  quia  supposi- 
tum  Filii  non  est  suppositum  matris.  Si- 
militer  haec  est  vera,  Christus  esi  ali- 
quid  in  quo  convenit  cum  Palre :  et  in 
eodem  sensu,  quia  hypostasis  Filii  non 
est  hypostasis  Patris  :  sed  natura  Filii 
natura  Patris  est  :  sed  ex  hoc  non  se- 
quitur,  quod  Christus  sit  duaehypostases, 
sed  quod  una  hypostasis  cxistens  indua- 
bus  naturis,  in  quarum  altera  convenit 
cum  matre,  et  in  altera  cum  Patre  con- 
venit. 

Ad  ultimum  dicendum,  quod  cum  di- 
cilur,  Chrislus  est  aliquid  passibile  ct 
aliquid  impassibile,  non  accipitur  ali- 
quid  eodera  modo  in  utraque,  Cum  cnim 
dicitur  aliquid  passibile^  dicit  ly  aliquid 
suppositum,  et  non  naturam  nisi  obli- 
que.  Cum  autem  dicitur  aliquid  impas- 
sibile,  dicit  naturam  in  rccto  :  et  non 
dicit  suppositum,  nec  oblique,  nec  recte  : 
etideonon  sequitur^  quod  sit  duo,  sed 
quod  sit  unum  in  duabus  naturis.  Ex 
hoc  patet,  quod  non  sunt  conlradictoria, 
esse  aliquid  passibile,  et  esse  aliquid 
impassibile.  Tamen  licet  haec  negetur, 
divina  natura  est  passibilis  propter  sim- 
plices,  ct  quiacomposita  falsa  est  :  tamen 
distinguibilis  cst  cx  eo  quod  passibile 
polest  esse  adjectivum,  et  rem  suarn  po- 
ncrc  circa  divinam  naturam,  ct  lunc  cst 
falsa  et  composita  :  si  autem  sit  substan- 
tivum  et  non  ponit  rem  suam  circa  divi- 


Ad 


Ad 
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narn  naturam,  sod  circa  ly  a lif/uid  quod  se    finitum    subjectum    quemadmodum 

subintelligitur  :  tunc  est  vera,  divina  na-  noutrum,    quod  claudit  in  se  linitam  es- 

tura  est  passibilc,  id  est,  aliquid  quod  est  sentiam   rei,  quia   linitati  nullius  suflicit 

passibile  :  quia  ipsa  est  suppositum  Filii  res  j^^eneralis  subjccta  :   quod  non   est  in 

Dei,  quod  supposilum  cstpassibile.  Sed  formato    genere    quod  quwrit  rem  suum 

tunc  non  valet,  si    ex  hoc  inferatur  sic  :  ponere  circa  ens  speciale  :  et  ideo  passi- 

Divina  natura  est  passihile  :  ergo  divina  ^i/w  esl  adjectivum  secundum  Gramma- 

natura  est  passihilis  :  quia  passibilis  d\-  ticos  :  et  non  ita  potest  substantivari  sic- 

cit  formatum  genus,  scilicet  masculinum  ut  passibile. 
vel  foemininum,   et  illud  non  claudit   in 


F.  Qualiter  his  respondeant  ? 


Ilaec  autein  in  hunc  moduin  determinanl :  quia  cum  dicitur,  Aliud  Ver- 
bum  Dei,  aliud  homo :  sive  alia  subslanlia  Deus,  alia  homo :  alterius  na- 
turae  significalur  Chrislus  esse  in  quanlum  est  homo,  et  alterius  in  quan- 
tum  estDeus:  et  aliud  natura  qua  est  homo,  aliud  natura  qua  est  Deus. 
Ut  enim  ait  Joannes  Damascenus :  Inconverse  et  inalterabililer  unitai  sunt 
ad  invicem  natura} :  neque  divina  dislanle  a  propria  simplicitate,  neque 
hurnana  aut  conversa  in  deitatis  naturam,  aut  in  non  existentiam  divisa: 
neque  ex  duabus  una  facla  composita  natura.  Composita  enim  nalura  neu- 
tri  earum  ex  quibus  componitur  naturis,  liomousia  (ofxooJata)  id  est,  con- 
substantialis  esse  potest,  ex  alteris  perficiens  alteram  :  ut  corpus  ex 
quatuor  elementis  compositum,  nec  ij^uis  nominatur.  noc  a<'r,  nec  torra, 
nec  aqua,  nec  liorum  alicui  Jwmousion  {cnosvaiov)  dicilur.  8i  er^o  secundum 
hcereticos  Christus  unius  composit<enaturcU  post  unionem  exstitit,ex  simpli- 
ci  natura  conversus  est  in  compositam  :  et  neque  Patri  simplicis  natune  oxi- 
stenti,  ncfpie  matri  est  homousios  {cnoovdioi) :  ct  iieque  Deus  nequt^  homo  dc- 
nominabitur,  sed  Christus  solum  :  eteril  hoc  nomen,  scilicel  (duistus,  m»n 
persoucoipsius  nalura,  sed  uniussecundum  ipsoscomj)osila?  natura' :  nos  au- 
lein  Christiiin  moii  imius  conq)osita'  natui\e  doginalizainus,  el  iioc  nomen, 
scilicet  Christus,  person.e  (licimus  nnn  monotropos  {fjiovoT/sonov),  id  csl,  uno 
modo  diclum:  sed  (luaruin  naluraruin  esse  si^nilicatiN  niii,  scilicet  dei- 
talis,  ct  linnianilatis.  V.\  (lcitale  aulein  el  lininanilalc  Denin  j)erfucluin, 
ot  homiiKMii  |H'if(Mliim  (Miindcm  el  essc  ol  (Ii(M",  ex  (liiahiis  et  in  duabus 
naturis  conlilemiir  •.   Sic  ergo   dicitur  alind  esse    Filius  Dei,    aliud    lilius 

'  S.  JoANNEs  Damascenus,  l.ib.  in  (lc  I''i<lo  orlliodoxa,  cap.  6. 
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hominis:  qiiia  altcrius  est  substantiae  vel  naturee  in  quantum  cst  Filius 
Dui,  et  alterius  in  quanlum  est  filius  liominis:  non  quod  ipse  Fiiius  Dei 
et  hominis  sil  duo  illa  diversa,  id  esl,  dua)  diversse  naturfle. 


G.  Atictoriiate  confirmat  determinationem. 


Aperte  enim  Hilarius  in  libro  IX  de  Trinilate  ait:  Cum  non  aliud  sit 
filius  hominis,  neque  aliud  Filius  Dei,  Verbum  enim  caro  faclum  est : 
et  cum  ille  qui  Filius  Dei  est,  ipse  et  hominis  sit  fiHus,  requiro  quis  in 
hoc  filio  hominis  glorificatus  sit?  Evidenter  dicit  non  aliud  esse  Fihum  Dei, 
el  aliud  fihum  hominis.  Ex  quo  pra^missa  roboratur  et  approbatur  deter- 
minatio. 


H.  Alia  etiam  verha  auctoritatum  annotat  ut  determinet. 


Quod  etiam  dictum  est,  utrumque  Christus  est,  etuna  persona,  monere 
polest  lectorem,  sicut  et  illud  quod  Augustinus  dicit  in  libro  I  de  Trinitate  : 
Quia  forma  Dei  formam  servi  accepit,  utrumque  Deus,  utrumque  homo. 
Sed  utrumque  Deus  propter  accipientem  Deum,  et  ulrumque  homo 
propter  acceptum  hominem  \  Et  illud  quod  idem  ait  in  libro  de  Bono 
perse^jerantiae :  Qui  fidelis  est,  in  eo  veram  naturam  liumanam  credit  sus- 
cipiente  Deo  Verbo  ita  sublimatam,  ut  qui  suscepit  et  quod  suscepit  una 
esset  in  Trinitate  persona,  assumptione^jila  inefTabihter  faciente  personae 
unius  in  Deo  et  homine  veritatem  ^  Si  autem  qui  suscepit  et  quod  suscepit 
una  est  pefsona,  ergo  natura  humana  cum  Verbo  est  una  persona.  Sed 
hsec  omnia  ex  tali  sensu  dicta  forte  tradunt,  ut  utrumque  dicatur  esse 
Christus  et  una  persona :  quia  in  utroque  unus  Christus  et  una  persona 
subsistit.  Ita  etiam  susceptum  cum  suscipiente  dicitur  una  persona:  quia 
susceptum  suscipieuti  est  sociatum  in  unilate  personae,  id  est,  ita  quod 


*  S.  AuGusTiNUs,  lib.  1  de  Trinifate,  cap.  7. 

*  Idem,  Lib.  de  Bono  perseverantiaj,  cap.  24. 
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iinitas  personoe  permansit,  non  ita  ut  caro  et  aniriia  sint  unus  Deus  :  quia, 
ut  ait  Ilieronymus:  Verbum  est  Deus,  non  caro  assumpta.  Et  Ambrosius 
in  lil)ro  III  de  Spiritn  sancto  ait :  Aliud  cst  quod  assumpsit,  et  aliud  quod 
assumptum  est. 


I.  Uic  quamdam  ponit  aucloritatem,  quse  multum  videtur  huic  sententiee  opposita. 


Est  autem  et  aliud  quod  huic  sententia}  plurimum  videtur  obviare.  Ait 
enim  Aufiuslinus  in  libro  I  contra  Maximinum  :  Christus  una  persona  est 
gemince  subslanlia}:  quia  et  Deus  est,  et  liomo  est  ' :  nec  lamen  Deus  vel 
homo,  pars  hujus  substantia}  dici  potest :  alioquiu  Filius  Dei  Deus  ante- 
quam  susciperet  formam  servi,  non  erat  totus,  et  crevit  cum  homo  divini- 
lati  ejus  accessit.  Ecce  Deum  dicit  non  esse  partem  illius  personae.  Unde 
videtur  illa  persona  non  constare  ex  *  Deo  et  homine.  Ad  quod  etiam  illi 
dicunt,  illam  personam  non  ita  constare  ex  Deo  et  homine,  quasi  totum  ex 
j)artibus.  Ita  enini  partes  alicujus  totius  conveniunl,  ut  ex  illis  quod  non 
erat  constituatur.  Non  aulem  sic  humana  ct  divina  nalura  in  (-hristo  uniu- 
nlur.  Inexplicabilis  enim  est  istius  unionis  qua3  ^  nou  est  parlium  ratio. 
(juidam  tamen  nomine  Dei  ibi  personam  si^nilicari  |)ulaii(  :  quia  de 
tribus  a^ebat  personis,  quarum  nullam  Trinitatis  partem  esse  dicebal,  sicul 
pars  istius  persona)  non  est  Deus.  (Juod  si  de  persona  inlelliyatur,  iiianife- 
stum  est,  quia  persona  non  est  pars  personcu. 

Posita  est  (Iili<;enter  senlentia  secunda,  et  ojus  explanalio  :  cui  iii  iiiilio 
vel  in^  modico  obviant  auctoritales  in  tertia  senlenlia  iuductiv,  (jUie  jam 
consideranda  est. 


'  Ad  Roman.  i,  .1  ot  7. 
*  In  edil.  J.  AlhsHunio  donst  f.r. 

^Kdil.   J.   Allc.iuino   liabot  :    Incxplicaliilis  ntiin  cst  islttts  nnionts,    qucm    non  cst  partitim   ratio 
Scnsus  noliis    videlur  snhobscurus. 
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ARTICULUS  IV. 


Quale  wmm  est  Cliristus  ? 


Deinde  quferitur  dc  hoc  quod  dicit 
circa  fincni  capiluli  sequenlis  F,  «  Non 
qxiod  ipse  Filiiis  Dei  et  Filius  hominis 
sit  (luo  illa  diversa,  etc.  » 

Ex  hoc  enim  supponitur,  quod  Christus 
est  unum  tantum. 

Sed  quaerendum  est,  quale  unum  :  et 
habito  quale  unum  sit,  quseritur  utrum 
ipse  magis  unum  quam  alia  una  natu- 
ralia  ? 

Ad  PRiMUM  proceditur  sic  : 

Beatus  Bernardus  in  libro  V  de  Consi- 
deratio7ie  distinguit  novem  modos  unius 
sic  dicens  :  «  Est  unitas  quse  collectiva 
potest  dici,  vcrbi  causa,  multi  lapides  fa- 
ciunt  acervum  unum  :  et  est  unitas  con- 
stitutiva  cum  niulta  membra  unum  cor- 
pus  vel  multce  partes  unumquodque  totum 
constituunt.  Est  et  conjugativa  qua  fit  ut 
duo  non  duo  sint,  sed  una  caro.  Est  et 
natura  qua  anima  et  caro  nascitur  homo. 
Est  iterum  unitas  potestativa,  qua  homo 
virtulis  non  instabilis,  non  divisibilis  : 
sed  unus  sibimet  nititur  inveniri.  Est 
consenlanea  cum  per  charitatem  multo- 
rum  hominum  est  cor  unum,  et  anima 
una.  Est  et  votiva  cum  anima  votis  om- 
nibus  adhaeret  Deo,  et  unus  spiritus  est. 
Et  est  dignativa  unitas  qualimus  noster 
Dei  Verbo  in  unam  assumptus  est  perso- 
nam.  IVonam  autem  dixerat  unioncm 
trium  personarum  in  una  natura  deita- 
tis  *.  »  Ex  hoc  patet,  quod  Bernardus 
unum  islud  reducit  quod  est  Christus  ad 
unitatem  dignalivam. 

'  S.  BEn.NARDLs,  Lib.  V  de  Consideratione, 
cap.  8. 


ARTICULUS   V. 

An  Chrislus  sit  magis  unum^  quam  alia 
una  naturalia  ? 


Secundo,  Quseritur  de  comparatione 
illius  unionis  ad  ea  qu»  per  naturam 
uniuntur,  qu8e  multipliciteraPhilosophis 
sunt  distincta  :  sed  breviter  tangamus 
summam,  et  ad  ordinem  reducendo. 

«  Genes.  ii,  23, 


Sed  videtur,  quod  rcduci  debetad  unl- 
tatem  conjugativam  :  quia 

1.  Ila  dicit  Apostohis  ad  Ephes.  v,  32  : 
Sacramenlum  hoc  magnum  est :  ego  au- 
tcm  dico  in  Christo  et  in  Ecclesia.  Ec- 
clesia  autem  immcdiata  sponsatione 
sponsatur  in  capite  :  ergo  videtur,  quod 
rcducitur  ad  conjugativam. 

2.  Item,  Hoc  nunc  os  ex  ossibus  meis, 
et  caro  de  carne  mea  ^*,  exponunt  Sancti 
de  carne  assumpta  per  Filium  Dei. 

3.  Item,  Apostolus,  I  ad  Corinth.  xi,  3  : 
Volo  vos  scire  quod  omnis  viri  caput 
Christus  est  :  cnput  autem  mulieris, 
vir  :  caput  viro  Christi,  Deus  :  videtur 
eamdem  unionem  innuere. 

SoLUTio.  Dicendum  in  veritate,  quod  soiuUi 
unitas  dignaliva  est,  et  vocatur  dignati- 
va,  quia  pcr  gratiam  dignationis  Dei  ad 
nostram  naturam  hsec  unitas  facta  est, 
sicut  supra  habilum  est  :  el  hic  habetur, 
quod  honio  ille  ut  in  tantam  singulari- 
tatem  Filii  Dei  assumerelur,  gralia.  et 
non  natura,  nec  meritis  habuit. 

Sed  ex  objectis  in  contrarium,  non 
probalur  nisi  quod  ahquid  simile  habeat 
cum  matrimoniali,  sive  conjugativa  uni- 
tate  :  quia  scilicetindividuse  vitae  consue- 
ludinem  habent  in  Christo  duse  naturse, 
et  altera  est  regens  et  altera  recta. 
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Distlnguit  autem    I^hilosophus   U7ium  formam,   quorum  formae  non  dividuntur 

in  unum  por  se,  et  unum  per  accidcns.  secundum  situm,   et  subjectum,  aul  pri- 

Peraccidcns  autcm  dicitur  quatuor  mo-  mum,  aut  ultimum  :  .sicut   dicitur  unum 

dis,  scilicetduoaccidentia,  quorum  unum  vinum,  et  unum  aqua.  Item,  Ilomogenea 

accidit  reliquo,  ut  navigator  et  musicus  quie    si  dividantur,  remanet  eadem   for- 

sunt  unum  :   duae  substantice   sub   uno  ma  in  toto  et  in  parte  :  et  ideo  non  divi- 

accidente,  ut  Socrateset  Plato  sunt  unum  duntursccundum  formam.  Sed  simplicia, 

in  musicumesse  :  unum  accidcns  in  dua-  ut  aqua  non  dividilur  secundum  formam 

bus    snbstantiis,    et  hoc    dupliciter,  vel  subjecti  primi  quod  est  materia  simplex  : 

sicut  subjectum  continetur  sub  alio  sub-  quia  elementa   non  sunt  mixta,  nec  ha- 

jecto,    et  tunc  accidens  potest  comparari  bent    naturam   mixtam    :    et  ideo  sunt 

utrique,  licet  uni  magis  proprie,  ut  homo  homogenea  in  toto  et  in  partibusinsub- 

et  homo  musicus  sunt  unum  :  vel  potest  jecto  primo    in  ordinc    natura?.    A  inum 

attribui  accidens  subjecto  sinc  compara-  autem  et  plumbum  et  oleum  sunt  unum 

tione  ad  superius,  ut  istc  homo  cst  mu-  sccundum  formam   subjecti  ultimi,  quod 

sicus.    Primum    ct   tertium    et  quartum  est  proximum    formce    speciei,   sicut   est 

modum    ponit    Philosophus    in    quarto  mixlura  quae  una  est  in  toto  et  in  parti- 

MetapJujsicoriim.  Secundum  autom  licet  hus  :  licct  non  sint  unum  in   forma  sub- 

non  ponat,   tainen  innuit  per  exempla,  jecti    primi    quod   est    miscibilia  media 

per  simile,  pertotum  a  minori,  cum  dicit  vini  vel   olei,  quia    illius  primi    subjecti 

quia  musicus  accidens    utriquo    homini,  quaedam    pars    est    aqua,    qua>dam    acr, 

et  quia  in  uno  per  se  ponit  unum  in  ge-  qua^dam  tcrra,  et  quaedam  ignis. 
nere,    ut    isosceles    et    isopleurus    sunt         Quarto  modo  est  unum  in  forma  gene- 

una  figura,  licet  non  sint  unus  triangu-  ris  tantum  quae  non  est  totum  esse  :  licet 

lus.  sit  pars  esseipsorum,  et,  licet  difTercntias 

r»?/m  autem  per  se  novem  habet  mo-  haboat  diversas,   quibus  specios   eorum 

dos,  scilicct  indivisibile,  ut  punctum  vcl  constituuntur,  sicut  homo,  equus,  canis  : 

unifas.  ot  juxla    istum    modum   dicuntur  unum 

Conlimiatio,  et  hoc  triplicitor,  scilicet  maloria,  quorum  spocios  divors;»*  suut  \u 

cujus  parlcs  copulantur  ad  oumdem  tor-  natura  :  sod  sunt  transmutabdia  ad  iu\  i- 

minum,  vel  cujus  parles  diversaeconglu-  com,  sicut    gonorabilia    ot    corru|)tibilia 

tinnntur  por  artilioium  :  vo!  cujus   partos  siint  unum,   ut  dicit    Boetius,    oo    quod 

colliguntur  ad  unum   quod  est  origo  co-  corum  est  materia  una,  et  spocies  divoi- 

rum  por  naturam,  sicutcorpus  organicum  sae. 

cst  unum  colligationo  partium  ad  princi-  Quinto  modo  est  unum,  quod  diftlni- 

pium,  scilicot  ad  cor,  quod  (ut  dicit  Ha-  tione  cst  unum  :  ot  hoc  rospoolu  superio- 

silius)  fundamcntiim  est  tolius  corporis.  ris,  sicut  augmontum   ot  dimiuutio  sunt 

Signum    autom   unius   ost,    quia   motus  unun\,  (|uia  utrumquo  oorum   osl    molus 

ejus  sit  unus.  Quia    dicil   lioolius,    quod  in  quautitato  :  vol  rospootu  inforioris.  sic- 

signum  contimii  ost,  «jiiod  mola  una  par-  ut  dillinitio  ot  diriinilum  sunt  unum. 
t(>,  movoalur  totum   :   (>t  Iioc  intolligitur  Sexlo  modo  cst  unum  :  quin  nec  tem- 

dc  motu   locali  :  et  hoe  modo  otiam   di-  j)or(>  noc  looo   noo  diftinitioiu»   dividitur  : 

ouiitur  partes  corporis  uiuiiii,  ul  maniis  ot    pra>oij)uo    talf   unuin    ost    subslautia 

uua,  vel  pes   unus    (|U()(I    facilo  vidotur,  (\\\iK  in  division(>  sudniin  subslantialium 

(|uia    motus  maiius  umis  otiain  inimoto  ost  una. 
brachio,  (>t  sic  de  aliis.  S(>ptimo   mo(hi   est   unum,  (|uod    non 

Tortius  niodus  unius  est,  cujus  subje-  dividitur  socundum  formam,  lio(>t  mat(»- 

ctum  non   dividitur  secundum   formam.  rialos  partos  iuiboat :  ul  unus  iiomo  uiium 

llln    auf(>m    ncu     dividunlur   bocuudum  osl    aiiiiual,    ol   unum    ons    ost  ununi    ; 
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Sed  contda. 


Sed  contra, 


llcet    per   maleiiuin    dividutur     utrum- 
que. 

Octavo  dicilur  uimm,  sicut  divorsa  in 
agcre  et  pali  uniunlur  in  ordinc  ad  for- 
mam  unain  :  ut  mcmbra  corporis  orga- 
nici  ad  actum  vitoe,  qui  est  anima,  dicun- 
tur  unum. 

Nono  modo  dicuntur  unum,  quorum 
subslantiaest  una  :  et  quia  substantia  di- 
cilur  tripliciter,  scilicet  materia  et  forma 
et  composilum,  ideo  dicitur  ille  tribus 
modis. 

Quaeratur  igitur,  Utrum  Chrislus  magis 
sit  unum  quam  aliquid  istorumunorum, 
ut  ita  dicam  ? 

Videtur  quod  sic  :  quia  praecipuc  unum 
inter  ista  est  unum  indivisibile,  et  unum 
forma  naturali  sicut  compositum  est 
unum  :  ct  tanien  in  illis  quod  convenit 
uni,  non  convenit  alii  :  quia  quod  conve- 
nit  puncto,  non  convenit  unitati  :  vel 
quod  convenit  formoe,  non  convenit  ma- 
teriae  :  ergo  cum  quidquid  quod  convenit 
homini,  conveniat  Filio  Dei,  et  e  conver- 
so,  videtur  quod  Christus  sit  magis  unum 
quam  illa. 

Sed  contra  videtur,  quod  sit  minus 
unum  :  quia 

\ .  In^natura  est  unilas  compositi  in  ma- 
teria  etforma  unitis.  Et  est  unitas  indivi- 
dui  in  individuantibus,  quse  plus  distant, 
quam  materia  et  forma :  plus  enim  distant 
substantia  et  accidens,  quam  substantia 
et  substantia  :  ergo  minor  est  unio  indi- 
vidui,  quam  unio  materise  et  formse. 

2.  Item,  Magis  distant  accidens  et  ac- 
cidens  addignitatem  pertinens,  quam  ac- 
cidens  et  accidens  absolute  :  ergo  minor 
est  unio  personae  quam  individui  :  quia 
individuum  fit  collectione  accidentium, 
persona  autem  proprietate  ad  dignitatem 
pcrlinente  :  ergo  videtur,  quod  minima 
eit  unio  personic. 

Sed  noc  est  contra  bcatum  Bernar- 
dum,  qui  in  libro  V  de  Consideratione 
dicil  sic  :  «  Inter  omnia  quae  recte  unum 
dicuntur,  arcem  tenet  unitas  Trinitatis  : 


quia  tres  personiu  una  substanlia  sunl. 
Secundo  loco  illa  praicellit,  qua  c  con- 
verso  tres  subslantiai  una  in  Christo  per- 
sona  sunt  '.  » 

Item,  ibidem,  «  Dico  in  Christo  Ver- 
bum,  animam,  et  carnem,  sineconfusio- 
ne  essentiarum  unam  esse  personam,  et 
item  absque  praejudicio  personalis  unita- 
tis  in  sua  numerositale  manere.  ^  » 

Videtur  autem,  quod  ista  unitas  colli- 
gat  duo  simul,  scilicet  unionem  animoe 
et  corporis,  et  unionem  trium  persona- 
rum  in  natura  divina  :  quia  ita  dicit  Ber- 
nardus  :  «  Nec  negaverim  hanc  ad  illud 
quoque  genus  unitatis  pertinere,  qua 
anima  et  caro  unus  est  homo.  Decuit 
enim  familiarius  similiusque  cum  homi- 
nis  convenire  constitutione,  quod  pro 
homine  constitutum  est  sacramentum. 
Decuit  et  cum  summa  quae  in  Deo  est 
unitate  congruere  :  ut  quomodo  ibi  tres 
personae  una  essentia,  ita  hic  convenien- 
tissima  quadam  contrarietate  tres  essen- 
tiae  sunt  pcrsona  una.  » 

SoLUTio.  Dicendum,  quod  unum  quo  goiui 
Christus  est  unum,  ad  nullam  unitatem 
naturalium  reducitur,  nec  ad  unum  per 
se,  nec  ad  unum  per  accidens.  Nec  mi- 
rum  si  Philosophi  de  ista  unitate  non 
cognoverunt,  quae  non  nisi  per  gratiam 
et  non  per  naturam  est  facta. 

Et  ideo  dico,  quod  tripliciter  potest 
attendi  unitas.  Uno  modo  scilicet  in  pro- 
portione  conjunctorum  :  et  sic  maxima 
est  unitas  Trinitatis^  et  post  hoc  unitas 
naturse  indivisibilis,  et  postea  unitas  na- 
turae  per  formam,  et  magis  est  in  homo- 
geneis,  et  minus  in  heterogeneis,  et  ad- 
huc  minus  in  conjunclis  ex  spirituali  et 
corporali  natura.  Et  praecipue  conside- 
randum,  quod  secundum  dislantiam  uni- 
torum  minor  est  unio.  Potest  etiam  at- 
tendi  virtus  uniens  :  et  sic  maxima  est 
unitas  Trinitatis,  et  post  hoc  unitas  trium 
substantiarum  in  Christo,  et  minor  est 
unio  naturalis  :  quiaforma  in  naturalibus 


S.BER.NARDUs,Lib.VdeConsideratione,cap.8.         ^  Ioem,  Ibidem,  cap.  9. 
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uniens  cst  debilior,  quam  natura  unicns 
personas,  vel  persona  unicns  naturas. 
Terlio  modo  potcst  attcndi  unio  quantum 
ad  ea  qua?  consequunlur  unitum  :  et  sic 
maxima  adhuc  est  unitas  Trinitatis  : 
quia  ex  illa  quidquid  substantialiter  con- 
venit  uni,  convcnit  et  alteri,  et  e  convcr- 
so.  Adhucminor  est  unitas  naturalis  quse 


corpore,  dicendum  quod  hoc  verum  est 
quoad  ultimas  duas  considerationes,  et 
nou  quoad  primam.  Et  quod  hoc  inten- 
dal,  patet  :  quia  sic  in  originali  subjun- 
git  :  rt  Ita  ha^c  unitas  duarum  consistens 
media  unitatum,  alteri  succumbere,  alteri 
praicminere  cognoscitur,  quantum  supe- 
riore  inferior,  tantum  superior  inferiore. 


estformaeet  matcriap  :  non  enim  ex  unio-     Tantam  denique  tamque  expressam  unio- 


ne  illarum,  quidquid  formse  convenit, 
materiae  convenit  :  et  e  converso. 

Ad  id  ergo  quod  objicitur,  quod  mini- 
ma  est  uniopersonalis,  dico  quod  hoc  se- 
qucretur  si  non  essct  unio  nisi  in  pro- 
prietatc  personali  :  sed  sicut  id  in  dislin- 
ctione  quinta  determinatum  est',  unio 
hoec  est  secundum  esse  hy[)ostasis,  quod 
es  lesse  hoc,  vcl  quod  est  hic  :  et  ideo  unio 
est  in  rc  naturfe,  licet  naturoe  maneant 
distinctffi.  Objcclio  autem  procedit,  ac  si 
unio  individui  et  personae  non  esscnt  nisi 
in  accidentibus,  sive  proprietatibus  indi- 
vidui  et  personse. 

Ad  hoc  autem  quod  objicitur  de  IJer- 
nardo,  quod  videturessc  media  intcr  uni- 
tatcm  Trinitatis,  et  unionem  animae  cum 


nis  vim  in  se  praefcrt  ea  persona  in  qua 
Deus  et  homo  unus  est  Christus,  ut  si 
duo  illa  de  se  invicem  praedices,  errave- 
ris,  Deum  vidclicct  liominem,  el  non  ho- 
mincm  Deum  vere  catholiceque  pronun- 
tians.  Non  autem  similiter  vel  carnem  de 
anima,  vel  animam  dc  carne,  nisi  absur- 
dissime  pra>dicas,  etsi  similiter  anima  et 
caro  unus  sit  liomo.  »  Quod  autem  non 
sit  pcr  virtutcm  unientis,  patet  ibidem, 
ubi  dicit  sic  :  «  Nec  mirum  si  non  ivque 
potens  sit  anima  sua  illa  vitali  etsi  valida 
intentione  connccterc  atque  suis  elTecti- 
bus  constringere  sibi  carnem,  ut  sibi 
dcitas  hominem  ilium  qui  praedestinatus 
est  esse  Filius  Dei  in  virlute.  » 
Et  per  hoc  patet  solutio  ad  tolum. 


K.  Tcilia  scnlcnlia,  qniB  aii  prc-emissarum  propnsitionuni  iiitclligcnlin 


lii  hac  crgo  scnloiiliti  sie  dicitur,  Doiis  faclus  '  homo,  quia  iKtiiiiiicm  ar- 
ccpit  :  sic  (licilur  cssc  homo,  quiii  ii(»miiuMii  liahcl,  vcl  (luiacst  liahciis  Ik»- 
miiKMii  :  cl  liomo  facUis  I)(his,  quia  assum|)lus  est  a  Dco  :  ct  iKtiiio  osse 
Doiis,  quia  liahons  liDininom  osl  D(Mis.  ('uni  orf.!:o  diciliir,  Dous  (^st  Iiomo, 
vol  liahilus  priodicalur,  \oI  porsoiia,  sod  liumaiiala.  I",t  quoil  porsoiia  Iiu- 
maiiala  praidicclur,  (iassiodorus  oston(l(M*(»  vidolur,  dicons  :  Faclus  osl,  ul 
ila  (lixorim,  liuuuiiiatus  Dimis,  (|iii  cliaiii  iii  assumplioiio  cariiis  D(Mis  osse 
iioii  (l(»slilil.  Ouod  la  M(Mi  xaiic  ac(M|)i  polosl,  ul  (licaliir  Dimis  facliis  liuina- 
iialus,  vcl  Cliristus  factus  Dous  humaiiatus,  ulruiiKjuc  ouiin  sano  dici  pol- 


*  Cf.  Sdpra,  nisl.  V. 

•  EdiL  J.  Alluaumo  addit  verbum,  e$t. 


15G  r>.  ALB.  MAG.  ORI).  PR/EO. 

esl.  Cijin  crgo  (licilur,  Faclus  est  Deus  homo,  nmlliplcx  sccundum  islos 
lit  iutclliycnlia  :  utnaturam  liumanam  accepisse,  vel  humanatum  Verbum 
esse  incepissc  intclligatiir.  Nec  tamen  si  incepit  esse  humanatum  Verbum," 
itlco  scquilur  quod  inccperit  esse  Verbum  :  nec  si  Dcus  factus  esthumana- 
tum  Vcrbum,  scquitur  quod  factus  sit  Verbum  :  sicut  dc  aliquo  dicitur, 
Jlodie  iste  ca?pit  esse  bonus  homo,  vel  factus  est  bonus  homo  :  nec  tamen 
hodie  cccpit  esse  homo,  vel  factus  est  homo. 


L.  Quo  sensu  secundum  illos  dicatur  praedestinatus  Christus  ? 


Sccundum  istos  dicitur  Christus,  secundum  quod  homo,  prsedestinatus 
esse  Filius  Dci  :  quia  est  preedestinatum  a  Deo  ab  seterno,  et  in  tempore 
collatum  est  ei  per  gratiam,  ut  ipse  ens  homo  sit  Filius  Dei  :  hoc  enim 
non  semper  habuit,  scd  in  lempore  per  gratiam  accepit.  Quod  videtur  Au- 
gustinus  notasse  in  libro  ad  Prosperum  et  Hilarium  '  dicens  :  Prsedestina- 
tus  est  Jesus  :  ut  qui  futurus  erat  secundum  carnem  filius  David,  esset  in 
virtute  Filius  Dei.  Fli  etiam  cum  dicitur  Ghristus  minor  Patre  secundum 
quod  homo,  secundum  habitum  hoc  intelligunt  dictum,  id  est,  in  quantum 
habet  sibihominem  unitum.  Unde  Augustinus  in  libro  I  de  Trmitate  :  Deus 
Filius  Deo  Patri  natura  est  eequalis,  habitu  minor.  In  forma  enim  servi, 
minor  est  Patre.  In  forma  Dei,  cTqualis  est  Patri  .•  et  quia  secundum  habi- 
tum  accipiendaest  incarnationis  ratio,  ideo  Deum  humanatum,  non  ho- 
minem  dcificatum  dici  tradunt  '.  Unde  Joannes  Damascenus  :  Non  homi- 
nem  deificatum  dicimus,  sed  Deum  hominem  factum. 


Quidam  enini,   qui  volunt  esse  de  ista 

opinione,  non  dicunt  quidem,  quod  acce- 

ARTIGULUS  VI.  pit  humanam  naturam    ut  habitum  :  sed 

tamen  dicunt,  quod  in  Ghristo  degenerat 
An   verwn    sit    humanam  naturam    in      in  accidens  :  et  hoc  sic  probatur  : 

Christo  deyenerare  in  accidens  ?  1 .  Accidens  est  quod  adest   et    abest 

praeter  subjecti  corruptionem  :   humana 

autem    natura  adest    et  abest  Filio  Dei, 

Deinde    quaeritur    de  tertia   opinione      qui  non  minus  est  Filius  Dei  :  ergo  hu- 

quae  error  est,  quae  tangitur,  ibi,  K,  «  In     mana  nalura  Fiho  Dei  est  accidens. 

hac  ergo  sententia,  eic.  »  2.  Item,   Accidens    est    quod  advenit 

*  Alias,  de  Proedestiualione  Sanctorum,  cap.  *S.  Augustikus,  Lib.  I  de  Trinitate,  cap.  7. 

15  (N.  ed.  Lugd.) 


IN  ][]  SENTENT.  DIST.  VTI,  M. 


157 


naluroe  jam  completae  :  sed  humana  na- 
tura  advcnit  Filio  Dei  jam  comploto  in 
natura  et  persona  :  orgo  humana  nalura 
in  ipso  est  accidens. 

3.  Itcm,  Accidens  est  quod  praedicatur 
dcnominative,  et  non  substantia  :  non 
enim  Socrates  dicitur  humanatus,  scd 
dicitur  homo  :  scd  dicitur  alhatus,  si 
alhcdo  significatur  inesse  sibi  ut  in  ter- 
mino  motus  ad  albedincm  :  cum  igitur 
hic  Cliristus  dicitur  humanatus,  videtur 
quod  humana  natura  insit  per  accidcns. 

4,  Item,  Accidens  unilum  alicui,  non 
variat  ipsum  a  natura  propria  :  humana 
natura  adveniens  Filio  Dei,  non  eum  va- 
riavit  :  ergo  est  accidcns,  vel  degencrat 
in  accidens. 

onlra.        SeD  GONTU.V  I 

1.  Dicit  IMiilosophus,  Quod  in  se  est 
substantia,  nulli  est  accidens  :  sed  hu- 
mana  natura  in  se  est  substantia  :  ergo 
nulli  est  accidens. 

2.  Ilem,  Accidens  aut  est  speciei,  aut 
individui  :  spccici,  ut  propria  passio  :  in- 
dividui  autcm  aut  comparatur  ad  subje- 
ctum  ul  suhjcclum  tantum,  aut  ad  suhje- 
ctum  ut  adcausam.  Si  igiturhumana  na- 
tura  dcgcnerat  in  accidens,  erit  accidcns 
unoibtoruin  mod orum.  Non  primo  modo  : 
quia  sic  convcrtcrctur  humana  natura 
cum  Filio  Dci  scmper  et  ubiquc,  quod 
falsum  esl.  Nec  secundo  modo  :  ([uia  Fi- 
lius  non  esl  subjcctum  hunianic  naturiB. 
llndc  si  natura    humana  esset  in  pcrsona 


Solutio. 


divina,  tunc  pcrsona  divina  esset  huma- 
na  natura,  quod  falsum  est.  Nec  tertio 
modo  :  quia  Fihus  Dei  non  dicit  causam 
humanae  naturae. 

SoLUTio.  Ultimis  rationibus  est  con- 
scnticndum,  quod  humana  natura  nullo 
modo  est  accidens,  nec  dcgenerat  in  ac- 
cidcns  :  ncc  antiqui  dixerunt  quod  dege- 
ncrat  in  accidcns,  sed  quod  vcrgit  in  ac- 
cidcns  :  et  novelli  vergi  mutaverunt  in 
degenerat,  cum  illa  valde  divcrsa  sint. 
Vidctur  cnim  vergere  in  accidens  proptcr 
convenicnliam  cum  accidcntisproprictate 
quadam,  non  propter  accidentisnaluram, 
scilicet  quod  potest  abesse  Filio  Dei  sine 
diminulionc  pcrsonse,  et  advenit  ei  sine 
augmcnto  ;  quia  bonitas  nalurae  humanae 
nihil  adjicit  divinae  personae,  sicut  nec 
punctuni  lineae  vel  quantitati  :  sed  absit 
quod  degencret,  quia  potius  generosa 
tit. 

Ad  PRiMiM   crgo  dicendum,  quod  lioc  Ad  i  et  2. 
facit  communicare  in  q\iadam  accidentis 
proprictatfs  et  non  accidcntis  esse  secun- 
dum  naturani.  Eo  mododiccndum  cst  ad 
scqucns. 

Ad  ALiUD  dicendum,  cum  dicitur  Deus  xd  s  et  a. 
humanalus,  quod  in  modo  [)ricdicationis 
non  inlolligiliir,  quod  sit  iiahitus  acci- 
(Icntalis  sccunduin  naturam.  scd  secun- 
dum  propriolatem  quie  dicta  ost.  l*cr  haec 
cliam  palot  sululio  ad  ultimum. 


iM.   (Juod  iion  ({ebet  dici  iu^ino  dominicus. 


Ki  licoi  (licalur  JKHiKi  Dcus,  nmi  laiiicii  (•oii^iiii»  iWviiuv  /ftu/io  dninfiiiru.s. 
lliido  .\iii;iis(iinis  iii  Whvi)  /fffrficfd/in/nim  :  Noii  vidco  iitniin  r^MMiMlir.ilm* 
/loiiin  dnniiiunis^  ([iii  csl  iiuMlialor  D^m  cI  hoiiiiiiiiiii  ('.lirislns  .lcsiis  ',   vnm 


1  ail  rimolli.  11,  .»  ;  Vnm  Deus,  »<if<s  nt  vwdiator  Dei  rt  hominum,  h(ymn  CAn.s7f/.<  J('si/<,  .'(.• 
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sit  uliqiio  domiiius  :  cthocquicloin  ut  dicerem,  apud  qu(3sdam  lcgi  Catho- 
licos  traclatores.  Scd  ubiciimque  hoc  dixi,  dixisse  me  nollem.  Postea 
quippe  vidi  non  esse  diccndum,  quamvis  nonnulhi  possot  idom  ratione 
dofcndi  '.  ^ccundum  istos  otiam  diciturporsona  filii  in  duabus  et  ex  dua- 
bus  oxistoro  naturis,  secundum  adhflerontiam  volinha^rentiam.  Altera  enim 
inhtcret  ei,  altera  inest. 


N.  Quod  prxdicta  non  sufficiunl  ad  cognoscendam  hancqusestionem. 


Satis  diligenter  juxta  diversorum  sententiam  supra  positam  absque  as- 
scrtiono  et  prsejudicio  tractavimus  qua3stionem.  Verumtamen  nolo  intanta 
re  tamque  ad  cognoscendum  difficili,  putare  lectorem  istam  sibi  nostram 
debere  sufficere  disputationem.  Sed  legat  et  alia  forte  melius  considerata 
atque  tractata :  et  ea  quee  hic  movere  possunt,  vigilantiore  atque  intelli- 
gentiore,  si  potest,  mente  discutiat  :  hoc  firmiter  tenens,  quod  Deus  ho- 
minem  assumpsit,  homoinDeum  transivit,  non  naturee  versibilitate,  sed 
Dei  dignatione  :  ut  nec  Deus  mutaretur  in  humanam  substantiam  assu- 
mendo  hominem,  nec  homo  in  divinam  glorificatus  in  Deum  :  quia  mu- 
tatio  vel  versibilitas  naturse  diminutionem  et  abolitionem  substantise 
facit. 


ARTICULUS  VII. 

An    Christus     congrue    dicatur    homo 
dominicus  ? 


Deinde  quaeritur  de  hoc  quod  dicit,  ibi, 
M,  «  Non  lamen  congrue  dicitur  homo 
dominicus.  » 

Conlrarium  enim  videlur  quod 
1.  I  Rcg.  II,  19,  super  illud  :  Cognovil 
Elcana,  dicit  Glossa  :  «  Quis  hic  nisi  lio- 


mo    dominicus,   Dominus  scilicet    Jesus 
Christus.  » 

2.  Item,  Augustinus  in  Sermone  Do~ 
mini  in  monte  :  «  Nulli  licet  ignorare  re- 
gnum  Dei,  cum  ejus  unigenitus  non  so- 
lum  intelligibiliter,  sed  etiam  sensibiliter 
et  visibiliter  in  homine  dominico  de  coe- 
lo  venerit.  » 

3.  Item,  Cassianus  in  sexto  contra 
Nestorium  :  «  Quamvis  ergo  cum  ipsa 
confessione  nostra  ante  Virginis  partum 
atque  conceptum  dominicus  homo  non 
fuerit  Christus  :  tamen  qui  a  te  solitarius 
dicitur,  homo  Deus  in  Scripturis  sacris 
sine  exordio  preedicatur  :  et  tanta  homi- 
nis  ac   Dei    unitas  legitur,   ut  et   homo 


'    S.   AuGusTiNus,    Lib.    I    Retractationum,      cap.  19. 
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Deo  scniper  aiilea  cooeternus,  et  poslea 
hoinini  Deus  compassus  esse  videalur.  » 

i.  Pra,'terea,  Daniascenus  saipe  dicit 
honiinem  deiricalum  :  ergo  et  polest  dici 
homo  dominicus. 

Si  forte  dicalur,  quod  dominicus  iio- 
men  possessivum  est,  ct  ita  signat  rem 
nominis  cui  adjungitur  esse  possessam. 
CoNTRA  :  Formam  servilcm  acccpit  Chri- 
stus,  et  servus  Domini  dicitur,  Isa.  lii, 
13  :  Ecce  ijitelligel  servus  meus. 

SoLUTio.  Non  dehel  dici  homo  domi- 
nicus  :  scd  dehct  dici,  quod  Christus  ho- 
mo  dicit  pcrsonam  :  et  illa  non  fuit  um- 


quam  serva,  licet  servilem  accepit  nalu- 
ram. 

Quod  autem  ipse  dicilur  servus,  non 
convenit  ci  gratia  personai  simpliciter, 
sed  gratia  naturae  quae  est  in  pcrsona  :  ct 
ideo  quia  dominicus  sonat  scrvilcm  esse 
personam  Chrisli,  ideo  retractat  se  Au- 
gustinus. 

Dicitur  lamen  dominicus  quandoque 
non  posscssivum,  scd  pro  habentc  domi- 
nium,  ut  logicus  qui  habet  logicam  :  et 
sic  quidam  dicunt  eum  dominicum,  scd 
non  debet  extcndi,  quia  inagis  proprie 
sonat  personain  servilem. 


lliO  D.  ALB.  MAG.  OKI).  Pll^D. 


DISTINGTIO  VIII. 


Qualilei*  pcr  iinionoin   diversaruni   nalnraruni   in   Christo   fiat  coni- 
nuinieafio   idioinatuni  et  proprietatuni  respicientium  naturam  ? 


A.  An  divina  natura  debeat  6^/ci  naia  de  Virgine  ? 


Post  prtiidicta  inquiri  debel,  Utrum  de  natura  divina  concedendum  sit, 
quod  deVirginesitnala,  sicutdicitur  in  Virgine  incarnata  ?  Et  videtur 
utique  non  debere  dici  nata  de  Virgine,  cum  non  sit  nata  de  patre.  Quae 
enim  res  non  est  depatre  genita,  non  dicitur  '  de  matre  nata  :  ne  res  ali- 
qua  filiationis  nomen  habeat  in  humanilate,  qua3  illudnon  teneat  in  divi- 
nitate.  Videtur  tamen  posse  probari,  quod  sit  nata  de  Virgine  :  quia  si  hoc 
est  nasci  Deum  de  Virgine,  scilicet  hominem  assumere  in  utero  Virginis  : 
cum  natura  divina  superius  dicta  sit  hominem  assumpsisse,  videtiir  debere 
dici  nata.  De  hoc  Augustinus  in  Hbro  de  Fide  ad  Petrum  sic  ait  :  Natura 
eeterna  atque  divina  non  posset  temporahter  concipi  et  nasci  ex  natura 
humana,  nisi  secundum  susceptionem  veritatis  humanse  veram  temporali- 
ter  conceptionem  et  nativitatem  ineffabilis  in  se  divinitas  accepisset.  Sic 
est  Deus  eeternus  veraciter  secundum  tempus  et  conceptus  et  natus  ex  Vir- 
gine.  Ista  auctoritate  videtur  insinuari,  quod  natura  divina  sit  nata  et 
concepta  de  Virgine.  Sed  si  diligenter  notentur  verba,  potius  de  persona 
agi  intelHgitur  :  qua)  sine  dubitatione  et  de  patre  et  de  matre  nata  esse 
dici  debet. 


Edil.  J.  AUeaume,  videtur. 
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DIVISIO    TKXTUS, 


«  Post  hsec  inqidri  debet,  etc.  » 

Hic  incipit  pars  illa  quae  est  de  con- 
veiiicntibus  conjuncto  ex  unitate  et  uni- 
bili. 

Sunt  autom  tria  secundum  Dionysium 
in  omni  perfecto  uno  consideranda,  sci- 
licet  substantia,  virtus,  et  operalio :  et 
yocdiinv  substantia  compositum  sive  per- 
sona,  virlus  autem  potentia  naturalis  ad 
actum  vel  passionem,  uperalio  autein 
opus  quod  est  hypostasis  constitutie  et 
perfectresecundum  virlutem  quae  inestci. 
Et  ideo  ctiam  proprietates  Christi  unili 
sunt  triplices.  Aut  cnim  sunt  uniti  secun- 
dum  quod  unitum  esl  :  ot  dc  illis  agitur 
in  prima  parte.  Aut  sunt  Christi  secun- 
dum  potontiam  vel  virtutem  sumptam  ex 
parte  aninue  vel  corporis  :  ot  de  illis 
agitur  inparte  secunda,  quae  incipit,  dis- 
tincl.  XIII,  ibi,  X,  «  Prxterea  scienchim 
est,  Cliristuin  secundum  hominem  ab  ip- 
sa  conceptione,  elc.  »  \ii  quod  hoc  verum 
sit,  patet  :  qiiia  ibi  agit  de  sapientia  ot 
gratia  Cliristi,  qua?  insunt  socundum  po- 
tontiam  sumptam  in  anima  :  et  in  dis- 
tinct.  XV  agit  de  dcfoctibus  nostris  as- 
sumptis,  (]ui  insunt  socundum  impolon- 
tiam  suni[)lani  ox  [laile  corporis.  Aut 
sunt  etiam  propriotates  secundum  opora 
sum[)la'  :  (^t  do  his  agit  in  distincl.  .\\  III 
qiKB  in(i[)it  ibi,  A,  «  De  merito  rtiani 
Christi  pnvt ermittend um  non  est,  otc.  » 
Kt  quod  hoc  (!tiani  vorum  sit,  patet  : 
quia  omnia  (juic  [)oiiuntur  ibi,  sunt  de 
inerito,  de  modiatione,  et  rodomptione, 
et  de  morte  quic  fuit  opus  pi\Tcollontissi- 
mae  fortitudinis  :  ot  idoo  iii  ilja  linitiir 
tractatus  {.[v  incarnationo. 

l)o  [)ro[)riotatil)us  igitur  (iliristi  homi- 
nis  in  ([iiantum  ost  Doiis  ol  hoiiio,  habolur 
in  priiiia  [)arlo  :  ot  dividilur  in  diias  par- 
tos.  (Jua^daiii  onim  pro[iri(Malos  insuiit  oi 
iu  esse  :  quitdam   aulom    non    insunl  oi, 

XXlll 


nisi  secundum  posseper  intellectum,  sic- 

ut  est  posse  assumere   alium,  posse  as- 

sumere   in    sexu   muliebri.  I)e  his  ertro 

o 

quae  primo  modo  insunt,  agit  in  prirais 
quatuor  distinctionibus,  et  etiam  in  pri- 
mo  capite  quintse  distinctionis  qua;  est 
duodecima.  De  his  vero  qune  secundo 
modo  insunt,  agit  in  alia  part('  duodoci- 
mae  distinctionis,  ibi,  B,  «  Solet  autem 
cjuxri,  Utrum  aliuni  hominem,  etc.  » 

Proprietates  qusc  insunl  in  osse,  cau- 
santur  a  principiis  ossentialibus  Cdiristi. 
llla  autem  aut  sunt  extrinseca,  sicut 
pater  et  mater  :  aut  intrinseca,  ut  utra- 
quc  natura.  Rt  ideo  prior  dividitiir  in 
tres  partos  :  in  quarum  prima  agitur  de 
propriotalibus  consoquontibus  Chiistum 
unilum  sccundum  coniparationom  ad 
principiuin  a  quo  sicut  per  genorationem, 
sicut  ost  nasci,  vol  bis  nasci  :  ot  de  istis 
agitur  in  ista  distinctione  octava,  Aiit 
causantur  a  divina  natura,  sicut  ost  ho- 
nor,  et  adoratio,  et  hiijusmodi  :  et  de 
istis  agit  in  distinct,  IX.  ibi,  .\,  «  Pra;- 
terea  investigare  oportet,  etc.  »  .\ut  con- 
sequunlur  ipsum  et  humana  natura  :  ot 
de  illis  est  dicendum  decima  et  undecinia 
distinctione,  et  in  primo  capito  duodo- 
cima».  Hsec  autom  pars  inci[)it  ibi,  dist. 
X,  A,  «  Solet  etiain  a  quibusdam  inqui- 
/•/,  olc.  » 

lu  ista  aiitoiii  (lisliiiclioiio  (jua-  pi\Tson- 
tis  osl  loctionis,  suiitduo  capitula.  scilicot 
uliiiiii  doboat  dici  divinilas  nala  ot  con- 
copla?  1^1,  lllriiin  doboat  dici  Clirislus 
bis  natus,  ibi.  15,  u  Quxri  etiani  soiet, 
otc.  » 


il 
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QutCiit.  1. 


ARTICULUS  L 

An  divina  naturn  sii  nata  ei  concepia  ? 
et,  Utrnni  natura  humana  sit  nata  ?  et, 
An  possit  dici,  quod  divina  natura  vel 
Imniana  sit  nala  per  consequens  ? 


Iiicidit  autem  hic  dubluin  circa  prin- 
cipinm  primi  capituli,  ubi  dicit  :  «  Vide- 
tur  nliqiie  non  debcre  dici  ,  scilicet  dc 
divina  natura,  quod  naiasii  de  Virgine.  » 

Et  multiplicatur  quastio,  ut  primo 
quaeratur,  Si  divina  natura  est  nata  et 
concepta  ? 

Secundo,  Si  humananatura  est  in  ipso 
nata? 

Tertio,  Si  divina  vel  humana  elsi  non 
primo,  lamen  per  consequens  debet  dici 
nala  vel  concepta  ? 

Ad  pri\]um  horum  proceditur  sic  : 
1.  [Jicc  conccditur,  Divina  natura  est 
incarnata  :  sed  nihil  est  incarnntum,  nisi 
quod  prius  carne  in  utero  Virginis  est 
conceptum  :  ergo  concedi  debet  divina 
natura  esse  concepta  :  nihil  autem  con- 
cipitur  nisi  quod  nascitur,  si  natura  non 
patiatur  impedimentum  :  ergo  debet  con- 
cedi,  quod  divina  natura  est  nata. 

2.  Iteni,  Ililarius  inhbro  de  Triniiate  : 
«  rVihil  nisi  natum  habet  Filius  :  »  cum  er- 
go  hoc  sit  verum  de  JEterna  generatione, 
potest  etiam  dici  de  lemporali  :  quia  non 
in  parte  est  natus  de  Yirginc,  et  in  parte 
non,  sed  totus. 

''\.  Ttcm,  Aliter  enim  9£otoxo;  materejus 
non  diceretur  :  ergo  debet  concedi  quod 
nata  sit  divina  essentia  in  ipso. 

4.  Item,  In  Filio  Dei  secundum  intel- 
lectum  non  sunt  nisi  duo,  sciHcet  essen- 
tia,  et  proprietas,  licet  illa  duo  in  ipso 
sunt  unum.  Aut  igitur  incarnatus  est  ra- 
tione  essenliie,  aut  ratione  proprielatis, 
aut  ratione  utriusque.  Non  ralione  pro- 


prietatis  tantum  :  quia  hoc  esset  ridicu- 
lum,  quod  proprictas  illa  esset  nata.  Si- 
militer  non  ratione  essentisc  tant)im  : 
quia  sic  Pater  esset  natus.  Ergo  ratione 
utriusque  est  natus  :  ergo  divina  essentia 
nata  est. 

5.  Item,  In  inferioribus  videmus,  quod 
cum  aliquis  nascitur,  omne  quod  in  ipso 
est,  nascitur  cum  ipso  :  ergo  raulto  magis 
erit  hoc  in  superioribus,  in  quibus  est 
major  simplicitas  :  cum  igitur  essentia 
sit  in  ipso^  essentia  videtur  esse  nata. 

6.  Item,  In  inferioribus  queecumque  in 
recto  prsedicantur  de  nato,  dicuntur  nata, 
sicut  et  natus  :  ut,  hic  est  natus,  et  hic 
est  Petrus,  et  Petrus  natus  dicitur.  Ergo 
et  in  superioribus  quaecumque  in  recto 
prsedicantur  de  Filio  Dei,  si  Filius  Dei 
dicitur  natus,  et  ipsa  dicentur  nata  :  sed 
Filius  Dei  est  divina  essentia  :  ergo  ipsa 
dicitur  nata. 

Ulterius  quaeritur  de  secundo  arliculo 
quaestionis,  Utrum  humananatura  debeat 
dici  nala  ? 

Yidetur  quod  sic  :  quia 

I.  Natura  Inimana  incepit  :  et  omne 
quod  incepit,  aut  incepit  per  creationem, 
vel  generationem  :  sed  humana  natura 
non  incepit  per  creationem  :  ergo  per 
generationem  :  ergo  ipsa  est  nata  vel  ge- 
nita. 

2,  Preeterea,  Nihil  est  genitum  tempo- 
rali  generatione,  nisi  quod  ccepit  in  tem- 
pore  :  persona  Christi  non  coepit  in  tem- 
jjore,  utjam  probatum  est  saepius  :  ergo 
persona  Christi  non  est  nata  in  tempore  : 
cum  igitur  aliquid  natum  sit  dc  Beata 
Virgine,  videtnr  quod  oporteat  naturam 
humanam  esse  nalam. 

3.  Item,  Hoc  est  natum  de  Virgine, 
quod  Spiritus  Sancti  operatione  cst  fa- 
ctura  :  sed  hoc  est  natura  humana,  non 
enim  Spiritus  sanctus  fecit  personam 
Christi  :  ergo  humana  natura  est  nata. 

Sed  gontra  utramque  partem  quaestio-  gg^ 
nis  sic  objicitur  : 

1.  Nihil  generatur  nisi  ens  completum 
in  natura  illa  :  ens  autem  completum  est 


Quses 
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suppositum  :    ergo   quod   generatur,   ost 
supposilum. 

2.  Item,  Philosophus  in  VII  primai 
philosophise  probat,  quod  non  generatur 
materia,  neque  forma,  sed  totum  com- 
positum  :  cum  igitur  et  materia  et  forma 
sunt  compositum  naturae,  natur£E  non 
erit  generari,  nec  nasci. 

3.  Item,  Non  generatur  nisi  in  ([uo 
generatio  terminatur  :  gcneralio  autem 
non  terminatur  nisi  ad  suppositum  : 
non  ergo  naturcT  propric  est  generari, 
vel  nasci. 

ITlterius  quferitur  de  tertio  quae- 
stionis  articulo,  scilicet,  IJtrum  possit 
conccdi  de  divina  natura,  quod  i[)sa  sit 
nata  per  consequens  ? 

Videtur,  quod  sic  :  quia 

1.  Si  dicam,  Ilic  generat  hunc  pcr  sc, 
et  hic  est  homo  :  possum  ulterius  infer- 
re,  ergo  per  consequens  gencrat  homi- 
nem  :  et  homo  est  animal,  et  per  conse- 
quens  generat  animal,  et  sic  dc  aliis. 
Cum  iffitur   liomo  et   animal    dicant  na- 


hypostasis,  sive  substantia  composita, 
sicut  probatum  est  benc  in  objeclioni- 
bus. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  ve- 
rum  quidem  est,  quod  haec  conceditur, 
quod  divina  natura  esl  incarnata,  sub 
hoc  sensu,  quod  divina  natura  est  carni 
societa  in  cadem  persona,  sciHcet  non  si- 
bi  et  in  se  secundum  quod  natura  assum- 
psit  carnem,  sed  assumpsit  sibi  in  perso- 
na  :  unde  cum  nativitas  sit  ejus  quod  in 
se  et  per  se  est  incarnatum,  divina  natu- 
ra  non  erit  propter  hoc  nata. 

Ad  mEM  dicendum,  quod  nihil  est  in- 
carnatum,  nisi  quod  prius  erat  concep- 
tum,  sicut  jam  patet  :  quia  non  concipi- 
tur,  nisi  quod  per  se  secundum  rationem 
intelligcndi  unitur  carni  :  et  sic  non  est 
incarnala  divina  natura. 

Ad  ALiUD  dicendum,  quod  Ililarius  lo- 
quitur  de  aeterna  generatione  :  et  sensus 
cst,  «  Nihil  nisi  natum,  »  scilicet  quod 
nascendo  accepit.  Sed  hoc  non  potest 
dici  de  tcmporali  :  quia  nascendo  lem- 
poraiiter,  non  accepit  divinam  naturam  : 


turam  hominis,  videtur  quod  natura  ha-      et  ideo  etiam  hfec  non  est  vera,   quod  sit 


beat  gcnerari  el  nasci  per  consequens  : 
ergo  simiiiter  de  V'\\\o  Dei,  hic  generat 
hunc  :  et  hic  est  natura  divina  :  ergo  vi- 
delur,  quod  per  consequens  generat  na- 
turam  divinam. 


nata,  sic  quod  temporaliter  accepta. 

Ad  hoc  quodobjicilur,  quod  secundiim 
hoc  non  diccretur  Oioto/.os  sancla  Virgo  : 
dicendum,  quod  non  sequitur  :  quia  licet 
divina  natura  non  sit   nata,  tamen  Filius 


Prwlerea,    Licet   pes  et  manus  et     Dei  et  Deusest  natus  de  ipsa. 


corpus  non  nascantur  per  se,  tamen  [)os- 
sumus  convenienter  diccre,  quod  nascun- 
tur  iti  isto  nato,  ct  sic  i[)S()rum  aliqua  cst 
nativitas  :  ergo  a  simili  licct  natura  divi- 
na    non   nascatur,    videtur   tamen  quod 


i^t  si  objicitur,  ([uod  Deus  est  nomen 
substanliie  et  natura'  ;  et  si  Dcus  nalus 
est,  diviua  natura  nata  est.  l{i;spoNsin, 
quod  licet  ly  l>eiis  sit  nomen  substanlia', 
lamen    [)er    aclum    iU)tionalem  sicut    csl 


possumus  dicere,  (juod  nascatur  in  (-hri-      nasci  tem[)oraIiter  et  a^terne,  quiaulriim- 
sto.  ([ue  su[)|)osilo  convenit,  (rahilur  ad  su|>- 

ponenduiH  jtio  [)ersona  :  el  idoo  lunc 
Monsequilur,  ([uod  ualiira  divina  cst  na- 
la.  Si  aulem  ([uaMilur  [)iobatio,  ([uod 
nasci  l(>m|)oraIilcr  sil  uotioualc,  revoce- 
liii'  ad  iMcinoii.iiii  qiiod  su()r;(  dicttim  est 
i\v  lucarualiiuic,  ubi  ostensum  e>t,  «juod 
generalio  a^lcrna  sccundum  inhdlcclum 
claiidilur  iii  lciiqioiali. 

.\i)     Ai.iri)   diccndiim,    ([uod     iii    l'ilio 
D(M  cst  csscntia_,  ct  est  proprietas,  ct  e^l 


SoLUTio.  Diccndum,  ([iiod  essciilia  di- 
viiia  nullo  niodo  dcbcl  dici  )i(il(i.  Siciil 
cuiin  dicitiir  iii  l.illcrd,  iiihil  dcbet  dici 
naliiin  iii  tem[)orc,  ([uod  non  (»st  naliiiii 
in  aUernitatc,  n<>  uomcn  lilialionis  ad 
aliud  transeal,  siciit  iii  siqierioribiis  in 
[)rima  et  quarla  distinctione  est  habilum. 
Et  etiam  ideo  ([iiia  in  nulla  nalura  ila 
csl,  quod   natura  iiascatur  :  scd  nasciliir 


Ad  J. 


Ad  2. 


.\.l  3. 


A.l  «. 


Ad  !>. 


Ad  6. 
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persona  :  el  IicTC  non  halx-nt  numeruin  :  est  posterius  porsonaB,  sed  idem  sub  alio 

quia  ossentia  est  persona,  et  proprietas  :  modo  si-nilicandi.  Secunda  est  ma^ns  ad 

unde   sicut  dicimus,  quod  essentiae  non  propositum  :  quia  scilicet  in  istis  totum 

est  nasci,    ita  eliam  dicimus,  quod  pro-  accipitur  per  generationem  aliquo  modo, 

prietatisnon  est  nasci,  sed  personai  qua?  sed    sic   non   est   in    Chrislo  :    naturam 

secundum  intellectum  modia  cst  inter  es-  enim  divinam  non  accepit  per  generatio- 

sentiam  et   proprietatem,  et  dicit  hypo-  nem  lemporalem,  ut  anle  diximus. 
stasim  in  se  perfectam  et  suhsistentem  : 

licet  enim  in  divinis  propter  omnimodam  Ad    id    quod  ulterius  quceritur,  Utrum  Adqu* 

simplicitalem  non  ditrerat  essentia  a  per-  humana  natura  debeat  dici  nata  ?  Dicen- 

sona  etproprietate,  non  tamen  supposito  dum,   quod  secundum  intellectum  natu- 

uno   supponilur  alterum,    nec  quidquid  rae  qui  positus  est  supra  in  Liltcra,  scili- 

altrihuitur  uni  attribuitur  alteri.  cetquod  humana  naturasitcorpus  et  ani- 

Ad  AUUD  dieendum,  quod  in  inferiori-  ma,   non    debet  concedi   :  quia  in  nulla 

busnon  potest  dici,  quod  omne  quod  est  naturahoc  verum  est,  sicutbene  probant 

in  aliquo    nascatur  :  proprie  enim  etiam  objectiones.    Si    autem  humana  natura 

non  dicitur,  quodtotum  nascitur  in  ipso  :  diceretur  universale  speciei  vel  generis, 

sed  proprie   dicitur,   quod  ipse    nascitur  posset  dici  quod  nalura  occulte  operetur 

in    toto    illo    quod    est    in    ipso.    Unde  in  his,  et  esset  nata  per  consequens,  sive 

illa  ratio  aut  ex  falsis,  aut  ex   propriis  per  posterius. 

procedil.  '^^  ^^  autem  quod  contra  objicilur,  di- 

Ad  alild  dicenduni,  quod  in  inferiori-  cendum  quodha.^c  est  falsa,  Hocest  nalum 

bus  licet  omnia  dicantur  nata,  quae  prse-  deVirginequod  Spiiilus  sanctioperatione 

dicanturin   recto,   non  tamen  omnia  di-  est   factum  :  quia    porsona   nata   est    de 

cunturperse  nata,  sed  quasdam  per  ac-  Virgine,    et    tamen    persona   operatione 

cidens,  qua^dam  autem  per  consoquens  :  Spirilus    sancti     non     est     facta.    Unde 

de  quibusdam   autem  dicitur,  quod    ipse  illa  ratio  procedit  ex  falsis  propositioni- 

natus  est  in  illis,  verbi  gratia,  hypostasis  bus. 
iiujus   per  se  :    id    quod  subjecto  unum 

est,  per   accidens,    ut    albus,  longus,   et  3.    Ad    m     quod    ulterius     quaeritur,  Adquj 

hujusmodi  :  id  autem  quod  est  secunda  Ulrum  possit  dici,  quod  natura  divina  est 

substantia   cui    substat    suppositum  vel  nata  per  consequens  ?    Dicendum,  quod 

proprielas  vel  speciei  vel  generis,  dicetur  non  illis   duubus  rationibus    quee    supra 

nalum  per    consequens  :  quia  dicit  Phi-  sunt  positse  :  et  non  est  simiie  in  gene- 

losophus,   quod    animal    universale    aut  ratione   inferiori,    ut  patet  ex    dictis.-  Et 

nihil  esl,  aut  postcrius  est.  Unde  hic  na-  per  hoc  patet  solutio  ad  primum. 

tus,  ct  hic  cst  homo,  per  consequens  na-  Ad  alitid  dicendum,  quod  non  est  ve-      ac 

tus  homo   est  :    et  homo  est  animal,  per  ra,  Hic  pes    nascitur  in  isto,   nisi  valde 

consequens   est    natum   animal,    et  per  improprie  :    sed  sic    dicendum   est,  Iste 

consequens  disciplinse  susceptibile  prop-  nascitur    habcns    pedem  et    manum  :  si 

ter  proprietatem  speciei,  per  consequens  tamen   improprie    concedatur,    non   erit 

vivum  vel  vitale  propter  generis  proprie-  simile  de   divina  natura  :    quia   non  per 

tatem  :  et  sic  de  aliis.  Sed  non  sic  est  in  generationem  temporalem  accipitur,  sic- 

Cliristo  duabus  rationibus.  Una  est,  quia  utpes,  vel  manus, 
etsi  divina  nalura  prsedicetur  de  Filio 
Dei,  hoc  nou  contingit  ex  ratione  perso- 
nai,  quia  persona  est  :  nccratione  naturse 
quia  nalura  cst  :  sed  aliunde,  scilicetex 
omnimoda  simplicitate.  Unde  natura  non 
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AUTICULIIS  TI. 

A)i  in  Christo  sit  tantiim  iina  filiatio  ? 

Dcindc  quacritur  de  lioc  quod  dicit, 
ibi,  A,  circa  principium  :  «  Neres  aliqua 
filiationis  nomen  habeat  in  humanitate, ' 

qux  illud  non  teneat  in  divinitate.  »  ...  „ ^  .  ^ 

Ex  hoc  enim  accipi  videtur,  quod  una  slantiam.  Ergo  si  filiatio  est  alterius  ratio- 

sola  (iliatio  sit,  quod  eliam  mullis  ralio-  nis,  alterius  rationis  est  tilius  :  sed  tilius 

nibussic  probatur  :  unius   rationis,  el   (ilius  alterius  rationis 

1.   In  divinis    hypostasibus    nulUi    est  sunt  duo  lilii ;  er^^o  Chrislus  esl  duo  filii, 

proprielas  distingucns  nisi  relatio  origi-  quod  hferesis  est 


similiter  in  anima  non  insunt  duae  scion- 
tiae  ejusdem  rationis  in  eodem,  nec  duae 
species  hominis  ad  intellig-endum  homi- 
nem,  et  sic  est  in  omniims  :  ergo  etiam 
impossibile  osl  intelligerc,  qualiter  hoc 
possit  esse  verum, 

.").  Si  forte  dicatur,  quod  alterius  ratio- 
nis  est  filiatio  humana,  et  alterius  ratio- 
nis  filiatio  divina  :  et  ideo  sunt  duce  in 
eodom  filiationcs.  (>ontr.v  :  Filiatio  est 
constitucns  filium  :  et  quidquid  alterius 
rationiseslin  abstracto,  cpt  etiam  alterius 
in  concreto.  Istapropositio  non  habet  in- 


nis  :  ergo  nulla  est  proprietas  personalis 
nisi  illa  :  sed  ab  unaproprietate  personali 
dicitur  pcrsona  unft  :  cum  igitur  proprie- 
las  ha^c  in  persona  Filii  sil  filiatio  Eilii, 
tunc  una  persona  unam  solam  habel)it 
liliationem. 

2.    Ttem,   Ponamus    aliquom  generari 


(>.  Itcm,  Aut  est  sic  alterius  ralionis, 
quod  sit  oequivocum  illi,  vel  quod  sit  per 
prius  et  posterius  dictum.  Si  aiquivo- 
cum  :  soquitur  necessario,  quod  Cliristus 
sit  alia  ot  alia  ratione  filius.  Si  autom 
por  prius  et  postorius  dictum  :  cum  non 
possit  prius  ct  posterius  esse  paritor  ali- 


activc   a  patre,   sicut    mulli   faciunt,    ot  qui(lcommuno,etquod  nihilestcommune 

cumdem    gonerari   passive  a  matre  :  ex  Creatori  et  crcatura',  erit  hoc  modo  filia- 

hoc  quod  iste  aliter  generatur  a  patre,  et  tio  quod  ista  ost  (iliatio  imitando  illam  : 

alitor  a  matre,  non   (iunt    in  eo  divorsiE  ergo  non  recodit  omnino  a  ralione  ojus  : 

(iliationes  :  sod  una  filiatione  respeclum  igitur  dua^  proprietates  hoc  modo  similes 

ponit  ad  patrem    ut   ad   generans  active,  sunt  in    codom  secundum    idem,  licet  a 

et  eumdem  ad  matrcm  ponil   respoctum  divcrsis  causis  :  quia   vero  non  conlingil 

secundum  generationom  passivam  :  crgo  intolligi  vel   imaginari     (ponamus   enim 

a    simili   l''ilius    diverso  modo  genitus  a  sapiontiam  incroalam  ol  sapientiam  croa- 

T*atre  .Ttornaliter,  et  a  matro  tomporalitor  tam  essc  in   codem)  adjeclivo  :    non  orit 

non  habobit  diversas  liliationes.  intolligibile,  cum   nou  rccodant  a    ratio- 

:j.  Ttcm,    T*onamus    unum  haborc  de-  n,.  una   communitatis  socundum  propor- 


cem  (ilios  :  una  patornitalc  rofortur  ad 
onmcs  secundum  divorsum  rospoclum 
comparatos  ad  hunc  :  orgodiversus  aclus 
generationis  non  causat  divorsitatom  ori- 
ginis. 

4.  T^raHerea,  lu  omni  natura  similo 
non  potost  invoniri,  (juod  aliquid  socun- 
dum  oamdom  partcm  oliam  a  divcrsis 
causis  duas  habeat  propriolalos  ojusdom 
spociei  :  non    ouim  dua'  albodinos  iiisunt 


tionom  ad  uiuim  actinn 

7.  Pra»terea,  Ponamus  unum  magi- 
strum  hodio  iiabero  unum  discipidum  ot 
oras  alium  ot  ita  successive  usqiio  ad 
millo,  oportobit  socundiim  hoc,  quod 
millo  magistri  gonorarontur  \n  ipso. 
(juod  absiirdum  ost. 

8.  Itom.  Eilialio  osl  propriotas  porsona» 
sooundum  quod  porsona  :  porsona  aulom 
osl  lantum  una,  ot  unius  porsona»  u(  poi 


oidom  socundum  idom,  noc  dua»  nigrodi-     sona,    una     ost    propri(>tas    rtmstitutiva 
nes  cliam  a   divorsis  causis   inducla",  ol     tautum  :  ergo  cum  (ilius  sil  una  persona, 
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lilius  noii  habebit  nisi  unam  (ilialionem.  indacit^  sciiicet  quod  pater  vel  filius    re- 

sed  contra.      Sed  gontha  :  spectu  allcujus  sit  pater,  respcclu  cujus 

1.  Gonoralio  cst  causarelalionis  :  sed  in  non  fuit.  Sicut  si  ponamus  aliqueni  esse 
Christo  non  est  una  j^cneralio  :  ergo  nec  album  :  et  advenlunt  ei  causai  induccntes 
una  lilialio.  albedinem,   non    inducent  ei    albedinem 

2.  Pneteroa,  Kilialio  est  qua  Filius  re-  aliam,  sed  facicnt  quod  eadem  albedo 
fertur  ad  aliud  ;  sod  a^terna  filiatione  re-  alia  dc  causa  ctiam  habeatur  quam  prius 
ferlur   ad  Patrem,   et  non  ad  matrem  :  habebat. 

ergo  erit  alia    rclatio  ad  matrem  :  ergo  Ad  aliud  dicendum,  quod   filiatio    est  Adobje 

alia  filiatio.  proprietas  causans  respectum    in    relati- 

vo,  et  in  eo  quod  est  proprietas    non  re- 

soiutio.         SoLUTio.   Sine  procjudicio  dico,   quod  spicit  nisi  cui  inest,  et  est  una  :  secundum 

non  est  nisiuna  iiliatio  Christi  Filii  Dei  :  id  autem  quod  causat    respectum,    non 

quia  non  est  intelligibile,    qualiter  istae  respicit  id  in  quo   est    sicut   in  subjocto, 

duae  proprietates  ejusdem  ralionis  deter-  sed  quierit  determinari    extra  :    et   ideo 

minarent  unam  hypostasim  ;   unde  con-  in   una    proprietate     tot     multiplicantur 

cedo  priorcs  rationes.  respectus,  quot  habet  extra  ad  quse  re- 

Adobject.i.      Ad  iD  quod  conlra  objicitur,  quod  ge-  fertur  ;    ct   ideo   non  sequitur,   quod   si 

neratio  est  causa   relationis  :  dicendum,  aliquo   respectu  rcfertur   ad  patrem,    et 

quod  hoc  verum  est,  nisi  sit  relatio  ejus-  alio  ad  matrem,  quod  sint  diversse    pro- 

dem   rationis   quam  causare  habet    :    si  prietates  filiationum  in  ipso.    Nec  est  is- 

enim  illa  insit,  non  potest    induci  super  ta  opinio    nova,    sed   etiam    scripta    in 

illam  alia,  seddiversos  respectus  ejusdem  scriptis  afiorum  Magistrorum. 


B.  De  gemina  Chrisiinativitate,  qua  bis  natus  est. 


Quapri  eliam  »  solet,  Utrum  debeat  dici  Christus  bis  genitus,  ut  dicitur 
Dei  et  bominis  Filius  ?  Adquod  dici  potest  Christum  bis  natum  esse,  duas- 
que  nativitates  habuisse.  Unde  Augustinus  in  bbro  de  Fide  ad  Petrum  : 
Pater  Deus  de  suanatura  genuit  FiHum  Deum  sibi  cosequalem  et  coseter- 
num.  Idem  quoque  unigenitus  Deus  secundo  natus  est  ex  Patre  semel,  ex 
matre  semel.  Natus  est  enim  de  Patre  Dei  Verbum  :  natus  est  de  matre 
Verbum  caro  facluin.  Unus  ergo  atque  idem  Dei  Filius  natus  est  ante  sse- 
cula,  et  natus  in  Scjeculo  :  et  utraque  nativitas  unius  est  Filii  Dei  :  divi- 
na  scilicet,  et  humana  \  De  hocetiam  Joannes  Damascenus  ait  :  Duas  ergo 
Chrisli  nativitates  veneramur  :  uiiam  ex  Patre  ante  seecula,  quse  est  super 
causam  et  ralionem  et  tempus  et  naturam  :  et  unam,  quce  in   ultimis  tem- 


'  Edit.  J.  Alleaume,  autem. 

*  S.  AuGusTi.Nus,  Lib.  de  Fidc  ad  Petrum,  cap.  2, 
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poribus  propter  nos  et  secunduin  nosetsuper  nos  :  propterjws,  quia  prop- 
ter  nostram  saluteni  :  secundum  nos,  quia  natus  est  homo  ex  muliere,  et 
tempore  conceptionis,  scilicet  novem  mensium  :  superjios,  ([uiii  non  ex 
semine,  sed  ex  Spiritu  sancto  et  sancta  Virgine  supra  legem  conce]j- 
tionis  \  Ex  his  manifeste  apparel  Christi  duas  esse  nalivitales,  eum- 
demque  bis  natum  fore. 


Ad  PKiMUM  crgo  dicoiidum,  quod  cum  Ad  i. 
dicitur  genoratio  Filii  seterna,  non  tlici- 
tur  ideo  aeterna  quod  numquam  conse- 
quitur  fincm,  scd  quia  est  tota  simul 
stans  et  perfecta,  numquam  in  fieri, 
numquam  in  factum  esse  :  sed  semper 
compieta  et  perfecta,  non  interrupta, 
quia  nihil  interrumpilur  nisi  tempus  et 
tcmporale  :  ct  gencralio  eeterna  licel  non 
sil  ejusdcm  ralionis  omnino  cuni  lempo- 
rali,  non  lamcn  est  nuUo  modo  commu- 
nis,  quia  est  ibi  communitas  proportionis  : 
et  sic  in  quanlum  complcta  ct  perfccta, 
connumcratur  ini[»roprie  temporali  per- 
fcctae  perFectione  temporis  :  licet  cnim 
•Teternitas  et  tcmpus  non  univocontur  in 
uno,  tamon  ordinantur  ita,  ({uod  uuum 
sut)  alio,  et  tempus  imitatur  a-ternitatem 
in  quantum  potest. 

.   Ad  ALiUD   diccndum,    quod  gencratio      Ad  t. 
uilerna  ct  temporalis  sunl  cjusdcm  ralio- 
nis  pcr  prius  ct  posterius  per  analogiam, 
ut  saipe  dictum  est. 


AIITIGULUS   III. 

A?i    Chrislus  /xjssil  dici   bis    genilus,  el 
quomudo   dchcat  ? 


Dcinde  qua.Titur  dc  hoc  quod  dicil  in 
capitulo  B,  «  Quaeri  etiam  solet,  Utrum 
deheat  dici  Christus  bis  fjenilus,  olc.  » 

Videtur,  quod  non. 

1 .  Nihil  enim  sic  in  actu  existens,  quod 
ipsum  numquam  est  interruptum,  facit 
nurnorum  cum  aHquo  actu  ejusdcm  ra- 
tionis  :  sicul  si  uno  cursu  curram  aiter- 
nalilcr,  nuniquam  dicar  bis  cucurrissc, 
etiamsi  alio  cum  illo  cursu  possum  cur- 
rere  :  bis  sonat  inlcrruptioncm  :  sed  una 
gencralio  Eilii  est  a.'lcrna  :  ergo  non  in- 
tcrrupla  :  crgo  cum  alia  gencrationc  nu- 
mcrum  non  facit. 

2.  Item,  Quicumquc  aclus  non  sunt 
ejusdem  rationis,  (h;  cis  non  j)otcs(  dici 
bis  :  ut  si  scmcl  curram,  ot  semcl  scri- 
bam,  non  potost  dici,  his  cucurri,  vcl  bis 
scripsi  :  crgo  cum  similitci"  goneratio 
;rtoiua  cl  tomporalis,  iion  sint  cjustlem 
ralionis,  non  [)()tost  dici  his  f/eiiifus. 


\K\WV\AS   IV 


Itnim    (lirislus    rsl    inius   Filius  ? 


lio.         SoLUTio.  Isidorus  c.xprcssc  dicil   Cliri-  Dcindc  (puorilur  dc  hoc  (piod  dicit,  ibi, 

stuin  essc  his  iialum,    et    Magistor    dicit  H,     circa    mcdium     :     «  Unus   vryo    at- 

lioc  eliam  :  undc   hoc  conccdilur  impro-  (/ue  idctn  Dei /'ilius  natus  est,  etc.  » 

piic,    ut    sil    sonsus,    his   natus,    id  cst,  lloc  cnim  vidotur  osso  falsum  :  (piia 

duas  liahcal  iialivilatcs.  I.  Divorsarum    naturarum    goncrc    et 


'  S.  JoAN.Niis  Uam.vscenus,  LU».  111  de  Fide  or-      Uiodoxa,  cap.  3. 
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specie  diversu  sunl  individua  :  sed  divinu 
natura  et  Jmmana  sunt  diverscTe  naturae 
specieetgenere  :  ergoeoruni  divcrsa  sunt 
individua,  ut  videtur. 

2.  lleni,  Diversorum  actuum  in  natu- 
ra  et  esse,  diversi  sunl  termini  :  genera- 
tio  divina  el  liumana  sunt  diversi  actus, 
el  uterque  in  natura  et  essc,  quia  gene- 
ralio  secundum  Pliilosophum  est  via  in 
nalurani  :  ergo  habent  diversos  termi- 
nos  :  sed  terminus  est  ille  qui  nasci- 
tur  :  ergo  diversi  sunt  illi  qui  nascuntur  : 
sed  qui  nascuntur,  filii  sunt  :  ergo  diver- 
si  sunt  iilii. 

3.  Item,  Diversarum  specierum  et  ge- 
nerum,  diversa  sunt  individua  :  ergo 
etiam  diversarum  naturarum  rationalium 
specie  et  genere,  diversse  sunt  personse  ; 
quia  persona  est  hyposlasis  individua  ra- 
tionalis  naturae. 

soiuiio.  SoLUTio.  Ex  prsedictis  leve  est  illud 
solvcre  ;  quia  probatum  est  supra  quod 
Christus  non  est  nisi  unum  :  et  ideo 
non  est  nisi  unus  fiiius. 
Ad  1  et  3.  l^icENDUM  crgo  ad  primum  et  ad  uiti- 
rnum,  quae  fere  idem  sunt,  quodhoc  ve- 
rum  est  de  naturis  quarum  neuira  aiteri 
communicabilis  est,  vel  communicat.  Si 
autem  una  communicat,  et   altera  non ; 


illaquae  communical,  non  erit  individuum 
habens  :  quia  non  est  in  se  indivisum  et  di- 
visum  ab  alio  :  sicutanima  est  substantia 
spiritualis  rationalis,  et  corpus  substan- 
tia  corporalis  :  et  tamen  nec  corpus  ha- 
bet  individuum,  nec  anima  personam  : 
quiacomnmnicant  invicem :  communicare 
enim  aiii  per  unionem  tollit  potentiam 
habendi    personalitatem    vel  personam. 

Ad  aliud  dicendum,  quod  generatio  in  ^^ 
divinis  non  dicit  aclum  aliquem,  qui  ut 
fieri  terminetur  ad  iilium  productum  : 
quia  secundum  hoc  esset  successiva,  et 
fiiius  ante  fuisset  in  potentia  et  postea 
in  actu,  et  non  essetseternus  :  et  ideo  illa 
non  tenet  nisi  inhumanis.Si  autem  in  hoc 
non  fit  vis,  dicendum  quod  tunc  genera- 
tio  liumana  est  ejusdem  cujus  est  divina, 
ut  patet  per  supra  dicta  :  sed  non  se- 
cundum  idem  :  quia  generatio  ccterna 
ejus  est  secundum  naturam  divinam, 
temporalis  autem  secundum  humanam. 

Si  autem  objicilur,  quod  ex  hoc  hu- 
mana  natura  multum  videtur  perdere 
quod  communicabilis  est,  quia  perdit  po- 
tentiam  constituendi  personam.  Dicen- 
dum,  quod  nihil  amitlit  :  quinimo  no- 
bilitatur  ex  Iioc  quod  nobiliori  modo  ha- 
bet  suppositum  et  personam  Filii  Dei. 
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DiSTJNGTiO  IX. 


Utriiiii  c*aro   Cliri!<>li   ^il   adoraiiila    iMloranone   lalriie,   qiiod   est  pro- 

priela8   (liviiiie   iiiitiir;e  ? 


A.  De  adoratione  Immanitatis  Chrisli,  an  eadevi,  sit  adoratio  liumanitatiet  deitati 

exhihenda  ? 


Praetcroa  invostigari  oportet,  Utrum  caro  Chrisli  et  aniiiia  una  cadem- 
quc  curn  Vcrbo  dcbeat  adoratione  adorari,  illa  scilicet  qua3  lalria  dicitur. 
ISi  enini  aniina)  vel  carni  cxiiibctur  latria,  qucie  intclli^itur  «ervitus  sive 
cultus  soli  (h"eatori  dcbitus  :  cuin  aninia  (^liristi  vel  caro  crcatura  lantuin 
sit,  creaturae  e.xhibclur  (juod  soli  (^reatori  debetur,  quod  facicnli  in  idolola- 
triam  dcjjutatur.  Ideo  quibusdam  videtur  non  illa  adoraliunc  (luic  lalria 
est,  carncm  (Ibristi  vcl  aniinain  esse  adorandam,  sed  illa  qmc  {ii>,{  dulia^ 
cujus  duas  specics  vcl  modos  csse  dicunt.  Est  enim  cujusdain  modi  dulia 
quic  creaturie  cuilibct  exhibcri  potcst  :  et  esl  quccdam  soli  humaniiali 
(^hristi  exhibenda,  non  alii  crcaturic  :  quiadhristi  humanilas  super  oinncin 
creaturam  est  veneranda  el  dilif^cnda.  Non  taincn  adco  ut  cnllus  divinilali 
debitus,  ei  exhibealur,  ([ui  cultus  in  dilcctione  et  sacrificii  cxhibifidiic  a(- 
qu(!  reverentia  consistit  :  qui  Latine  dicitur  pietas,  Grece  autein  eso^iSsix,  id 
cst,  Dei  cultus,  vcl  eudeSeta,  id  est,  bonus  cultus. 


Dividiiur  aulem    in    partes    duas  :    iu 

(luatum    priina   taiii^nt    opinioinMu    quo- 

Divisio  TE.XTus.  runidam  iliccntium   carnem  (Ihrisli  ado- 

raiidam  esse  dulia,  et  non    lalria.    In   se- 

cunda,  laiii^it    eorum    opinionem.    (|ui  e 

((   Pneterea    t/iresti(/(iri  oportet ,  clc.  »      contrario  dicunl    lalria,    non    dulia,    ilii, 

llic  uj,mI  de  proprielalihus  uniti  causa-      U,  «  Aliis  autnn  jilacet  Christi  humani^ 

tis  a  natura  divina,  cjuie    sunt    lionor,  el      t(item,  elc.  » 


debilum  adoralionis,  et  hujusmodi. 
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ARTICULUS  l. 


Quid   sit  lalria  ? 


Incidunt  auteni  hic  quatuor  dubia  an- 
te  Litterayn,  scilicet  quid  sit  latria  ? 

An  sit  virtus  ? 

Et  si  est  virtus,  cujus  principalium 
virtutum  est  species  ? 

Et  quarto,  cui  debeatur.  » 

Hir.  autem  in  Littera  habclur  diffmitio 
latrite  haec  :  Lalria  est  servilus  vel  cultus 
soli  l)eo  Creatori  exhibitus.  Et  hoec  diffi- 
nilio  trahitur  ab  Augustino  in  libro  I  de 
Trinitate,  cap.  6.  Maximc  illo  loco  satis 
claret,  quod  Spiritus  sanctus  non  sit 
creatura,  ubi  jubemur  servire  non  crea- 
turie  sed  Creatori  :  «  Non  eo  modo  quo 
jubemur  per  charitatem  servire  invicem, 
quod  est  Grsece  SouXeuEtv,  sed  eo  modo 
quo  tantum  Deo  servitur,  quod  est  Grae- 
ce  XaToskiv.  Vlixileidololatrai  dicuntur  qui 
simulacris  eam  servitutem  exhibent,  quae 
debetur  soli  Deo.  »  Ex  hoc  verbo  Augu- 
stini  prsedicta  probatur  difunitio. 
„  .       ,  Sed    contra    diflinitionem  sic  objici- 

Soa  contra.  J 

tur  : 

1.  Servitus  sive  cultus  habitum  ani- 
mae  non  nominat  :  cum  ergo  latria  ha- 
bitus  animi  sit  (et  hoc  supponatur,  quia 
infra  probabitur  esse  virtus)  videtur  quod 
diffmitio  sit  mala,  eo  quod  habitus  in 
genere  actus  ponitur. 

2.  Item,  Servitus  respicit  dominum  : 
sed  domino  debetur  obedientia  quasi 
praecipienti  :  ergo  videlur,  quod  servitus 
proprie  non  sit  lutrise  actus. 

3.  Praeterea,  Cultus  in  mullis  est  in 
exterioribus,  ut  prostratione,  genufle- 
xione,  et  hujusmodi,  qui  corporales 
actus  sunt  :  ergo  videtur,  quod  non 
proprie  dicat  actum  virtutis,  quia  actus 
virtutis  est  in  voluntate. 


Solulio. 


4.  Itcm,  Creator  non  dicit  rationem 
iinis  in  cultu  :  quia  etiam  colitur  ut 
Deus,  et  ut  Dominus,  et  ut  Creator,  et 
ut  Glorilicator  :  quare  ergo  specialiter 
ponitur  Creator  in  diflinitione  lalriae  ? 

5.  Item,  Crcderc  est  servitus  soli  Deo 
debita,  et  similiter  diligerc  propter  se  et 
super  omnia  :  ergo  videtur,  quod  Gdes 
sit  latria,  et  charitas  :  ot  idem  potest  ar- 
gui  de  actu  spci  :  cum  igitur  ista  diffini- 
tio  tot  conveniat,  non  convertitur  cum 
diffinito  :  ergo  non  est  bona. 

6.  Item,  Apostolus,  I  ad  Corinth.  x, 
8i  :  Sive  mandiicatis,  sive  bibitis,  sive 
aliud  quid  facitis,  omnia  in  gloriam 
Dei  facite.  Ergo  videtur,  quod  in  omni- 
bus  operibus  exhibeamus  servitutem  soli 
Deo  debitam,  et  ita  quod  quodiibet  opus 
erit  opus  latriae. 

SoLUTio.  Dicimus,  quod  latria  diffini- 
tur  hic  per  generalem  actum,  qui  tamen 
per  rationem  subintellectam  ex  objecto 
appropriari  potest,  scilicet  ut  sit  servitus 
sive  cultus  Creatori  in  quantum  Deus  est 
debitus  ex  reverentia  sive  honore  sibi 
proprio.  Proprie  enim  reverentia  sive 
honor  debentur  Creatori,  quae  non  de- 
bentur  ahcui  creato, 

DiCENDUM  ergo  ad  primum,  quod    non 

.  ,  X  „  Adobjeot. 

est  mconveniens,  quod  virtus  diffiniatur 
per  aclum  :  quia  sicut  ex  actibus  potcn- 
tias,  ita  etiam  ex  actibus  habitus  cog- 
noscimus  :  et  illa  diffinitio  tunc  non  po- 
nit  latriam  in  genere  actus,  eo  quod 
non  est  essentialis  nec  formalis  diffini- 
tio,  sed  manifestat  habitum  per  actum 
et  objectum. 

Ad  aliud  dicendum,  quod  servitus 
dicitur  hic  obsequium,  non  subjectio, 
sicut  est  servitus  sumpta  a  conditione 
servi  :  sicut  etiam  patuit  in  auctoritate 
Augustini,  quod  juberaur  ex  charitate 
servire  invicem,  id  est,  obsequi. 

Ad  ALiuD  dicendum,  quod  cultus  in 
raultis  actibus  est  materialis,  sed  unus 
est  formalis,  scilicet  exhibitio  cultus  in 
testimonium  honoris  debiti  Creatori  : 
quia  ipse  Deus  est,  vel  Creator.  lUa  enira 


Adobject. 


Adobject. 
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ralio    in    omnibus    niaterialibus   aclibus  balutus  voluntarius    in  modietate   consi- 

una  est,etunit  omnes.  stens,  quoad  nos  delerminala  a   ratione, 

.bject.4.      Ad  aliud  dicendum,  quod  Creator   in  et  ut  sapiens  determinabit.  Latria  autem 

suo  nominu  dicit  distinctionem    ad  crea-  non    liabct   bujusmodi    mcdium    :    quia 

turam,   quod   non  facit  Dcus,  vel  Domi-  Deus  non  potest  nimis  coli.    Kr^^o  bilria 

nus  :  quia  creaturae  aliquo  modo  dicun-  non  esl  virtus. 

tur  dii   vel   doniini.    Et  quia    iste  cullus  Si   dicis,    quod  est  virtus    tbeologica 

datur  Dco   secunduin    quod  distinguitur  quae  non  babet  medium  iiujusmodi.  Con- 

ab   omni  creato  :    ideo    objectum   latriae  tra  :  Theologica^  virlutes    non  sunt    nisi 

magis  cxprimitur    propric    pcr    Crcato-  tres  :    cl   ideo  assignatae  sunt  eis  spccies, 

rem,   quam  per  aliud    nomen.    Et  bcnc  sicut  aliis  :  ergo  si  esset  virtus  tlieologi- 

concedo,  quod  non  debetur  Creatori  bii-  ca,  esset  fidcs,  spes,  vel  cliaritas  :    n\illa 

jus  nominis  ratione  :    sed   potius   ei  ([ui  autem  istarum  est  :  ergo  non  est  virtus. 
est  Creator  in  hoc  quod  Creator  est  dis-         Sed  contra  :  Sed  contri. 

tinctus  in  honore  et  reverentia  ab  omni  i.  Nullus  actus  est  meritorius  nisi  ac- 

creato.  tus  virlutis  :  actus  latriae  est  actus  meri- 

iiject.o.      Ad  ALiUD  dicendum,  quod  credere,  di-  torius,  si  exhibens  latriam   sit  in  gratia  : 

hgere,  sperare,  dicunt   actus  qui   male-  ergo  lalria  est  virtus. 
riales  possunt  esse  in  actu  istius  virlulis,  2.  Jlcm,  Niliil  pra^cipitur  nisi  virlulis 

scilicet  si    credat   vel   diligat   inlentionc  opus  :    actus   autcm   hitri;e    pr.tcipilur, 

profitcndi  se  in  hoc  colere  Deum   in  le-  Dculer.  vi,  13  :   Dominuni   Dcum  lirum 

stimonium  honoris  sibi  dcbiti :  sod  tamcn  tirncbis,  ct  illi  soli  scrcies.    Ergo    lalria 

credere,  diligere,    sporare  nominant  ac-  est  virtus. 

tus  fidei   et    charitatis  et  spei  :  et  sic  de         3.  Ilem,  Circa  omne  difficilc  et  bonum 

aliis.    Unde  credere  de  ratione  sua  non  in  voluntato  consistens  habetur  virtus  et 

rcspicit    obsequium    cultus,    sed    potius  ars  :  sed  exhibitio  cultus  in  quantum  hu- 

consensum    primae    vcritatis.     Simililer  jusmodi,    est   diflicile  quoddam    ot    be>- 

charitas  prinue  bonitatis    respicit    ratio-  num  :  ergo  circa  hoc  est  virtus  ;  ot   cir- 

nem,  et  sic  dc  aliis.   Et   tunc  distant  ab  ca  lioc  est  latria  :  ergo  latria  est  virlus. 
actu  ialriio  :  non  est  enim  inconvoniens, 

quod  unus  actus  non  proprius,  sed  com-  Solutio.  Ojncedendum  ost,  quia  latria     soiurio. 

munis,   diversis  informalus    diirerontiis,  est  virtus,  ct  solvciulum  ad  ralionom  pii- 

sit  diversarum  virtulum.  mam  qua3  est  contia  hoc,  quod  isto  habi- 

bjeot.6.      .\i>  ALiii)  (iiccndum,  quod  aliud  est  ad  Uis  ost  in  modiotate  consislons.    Scd   .«•e- 

gloriam    Domini  facere,    ot  aliud  ad  ciil-  cunduin  IMiilosoplium  nou  omnos  viiiii- 

tum    I)ri  referre  :    quia  primuni  rcspicil  t*'s  habont  unius  ralionis   modium  :    non 

rcilitiuliiiom  inlcnlionis  tanlum,    socun-  oniiii    liahciil    omnos   modiuin     maloria^ 

dum  aulem  rcctiludinom  ciilliis  cl  liono-  virlulis  intor  multum  ot  parum,   ut    dicit 

ris  dcbili  cxhibiti.  Aristottdos  in  V   /'l/iiroruni  :  sod  habont 

quoddam  modiuiu,  (|Uod  est  ralio  rocla  : 

sicut  illa'  qua'  sunl  in    ralionu,    ut    pru- 

donlia,  ot  juslilia  cum  suis  partibus  :    ot 

AllTICl  MS   II.  hoc  esl  modium  ad  (juod  dirigitur   opus, 

ct    talo    modium  habot   virlus  isla.  iJono 

An  latrid  sil  rirtits?  onim  concodo,  qu(j(l  Dous  nimis  non  pot- 

osl   coli.  Sunt  tamon  quidani  tiui  dicunt, 

(juod    omnis  virlus    [>oiitica    habot  uio- 

Secundo  ([uaMitur.  \\\  sit  virlus?  dium  inlcr  mullum  et  [)aruin  :  ol  illi  di- 

Et  vidclui.,  quod  non.  Virtusonim  ost  cunt,    quod  Dous  niuiis  polosl   coli,    ct 
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Ad  objpct. 


niniis  pariim.  Sed  lioc  non  secundum 
IMiilosoplmm  in  Elhica  nova. 

Ad  ALiuD  (licLMidum,  quod  bene  conce- 
do,  quod  non  esl  tlieologica  virtus,  nec 
aliqua  pars  alicujus  thoologicae  virtutis. 

lamen  eliam  argumenta  incontrarium 
adducta,  licet  verum  concludant,  et  sint 
Magistrorum,  non  sunt  tamen  cx  pro- 
priis  Ethicoe  :  quia  hoc  meo  judicio  non 


his,  ad  Hehr.  xi,  0  :  Credere  oportet  ac- 
cedenlem  ad  Deum  quia  est,  et  inquiren- 
tibus  se  remunerator  sit. 

2.   llem,    Videtur,    quod    prudentiae  : 
quia  prudentia  invenit  colendum. 


Sed  vmETUR,  sicut  omnes  dicunt,  quod 
sit  justitiae. 

1 .  Cum  enim  dicitur  cultus  Dco  debilus, 

est  verum,  quod  nullus  actus  sit  merito-  in   nomine   debiti  ratio  juslitiae  deterrni- 

rius,    nisi    actus  virtutis  :   quia    proprie  natur  :  ergo  latria  est  juslitiee  species. 

actus    virtutis  dicitur  qui  similis  est  vir-  2.    Item,   Justitia   ordinat  ad  superio- 

tuti,  et  ex  hoc  generaretur  et  perficeretur  rem  :  latria  autem  Deo  superiori  in  quan- 

ah   assuetudine,   sicut  aggredi  ardua,  et  tum  superior  est,  exhibetur  :  ergo  perti- 

subire  voluntarie  terribilia,  sunt  fortitu-  net  ad  justitiam. 

dinis  :  et  continere  a  delectabilibus  inna-  Sed  contra  :                                             Sed  cont 

tis,  et  venereis,  et  gustabilibus  est  tem-  Justitia  reddit    debilum,    quia     debi- 

perantiae  :  et   hujusmodi.   Et  pra^ter  hoc  tum  :  cultus  autem  ex  liberalitate  impen- 

ire  ad  Ecclesiam,  vel  sedere,   vel    stare,  ditur,  quia  aliter  non    esset  meritorius  : 

non  sunt  actus  aUcujus  virtutis  :  et  me-  ergo  videtur,  quod  non  sit  debilus  :  ergo 

ritorie    possunt  fieri.    Sed    Magistri  qui  non  ordinatur  sub  juslitia. 
inducuut  istam  propositionem,  accipiuut 

virtutis  actum  geueraliter  :  quia  scilicet  Solutio.  Dicendum  cum  TuHio,    quod     goiyijo 

elicitur   ab  aliqua    virtute,    quocumque  est  pars  justitiae,  et  cadit  in  partem  ju- 

modo,  el  proecipue  a    charitate   quae  est  stitiae  quse  est  religio  :  ita  enim  dicitTul- 

quasi  motor  universalis  in  omnibus   bo-  lius    in  fine  priniae  Rhetoricse,  ubi  ponit 

nis  operibus.  religionem  partem  justitiae  :  quia  religio 

Eadem  dico  de  illa,  quod  nihil  praeci-  est  quae    superiori  cuidam  naturae  quam 

pilur    nisi    virtutis    opus,  non  est  vera,  divinam  vocantcuram  cerimoniamqueaf- 

nisi  intelligatur  de  actu  reducibiU  ad  vir-  fert.  Constat  aulem,  quod  ipse  curam  vo- 

tutem  quocumque  modo.  Praecipiebatur  cat  rationem  debitam,  et  cerimoniam  cul- 

enim  Adae,    quod  non  comederet  de  U-  tum  :  quia  cerimonia  vel  pietas  est  mu- 

gno  quod  erat  in  paradiso,  et    non  erat  nia  Cereris,  et  transsumptum  est  ad  aUa 


secundum  se  aUcujus  opus  virtutis. 


ARTICULUS  III. 

Latria  cujus  principalium   virtutum  sit 
species  ? 


Tertio  quaeritur,  cujus  principaUum 
virtutum  est  specics? 

Et  vidctur,  quod  fidei  :  quia 

\.  Fides  determinat  Deum  et  remune- 
ratorem   colendum.    Dicit  enim  Apo^to- 


obsequia  deorum,  in  quibus  colebantur. 
Hic  autem  sumitur  ad  cuUum  superioris 
naturae  quae  divina  est.  Unde  sub  iUa  lo- 
catur  latna  :  et  si  exhibetur  idolo,  erit 
idololatria. 

DicENDUM  ergo  ad  primum,  quod  licet 
fides  ostendat  quid  colendum,  tamen 
non  movet  ad  colendum,  ut  proprius  ha- 
bitus  hujus  actus  ;  sed  potius  movet  ad 
credendum. 

Ad  ALiuD  dicendum,  quod  prudentia 
non  attendit  debitum,  sed  potius  ratio- 
nem  eligibiUs  ad  opus.  Dicit  enim  Au- 
gustinus  in  libro  de  Moribus  Ecclesise, 
quod  prudentia  est  amor  ea  a  quibus  ad- 
juvatur,    ab  his  a  quibus  impeditur,  sa- 
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gaciler  eligens  :  et  licel  quandoque  ideni 
sit  eloctum  et  oj)us  et  dobitum,  lamon 
alia  ratio  est  eligibilis  in  quantum  liu- 
jusmodi,  et  alia  ratio  debiti  etiam  in  eo 
quod  hujusmodi  :  et  per  illas  rationes 
distinguuntur. 


ARTICULLS  IV. 

Cui  proprie  dehetur  latria  ?  ct,  Ulrum 
in  qualihel  crcatura  possumus  Dcum 
adorare  latria  ? 


Quarto  quaeritur,  (iui  deheatur  proprie 
latria  ? 

Et  dicit  Littcra  hic,  quod  soli  Creatori. 

Sed  contua  : 

L  l)e  Abrahain,  (jcnes.  x\iu,  2,  legi- 
tur,  quod  Ires  vidil,  et  unum  adoravit. 
VA  lainen  d.cit  .Vuj^^ustinus,  quod  Angeli 
fuerunl.  T^rgo  videlur,  cum  Abraham 
non  repreliendatur,  quod  hujusmodi  cul- 
tus  ad  crealuram  potest  transferri. 

2.  Item,  Apocal.  xxii,  8  et  9,  Joannes 
cecidit  ante  pedes  Angeli,  ot  voluit  ado- 
rare  :  et  proliibuit,  dicens  :  Vide  ne  fc- 
ceris  :  conservus  enim  luus  sum.  Aut  er- 
go  voluit  eum  adorare  dulia,  aut  lalria. 
Si  dulia  :  hoc  non  videlur,  quia  noa 
prohihuisset  Angelus  :  quia  illa  polest 
crcaturae  impendi,  etiam  (jiue  inferior  est 
quam  Angelus  :  ergo  videlur,  quod  vo- 
luil  eum  adorare  ialria  :  el  non  repro- 
hcnditur  .loannos  do  hoc,  noc  dicilur  [)oc- 
casse  :  crgo  videtur,  sino  peccalo  croalii- 
rae  latria  possit  oxiiibori. 

'.).  I*ra'leroa,  i\os  iniaginos  Clirisfi,  ot 
cruciilxi,  ot  Sanctorum  adoramus  :  aut 
ergo  dulia,  aut  lalria.  Si  dulia  :  ergo 
fum  adoralio,  ul  dicil  Damasconus,  ad 
prolotypum  roferatur,  nos  adoramus 
Chrislum  dulia,  non  lalria,  (juod  est  con- 
tra  Damascenum  et  Auguslinum.  Si  au- 
tem  latria  :  haboo  [)ro[)osilum.  quod  ali- 
qua  croalura  lalria  polosl  loli. 


i.  Itom,  In  honore  et  reverenlia  vide- 
mus  Deum  communicaro  dona  et  atlri- 
buta  sua  hominibus  et  Angelis,  quia  qui- 
(lam  ab  opposito  in  dignitate  constiluti  : 
orgo  si  communicavit  ois  illud  quod  in 
ipso  colitur,  ipse  eliam  cultum  commu- 
nicat  eisdem  :  ergo  iili  colendi  sunt  ia- 
tria  :  non  orgo  soius  Deus. 

SoLUTio.  Dicendum,  quod  solus   Deus     soiuUo. 
iatria  coiendus  est,  ul  dicit  iiic  Augusti- 
nus. 

Ad  10  autom  quod  contra  objicitur,  Adobjeci.i. 
dicendum  quod  Abraiiam  in  Angeiis 
mysteriuniTrinilatis  et  unitalis  cognovit, 
et  ideo  in  illis  Trinitatem  adoravit  :  et 
hoc  bene  conlingit,  quod  Trinitas  in  se 
vel  in  signo  adoralur. 

Ad  ALiuD  dicendum,  quod  Joannes  Adobjoci.2. 
adoravit  Angelum  dulia  :  sed  tres  sunt 
rationcs,  quare  eum  prohibuit  Angeius. 
Una  est  :  quia  nalura  iiumana  jam  in 
Ciiristo  luit  exailata  :  unde  quod  in  Ve- 
teri  Tesiamenlo  patiebanlur  lleri  sibi 
Angeii,  in  Novo  non  passi  suiit.  Soounda 
esl  species  mala  :  ne  forle  aliciii  sim[)lici 
legonti  poslca  viderelur,  quod  Joannos 
latria  adorassel,  el  simiiilor  facoret.  Tor- 
tia  ratio  est  oflicacior,  ul  [)ulo,  quod  in 
lioc  Angolus  ostenditdignilatom  Joannis, 
qui  iion  ininoris  dignilalis  fuit  iiiullis 
Aiigelis. 

Sed    ex    isla   dotorminalione    rosullat  Queeai.  i. 
qua^slio  : 

1.  Dictum  est  onim,  ([uod  Aiiraliam  in 
signo  adoravit  Doum,  ot  nos  in  imagini- 

i)US. 

Oua-ralur  ergo.  rtrum  in  quaiihet 
oroalura  ralionali  [lossum  adoraro  Diiim? 
Nidoliir  qiiod  sic  :  ([uia 

2.  .Niilla  imago  osl  adoo  similis  Doo 
sicul  illa  qua'  osl  in  monto  rationalis 
oroatura»  :  orgo  in  illa  [invcipuo  dcbol 
Dcus  ialria  adorari. 

il.  Ilom,  I  ad  Corinlli.  iii.  17  :  Tvm- 
pluin  Dvi  snitctum  vst,  (juod  vstis  vos, 
Sod  in  tonqihi  Douiii  adoramus,  qiiod 
nos  manilius  noslris  focinius  ;  orgo  mul- 
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lo    magis   iii   lomplo  possumiis  adorarc 
quod  ipse  fccit. 

4.  llem,  Anima  jusli  sedes  est  sapien- 
tiai.  Et  iterum  :  Inhabilabo  in  illis,  cl 
inambitlabo  intcr  cos  '.  Igilur  videtur, 
quod  possumus  eum  adorare,  prcecipue 
in  Sanclis. 

Sed  conira.         SeD  CONTIIA  : 

Angelus   prohibuit    ne    adoraretur    a 
Joanne  :  ergo  nec  alii  Sancti  debent  ado- 
rari. 
Soiutio.         SoLUTio.    Dicendum,  quod    Deus  non 
debet  adorari  nisi  in  imagine  statuta  in 
memoriam  suae  ligurae,  quam  pro  nobis 
assumpsit,  hoc  est  in    figura   crucis   et 
passionis,     et    aliorum    sacramentorum 
quae  pro  nobis  suscepit,  sicut  nativitatis, 
baplismatis,  et  resurrectionis,  et   huju- 
smodi.  Ilujusmodi  enim  adoratio  in  mor- 
tua  imagine  ad  prototypum  referlur,   ut 
dicit  Damascenus.  Et  hoc  concessum  est 
in  Novo  Testamento,  et  non  in  Veteri  : 
qnia  Deus  non  adhuc  imaginem  quoe  sibi 
fieret  assumpserat. 

Simihter,  Adhuc  idololatria?  status 
fuit  fortis.  Unde  modo  in  talibus  imagini- 
bus  potest  adorari  latria. 

Sed  nota,  quod  dilTert  dicere  imagi- 
nem  ut  imaginem,  et  imaginem  ut  res 
absoluta,  lapidea,  vel  lignea,  vel  allerius 
maleriee.  Imaginem  ut  imaginem  ado- 
rare,  est  duci  per  intellectum  et  intentio- 
nein  adorationis  in  eum  cujus  est  imago  : 
et  hoc  vocat  Joannes  Damascenus  «  ad 
prototypum  referre  honorem  adoratio- 
nis.  »  Dicitur  enim  prototypus  a  upw-coc 
quod  est  primits,  et  -z-jtzoi;  quod  esi  fttjiura, 
et  est  principalis  figura  hominis  Christi. 
Sed  imaginem  ut  est  res  ex  hac  materia, 
nullo  modo  debemus  adorare.  Et  per  hoc 
solvuntur  tertium  et  quartum  argumenta 
quaestionis  principalis.  Unde  si  crux  sol- 
vatur,  ita  quod  non  repraesentet  liguram 
passionis  ,non  debeo  adorare  adoratione 
latriae. 

Ad  qujEst.       Ad   PRiMUM   ergo   dicendum,    quod   in 


tribus  viris  quos  Abraliam  adoravil, 
quoad  numerum  repraesentabatur  distin- 
ctio  personalis,  et  quoad  consensum  uni- 
tas  essentiae  :  sed  hoc  non  sufficiebat 
adhuc  :  sed  quia  apparilio  eorum  fuit  ad 
hoc,  ut  tahs  distinctio  Trinitatis  et  unita- 
tis'  Abraliam  in  eis  innotesceret.  Et  ideo 
si  nobis  tres  apparerent  non  ad  hoc  mis- 
si,  non  debemus  adoratione  iatriae  ado- 
rare. 

Si  autem  quaeras,  Unde  Abraham  hoc 
sciret?  Dico,  quod  per  revelationem,  et 
donum  illud  gratiae  quod  discretio  spiri- 
tuum  vocatur. 

Ad  aliud  dicendum,  quoniam  Deum  ^.d  2. 
latria  non  possumus  adorare  in  imagine 
quae  liomo  est,  propter  periculum  ad- 
junctum  :  quia  vana  gloria  prope  est 
nobis  :  et  ideo  ille  homo  cito  crederet 
se  propter  suam  dignitatem  adorari  :  sed 
ex  contemplatione  imaginis  in  ipso,  et 
praecipue  ex  gratia  quae  apparet  in eo  bene 
possumus  excitari  ad  adorandum  Deum, 
sicut  laudamus  Deum  in  sanctis  suis. 

Ad  aliud  dicendum,  quod  in  templo  Ad  3  et  4 
materiali  non  est  periculum  conjunctum 
sicut  in  templo  spirituali.  Et  si  tu  dicas_, 
Ego  adorabo  occulte  ita,  quod  ille  ne- 
sciat.  Responsio,  quod  adhuc  iion  est  fa- 
ciendum,  eo  quod  sua  imago  non  est  ad 
hoc  statuta,  ut  referatur  ad  prototypum  : 
sed  sicut  ante  dixi,  tu  potes  ab  ipsius  si- 
mililudine  quam  habet  ad  Deum  in  na- 
luralibus  et  in  gratia  excilari  ad  adoran- 
dum. 


ARTICULUS  V. 


Dulia  quid  sit? 


Deinde  quaeritur  de  hoc  quod  dicit, 
ibi,  A,  circa  medium  :  «  Est  enim  cujus- 
dam  modi  dulia,  ctc.  » 


1  II  ad  Coriulh.  vi,  16. 
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Hic  enitn  quaeiitur,  Quid  sit  dulia,  et 
utrum  una  et  eadem  virlus  sit  cum  la- 
tria,  et  cui  debetur? 

Ex  superius  autem  inducta  auctoritate 
ex  primo  de  Trinitale  et  ex  Littera  liic 
traliitur  diffinitio  quam  dant  Magistri, 
quod  «  dulia  cst  lionor  vel  servitus  vel 
cultus  creaturee  debitus.  n 

Vidctur  autem,  quod  creaturae  nullus 
debeatur  lionor  ex  quo  cecidil  liomo,  nisi 
forte  Angelis  et  Sanctis  :  quia 

1.  Ita  dicit  Psalmus  xlviii,  13,  21  : 
flumo,  ciim  in  lionore  essct,  non  intcllc- 
xit  :  comparatus  est  jumodis^  etc.  Ergo 
videtur,  quod  homini  non  debetur  cultus 
aliquis  :  ergo  multo  minus  inferiori  crea- 


ipse  adhuc  secundum  possii)iiitatem  et 
ordinem  viae  possit  pertingere  ad  sum- 
mum  honorem  bcatitudinis  aeterna  ^. 

Ad  aliud  dicendum,  quod  non  est  si-  ^d  ?. 
mile  :  quia  lalria  in  se  luibot  honorem 
divinum,  qui  maximus  est  :  sed  non  du- 
lia  :  et  ideo  honor  duliae  non  eleval  ho- 
minem  super  se,  ut  elevelur  cor  ejus  in 
superbiam  sicut  latria?  :  nuHa  enim  su- 
perbia  est  si  homo  recipit  hoc  quod  dc- 
belur  ei  :  sed  si  sibi  propter  se  altribuit, 
hoc  esl  superbia. 


ARTICl  LUS  VI. 


turae  quam  homo  sit  :  et  ita  videtur  dif- 
tinitio  falsa. 

2.  Item,  Si  non  debeo  adorare  homi-     An  dulia  sit  cadem  virtus  cum  latria  ? 


contra 


nem,  ila  quod  Deum  in  ipso  adorem  pro- 
pter  periculum  adjunctuui  :  cum  in  ho- 
nore  duliai  eliam  sit  periculum,  non  de- 
hco  dulia  adorarc, 

Sld  contra  : 

Genes.  xxiii,  7,  Abraliam  adoravit  co-     virlus  cum  hilria? 
ram  popuh)  torriE,  etpopulum  adoravit '  :  Videtur,  quod  sic  :  quia 

ot  non  est  reprchensus,  cuni  tanicn  illi 
essent  peccatores. 


et,  An  dulia  et  hi/perdulia  swit  com- 
munis  nna  species  ? 


Secundo   quaeritur,  Utruni   sit   eadem 


ilutio. 


SoLUTio.  Dico,  quod  cicalura  quaj  esl 
imago  Dei,  nisi  sit  dopravala  vitio  coii- 
liiinationis  in  iiialo,  cultus  dcbetur  et 
honor  :  et  hoc  esl  ijuod  dicit  Apostolus, 
ad  Roman.  xiii,  7  :  Cui  honurem,  hono- 
rem.  Et  ahl^i,  llonore  i/iviccm  pr.rve/iien- 
tes  *.  Et  rcligiosorum  (piorumdam  iiios 
est  omiii  fralri  inclinarc  cum  obvius  fuc- 
ril. 


1.  IVos  diligimus  Douin  ot  proximuin 
una  specie  virtutis  qiioe  est  dilcctio. 

2.  Et  iterum  credimus  qutedam  de  Deo, 
et  de  poenis  inferni,  et  de  aliis  quibus- 
(lam,  una  specie  virtulis  qua'  est  fidos. 

3.  Iloin,  Una  spocio  duliie  adoramus 
rogein,  et  simplicom  hominom  :  orgo 
vidotur,  (|UO(l  unus  habitus  sil  inovens 
ad  adorandum  D^nim  ol  hominom  :  orgo 
(lulia  ot  latria  sunl  uiia  s[»ocios  virlulis. 

i.  Iloin,  Viitulis  specios  non  dilhMunt 
per   matoriam  lantum.   sod  por  formam. 


d  I. 


Ai)  II)  orgo  quod  oontra  olijicilur,  di-  (lulliis  aulom  si  Doo  attribualur,  ot  si  al- 

cenduin  quod  liomo  cadons  rocui^orabili-  Iribuatur  liomini  :  non  videturosso  dilTo- 

ier  non  ost  compai-aliis  jumontis  in  amis-  ronlianisi  matorialis  :  ergo  vidotur.  (juod 

siono  iinaginis,  sed  in  amissione  honoris  specios  virlulis  non  j^roptor  hoc  variatur ; 

gratia*  (|uom  liabuit  siiper  imaginom  :  ol  orgo  dulia  ot  lalria  sunt  iina  s|)ocios  vir- 

id(M)  por  nocessilatom  moriondi  ol  pcena-  lulis. 

litalos  jumonlis   compaiatus  ost,  non  por  Skd  comra  : 

hoc  (juod  sibi  nullus  cultus  (loboatur,  ciiiii  Inlinila    ost    distanlia    intor    honorcm 


Sed  conirA, 


*  (.icnfs.  xxiii,  7  ;  SurrcxU  Abruluiin,  ct    ado- 
ravil  populuin  teira;,  filios  cidclicct  llcth. 


^  Ail  llomau.  xii,   10. 

^  Vido  (.aprool.  hic.y.unica,a..1  ad  3  (NotaE.L.) 
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Deo  debiluni,  ct  inlcr  lionorcm  dcbilum 
cTcalurie  :  scd  inlcr  ca  qucc  sunl  unius 
spccici  non  est  distanlia  infinila  :  crgo 
virtus  movcns  ad  rccblendum  Dco  cul- 
tum,  ct  virtus  movcns  ad  rcddcndum  bo- 
mini  cullum,  non  erit  unius  speciei. 

Quast.  JrxTA  lioc  ulterius  quaeritur,  Utrum 
byperdulia  et  dulia  sint  communis  una 
species  virtutis? 

Videtur  quod  non  :  quia 

1.  Magister  bic  dicil,  quod  isla?  duas 
species  duliae  differunt. 

2.  Item,  Justitia  secundum  gradus  in- 
quirentes  dcbitum,  distribuitur  in  spe- 
cies  :  ut  supcrioribus  obedientia  debetur  : 
unde,  ad  Hebr.  xiii,  17  :  Obedite  pnvpo- 
sitis  vestris,  et  snhjacete  eis  :  ipsi  enim 
pervigilant,  quasi  rationem  pro  anima- 
hus  vestrisreddituri.  Ad  inferiores  autem 
misericordia  :  quia  miseriae  debetur  mi- 
sericordia.  Et  ad  parenles  pietas  :  quia 
illud  dicit  Tullius  :  «  Pietas  est  benevo- 
lenlia  in  parentes.  »  Ergo  a  simili  vide- 
lur  eliam,  quod  dulia  penes  gradus  ho- 
minum  in  spccics  distingualur. 

3.  Item,  Non  unus  cultus  et  honor  et 
reverentia  debclur  omnibus  :  aliter  enim 
honorantur  et  coluntur  principes,  et  aliter 
inferiores  Prwlati,  et  aliter  subditi  :  ergo 
videtur,  quod  sint  species  diversse. 

Soiutio.  SoLUTio.  Diccndum  de  primo,  quia  la- 
tria  etdulia  sunt  diversaespecies  virtutis  : 
convenientes  tamen  in  genere  proximo, 
quod  tamen  innominatum  est,  sicut  mul- 
tarum  virtutum  nomina  non  habemus. 
Ad  1.  Ad  m  quod  objicitur  de  dileclione  : 
dicendum,  quod  non  est  simile  :  quia  in 
dilectione  idcm  est  finis,  et  materia  :  et 
finis  est  ci  pro  ratione  differentiffi  forma- 
lis.  Unde  cum  charitas  non  differat  in 
Deo  ct  proximo  nisi  penes  matcriam,  ct 
non  penes  finem  qui  est  ratio  actus  et 
ditfcrenlia  trahens  in  speciem  :  non  dif- 
fert  dilectio  proximi  a  dilectione  Dei  nisi 
per  materiam  et  actum,  et  non  per  habi- 
tum.  Cum  enim  diiigo  proximum,  Deo 
diligo   eum   sicut   meipsum,    id  est,    ad 


quod  mcipsum,  lioc  est,  ad  Deum  :  et  sic 
dilcclio  stat  in  Dco,  licct  materiam  acci- 
piat  in  proximo.  Sic  autcm  non  est  hic  : 
quia  cultus  debilus  creaturae,  non  stat  in 
cultu  divino. 

Et  si  objicias,  quod  omnia  ad  unum 
finem  referuntur,  scilicet  ut  sint  propter 
Deum.  Responsio,  quod  hoc  esl  verum  de 
fine  intentionis  universalis,  sed  non  est 
verum  de  line  actus  hujus  vel  illius  :  sic- 
ut  enim  in  natura  videmus,  quod  ipsa 
inlendit  duplicem  finem  :  unum  per  ge- 
nerationem,  et  ille  finis  est  forma  adepta 
in  generatione  hujus  :  et  allum  quem  non 
intendit  per  hanc  generationem,  sed  pcr 
oinnem  generationis  successionem,  qui 
est  perpeluitas  esse  in  generabili  et  cor- 
ruptibili  :  ita  etiam  est  in  operibus  mo- 
rahbus.  Intentio  enim  operis  est  in  quo 
terminatur  actus  efficientis,  et  ille  est  in 
opere  justitiae  debitum  reddere,  et  in 
. opere  fortitudinis  sustinere  gratia  boni, 
et  in  opere  charitatis  dilectio  summi  bo- 
ni,  et  non  boni  cujuscumque,  et  in  opere 
latriae  caerimonia  divina,  et  in  opere  du- 
liae  reverentia  debita  creatura^.  Alia  est 
intentio  quce  est  actus  universalis  ad  hoc 
quod  per  omnia  ista  debet  acquiri,  scili- 
cet  beatitudo  aeterna  et  felicitas.  Unde 
palet,  quod  charitas  diligendo  Deum  et 
proximum  habet  unum  finem  operis,  sed 
non  dulia  et  latria.  Iste  autem  tinis  est  a 
quo  trahitur  virtus  in  speciem. 

Ad  id  quod  objicilur  de  fide,  dicendum 
quod  nihil  est  simile  :  quia  in  omni  arti- 
culo  fidei  subjicitur  una  veritas  divina, 
quae  tamen  recipit  determinationem  per 
speciales  articulos  :  et  ideo  una  ratio 
credendi  est  in  omnibus,  scilicet  propter 
summam  veritatem  :  et  ideo  fides  est 
species  una  virtutis  :  non  tamen  credi- 
mus  in  pcenas  aeternas,  nec  in  unam  Ec- 
clesiam  :  sed  in  Deum  judicantem  per 
pcenas,  etin  Deum  unientem  Ecclesiam  : 
et  sic  de  aliis.  Sic  autem  honor  divinus 
et  humanus  non  reducuntur  ad  idem. 

Ad  ALiuD  dicendum,  quodhonor  huma- 
nus  reducitur  ad  idem,  scilicet  adsignum 
imaginisDei,  non  depravatae  per  confir- 
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mationem  peccati.  Id  autem  quod  in  aliis 
simiiitudinibus  additur,  non  variat  nisi 
penes  quantitatein  :  ut  rex  qui  in  ima- 
gine  liabet  Dei  similitudinem,  et  in  gra- 
du  iocum  Dci,  et  judicis,  et  sic  de  aliis  : 
et  ideo  major  cultus  debeturei,  non  au- 
tem  aiius  secundum  speciem.  Sed  in  di- 
vino  honore  ethumano  non  est  talis  con- 
venientia  :  quia  nos  nihil  sumus  ad  Deum 
comparati  :  et  per  eum  sumus,  quidquid 
sumus  ;  et  ideo  adorando  Dcum  hoc  pro- 
fitemur  :  non  autem  hoc  profitemur  ho- 
norando  regem  vel  simplicem  hominem, 


AiniCULl  S  VII. 

Cui  debetur  dulia  ? 


Tertio  quaeritur,  (^ui  debcturdulia  ? 

Et  videtur  secundum  delerminata, 
quod  omni  creaturte.  Ex  hoc  sequitur, 
quod  etiam  peccatoribus,  praicipue  cum 


sed  potius  simile  illi  remotum  in   imagi-  Abraham   peccatores    adoravit,    quando 

ne,  vel  locum  illius  in  gubernatione  ju-  voluit  emere  speluncam  duplicem  in  jus 

stitiai  et  pra4ationis.  sepulcri  «. 
Ad  aliud  jam  patet  solutio   per  ante 


dicta  :  quia  ostensum  est,  quod  non  dif- 
ferant  pcr  materiam  tantum,  sed  etiam 
per  finem  proximum  actui  qui  est  forma 
in  moralibus. 


Qneest.  I. 


Sed  tunc  quoeritur,  Utrum  debelur 
diabolo  etanimabus  damnalorum  ? 

Et   videtur,    quod    sic  :  quia  in  eis  cst 

imago,  sicut  dicit    Dionysius  in  libro  de 

Divinis  nominibus  :  «  Data  eis  naturalia 

Ad  id  quod  ullerius  qua)rilur,  respon-      dona  nequaquam  mulata  esse    dicimus  : 

deo   quod  omnis  dulia  cum  omni   dulia      sed  sunt  integra  et  splendissima '.  » 

est  ejusdem  speciei,  sicut  prius  explana- 

tum  est  :  et  quod  Magister  hic  dicit,  di-  Juxta    hoc    ulterius  quceritur,    Lfrum   Qurcs»  2. 

cit  propter  specialitatem  materiie,  et  ac-  debeatur  illis  quos  videmus  in  actu  pec- 
cidenlis  inseparabilis.  Unde  sunt  spccies  cati,  dum  sunt  in  ipso  peccato  ct  actu  : 
accidentales,  sicut  aqua  sulphurea,  et  ut  si  viderem  PriTlatum  fornicari,  utrum 
dulcis,    et    salsae,  diversoe    sunt   species      in  illo  actu  quando  transirem,    doberem 

ei  por  duliam   recognoscero  honoromsui 
gradus  ? 

l-^l  vidolur,  quod  non  ;  quia  dicit  Ciro- 
gorius  in  Paslorali,  (juod  «  inoxomplum 
culpa  voliemenler  oxltMiditur.  dum  por 
rcverentiam  gradus  peccator  honoratur.  » 


aquae. 

Ad  ALiUD  dicendum,  quod  in  justitia 
ratiodebili  variatur,  non  lantum  matoi"ia. 
Alia  ost  onim  ratio  dobiti  (juod  dobolur 
inforiori,  (d  alia  quod  dobotur  superiori  : 
sed  hoec  super  honorem  communom  non 
[)onitui"  nisi  dillerontia  accidontali. 

Ad  aliud  (Iic(!n(lum,  quod  lalis  dilTo- 
rontia  non  facions  nisi  majus  ol  minus, 
non  varial  speciom  :  S(>d  accidons,  et 
propriotatom  ali(juam  ooruin  (ju.t  sunt  in 
spocie,  altondit. 


Itkm  ultorius  qnaM-ilur.  rirum  irra- 
tionali  croatura-  doboatur  honor  talis  ? 

Et  vidotnr.  quod  iion  j)roj)t(M'  sj)ociom 
idololatria'  :  iiou  (Miim  rst  fugiondum 
inaliim  lantuiii.   sod    oliam  spocio.s  mali. 

IUmii,  lnf(Mioros  sunt  nobis  hujusmodi 
croatura'  :  ct  (juod  iufoiius  ost,  a  suj)e- 
riori  iion  debot  honorari. 


Qntrst  3. 


'  Vidc  (iiMios.  xxiii,  ;i  cl  soq. 
^  '  S.    DioNYsus,   Lib.    ilc   Uivinis  nomiiiibus, 

xxviu 


•ap.  4. 
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soiuiio.  SoniTio.  Dico,  quod  ^/m//«  debclur  ra- 
lionali  crealuriv,  non  depravalae  per  pec- 
calum  irreniediabililcr,  in  (jua  non  ap- 
paret  aclus  indignilalis  :  et  ita  non  debc- 
tur  eis  qui  sunt  in  actu  peccati,  quia  ap- 
paret  in  eis  actus  contrarius  honorationi 
ct  rcvcrenlioB  :  quia  honor  est  exhibitio 
reverenliai  in  testimoniuni  virtutis,  et  in 
illo  apparet  actus  iniquitatis.  Sed  postea 
nescimus,  nec  scire  possumus  in  quo 
statu  sit  :  et  idco  tunc  honorandus. 

Et  ex  hoc  patet  solutio  ad  tolum  :  quia 
creaturse  rationali  depravatte  irremcdia- 
biliter  non  del)ctur  propter  dispositio- 
nem  contrariam  conjunctam  sibi  insepa- 
rabiliter  :  et  creatura^  irrrationali  non 
debetur,  quia  vestigium  est  et  similitudo 
obscura,  non  expresse  ostendens  hono- 
rem  similitudinis  Dei. 


ARTICULUS  YIIT. 

Vlrinn  pietas  imivoce  convenial  Deo  et 
creaturis  ? 


Deindc  quseritur  de  hocquod  dicit,  ibi, 
A,  sub  finem  :  «  Qui  Latine  dicitur  pie- 
tas,  etc.  » 

Pietas  enim  donum  est  Spiritus  sancti. 
Pietas  etiam  sccundum  Tullium  species 
est  virtutis  justitia^  per  quam  sanguine 
conjunctis  patriaeque  benevolis  officium, 
et  dignus  tribuitur  cultus.  Pietas  etiam 
dicitur  cultus  Dci. 

Qusest  1        ^^  qua^rilur,  Ulruiu  univoce  vel  a?qui- 

voce  ? 

Videtur,  quod  requivoce  :  quia 

1.  Non  est  una   ratio  in  omnibus  his, 

prsecipue  in  Deo,  et  creatura. 

'2.     Praeterea,    Aliam    significationem 

ponit     Augustinus    :   dicit    enim,    quod 


«  oratio  est  pius  affectus  mentisin  Deum 
directus  :  »  et  illa  signilicatio  non  cadit 
in  aliquam  significationem  determina- 
tam. 

3.  Praeterea,  Videtur  esse  falsum  quod 
dicit,  quod  iste  cultus  sit  pictatis  :  quia 
potius  est  religionis.  Unde  Augustinus 
in  libro  X  de  Civitate  Dei :  «  Quae  itaque 
Xarpjfa  Grfficc,  ct  T^atine  interpretatur 
servitus.  Sed  ea  qua  colimusDeum,  vel 
quee  Opr^a/.Eta  Grace,  Latine  autem  dicitur 
religio  :  sed  ea  quae  nobis  est  erga 
Deum,  vel  quam  illi  OsoacSEiav,  nos  vero 
non  uno  verbo  exprimere,  sed  Dei  cul- 
tum  possumus  appellare  :  hanc  enim 
tanlum  Deo  dcbere  dicimus,  qui  verus 
est  Deus,  facitque  suos  cultores  deos  '  :  » 
ergo  videtur,  quod  non  dicatur  pietas. 

4.  Item,  Augustinus,  ibidem  infra  aii- 
quantulum  :  «  Ipse  (Deus)  fons  nostrai 
beatitudinis,  ipse  omnis  appetitionis  est 
fmis.  ITunc  eligentes  vel  potius  religen- 
tes,  amiseramus  enim  negligentes  :  hunc 
ergo  religentes,  unde  et  religio  dicta  per- 
hibetur,  ad  eum  dilectione  tendimus,  ut 
perveniendo  quiescamus  ^  »  Ergo  vide- 
tur,  quod  religio  dicatur,  et  non  pictas. 

Pr^terea  quaeritur,  Qualiter  dilectio  Queesi 
et  sacrificium  sint  de  cultu  divino  ?  Di- 
lectio  enim  est  actus  specialis  virtutis 
quse  est  charitas  :  et  ideo  non  videtur 
pertinere  adlatriam.  Similiter  sacrificium 
est  actus  oblationls  extcrioris  :  quare  er- 
go  magis  in  eo  consistit  cultus  Dei, 
quam  in  thurilicatione,  prostratione,  et 
genuilexione  ? 

SoLUTio,  Dicimus  ad  primum,  quod  soim 
pietas  secundum  Augustinum  dicitur  Aa'n 
multipliciter,  et  non  aequivoce,,  nec  uni- 
voce,  sed  secundum  prius  et  posterius. 
Diciturenim  cultusDei,  et  imaginis  Dei  : 
scd  quaedam  est  imago  Dci  in  sanguine 
conjunctis  et  patrise  benevolis,  ex  eo 
quod  per  eos.  quodammodo  sumus,  sicut 


'  S.    AuGUSTiNUs,    Lib.    X    de    Civitate   Dei 
cap. 1. 


Item,  Ibidem,  cap.  3. 
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pcr  Deum  simpliciter  sumus.  Et  ralio 
imaginis  etiam  invcnilur  in  omnibus  :  ct 
sic  cultus  et  obsequium  invcniturin  dono 
piclatis  ad  omnes.  Pietas  autem  quaj  cst 
afTectus  in  oratione,  dicit  dispositionem 
tendcnlis  per  obsequium  et  cultum  in 
Deum,  in  liqucscentc  afTcctu  per  amo- 
rcm  cjus  qui  colitur.  Et  pcr  boc  patct 
solutio  ad  duo  prima. 

Ad  aliud  diccndum,  quod  rcligio  ct 
cultus  Dci  non  sunt  idcm  :  scd  religio  est 
obscrvantia  colcntium  dcrivata  ex  cultu, 
et  proptcr  cullum  obscrvata.  Unde  dici- 
tur  religio  quasi  religatio  :  et  ligat  co- 
lcnlcm  ad  vitam  quie  culturoe  concordat. 
Et  Iioc  notat  Augustinus  distinclc  diccns, 
quod  latria  est  cultus  qua  colitur  Deus  : 
rcligio  aulcm  qua3  in  nobis  cst  crga 
Deum.  Et  si  objiciturquod  Augustinus  di- 
cit  quod  dicitur  a  religendn  :  dicendum 
quod  utrumque  dicit  Augustinus,  eo  quod 
unum  est  causa  altcrius  :  cum  enim  rcli- 
gimus  Dcum  nobis  colendum,  religanuis 
nos  ad  obscrv^antias  in  quibus  culturoe 
suai  concordemus. 


Ad  aliud  dicenduin,  quod  dilectio  est  Adqueest. 
de  cultu  matcrialitcr,  ct  sicut  movens, 
Sacrificiiim  autem  pcr  sc  ut  actus  cultus. 
Undc  dicit  Augustinus,  quod  saci"ificium 
non  otrcrtur  nisi  Deo  :  et  Angeli  appa- 
rcntes,  si  boni  fucrunl,  non  pclicruul  ut 
sibi  sacrificium  olTcrrelur  :  quia  hono- 
rem  Dci  non  usurpabanl. 

Ad  id  quod  contra  ol)jicitur,  diccnduni 
quod  illc  actus  magis  prulitctur  bonorcm 
divinum  quain  alirjuis  alius,  eo  quod  soli 
illi  dcbclur  a  quo  omnia  babemus  qufE 
olTcrimus,  et  qui  sacrificium  pro  nobis 
obtulit  :  scd  alias  operationes  etiam  ho- 
minibus  exhibemus. 

Et  nota,  quod  aliud  est  sacrificium, 
aliud  oblalio  :  quia  oblalio  fit  ad  usuni 
ministrorum,  ut  habcant  cibum  in  domo 
Dci.  Sacrificium  aulem  oncrtur  soli  Dco 
tanlum  :  licct  a  dclerminatione  sua  posl- 
ea,  vcl  ad  usum,  vcl  ad  aliuu  quid  con- 
vcrtatur. 

Et  pcr  hoc  patetsolutio  ad  totum. 


B   A  lioriim  xententia  qui  nnam  adorationcm  utriqiic  exldbendam  iradunt. 


Aliis  aiilom  iilacol  ('Iiristi  hiimaiiitalom  iina  adorationo  (Mim  Vorho  osso 
adoraridam  :  iion  pioplcr  so,  simI  inoplcr  illiim  cujns  scalxdlnm  «>sI,  ciii  cst 
iiiiila.  Xoqm^  ipsa  Immanilas  sola  v(d  iinda,  s(!(l  cnin  Wiho  cni  (>sl  nnila  : 
iHu;  pr<q)l(M'  so,  s(mI  proplcr  illnm  cni  csl  nnila,  (*sl  adoranda.  Nec  (ini  lioo 
fa(;it  i(l()lolatiia>  rous  jndicaii  polosl  :  ({iiia  iicc  s(di  ci^mIui.o,  uoc  proplcr 
i|)sam,  sodCiroalori  cum  liiimanilalo  ol  iu  linmauilali>  sna  sorvil.  Dc  hoc 
.loauuos  Damascouus  ita  ail  :  Dmo,  snnl  nalura»  (dirisli,  raiioiu^  ol  ukxIo 
dilTorontos,  uuita»  voro  sccniidnm  l)\  poslasim.  riins  (Mp)  (Ihrisliis  csl 
D(Mis  p(Mfoctus,  cl  liomo  p(Mfcclns  :  (pnMii  adinamns  cinu  Palrc  cl  Spirilu 
uiia  adoralionc  (Mim  incoiil.iiniiiala  cariic  cjiis.  Noii  inadorahibMU  carmMii 
dicoutos  :  adoratnr  iMiiiii  iii  iiiia  \  (  rhi  liy|)os|;isi  :  (pi.c  li\  poslasis  pMUMala 
^cst.  Noii  cn^alura»  vou«M-alioiioiu  prad)(Milos.  Nou   or^M)   nl    iindaiu   caruoui 
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adoraiiius  sed  ul  unilaiii  ileiLali  in  uiiain  hypostasini  Dei  Verbuin  duabus 
reduclis  naturis.  Timoo  carbonem  tangere  propter  ligno  copulatum  ignem. 
Adoro  Cliristi  Dci  inei  simul  utramque  naturam,  propter  carni  unitam  dei- 
lalein.  Non  enim  quartam  appono  personam  in  Trinilate,  sed  unam  per- 
sonam  conliteor  Verbi  et  carnis  ejus'.  Ilis  verbis  insinuari  videtur  Christi 
huinanifalem  una  adoralione  cum  Verbo  esse  adorandam.  De  hoc  etiam 
Au"uslinus  ait  ex  sermone  Domini,  ubi  dicit,  Non  turbetur  cor  vestrum^, 
ita  dicil :  Dicunt  hceretici  Filiuni  non  nalura  esse  Deum,  sed  creatum.  Qui- 
bus  respondendum  est,  quia  si  Filius  non  est  Deus  natura,  sed  creatura  : 
neccolendus  est  omnino,  nec  utDeus  adorandus,  dicente  Apostolo  :  Colue- 
runt  et  servierunt  creaturse  potius  quam  Creatori  ^  Sed  illi  ad  hoc  replica- 
bunt  et  dicent:  Quid  est  quod  carnem  ejus,  quam  crealuram  esse  non  ne- 
o-as  simul  cum  divinitate  adoras,  et  ei  nonminus  quam  divinitati  deservis? 
E^-o  Dominicam  carnem,  iino  perfectam  in  Ghristo  humanitatem  ideo 
adoro,  quod  a  divinitate  suscepta  et  deitali  unita  est,  ut  non  alium  et  alium, 
sed  unum  eumdemque  Deum  et  hominem  Filium  Dei  esse  confitear.  Deni- 
que  si  hominem  separaveris  a  Deo,  illinumquam  credo,  nec  servio  :  velut 
si  quis  purpuram  vel  diademaregale  jacens  inveniat,  numquid  ea  conabi- 
tur  adorare?  Cum  vero  eis  rex  fuerit  indutus,  periculum  mortis  incurrit, 
si  ea  cuin  rege  adorarc  quis  contempserit.  Ita  et  in  Christo  Domino  huma- 
nitatem  non  solam,  vel  nudam,  sed  divinitati  unitam,  scilicet  unum  Filium 
Deum  verum  et  hominem  verum  si  quisadorare  contempserit,  seternaliter 
morietur*.  Idem,  super  Psalmum  xcvin,  ubi  dicitur  :  Adorate  scabellum 
pedum  ejus,quoniam  sanctum  est\  Sciendum  quia  in  Christo  terra  est,  id 
est,  caro  quffisine  impietate  adoratur.  Suscepit  enim  de  terra  terram  :  quia 
caro  de  terra  est,  et  de  carne  Mariai  carnein  accepit.  Ilaec  sine  impietate  a 
Verbo  Dei  assumpta  adoratur  a  nobis  :  quia  nemo  carnem  ejus  manducat, 
nisi  prius  adoret :  sed  qui  adorat  non  terram  intuetur,  sed  illum  potius  cu- 
jusscabellum  est  propter  quem  adorat. 

His  aucloritalibus  praimissae  investigationis  absolutio  explicatur. 


*  S.  JoANNES  Damascenus,  Lib.  III  de  Fide  orthodoxa,  cap.  8. 

*  Joan.  XIV,  t. 

3  Ad  Roman.  \,  25. 

*  S.  AuGUSTiNUS,  Sermo  LVIII  de  Verbis  Domini. 
'  PsaL  xcviii,  3. 
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Praelerea  circa    lioc     quceritur,     Qua    ^"""  *■ 
adoratione  adoranda  sil   gloriosa    niater 
Verbi  quod  carnem  assumpsit? 

Et   videtur,    quod   latria  :   quia  honor 
ARTICIJLUS  IX.  matris  ad  regem  refertur. 

SeD    CONTRA  :  Sed  conlra. 

An  humanilas  Christi  sit  adoranda  Quia  ipsa  est  simplex    crealura  :    ergo 

latria  ?  non  debelur  ei  honor  divinus  :    nec  ipsa, 

cum    sit    optima    et  justissima,    quajret 
eum  tamquam  usurpando  alienum. 
Deindc  qu£Erilur  (h^  hoc    quod    dicit : 

(I  Aliis  autcm  placet,  etc.  »  Solutio.  Diccndum,  quod  caro  Christi     Soiuik?. 

Videtur    enim,    quod    Christi    huma-  dupHciter  consideratur,  scilicet   ut    sup- 

nitas  non  debcat  adorari  latria :  quia  positum  est  quod  est  liic  homo  et  Chri- 

1.  Ilumanitas  (ut  supra  expositum  est)  stus  :  etcum  illesit  Deus,  non  nisi  hitria 
natura  est  humana,  et  semper  remansit  adoratur  sicut  Deus,  quia  vere  Deus  est 
creata,  et  crealura  in  omnibus  suis  pro-  sccundum  opinioncm  secundam  supra 
prietatibus  :  ergo  sibi  non  debelur  ser-  taclam,  quae  sola  vere  Catiiolica  est.  Et 
vitus  nisi  ut  creaturae.  per  hoc  accipilur  caro,    quando    dicitur, 

2.  Item,  Christus  verus  Deus  cst,  et  Verbum  caro  factum  est  -  :  quia  per 
homo  verus  :  crgo  si  ex  veritate  Dei  de-  synecdochen  pars  ponitur  pro  tolo. 
betur  ei  cultus  Dci,  ex  veritate  hominis  Alio  modo  consideralur  ut  pars  hu- 
debetur  ei  cultus  hominis.  Ilaec  autem  jus  liominis  :  et  tunc  quia  actu  unila  est 
est  dulia  :  ergo  non  debet  adorari  la-  deitati,  et  nihil  sui  separatum  est  a  dei- 
tria.  tate,  sicut  nihil  carbonis    separatum    cst 

anira.      Sed  contra  :  ab  igno  :  ideo  adhuc  latria   est  adoranda. 

Rabanus  dicit :  «  Caro  Christi  latria  est         Tertio,    consideratur   vage    secundum 

adoranda    sicut    Verbum    Dei :  sed  non  solum  intellectum  denudata  a  deitate  :  et 

omni  spccie  latriae :  quia  non    adoramus  sic    adoranda   est    hvperdulia,    ul     dixit 

cam  prostrati  in  terram  :  sicut  nec  credi-  prius  inducla  opinio. 

mus,  quud  nos  creavit:  nec  sacrillcamus  Ad  id  quod  primu  objicitur,   dicendum      Ad  i. 

ei   sicul    Deo  :    sed   adoramus  cam,  quia  (juod  lioet  humanitas  sit  distincta   a    na- 

per    ipsam    redempti   sumus,    sicut    per  tura  suis  proprielalibus,  nun   tamen   (>st 

Deum  :  »    o.r>^()   videtur,    (juod    latria  sit  separata  a  societale  et  uuioue. 
adoranda.  Ad  aliud  dicendum.  (luud  licet    sil  hu-      ,vd  2. 

Ad  idem  valent  similia  inducta  a    Da-  mo  verus,  non  lamen  homo    purus.    .Non 

masceno    et    Aujjiuslino,  quui  jacenl    in  Uuncn  nego  quin  et  Christu    cl    Deu  hv- 

lAtlera.  perdulia  exhibealur :    (juia   nuu    tantum 

Sed  hic  incidil   dubium    de  dictu     Ra-  unu    hunore,    sed    umni    honure    diirnus 

bnui  :  (juia  vid(!lur  punere   divcrsas  spe-  ost :  sed  nun  dfbcl  adurari  dulia  tantum. 

cies  lalria',  et  videtur  dicere,   quud    nun  Hnde  Glossa  supcr  illuil    Psalmi     lxvii, 

aduramus  prustrali  :  tamcii   <tiam  iKniii-  21  :  /n  errlesiis  bcnedirHr  Itominn  Dn» : 

nes  freijuenler    pruslrali    adoramus  :  sic-  dicit  /Mv,  quia  aduralur    lalria  :  (>l    /)o.. 

ul  (lixil    .larub    liliis    cunlibus    iii    /Kgy-  mino,  (luia  adoralur  (hilia. 

ptum  :    Ite    ad    duminum  lerriB,  et  cuiu  Ad  ai.h  d  (licciidum,  (juud  sunl  species  Ad  objoct. 

invenerilis  eum,  aduratf  eiim    siipcr  lcr-  maleriales  el  accidenlales,   ut     prius    di- 

rain  '.  clum  est  Ao  dulia,    cu    (juud    Deus    adu- 

*  Cf.  ('icnes.  xLii,  2G.  »Joan.  i,  li. 
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ralur  iii  se  et  iii  assumpla  liumani- 
late. 
Ad  dubium.  ^^^  ALiuD  diceiidum,  quod  prostratio 
duplicitor  lit,  scilicet  in  testimoniuin 
honoris,  vel  signum  attribuli  quod  est 
nobis  causa  venerationis  in  illo  modo 
adorationis.  Primo  modo  prostrati  ado- 
ramus  omnem  quem  coliinus.  Secundo 
modo  prostrati  adoramus  Creatorem  qui 
ex  niliilo  in  aliquid  erexit,  et  genuflexio 
est  quasi  ad  casum  Redemptorem  qui  de 
casu  peccator  relevavit. 


Ad  qusest. 


Solutio. 


Ad  ALiuD  dicendum,  quod  Beala  Virgo 
hyperdulia  est  adoranda  :  licet  eniin  ho- 
nor  matris  sit  honor  regis,  tamen  quia 
per  doitalem  aliam  generatioiiem  liabuit 
lilius,  honor  divinus  ei  non  debetur, 
sicut  deitatem  FiHus  ab  ipsa  non  acce- 
pit. 


ARTIGULUS  X. 


Qua  specie   cultus  Christus  debeat  coli  ? 


Deinde  quseritur  de  hoc  quod  dicit, 
ibi,  B,  circa  medium  :  «  Si  Filius  non 
est  Deus  natura,  sed  creatura  :  nec  colen- 
dus  est,  etc.  » 

CoNTRA :  Non  est  ejusdem  colere,  et 
coii.  Filius  autem  coluit  Patrem,  orando, 
ollerendo,  objiciendo:  ergo  videtur,  quod 
coli  iatria  non  debeat. 

Ad  hoc  dicendum,  quod  Christus  de- 
bet  coli  latria  :  licet  enim  coluerit^  hoc 
focitin  quantum  liomo  fuit,  et  mediator 
Dei  et  liominum.  Unde  utruinque  coin- 
petit  ei,  et  unum  non  excludit  reliquum  : 
sicut  secundum  hominem  minor  est  Pa- 
tre,  et  secunduin  Deurn  eequalis. 


ARTICULUS  XL 

Quomodo  hostia  consecrata  sit  ado- 
randa  ? 


Deinde  quaeritur  de  hoc  quod  dicit, 
ibi,  B,  circa  medium  :  «  Coluerunt  et 
servierunt  creaturse  potius,  etc.  » 

1.  Ponamus  enim  quod  Satanas  trans- 
figuret  se  in  Angelum  lucis,  et  aliquis 
simplex  adoret  lalria  :  videtur  colere 
creaturam  :  et  tamen  non  peccare,  quia 
ignorantia  facti  excusat  a  toto. 

2.  Prteterea,  Ponamus,  quod  adhi- 
beat  diligentiam  quam  potest,  et  semper 
videalur  ei  Deus  esse  :  tunc  videtur  non 
peccare  adorando  eum  pro  Christo  : 
iste  enim  non  tenetur  discretionem  spi- 
rituum  habere,  quia  illam  non  potest 
acquirere  :  ergo  si  facit  quod  potest,  non 
videtur  peccare. 

Ulterius,  Quseritur  de  adoratione  ho- 
stise  in  Missa  : 

1.  Non  enim  coustat  mihi,  quod  con- 
secrata  sit :  ergo  non  debeo  eam  adorare 
umquam,  nisi  sub  conditione,  scilicet 
si  nihil  ille  omisit  de  contingentibus  : 
hoc  autem  videtur  absurdum  si  quilibet 
simplex  hujusmodi  conditionem  in  sua 
consideratione  habere  deberet. 

2.  Praelerea,  De  quolibet  praesumen- 
dum  est  bonum,  nisi  probetur  contra- 
rium  :  ergo  de  sacerdote  celebrante  prae- 
sumere  debeo  bonum  :  crgo  prasumere 
debeo,  quod  hostia  sit  consecrala,  cum 
non  sit  mihi  probatum  contrarium, 

SoLUTio.  Ad  primum  dico,  quod  ab 
eo  qui  non  habet  discretionem  spirituum, 
omne  quod  apparet  sensibus,  timendum 
est,  et  numquam  est  simpliciter  adoran- 
dum  tribus  de  causis  :  quarum  una  est 
propter    crebram   illusionem    sensuum. 
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Secunda  est  conscienlia  propriai  humili- 
tatis;  quia  debet  se  non  dignum'  repu- 
tare,  quod  bonus  Angelus  apparcat  ei : 
et  idco  nialum  timere.  Tertium  est,  quod 

conditio  apposita  non   nocet,   sed   prod-  ARTICULUS  XII. 

esse  potest.  Si  enim  Deus    est   qui    ap- 

paret,  ipse  diliget  quod  sumus  tuti  pro-  A)i  Christus  plus  adoreAur  aliqua  (rium 
pter  limorem   suum.    IIujus    exemplum  personarum  ? 

habemus  secundum  exposilionem  Chry- 
sostomi,  Joan.  i,  43  et  scq.,  in  Nathana- 

ele,   quem    cum   vocaret    Philippus   di-  Deindc  quaeritur  de    hoc    quod    dicit, 

cens  :  Invenimus  Jesum,  filium  Joscph,  ibi,  B,  circa  Hnem  :  «  InChristo  Domino 
a  Nazarethy  v(i^\iO\\(\.\i:  A  Nazareth  pot-  humanitatem  non  solam,  vel  nudam, 
est  aliquid  boni  e^^e  .^  quasi    tardus    ad     elc.  » 

crcdendum  :  ct    ideo    quia   non  crv.'didit  1.  Videtur    enim   sequi    ex    hoc  quod 

stalim,  sed  examinavit  factum,  non  cre-  magis  adorandus  est  Filius  post  incar- 
dens  omni  spiritui,  sed  probans  speciem  nationem,  quam  ante  :  quia  post  incar- 
si  ex  Deo  esset,  hiudabatur  a  Christo,  nationem  adoramus  utramque  naluram 
cumdicit:  Ecce  verus  Israclita,  in  quo  in  ipso,  ante  incarnationem  alteram  tan- 
dolus  non  est.    Exemplum  ctiam   est    in      tum. 

Zacharia,  Luc.  i,  12  et  2'J  et  in  Beata  2.  Itcm,  Ex  hoc  videtur,  quod  magis 
Yirgine,  qui  turbati  sunt  ad  visitationcni  sit  adorandus  Filius,  quam  Pater  vel 
boni  Angeli :  et  ideo  dico,  quod  num-  Spiritus  sanctus  :  quia  in  illis  non  ado- 
quam  potest  faccre  quod  in  se  est,  qui  ramus  nisi  unam  naturam,  in  Chrislo 
simphciter  adorat :  quia  hoc  in  ipso  erat,  aulem  duas. 
ut    his  de  causis    timcns,    conditionem 

apponeret.  Sed  ad  hoc  respondere  leve  cst :    quia     soiuUc. 

non  sequitur  si  plura  adorantur   in  ipso, 
qusesi.       Kt  m  quod  quajritur  de  ho.stia   sacer-     (juod  propter  hoc  j)lus  adoretur  :  et  iim- 
dotis,  solvendum  est  distinguendo,  quod      tatur  ibi  discretum  quasi   in   continuum. 
scilicet  aut  est  sacerdos  notus,  aut  igno-     Vel  dicatur,  quod  adoralio  humana»   na- 
lus.  Si  notus :  aut  scilur    quod  consuevit      lura;   non    addit    novam     adoralionem, 
negligens  essc  in    divinis,  aut  non  :  quia      sed  novam  maleriam,  in  (jua  dcitas  ado- 
multi  licel  sint  maUe   vita',    tamen    non      ralur :  quia   adoralio    non   sislit    iu    hu- 
sunt  negligentcs    in    divinis,    ut   ali(|uid      mana  natura  per  se,  sed   rcferlur  ad  uni- 
omittant.    Si   notus   esl,    quod  non  lon-      tam   sibi    naluram    divinam  :  ct  sic  una 
suevil    ali(}ui(l    omittcrc,    tunc  co     ipso      esl  adoralio    trium,   sicul   una  divinitas 
condilio    probabililcir    pra^supposila    cst      Irium. 
ab  adoranlc,  ([uod  scilicet  sit  hostia  oon- 
secrala.  Si  autcm  ignotus  cst,    wA   nota 
est  sua  consueta  negligentia    in   divinis  : 

lunc  bcnc  puto,  (juod  aclualiter   vcl    ha-  AIMICULIS   \lll. 

bitualilcr  dcbct  apponi  condilio. 

Ad  id    quod    conlra   objicitur,  diccn-      An  sit  una  adoralio  trium  personarum? 


A(l 


dum  ([uod  cgo   por  hoc    sacerdolcm  non 
judico  csso  maluin  :    sed   ul   sapicns  ca- 

veo   mibi   a  pcriculo    idololalriie,    vei   a  Scd     tuuc      quaM-ilur    ratiouc     liujus, 

specio  idololalrio;.  rirum    Mua    adoralionc   ad(»rcnlur    Iros 

peisonaB  ? 
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Et  videlur,  quod  noii ;  quia  (ides  dis- 
tin^^uit  intcr  cas :  cl  adoratio  scquitur 
fideni  :  crgo  adoratio  eril  distincta. 

Seil  contra,         Sed    CONTHA  : 

J.  Adoratio  profcssio  majestatis  co- 
lendic  est :  cum  igilur  una  sit  majestas 
Irium,  una  erit  adoratio. 

2.  Item,  Ponamus  personasnon  esse, 
adliuc  crit  eadcm  ratio  adorationis  quae 
modo,  scilicct  qiiia  Crealor,  ct  inajcstas 
summa  est  summo  cultu  ct  honore  di- 
gna :  ergo  videtur,  quod  adoratio  non 
debetur  personis  in  quantum  sunt  distin- 
ctae,  sed  in  quantum  unum  sunt :  et  sic 
sequitur,  quod  una  sit  adoratio  eorum. 


Solutio 


SoLUTio.  Rcne  concedo,  quod  una  est 
adoratio  trium  quoad  ralionem  adora- 
tionis  :  quia  illud  quod  et  propter  quod 
adoramus,  unum  est  in  tribus. 

Ad  id  quod  contra  objicitur,  dicendum  ^^  °^^^' 
quod  licet  fides  distinguat,  tamen  unit 
etiam  personas,  et  dicit  unum  esse  in 
tribus  in  quantum  adorandse  sunt.  Sed 
si  fides  poneret  rationem  adorationis  in 
propriclatibus  distingucnlibus,  sequere- 
tur  argumentum  quod  non  facit  fides : 
quin  potius  ponit  in  eo  quod  personas 
unit,  quod  est  natura  divinitatis  una  in 
tribus. 
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DISTINGTIO  X. 


De  4*oiiiiiiiiiii<*ii(ioiio  idioiiiaf iiiii  cl  pri^priclaltMii  respicioiiliiiiii  per- 
soiiaiii,  proiil  soiiaiil  iii  iioliililal<Mii  :  s<'iii<*et  <l<;  p<M'soiiaii  <*oii<ii- 
lioiK'  <'t  (iliali  a<loplioiie.  Ar;;-iiiiieiilalio  cle  ulra<|iie  parl<*  <iiiie- 
stlouis. 


A.  A?i  Christiis  sccundum  quod  homo,  sit  persona  vcl  filiquid  ? 


Solel  etiam  a  quilxisdam  inquiri,  Utrum  Christus  secundum  quod  homo, 
sit  persona  vel  etiam  sit  aliquid?  Ex  utraque  parte  hujus  qucestionis  ar- 
^umenta  concuiTunt.  Quod  enim  persona  sit,  his  edisserunt  ralionibus  :  Si 
secundum  quod  homo  aliquid  est,  vel  persona,  vel  substantia,  vel  aliuil 
est.  Sed  abud  non  :  ergo  persona,  vel  substantia.  Si  substantia  est :  vel  ra- 
tionabs,  vel  irrationalis.  Sed  non  est  irrationaHs  substanlia:  er^o  rationa- 
lis.  Si  verosecundum  quod  liomo,  est  ralionalis  su])slantia  :  cy^^o  persona : 
quia  htJRC  est  diffiniti  )  personcC,  substanlia  rationalis  individuie  natura»:Si 
ergo  secundum  quod  homo  est  aliquid,  et  secundum  quod  homo  persona 
est.  Sed  e  converso,  si  secundum  quod  hoino  persona  est,  vel  terlia  in 
Trinilate,  vel  alia :  sed  alia  mtn  :  ergo  leitia  in  Trinilale  persona.  Al  si 
secundum  quod  homo  persona  est  tertia  in  Trinilale  :  er^o  Deus.  Proj)ler 
hflRC  inconvenienlia  et  alia,  quidam  dicunl  (Ihrislum  secundum  hominem 
non  esse  personam,  ner  aiiiiuid,  nisi  forlc  .srr////(/////?  sil  expressivuuj  uni- 
tatis  jjcrsona'.  Secunduin  cnim  habel  mulliplicem  ralioiuMii.  Aliiiuando 
cnim  exprimit  CijndiliontMii  \el  proprietatem  divina'  iialiira»  vcl  liiimana\ 
aliquando  unilalem  persoute,  ali(|uando  nolal  iiabilum,  ali(|iiando  causam. 
Cujus  dislinctionis  rationlimi  dili^enter  leclor  animadv(M'lal,  ahiut'  in  sinu 
inemoritT  recondal,  nec  '  ejus  confundanlur  sensus,  cuiii  i\^.'  Chrisl(3  serino 
occurreril. 


'  Edil.  J.  Alleauiuo,  ne. 
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DIVISIO    TEXTUS. 


ARTIGULUS  L 


«  Solet  etiam   a  quihnsdam    inquiri, 

elc.  » 

Ilic  incipit  pars  illa  in  qua  Magister 
agit  dc  proprielatibus  consequentibus 
Ghrisluni  unituni  ex  huniana  natura  :  et 
continet  istam  et  consequentem  distin- 
ctionem,  etprimum  capitulum  distinctio- 
nis  duodecimae. 

Etdividitur  in  partes  duas  :  in  quarum 
priina  determinalur  de  proprietatibus 
consequentibusGhristum  secundum  quod 
homo  est  :  et  hsec  incipit  in  principio 
dislinclionis  XI,  ibi,  uSolet  etiam  quseri, 
Utrum  deheat  simpliciter  dici,  etc.  » 

Ethsec  dislinctio  quse  continet  primam 
partem,  dividitur  in  partes  tres.  In  pri- 
ma  ostenditur,  quod  non  consequitur 
Ghristum  in  eo  quod  homo  est,  esse  per- 
sonam.  In  secunda  ostcnditur,  quod  non 
sequitur  eum  in  eo  quod  homo  est,  esse 
fdium  adoptivum,  ibi  scilicet,  D,  «  Si  vc- 
ro  quseritur,  An  Christus  sit  adoptivus 
filius,  etc.  ?  »  In  tertia  queeritur,  Ad  quid 
refertur  praedestinatio  sua,  utrum  ad  na- 
turam,  vel  ad  personam?et  hoc  in  eo 
quod  homo  est,  quia  sic  est  praedestina- 
tus  :  in  uUimo  capitulo,  ibi  scilicet,  F, 
«  Deinde  si  quieritur,  Utrum  prsedestina- 
tio,  etc.  » 

In  prima  harum  sunt  tria  capitulaquo- 
rum  divisio  per  se  patet. 


An  Christus  secundum  quodhomo,  sit 
persona  ?  et,  An  Christus  secundum 
quod homo,  sit  individuum?  et,  An  in 
eo  quod  homo,  sit  etiam  suppositum  ? 
et,  An  secundum  quod  homo,  sit  res 
naturse  ? 


Hic  est  dubium  primo  de  illa  quaestio- 
ne  quam  ponit  in  primo  capilulo,  Utrum 
Ghristus  secundum  quod  homo,  sit  por- 
sona? 

Videtur  autem  quod  sic  :  quia 

1.  Ghristus  secundum  quod  homo,  aut 
est  homo  in  specie,  aut  in  individuo. 
Non  in  specie  :  quia  sic  aut  esset  simplex 
valde,  quod  esset  in  omni  homine  :  aut 
esset  omnis  homo  :  quorum  utrumque 
falsum  est.  Sicut  etiam  Damascenus  di- 
cit,  quod  naturam  nostram  non  in  specie, 
sed  in  atomo  assumpsit  :  ergo  Christus 
est  unus  homo  :  unum  autem  est  quod 
in  se  est  indivisum,  et  a  quolibet  alio  di- 
visum  :  ergo  Ghristus  est  singularis  ho- 
mo  in  natura  hominis  :  oinnis  autem 
singularis  homo  in  natura  hominis  est 
persona  :  ergo  Ghristus  in  quantum  ho- 
mo,  est  persona. 

2.  Item,  Ghristus  in  quantum  homo, 
est  animal  rationale  mortale,  et  hic  : 
ergo  estet  hoc  animal  rationale  mortale  : 
hoc  autem  de  quocumque  verum  est  di- 
cere,  quod  esthoc  ariimal  rationale  mor- 
tale,  est  persona  :  ergo  Ghristus  in  quan- 
tum  homo,  est  persona. 

3.  Item,  Persona  dicitur  quasi  per  se 
una  :  sed  Ghristus  in  quantum  homo  est 
per  se  unum  :  quod  supra  probatum 
est,  quia  Ghristus  non  est  duo  :  ergo 
Ghristus  in  quantum  homo,  est  persona. 

4.  Prseterea,,  Quod  inconveniens  esset, 
cum  diceretur  Ghristum  in  quantum  est 
homo,    esse    personam?    Yidetur    quod 


Quaesi, 
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nuUuni  :  quia  cx  lioc  non  sequitur,  quod  Sed  contua  :                                              Sed  contra. 

Christus  sit  duui   personoj  :  sicut  ego  vi-  1.  Dicit  Dainascenus,  quod  in  Domino 

dco,  quod  in   quantuin    lioino  dormivit,  Jesu  non  est  communem  speciem  acci- 

et  in  quantum  Deus   stcllas  creavit  :  et  perc  :  ergo  nec  suppositum  speciei  alicu- 

lamcn  non  sequitur,  quod  sit  duo.  jus  :  crgo  Cliristussccundum  quod  est  ho- 

5.  PriBterea,    In  quantuin   homo  :  aut  mo,  non  est  alicujus  specici  supposilum. 

eslaiiquid,  aut  nihil.  (^onstat,  quod  ali-  2.  Itein,  Hoetius  :  «  Spccies  esl  totuiu 

quid  :  illud  igitur  (juod  ipse  est  in  quan-  esse  individuoruin  :  »  sed  species  honii- 

lum  homo,  in  rccto  pra?dicatur  de  ipso,  nis  non  cst  totum  essc  Christi  :  ergo  ipse 

ct  non  potcst  non  essc  hocaliquid  in  spe-  non  est    suppositum   hominis.    Prohatio 

cie  hominis  :  nihil  autcin  cst  hoc  aliquid  minoris  est  :  quia  Christus  est  in  divini- 

pcrfectum  in  natura  hominis  nisi  persona.  tale  et  humanitate  :  ergo  humanilas  non 

cst  totum  essc  cjus. 

Ulterujs    quajritur,  Cum    individuum  3.  Itcm,  Supra  hahilum  cst  in  exposi- 

sit  minus   quam  essc    pcrsonam,   utrum  tione  sccundtc  opinionis,  quod /</c /<o//jo 

secundum   quod  hoino,  sit  individuum?  sup[)onitur  tribus  suhstantiis,  ct  duahus 

Vidctur  autem  quod  sic  :  quia  naturis  :   nullum   autem  suppositum   est 

1.  Individuum  est  quod  constat  ex  col-  nisi  in  una  iiatura  :  crgo  Christus  in  eo 
lcctione  accidentium,  quae  impossibile  quod  homo,  vel  secundum  quod  homo, 
est  in  alio  inveniri  :  lalia  autem  acciden-  non  est  suppositum  hominis. 

tia  invcniuntur  plura  in  Christo  hoinine  :  4.  Item,  Dicit  Philosophus,   quod  ea- 

ergo  videtur,  quod  in  c.o  quod  homo  sit  dcm   csi   ralio   proposilionis,     ct   unius 

individuum.  tantum   propositionis  :  crgo  a  siinili  ea- 

2.  Item,  Boetius  :  «  Species  est  totum  dem  est  ratio  suppositi,  et  unius  tantum 
esse  individuorum.  »  Et  hoc  idco  dicit,  supi»ositi.  Inde  ultcrius  objicilur  :  Unuin 
quia  quidquid  est  post  spcciem,  habet  suppositumest  unius  nalurie  supposilum: 
individuantiasibi  soli  convcnientia  :  ergo  sed  Chiistus  non  subjicitur  uni  naturit  : 
ipse  sccundum  quod  homo,  cst  indivi-  ergo  ipse  non  cst  suppositum  unum  : 
duum.  quia   quod  non    est  unum.    hoc  non  est 

ali(iuid,  ut  dicil  lioetius. 
Ultiuuls  qua.'ritui-,   Ulrum  ipsc    in  co 

quod  homo  sit  suppositum?  Ulterius  quaM-ilur,  Si  Christus  sccun- 

Etvidctur  quod  sic  :  dum   quod    homo,    sit    rcs  naturae   hu- 

1.  Omnecnim  quod  cst  lioc  ali(juid  sub  manic? 
ali([ua  naturacommuni,  est  suppositum  il-  Videtur  (juod  sic  :  ([uia 
lius  naturai  :  Christus  autcm  in  co  quod  i.  Kcs  naturjE  est  id  quoil  lit  aclu  lui- 
homo,  est  hoc  aliquid  in  hac  natura  coin-  turic    iflius   qui   est  gcueralio  :  Christus 
inuiii  qute  est  homo  :  crgo  cst  supposi-  autem  iactus  esl  gencratioiio  ct  iiativilatu 
tuin  liominis.  humana  o\  matrc  :  crgo  ipsc   cst  rcs  na- 

2.  Itcm,  Cominunitas  qu»  cst  in  rationc  tura»  humana\  ut  vidclur. 
su[>|)ositi  cum  dicilur,  Pctrus  est  su[)|)o-  2.  Ilom,  SujMa  habilum  cst  a  Dama- 
silum  liominis,  cl  Paulus  cst  su[»[)ositum  sccno,  ijuod  ij)se  est  6|AooJ(jto;,  in  cxjjiana- 
liominis,  ct  sic  dc  aiiis,  j)rovenit  ox  j)ro-  lioiic  sccundoe  opinionis  :   sed  lioc    noii 
|)ortiouc   singulorum    ad  C(»mmunitalom  [(otost  osse  nisi  sit  ros   ojusdom  naluriL», 
s[»ocioi  :  sed  do  Chrislo   vcrc  j)raMliialur  tujus  i[)sa  ros  osl  :  ot  ipsa  ros  osl  naUiriu 
liomo  :  orgo  i[)s(>  lial»ot  illam    [)ro[»ortio-  luuiiana^  ;  orgo  ct  Christusost  ros  iiatur;»» 
nom  ad   s[)o(iom    (juain  alii  :    oigo    ijist»  ojusdom. 
socundum   quod  homo,    ost  su[»p(»situm  Si:n  (.ontua  : 
homiuis.  1.   itos  aiicujus  natur;u   ost  hypostusis 


i^unest.  L 


S««i  (Mjalr*. 
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Solutio. 


incommuiiicabilis  sub  nalura  illa  :  Cliri- 
stus  aulom  sccundum  quod  liomo,  non 
csl  byposlasis  incommunicabiiis  sub  na- 
lura  bumana  :  ergo  non  est  res  naturie 
Immance.  Probatio  minoris.  Christus  in 
co  quod  homo,  assumptus  est  in  singu- 
larilatem  divinae  pcrsonce  :  ergo  non  est 
incommunicabilis  sub  natura  bumana  : 
quia  supia  bal)itum  est,  quod  incommu- 
nicabile  non  communicat  alii  assumptio- 
nem. 

'2.  Si  dicas,  quod  in  eo  quod  liomo 
non  est  assumptus  in  singularitatem  di- 
vinae  personae.  Contra  :  Cbristus  est  una 
persona  singularis  :  aut  in  eo  quod  ho- 
mo,  aut  in  eo  quod  Deus.  Constat,  quod 
non  in  eo  quod  bomo  :  quia  ipse  eeterna 
personalilate  persona  est,  ut  dicunt  San- 
cti  :  ergo  ipse  persona  est  in  quantum 
Deus.  Si  igitur  bic  bomo  est  in  eadem 
singularitate  personse,  hoc  erit  per  as- 
sumptioncm  :  ergo  ipse  in  eo  quod  homo 
comnmnicavit  singularitati  personse  di- 
vinae. 

Ad  haec  et  omnia  hujusmodi  sophis- 
mata  posuit  Magister  dislinctionem  de 
consigniricalionibus  ejus  quod  cst  secun- 
dum  quod,  vei  in  eo  quod,  ut  patet  in 
Litteni.  Sed  quia  infra  distinctionis  illius 
reddemus  rationem,  ideo  his  responde- 
mus  de  plano  secundum  supra  habita  in 
distinctione  V.  Et  dicimus  adprimo  quse- 
situm,  quod  si  ly  secwidum  qiiod  notat 
causam  vel  natura^  conditionem,  hocest, 
quod  humanitas  sit  causa,  quare  ipse  sit 
persona  :  vel  humana  in  ipso  conditio 
sive  proprietas  sit  causa^  quod  sit  per- 
sona  :  tunc,  inquam,  dicimus  quod  ipse 
in  eo  quod  homo,  vel  secundum  quod 
homo,  non  est  persona  :  quia  perso- 
nalitas  qua  ipse  est  persona,  ieterna 
personalitas  est  :  et  hoc  sequitur  divini- 
talem  in  ipso.  Si  aulem  cum  dicitur, 
Christus  secundum  quod  homo  est  per- 
sona,  ly  secundum  quod  notet  unitatem 
vel  identitatem  suppositi  hominis  ad  sup- 
positum  divinum  :  tunc  ipse  in  eo  quod 
vel  secundum  quod  homo,   est  persona. 


In  hoc  sensu  distinguendae  sunt  etiam 
omncs  scqucntcs  quaestiones  de  individuo, 
et  supposito,  et  re  naturae  :  prajcipue 
secundum  opinionem  secundam,  quam 
solam  tenemus  :  quia  illa  ponit,  quod 
cum  dico  hoc,  demonstrato  Christo,  de- 
monstraturin  duabusnaturis,  et  in  tribus 
substantiis  proptcr  unionem.  FaciHus 
tamen  conceduntur  quae  ultimae,  scilicet 
quod  Christus  secundum  quod  bomo  sit 
suppositum  et  res  naturae,  quam  duae 
primae,  scilicet  quod  secundum  quod  ho- 
mo  sit  persona  vel  individuum  hominis. 

DicENDUM  ergo  ad  primum,  quod  Chri- Ad queest. 

.  J  1  ?  1  .       Ad  1  et  2, 

stus  secundum  quod  iiomo,  est  homo  m 
individuo.  Sed  si  vellemus  vim  facere  in 
intentione  ejus  quodest  unum,  sicut  facit 
objectio  :  tunc  non  sequitur  ex  hoc  quod 
sit  unus  homo  :  quia  non  est  divisus  a 
persona  Fihi  Dei,  in  cujus  singularitatem 
est  unitus. 

Et  si  tu  objicis,  Christus  secunduni 
quod  homo,  aut  est  unus  homo,  aut  plu- 
res  homines  :  sed  nonplures  :  ergo  unus- 
Dico,  quod  non  valet,  eo  quod  unum 
aliter  et  aliter  accipitur.  In  prima  enim 
accipitur  unum,  prout  opponitur  ad  exi- 
stens  in  conjunctione  ad  aliud  :  et  in  se- 
cunda  accipitur,  prout  opponitur  pluri- 
bus.  Et  est  instantia,  Pes  Pauli  non  est 
unus.  Probatio.  Pes  Pauli  non  est  divisus 
ab  aliis  :  ergo  pes  Pauli  non  est  per  se 
unus.  Contra  :  Pes  Pauli  non  est  unus 
per  se  :  ergo  est  plures.  Unde  patet, 
quod  in  proposito  in  quo  est  unio  hujus 
hominis  in  Filium  Dei,  non  valet  hujus- 
modi  processus.  Si  autem  etiam  conce- 
deretur,  quod  Christus  esset  unus  homo, 
prout  unum  opponitur  pluribus,  non 
sequeretur  ulterius,  quod  esset  homo 
singularis,  eo  quod  ipse  communicavit 
personse  divinae,  et  humana  singularitate 
non  est  singularis,  sedpotius  divinaper- 
sonalitate  singularis  est. 

Ad  ALiuD  dicendum,  quod  haec  est  fal- 
sa,  Cbristus,  in  quantum  homo,  est  per 
se  unum,  sicut  jam  ostensum  est  :  quia 
persona  interpretatur  per  hoc  quod  dico 
per  se  unum  :  unum    autem  oppositum 


Ad  3. 
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est  communicabilitati  et  pluralitati.  Sed 
objectio  procedit  ac  si  pluniililali  tanlum 
op[)onatur  :  sic  enim  secundnm  quod  op- 
ponilur  pluralilali,  supru  probatum  est, 
quod  est  unum,  et  non  duo  :  sed  non  ut 
existens  :  quia  sic  subsistit  in  divina  [)er- 
sona. 

Ai)  ALiuD  dicenduin,  quod  si  conccde- 
rclur,  quod  Cbristus  secunduin  quod  lio- 
mo  esset  persona  :  et  ly  seciindum  quod 
notaret  causam  vel  naturiE  conditionem, 
sequeretur  quod  esset  duce  personaj. 
Probatio.  Cbristus  enim  secundum  quod 
Deus,  est  persona,  et  secundum  quod 
homo  esset  persoiia  :  et  quod  ipse  est 
secundum  quod  Deus,  non  est  ipse  se- 
cundum  quod  bomo.  1'robatio.  Secun- 
dum  quod  homo  creavit  stellas,  et  est 
a^lernus,  falsum  est :  secundum  quod  Deus 
dormivit  et  comedit,  falsum  est  :  ergo 
quod  ipse  est  secundum  quod  Deus,  non 


palet  quantum  inconveniens  est  conce- 
dere,  quod  Cbristus  in  eo  quod  liorao,  sit 
persona,  ita  quod  ly  sccundum  quod  ex- 
primat  causam  vel  naturae  pro[>rietalem 
seu  conditionem. 

Ad  aliud  dicendum,  quod  Cbristus  in  ai  s. 
eo  quod  homo  estaliquid,  quia  bic  liomo  : 
sed  non  sequitur,  quod  sit  |)ersona  : 
quia  buc  ali([uid,  id  est,  bomo  non  babet 
personie  incommunicabilitatem  triplicem, 
([uani  supra  in  distinctione  quinta  nota- 
vimus  in  fine. 

Ad  id  quod  ulterius  queeritur,  Utrum  Adqurost.2. 
Christus  secundum  quod  homo  sit  indi- 
viduum  ?  Dicendum  in  eodem  sensu, 
quod  non  :  quia  individuum  dicitur  si- 
gnibcare  quod  in  sc  est  unum,  et  sua  sin- 
gularitate  est  ab  aliis  divisum  :  et  ita  om- 
nia  individua  incommunicabilitatem  per- 
sonae    includunt  in   suo    intellectu,  licet 


est  ipse  secundum  liomo  :  igitur  seque-      non  babeant    in   so   qiiod  sint  supposita 
retur  quod  ipse   esset  personae  duae.  Ita      rationalis  naturae. 


dico  si  \y  sccwidum  yi<0(^  notaret  causam 
vel  naturie  conditionem.  Et  hoc  est  ina- 
gnum  inconveniens  :  quia  bajresis  est. 
PiiouATio.  Sit  Cbristus  dua3  personu)  : 
scriplum  est  ',  quod  Pater  dedit  illi  bo- 
mini  nomen  quodest  su[)ra  omne  nomen, 
et  dicit  Auj^ustinus,  ut  scilicet  Deus  vo- 
celur,  et  sil  :  iit  oinnis  lingua  conliteatur 
ei,  ([uia  Cbristus  in  gloria  est  Dei  Patris. 
l'irg()  quatuor  personse  essent  in  gloriu 
Dei  :  et  sic  scquerelur  quatcrnitas  in  di- 
vinis,  quai  est  lueresis  cujusdam  Le[)ori- 
ni  monacbi  gallici,  temporibus  Leonis 
Pa|).e  ie[)r()bata.  Alia  ba?resis  se([uitur 
secundum  {{oelium,  scilicet  quod  si  i[)S(> 
cst  du;e  persoiKP.,  non  est  unio  facta  iii 
persona  :  nec  iteriim  est  unio  facla  in  na- 
tura  :  ertjo  nulla  unio  facta  est  in  Cbrislo  : 


Ad  id  quodcontra  objicitur,  dicendum 
quod  ipsa  individuantia  si  vis  liat  in  in- 
dividuantibus,  non  liabet  in  eo  quod  lio- 
mo  :  principium  enim  individuantium  est 
pej-sonae  singularitas,  hoc  est,  proprietas 
peisonalis,  a  qua  persona  persona  est  : 
et  lioc  non  babet  in  eo  quod  homo,  sed 
in  eu  quod  Filius  Dei  :  sed  boc  est  ve- 
rum,  quod  ipsc  ens  hoino  babet  illam 
collectionem  individuantium  :  ct  in  ro 
quod  bomo  babct  ali([ua  quie  non  in  alio 
inveniimtur  :  s(mI  illa  non  complent  sin- 
gularitatem  iiulividuationis  ejus. 

Ai)  ALUD  diccndiim.  quod  Cliristus  in 
eo  ([uod  bomo  cst  ali([ui(l  [)osl  s[)cciem 
el  sub  s[)ecie  hominis  :  sed  nun  est  tan- 
tum  boc,  imo  ctiam  cst  l*'ilius  Dci  :  et 
idco  non  se(|uitur,  ([uod  ([ui(l([ui(l  csl  [)osl 

et  sic  ille  bomo  est  nudus  b.^mo.  I'^t  bac      s])cciem  in  i|)S(),  sit  de  individiiantihus  in 

fuit   ba;resis    Ncslorii    et    Eutycbctis,  ab      specio  illa. 

Ambroslo  et  (iassiano   confutata,    ct    ab  Pra'terca,  ILcc  [tro|)ositio  noclii,  (|uod 

codcm  Lcone  l*a[)a   tcrlio    ic[irol)ala,  ct      s[)ecies    est    totiim    csse     individm^rum. 

iii   concilio    Nicjeno  condeinnata.   Igitui       iinn  cst  vcra    ni>i    dc  bis  individuis  qua* 


Ad  I. 


KA  I. 


'  Atl    lMiili|t.   II,    9  ol.    f>i'<i.  :  l'n>ptcr  (iiiinl.    rt       nnnini,  iit...  rt  omnh  linfiun  rniifitcdltir  tjtiin  Iht- 
Deufi...  donavit    iUi  mmcn  qwni    rst  supcr  oiiinc      minus  JcsuaChriiitu.^i  est  in  gloriaesl  Dei  Palris. 
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snpponunluv  spocici  in  natura  una.  Chri-  suppositum  divin.T  nalurcT.  ;    quia  Chri- 

stus  anl(Mn  siipponitur    in   duahus  natu-  stus   est   ununi    suppositum    quorl    vere 

ris  (4  trihus  suhstantiis,  ut  supra  dictum  suhjicitur  utrique  nalurse. 

I  Ad  aliud  dicondum,  quod  bene  conce-  Adobject. 

do,  quodChristus  est  unum  suppositum  : 

Adqv«*i.3.      An  m  quod  ultorius  qua^ritur,    IJlrum  sed  non  valet,  si  ulterius  infcratur  :  er^ro 

Christus  in  eo  quod  homo  vel  secundum  est  unius  naturae  suppositum  :  el  proce- 

quod  homo,  sit  suppositum,  potest  con-  dit  ah  insuflicienti  :  quia  aut  unum  sup- 

cedi  :  ctiamsi  secundum  quod  dicit  cau-  positum   cst  unius  naturae  :  vel  plurium 

sam   vol    condilionom    naturae,     Tamcn  unitatum  supposito. 
Magister  vidctur  velle,  quod  non  sit  ab- 

sokite  concodonduni  :    quia  qu<Tstio  sua  Ad  m  quod  ulterius  qua?ritur  de  re  na- Adqusest 

lalis  est,  Si  Christus  secundum  quod  ho-  turse  humanae,  concedo  ctiam  hoc  in  om- 

mo  sit  persona,  vel  otiam  sit  aliquid  ?  ct  ni  sensu. 

vidclur  suam  distinctionem  relorquere  ad  Ad  id  autem  quod  objicitur  in  contra-  Adobject. 

utramquc    partem    quirstionis.  Si   igitur  rium,  quod  res  naturae  alicujus  est  hy- 

concodatur,  quod  sinc  dubio  sunpositum  postasis    incommunicabilis,    etc,     bene 

ct  individuum  et  persona  non  converlun-  concedo  :  quia  res    hujus  naturte  est  in- 

lursecundum  intentiones  nominum,  licet  communicabilis  :  sed  non  a  propria  sin- 

suppositum     et    individuum     secundum  gularitate,  sed  singularitate  personse  di- 

supposita  converlantur.  vinse.  Et  hoc  non  impedit  quin   vere  sit 

Adobject.i,      Si,inquam,conccdatur,  respondendum  res  naturae  istius  :    unio  enim   nihil  au- 

est  ad  id  quod   contra    objicilur,    quod  fert  de  inventis,   sed  confert  multa  bo- 

intellectus  auctoritatis  Damasceni  non  est  na. 

illc  qui  ponitur  :  sed  quod  non  sit  com-  Ad  hog  autem   quod  ulterius  proponi-  Adobject. 

munis  species,   prout  species    dicit   for-  tur,  Utrum    secundum    quod   homo    sit 

mam  totius  prffidicabilem  de  toto  :  quia  communicabilis  et  communicet  ?  Dicen- 

ita  non  fit  in  Domino  Jesu  aliqua  forma  dum,  quod  si  ly   secundiim  quod   notet 

totius,  in  qua  uniatur  divinitas  et  huma-  causam  vel  conditionem  naturae   assum- 

nitas,  sicut  corpus  et   anima  in  homine.  ptibilis  et  unibilis,  vera   est  locutio  illa. 

Supra  enim  habitum   est,    quod  inexpli-  Si   autem   exprimat  unitatem    personae, 

cabilis  est  istius  compositionis  ratio,  quae  falsa  est.  Si  autem  in  verissimo   sensu 

non  est  partium  unio.  Sed  non  intendit  conced;itur  :   non  valet  ulterius   :    ergo 

Damascenus,  quod  Christus  in  eo   quod  non  est  res  natura?  :  quia  res  naturse  de 

homo,  non  sit  vere  iu  specie  homo  :  quia  suo  intellectu  non    habet  incommunica- 

hoc  supra  hahitum  est    in  verbis    suis,  bilitatem.  Et  est    in  argumonto    fallacia 

quod  ipse  6[xooj(t.o;;  matri,  ex  eo  quod  illa3  consequentis.  Econtrario  enim  valet,  non 

duffi  naturffi  non  composita^  sunl  respectu  cst  res    natur.T,    :  ergo  incommunicabile 

tertifle  :  quia  si   csscnt  composilae  respe-  non  est  :  quia  res  naturae  sequitur  ad  in- 

ctu  terliac,  tunc  Christus  noc  homo  osset,  communicabilc  :  ct  non  c  contrario. 
nec  Deus  :  sicut  homo   nec   corpus  est, 
nec  anima. 

Ad  aliud   dicendum,  quod  illa  propo- 

Adobject.2.     .  .       .       ^,     .  '    ^  \      ' 

sitio  m  Chnsto  non  tcnet,  nec  posita  est 
a  Boetio  nisi  de  illis  quae  sunt  in  natura 
tantum  una. 
....   .  ,       Ad  aliud  dicendum,  quod  cum  dicitur 

Adobject.  3.  '     1 

Christus  esse  suppositum   hominis,  non 
excluditur  natura  divina,  nec  excluditur 
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AUTTCULUS  IT. 

Qiae  sunt  de   disUnctione  ejus  quod  est 
secunduni  quod. 


Doinde  quaeritur  de  lioc  quod  dicit 
IMagisler,  ibi,  A,  sub  fineni  :  «  Secunduni 
enim  liubet  mnlliplicem  rationem.  » 

Ilic  ponit  j\Tagistcr  quatuor  qu£E  ponit 
ly  secundum  quod,  scilicct  conditionem 
sive  proprielatem,  unilatem  personae, 
habitum,  et  causam.  Et  quaeritur,  Quoe 
sint  exempla  istius  divisionis  ? 

(lutio  Et  dicendum,  quod  notat  condilionem 
pro  proprietate,  quando  ponitur  cum 
dictione  significantc  alteram  naturarum 
in  ipso,  et  sequitur  aliquid  quod  est  pro- 
prium  illi  natura^  :  ut  cum  dicitur,  Cliri- 
slus  secundum  quod  Deus  cst  bonus,  vel 
secundiim  quod  Deus  est  increatus,  et 
liiijusmodi  (|ii;e  (buiotant  pro[)rietatcs  soli 
Deo  convenienles.  I^^t  ab  allera  parle  cum 
liumana  positum  natura,  intert  proprie- 
tatcs  consequcntes  illam  :  ut,  (jliristus 
secundum  quod  homo  est  risibile,  et 
animal  disci|)lini-B  perceptibibs  et  ratio- 
nalis,  et  corporcus,  ct  mortalis,  et  hujus- 
modi.  Secundum  boc  nola  rci^ulam, 
quod  qui(bjiiid  praMlicatur  de  subjccfo 
aliquo  cui  adjiin};;ilur  luec  dictio  secun- 
duui  (juod^  vel  in  ro  (juod,  \\\  boc  sensu 
accopla,  aiit  est  diflinitio  .subjecti,  aiil 
pars  dillinitionis,  aiil  propria  passio  (pue 
vocaliir  aciidcns  |icr  sc  inba'rcns,  au 
ciltxtus  immcdialus,  aut  causa  illius  im- 
mediala.  Et  exempla  islius  sunl  \\ivc  pcr 
ordincm  (Miiiincralionis,  Ciiristiis  sccun- 
diiin  (jiiod  bomo  (>sf  animal  ralionalc. 
mortalc,  cl  cst  animal.  ct  risibilc  :  ct 
Cdirislus  secundiiin  qiiod  intciTccfns  csl . 
inferiit    :    v\    Clirislus  sccnndum     (|iiod 


homo,  genitus  est  generatione  tempo- 
rali. 

Aliquando  aiitem  notat  unitatem  vel 
unionem  naturae  :  et  hoc  specialitcr  in 
Ghristo,  ut  cum  dicilur,  Cbrisfus  Fecun- 
dum  quod  homo,  creavit  stellas  :  Christus 
sccundum  quod  Deus,  morluus  est  in 
cruce.  Ibi  enim  non  notat  secundum 
quod,  quod  ex  forma  ejus  cui  adjungitur 
possit  inferri  illud  prffidicafum,  sed  po- 
tius  quod  virfutc  unionis  factae  in  hv- 
poslasi  talia  pra;dicafa  subjecto  aflribuan- 
tur. 

Tertia  signilicafio  vel  consignificatio 
cjus  quod  est  secundum  quod,  cst  quod 
nolat  babitum  :  et  liujus  exemplum  est 
ad  Pbilippenses,  ii,  8  :  llabitu  inventus 
est  ut  Jtomo.  Et  est  sensus,  quod  Chri- 
stus  ut  homo,  idest,  secundum  quod  ho- 
mo,  esl  inventus  habifu,  id  est,  quod 
bumana  natura  quamdam  similitudincm 
habct  in  eo,  sicut  supra  esl  expositum 
in  distinctione  sexta.  Sed  planius  exem- 
plum  est,  quod  ul  liomo  fuif  calceafus, 
et  secundum  quod  homo  fuit  vcsfitus  : 
quia  hujusmodi  Iiabitus  convcnif  ei  gra- 
tia  hominis,  et  non  i^rafia  Dei  :  ct  in  illa 
signilicafione  habifus,  Cbrisfus  secun- 
dum  quod  homo  est  sancfiis,  pulcber. 
formosus  priP,  liliis  lioniinuin  :  dilVusa  est 
grafia  in  labiis  suis  ',  ct  sic  de  aliis,  quia 
habere  mullis  modis  dicifur  sccundum 
omnia  illa  qua^  nobis  advcniuuf,  ul  ba- 
bcinus  ca,  ut  supra,  dislincfione  VI, 
dixif  Augusfiniis. 

In  qiiarta  signilicatione  denotaf  cau- 
sam  :  cf  quia  (piafuor  sunf  causa»,  potosl 
nofare  oinncs  illas  :  iit  cnicicnlcm  notat, 
ciim  dicitnr,  Cbrisfus  stM-iindiim  quod 
lioiiio,  nicruil  sibi  cl  nobis.  l-'urmalcm, 
ut  Cbristus  scciindum  (|uod  boino,  cst 
ralionalis.  iMatcrialcm,  iit  Cliristus  sc- 
cundum  (jiiod  bomo,  csl  c\  cnrpon*  ot 
nnima.  {•'iiialcm,  iit  Cbrisliis  sccuiidiim 
(piod  liomo,  cst  linis  oiiiniiim  (•rcaliir.»- 
iiim,  \('l  diiiiiissima  (•rcaliirariim  :  \v\ 
sccundum  ([iiod  liomo,  vciiil  [)ro[ilcr  nos. 
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Kx  parto  autom  Doi  polcst  notare  cffi- 
cicntem,  ul  Chrislus  sccundum  quoJ 
Deus,  potcstatcm  liabct  ponendi  animam 
suam,  et  itcrum  sumendi  eam  :  et  quasi 
formalcm,  ut  Christus  sccundum  quod 
Dcus,  cst  suppositum  naluroe  divinre  : 
materialcm  autcm  non  nolat  umquam, 
nec  quasi  maleriaUmi  :  quia  divinitas  non 
est  dicenda  materia  :  ct  quod  materiee 
similc  cst,  ctiam  impcrfectum  cst.  Fina- 
lcm  autcm  nolat,  ut  cum  dicilur,  Christus 


secundum  quod  Dcus,  est  ad  quem  om- 
nia  refcruntur,  et  proptcr  <}ucm  sunt  et 
fiunt  omnia. 

Ex  ista  distinctione  facile  est  solvere 
ca  quse  quidam  hic  quaerunt,  scilicet 
utrum  Christus  sccundum  quod  homo  sit 
Deus  :  et  si  secundum  quod  Deus,  est 
iste  homo  :  vel  secundum  quod  istc  ho- 
mo  est,  sit  Deus,  vel  Creator,  vcl  aliquod 
hujusmodi  ?  quse  quia  levc  est  solvere, 
pertransimus. 


B.  Etsl  Chrislus   secundum  quod  Jiomo    dicatur   suhstantia   rationalis,   non   inde 
iamen  sequitur,  quod  peisona  sit  secundum,  quod  homo. 


llliid  taniennon  sequitur  quod  in  argumentatione  superiori  inductum  est, 
quodsi  Christus  secundum  quod  homo,  est  substantia  rationalis,  ergo  per- 
sona.   Nam   et   modo   anima  Christi  est   substantia    ralionalis,    non  ta- 
men  persona,  quianon  est  per  se  sonans  :  imo  alii  rei    conjuncta.    Illa  ta 
men  personae  descriptio  non  est  data  pro  illis  tribus  personis. 


ARTICULUS  III. 


An  instantia  Magistri  valeat  in  diffini- 


tione   personae    ? 


Deiude  quaeritur  de  instantia  quam  fe- 
cit  Magister  in  Littera,  ibi,  B,  «  Nam  et 
modo  anima  Christi  est  substantia  ratio- 
nalis,  etc.  » 

Non  enim  videtur  valere  :  quia  ' 

1.  Substantia  hinc  inde  a?quivoce  su- 
mitur  :  quia  anima  Christi  est  substantia 
sicut  forma,  cum  dicitur,  persona  est 
suhstantia  rationalis  naturae,  etsumitur 
suhstantia  pro  subslantia  composita  pri- 


ma,  qu3e  proprie  et  principaliter,  et  ma- 
xime  dicitur,  ut  aliquis  homo.  vel  aliqua 
substantia  rationalis  naturae  :  ergo  est 
persona  :  ex  quo  non  valet  instantia. 

2.  Prajterea,  Magister  non  grammatice 
videtur  interpretatus  esse  personam  : 
quia  si  diceretur  quasi  per  se  sonans, 
deberet  media  corripi  sive  breviari  in 
nomine  quod  est  persona  :  quia  in  verbo 
sonans  prima  hrevis  est.  Probatio  hujus 
est  in  compositione  consonum  et  ahso- 
num. 

SoLUTio.  Dicendum,  quod  in  veritate 
instantia  Magistri  non  constat  quoad  in- 
tellectum  substantise  :  sed  intendit  os- 
tendere,  quod  ea  qu;e  posita  sunt,  non 
sufficiunt  addiffinitionem  personae  :  quia 
persona  non  diffinitur  sufficienter,  cum 
dicitur,    quod    esl    substantia  rationahs 
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naturae,   nisi  addatur  indwidiia  :  et  tunc  sonum  syllaharum  positarum  in  dictione, 

non    convenit  huic   homini,     secundum  vel  etiam  convenientiam  lilterarum  :  ut 

quod  homo,  in  illo  sensu  quo  ly   secun-  cum  dicitur  lapis    liedens  pedcm^  petra 

dum  q uo d  noidii  causam  vol  naturce  con-  pcde  Irita :  et  non  oportet,  quod  in  tali- 

ditioncm  :  quia    tunc    individuum  ponit  hus  intcrpretationibus  interprelatum  se- 

triplicom     incommunicahilitatem,     quia  quatur  naturam   interpretantium  :  et  ita 

dicit  incommunicabile  plurihus,   et   in-  loquiturhic  Magister.  xVlia  est  interpreta- 

communicahile     per     oppositionem    ad  tio  secundum  nominis  significatum  :  sic- 

communical)ilitatem    parlis  in  composi-  ut  dicimus    compositum  si^^nificationem 

tione,  et  incommunicahile  per  oppositio-  Irahere    a  suis   componentibus  :    et    sic 

nem   communicahilitatis  per  assumptio-  componitur  persona  a  per  se,  et  unum, 

nem  in  singularitalem  alterius,  sicut  su-  quasi  per  seuna.  Unde  patet,  quod  Chri- 

pra  expositum  est.  stus  in   quantum  homo   non  est  per  se 

Ad  ALiUD    dicendum,  quod  duplex  est  unus  :  et  ideo  non   est  persona  in  quan- 

interpretatio  nominis.  Una  quoe  sequitur  tum  homo. 


C.  Alia  probatio,  quod  Christus  sit  persona  secundum  quod  Iwmo. 


Scd  adhuc  aliter  nituiilLir  probare  Cliristuin  secunduin  lioininein  esse 
personain  :  quia  Cluislus  sccunduin  quod  lioino  prredestinalus  est  ut  sit 
Dei  Filius  :  scd  illud  cst,  quod  utsit  pra^destiiialus  est:  ergo  si  pitcdesti- 
natus  cst  secunduin  quod  hoino  ul  sit  Filius  Dei,  et  secunduni  quod  hoino 
est  FiliusDci.  Ad  quod  dici  potest  Chrisluin  cssc  id  quod  ul  sil  piiedesti- 
natiis  esl.  Fstcniin  priodcstiiiatus  ut  sil  Filius  Dei,  ct  ij^se  vere  est  Filius 
Dei  :  sed  secunduiii  homiiUMn  praMleslinalus  cst  ut  sit  Filius  Dei,  qiiia  per 
^ratiain  habet  hoc  sccunduiu  hominciii  :  iicc  tamen  sccundum  hnmiiRMn 
est  Filius  Dci,  nisi  f(tr((»  sccimdiim  imilalis  p^M-sona?  sit  exprcssiMim  :  iit 
sit  sensus,  ipsc(iui  est  homo,  est  Dei  Filius:  ul  aiihMu  ipse  ciis  hoino  sit 
Dei  ImMus,  per  ^^ratiam  liahcl  :  sed  si  caiisa  noletur,  lalsiim  csl.  Noii  eiiiin 
(pio  homo  cst,  co  Dei  Filius  est. 
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ARTIGIILUS  IV. 

An  Filiiis  Dci  sit  prsedestinahis  ? 


Deindc  quarilur  de  hoc  quod  dicil  : 
<(  Christus  sccundwn  qnod  homo  prxde- 
stinatus  cst  ut  sit  Dci  Filius,  elc.  » 

Gralia  hujus  incidil  hic  quseslio  de 
prcrdcslinalione  ut  Filii  Dei  :  de  qua 
breviler  quseramus  Iria,  scilicet  utrum 
Filius  Dci  sit  prcedestinatus  ? 

Secundo,  Utrum  Filius  Dei  sit  prffide- 
slinalus  esse  Filius  Dei? 

Terlio,  Utrum  FiliusDei  pra^destinatus 
est  csse  homo  ? 

Ad  PRiMUM  ohjicitur  sic  : 

1.  Dicit  Augustinus  et  supra  hahita  cst 
auclorilas,  quod  lalis  fuit  illa  unio,  quae 
Deum  faccret  liominem,  et  hominem 
Deum  :  ut  omnia  quse  vere  dicunlur  de 
liominc,  dicantur  de  Deo,  et  e  converso  : 
crgo  cum  ha?c  sit  vera,  Filius  Dei  est 
homo,  et  homo  est  prsedestinatus  :  vi- 
delur  sequi  propter  regulam  anteprae- 
dicamentalcm  Auguslini,  quod  FiliusDei 
sit  praedestinatus. 

2.  Ilcm,  Secundum  opinionem  secun- 
dani  Chrislus  non  est  nisi  unum  solum 
supposituni  :  sed  de  hoc  supposito  vc- 
rum  est  dicere,  quod  est  prsedestinatum: 
crgo  Filius  Dei  est  prcedestinatus. 

3.  Si  dicatur,  quod  hoc  non  valet, 
quia  Filius  Dei  non  nominat  aliquid  nisi 
quod  est  aeternum  :  prcedestinatio  autem 
passiva  non  cst  nisi  temporalium  rerum. 
CoNTHA  :  Video  quod  haec  conccdilur, 
FiHus  Dei  mittitur,  Filius  Dei  datur,  sicut 
probatur  in  hbro  1  Sententiariim  *  ;  sed 
mittitur  ct  datur  tempus  connotant  se- 
cundum  aclum,  quia  non  ab  ceterno  Deo 

1  Cf.  1  Seiitenliaium,  Dist.  XV. 


conveniunt  :  prajdestinari  autem  non 
connotat  tempus  :  crgo  vidctur,  quod 
multo  magis  deheat  condedi,  Filius  Dei 
est  praedcstinatus,  quam  Filius  Dei  cst 
missus. 

4.  Itcm,  In  aliis  praedestinatis  video, 
quod  non  oporteladdcrc^ec^mc/wm  <7?<o</  : 
dicimus  cnim  simpliciler,  quod  Petrus 
praedestinatus  sit  et  Paulus  :  crgo  vidc- 
tur,  quod  nec  in  Christo  addcre  oporlet  : 
ergo  simpliciterpotcst  dici,  Filius  Dci  est 
praedestinatus. 

5.  Item,  Praedestinatio  proprie  perso- 
nae  est,  et  non  naturae  :  non  enim  dici- 
mus^  quod  corpus  Pctri  praedestinatum 
sit,  nec  anima  ejus,  sed  ipse  Petrus  :  er- 
go  cum  secundum  Sanctorum  dicta  Chri- 
stus  sit  praedestinatus,  praedestinatio  con- 
venit  ei  in  quantum  est  persona  :  sed 
in  quantum  est  persona,  est  Filius  Dei  : 
ergo  videtur,  quod  Filius  Dei  est  praede- 
stinatus. 

6.  Item,  Posito  aliquo  subjecto,  non 
oportet  quod  praedicatum  reddatur  ci 
per  se^  nisi  fiat  reduplicatio  circa  sub- 
jeclum  illud  :  ut  cum  dico,  homo,  de 
ipso  possum  praedicare  id  quod  per  se 
convenit,  et  id  quod  convenitper  aliud,  et 
id  quod  convcnit  per  accidens.  Est  enim 
homo  animal  rationale,  mortale  :  et  ho- 
mo  est  corpus  animatum,  quod  non  con- 
venit  per  se,  sed  in  quantum  animal  : 
et  homo  est  albus,  quod  convenit  per 
accidens  :  ergo  videtur  similiter,  quod 
cum  Filius  Dei  sit  quoddani  subjeclum, 
quod  potcst  de  ipso  vere  prffidicari  quod 
convenltei  per  aliud  :  sed  per  hoc  quod 
est  homo,  conuenit  ei  esse  praede- 
stinatum  :  ergo  simpliciter  possum  con- 
cedere,  Filius  Dei  cst  praedestinatus. 

7.  Item,  Alia  praedicata  quae  conve- 
niunt  sibi  in  quantum  homo,  possum 
praedicaresimplicitcr  deipso,  sicut  natus, 
et  passus,  et  mortuus  :  ergo  videtur, 
quod  illud  simpliciter  concedendum  est, 
quod  Filius  Dei  est  praedestinatus. 
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ontra.         SeD  CONTRA  '. 

1.  Kilius  Dei  est  aeternus  ;  nullum 
aeternum  potcst  esse  praedestinalum  : 
crgo  Filius  Dei  non  potest  esse  prajJe- 
slinalus. 

2.  Item,  Filius  Dei  est  praedestinans  : 
prsedestinans  autem  numquam  potest 
esse  praedestinatum  :  crgo  F^^ilius  Dci 
non  potcst  esse  praedestinatus. 

>''o.  QuoD  concedimus,  dicentes  ad  pri- 
mum,  quod  lalis  est  unio,  etc,  lioc  in- 
tclligitur  in  his  quae  in  suo  intellectu  non 
habent  rationem  oppositionis  ad  Filium 
Dei  :  sicut  factus,  creatus,  creatura,  prae- 
destinatus,  recens,  et  hujusmodi  :  haec 
enim  omnia  etiamde  homine  illo  non  di- 
cuntur  gratia  personae  vel  suppositi,  sed 
gratia  naturac  humanae,  sicul  supra  patuit 
in  explanatione  secundae  opinionis,  ubi 
dicitur  Christus  praedcstinatus,  secun- 
dum  quod  est  in  natura  humana. 

?.  Ad  ALiuD  dicendum,  quod  suppositum 

illud  sicut  nec  persona,  est  prajdestina- 
tum  nisi  gratia  naturae  humanae. 

3,  Ad  II)  quod  contra  objicitur  de  mis- 
sione,  dicendum  quod  non  est  simile  ; 
quia  missio  in  se  habet  aeternum  et  tem- 
porale  :  et  per  temporale  tamen  determi- 
natur,  sicut  dicit  Augustinus,  quod  mitti 
est  cognosci  quod  ab  alio  sit  :  sed  prae- 
destinatio  non  claudit  iu  se  a>ternum  sc- 
cunduni  (juod  est  passiva,  sed  temporalo 
tantum  :  unde  missio  Filii  non  praecedit 
milti,  sicut  praedcstinatio  pra^cedit  prae- 
destinatum. 

4.  Ad  aluid  dicendum,  quod  in  aliis  non 
oporlet  addere  :  quia  forma  illorum  ni- 
hil  signilicat  op[)()situm  priydcstinationi  : 
quia  forma  illorum  dicit  illud  cjuod  non 
est  al)  jcterno  :  etideo  delerminatio  clau- 
ditur  in  intellectu  eorum.  In  l''ilio  aulcm 
Dei  totum  ()[)|)ositum  cst  :  (juia  conlra- 
rium  [)ra'destinationi  clauditur  in  iutolle- 
ctu  Filii  Dei. 

j  Ad  ALiUD  diceiulum,  (juod  [)ia'(l('stina- 

lio  persoUiB  cst,  sed  non  gratia  persona'. 
quinimo  est  gratia  nalurai  iii  [leisona  : 
quia  gralia  illius  teinporalis  esl  persoua, 


vel  aeterna.  Unde  inaliis  in  quibus  utrum- 
que  temporale  est,  scilicet  natura,  et 
persona,  non  cst  oppositio  formae  subjc- 
cti  ad  pra^dicatum  :  sed  in  Christo  non 
convenit  gratia  personaj,  scd  gratia  na- 
turae  temporalis  :  et  ideo  oportet  addere 
determinationem. 

Ad  ALiuD  dicendum,  quod  licet  praedi-  ^j  g 
catum  non  semper  per  sc  reddatur  sub- 
jecto,  tamen  numquam  a[)tatur  ei  prredi- 
catum  quod  oppositum  est  ei,  nisi  aliqua 
determinatio  addatur,  gratia  cujus  con- 
venil  ei.  Sic  autem  est  in  proposito, 
quod  praedicatum  oppositioncm  habet  ad 
subjectum  :  et  ideo  oportet  a[)ponere 
determinationem  alterius  naturae,  gratia 
cujusea  quae  opposita  sunt  in  se,  conve- 
niunt  in(^liristo  propter  unionem  duarum 
naturarum  factam  in  persona  aeterna. 

Ad  aliud  dicendum,  quod  non  est  si-  ^,,  ^ 
mile  de  quibusdam  aliis  praedicalis,  quae 
non  habcnt  oppositionem  ad  subjectum, 
ut  dictum  est  :  et  de  illis  quae  ex  se  op- 
positionem  exprimunt,  puta,  nasci,  pati, 
mori,  non  conveniunt  supposito  nisi  gra- 
tia  nalurae,  et  ideo  sunt  natura^  per  se  et 
immediate,  et  personac  per  consequens  : 
crcari  autem,  et  esse  recentem,  et  esse 
pra'destinatum  conveniunt  pcrsonae  ra- 
tione  su[)positi  :  et  ideo  non  est  simile. 


AinTcrLUs  V. 

An   FiHus    Dci  sit     /^iwdestinnlns   esse 
Dei   Filiiis  ? 


Secundo  qiueritur,   l  truin    Filius    IKi 
sit  j)ra'destinalus  essc  l'^ilius  Doi  ? 
Nidctur,  ([uod  sic  ;  ([uia 

1.  Ilic  hoino  est  [»ia'destinalus  ut  sit 
Filius  Dei  :  et  hic  hoino  esl  Filius  Dei  : 
orgo  hic  hoino  ost  pra'doslinalus  ul  sil 
l-ilius  Dei  :  orgo  l-ilius  Dei  osl  [iraHie- 
stinatus  ut  sil   Filius  Doi. 

2.  Itoin.  Daiuasoenus  dicit,  quod  nalu- 
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TtT  Clirisli  sibi  invicem  sua  communicant 
idiomata,  id  csl,  propriclales  :  sed  una 
propriclalum  est  praideslinatio  ut  sit  Fi- 
lius  Dei  :  ergo  ha3C  communicatur  Fi- 
lio  Dei  :  ergo  Filius  Dei  est  praedestina- 
tus  ut  sit  Filius  Dei. 

Sed  contra.        SeD  CONTRA  : 

1 .  Gomposilio  imporlala  per  1}^  cst,  cum 
dicitur,  Filius  Dei  est  prsedestinatus  ut 
sit  Filius  Dei,  ex  utraquc  parte  habet 
oppositionem,  scilicct  ex  parte  subjecti, 
et  ex  parte  determinationis  preedicari  : 
crgo  illa  falsior  est  quam  prima,  haec  sci- 

*  licet,  Filius  Dei  est  praedestinatus. 

2.  Item,  Nihil  praedestinatur  ad  id 
quod  est  aeternum  :  crgo  nihil  pra^dcsti- 
natur  ad  lioc.  Probatio  primae  (quia  se- 
cunda  patet  se  patel)  :  quia  dicit  Au- 
gustinus,  quod  praedestinatio  est  prae- 
paratio  grati®  in  praesenti,  et  gloriae  in 
futuro  :  sed  nec  gratia  ut  prsesens,  nec 
gloria  in  futuro  nobis  est  aeterna  :  ergo 
cum  omnis  praedestinatio  sit  ad  hoc,  non 
praedestinatur  aliquid  ad  aeternum  :  ergo 
constat  prima  :  et  sic  sequitur  conclusio. 

Soiutio.  SoLUTio.  Dicendum,  quod  haec  est  fal- 
sa,  meojudicio,  Fihus  Dei  cst  praedesti- 
natus  ut  sit  Filius  Dci,  et  falsior  quam 
prior. 

Ad  1.  Ad  argumentum  primum  dicendum  est 
(ut  supra)  quod  licet  hic  homo  sit  praede- 
stinatus,  non  sequitur  hoc  de  FiHo  Dei  : 
quia  in  significato  nominis,  cum  dicitur, 
hic  homo,  clauditur  illud,  gratia  cujus 
Filio  Dei  praedestinatio  convenit  :  non 
autem  cum  dicitur,  Filius  Dei,  etc. 

Ad  2.  Ad  ALiuD  dicendum,  ut  prius,  quod  illa 

idiomata  quse  non  per  se  sunthypostasis, 
sed  per  prius  sunt  naturae,  et  habent  in 
se  rationem  oppositionis  ad  subjectum, 
non  communicantur  sine  determinatione : 
tamen  nota,  quod  in  ratione  quae  ad  op- 
positum  ultimo  est  inducta,  etiam  pecca- 
tum  est  :  quia  non  tenet  nisi  de  his  prae- 
destinatis  in  quibus  gratia  praeparata  est 
habitus  ipsos  reddens  bonos^  et  opera  eo- 
rum  faciens  bona  et  meritoria  :  in  Christo 
autem  est  gratia  unionis  ad  esse,  et  prae- 


paratur  ei  ut  ipse  homo  sit  aeternus  Filio 
Dei  :  sed  tamcn  hoc  non  praeparatur  Fi- 
lio  Dei,  quia  ipse  ab  aetcrno  fuit  hoc. 


ARTICULUS  VI. 

An  concedendum  sit,    quod  Filius   Dei 
prsedestinatus  est  esse  homo  ? 


Tertio  quaeritur,  Utrum  concedendum, 
quod  Filius  Dei  est  praedestinatus  esse 
homo  ? 

Videtur  quod  non  :  quia 

1.  Praedestinatio  virlute  praepositionis 
prse  notat  ordinem  antecessionis  respectu 
praedestinati  :  si  igitur  Filius  Dei  sit  prae- 
destinatus,  oporteret  quod  aliquid  prius 
esset  Filio  Dei,  quod  falsum  est. 

2.  Item,  Nihil  praedestinatur  nisi  ad 
gratiam,  vel  ad  gloriam,  vel  ad  alterum 
illorum  :  Filio  autem  Dei  nulla  gratia 
praeparaiur  :  non  enim  fit  et  gratia  per 
unionem  ad  hominem,  sed  potius  e 
converso  :  ergo  videtur,  quod  Filius  Dei 
non  sit  praedestinatus  esse  homo  in  tem- 
pore. 

Sed  gontra  :  sed  cc 

1.  In  Littera  supra  habiium  est,  quod 
prsedestinatum  est  quod  Filius  Dei  esset 
homo  in  tempore  :  ergo  videtur,  quod 
Filius  Dei   praedestinatus  est  esse  homo. 

2.  Praeterea,  Filius  Dei  est  homo  :  aut 
ergo  hoc  ab  aeterno  est  verum,  aut  non. 
Si  sic  :  ergo  ab  aeterno  verum  est  quod 
Filius  Dei  sit  homo,  quod  falsum  est.  Si 
in  tempore  est  verificatum  :  ergo  ante 
fuit  praevisum  ut  fieret  :  aut  ergo  ut  fie- 
ret  per  gratiam,  aut  per  naturam.  Non 
per  naturam  :  ergo  per  gratiam  :  sed  nul- 
la  gratia  datur  in  tempore,  quse  antenon 
prseparetur  :  ergo  praevisum  est  et  prae- 
paratum  per  gratiam  ut  Fihus  Dei  sit  ho- 
mo  iste  praedestinatus  :  ergo  ante  incar- 
nationem  Filius  Dei  praedestinatus  est  es- 
se  homo. 
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SoLUxio.  Dicendum,  quod  haec  est  du-  aeterno  sit  praedestinalum  :  si  ergo   haec 

plex,    Filius  Dei  praedestinatus    est  esse  est  vera,   Clirislus  secundum   hominera 

homo,  ex  eo  quod  \y  priedestinatus   pot-  vel  liumanamnaturamest  priedestinatus, 

est  dcterminare  composilionem  ex  parte  videtur  quod  ante  incarnationem  fuit  ve- 

subjecti,  vel  exparte  praedicati.  Si  deter-  ra  :  sicut    etiam  haec  vera   dicitur    esse, 

minat  eam  ex  parte  praedicati,  vera  est  :  Petrus  ab  acterno  pra^destinatus    est  vel 

quia  Filium  Dei  esse  hominem  praedesti-  fuit  praidestinatus. 

nalum  est.  Si  autem  determinat  ex  parte  Sed  contra  :                                              5^^  comra 

subjecti,sic  notabitantecessionemadsub-  Cum  dicitur,   Hic  liomo  ante  incarna- 

jectum,  et  sic  faisa  cst.    Quidam    tamen  tionem  est  praedestinatus,  hic  homo  sup- 

dicunt,   quod   alia  de  causa   est  duplex,  ponit  co  quod  supplct   vicem  verbi  pra?- 

scWiCQi  Qyi  eo  <\\\0(i  \y  prsedestinatus -^oi-  teriti   temporis,   sicut  cum   dicilur,    Ilic 

est  esse  nomen,   vel  participium  :  et  si  homo  est    amatus.    Regula    autem   est, 

sit  nomen,   dicunt  quod  est  adjectivum  qiiod  terminus  supponens  verbo  prreleri- 

hujus  quod  dico,  Jiomo  :  et  si  sit  parti-  ti   temporis,    supponit   pro  praesenti  vel 

cipium,  tunc  dicunt  eam  esse  falsam.  Sed  pro  praeterito  si  debeat  locutio  esse  vera. 

hoc  nihil  est  :    quia  si  sit   nomcn,    lunc  Sequilur  enim,  Ilic  est  amatus,  vel  homo 

nihil  est  dictum,  quod  Filius  Dei  praede-  est  amatus :  ergo  homo  qui  est  vel  fuit, 

stinatus   est  esse  homo  :  sicut   nihil  est  est  amatus  :  ergo  a  simili,  si  Christus  est 

dictum,  Filius  Dei   est  esse  homo,  quin  prcedestinatus,   videtur    quod   aut  homo 

incongrua  est  locutio  :   unde  prima  di-  qui  est,  aut  qui  fuit  :  et  cumpro  utroque 

stinctio  melior  est.  falsa  sit,  videtur  locutio   simpliciter  esse 

Ad  m  ergo  quod  objicitur  contra,  di-  falsa.  Et  haec  objectio   gencralis  est  de 

cendum  quod  si  ly  prxdestinatus  deter-  omnibus  praedeslinalis. 
minet  compositionem   ante  et  post,  tunc 

notabit  antecessionem  non  respectu  Fiiii  Solutio.  Dicendum,  quod  hoc  non  se- 

l^     •                                                       1              •  1    •                                                                                    Solulio. 

JJei  secundum  se,  sed  potius  respectu  ho-  quitur  cum  verbis  pertinenlibus  ad  actum 

minis  esse.  aiiimce,    vel  notantibus    formam  :   (juia 

Et  per  hoc  patct  etiam   solutio  ad  se-  illa  habent  vim  ampliandi  :  iion  enim  se- 

cundum.  quitur,  cogitatum  est  de  homine  :  ergode 

lioinine  qui  est,  vel  qui  fuit  :  nec  scqui- 
tur,  homo  potest  vel  potuit  esse  :  ergo 
homo  qui  cst,  vcl  qui  fuit.  Similiter  est 
hoc  (juod  dico,  (juod  piaedestiiiatus  perti- 

AinTCULUS   \II.  netad  actum  intoliectus  et  voluntatis  di- 

vina»  :  (jiiia  esse   pra*destinatum  ost  essc 

An   CUristus  sit  pnedestinatus  ut  sit  hic  pra'visum  adgratiam  et  gloriam  :  et  ideo 

homo  ?  non  seijuilur,  (juod  sit  do  («o  qui    osl  vel 

fuit  :  scd  suflicit  ei,  quod  futurus  sit. 

l)(Mnde  quaeritur  de  hoc  quod  dicit  : 
«  C/irisius  secunduin  quod  homo  prcede- 
stinatus  est  ut  sit  Dei  Filius,  elc  » 

Per  hoc  cnim  ha3c  videtur  a  Magistro 
concedi,  hic  homo  vel  Christus  ens  homo 
praHlestinalus  ost  ut  sit  Filius  Dei  :  ot 
videtur  ha3c  falsa  esse,  hic  homo  vel  ho- 
mo  praedostinatus  ost  ut  sit  Filius  Dei  : 
nihil  enini  praHleslinatum  quod  non  ab 
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Sed  corxtra. 


ARTICULUS  VIIL 

An  Chrisliissit  pnedestinatus  ad  gratiain 
i)ifinitam  ? 


Deliidc  quocrllur  de  hoc  quod  dicit,  ibi, 
C,  circa  liiicin  :  «  Ut  aiitcm  ipse  ens  ho- 
mo  sit  Dei  FiHus,  per  gratiam  habet.  » 

Ex  hoc  euim  videlur,  quod  ad  gratiam 
sit  procdcslinatus,  et  videtur  quod  ad 
gratiam  inliaitam. 

1.  Joan.  111,  34  :  Non  enim  admensuram 
dat  Deus  spiritum.  Quod  autcm  non  est 
ad  mensuram,  hoc  est  inlinitum  :  ergo 
videtur,  quod  ipse  prsedestinalus  sit  ad 
gratiam  infinitam. 

2.  llcm,  Vidimus  gloriam  ejus,  glo- 
riam  quasi  Unigeniti  a  Patre,  plenum 
gratise  et  veritatis  ^  Cum  autem  nulla 
gratia  sit  in  ipso  nisi  praeparata  ab  aeterno, 
vidctur  esse  prcedcstinatus  ad  plenitu- 
dinem  gratiai,  dc  cujus  pleniticdine  nos 
omnes  accepimus,  et gratiampro gratia  ^. 

3.  llem,  Glossasupcr  illud  Apostoli^  ad 
Roman.  viii,  23  :  Adoptionem  filiorum 
Dei  exspectantes ,  etc.  «  INuilum  majus 
donum  posset  Dcus  praedestinare  honiini, 
quam  ut  Ycrbum  suum  pcr  quod  omnia 
creavit,  caput  faccret  illis,  et  ipsos  tam- 
quam  membra  capitis.  »  Ergo  pra^dcstina- 
tus  est  ad  hoc,  quod  sit  caput  Ecclcsice  : 
sed  caput  influit  sensum  et  motum  :  ergo 
Christus  dat  plenitudinem  gratice  :  hoc 
autem  non  potest  facere  nisi  ex  plenitu- 
dine  divina,  quia  lides  et  gratia  a  nulla 
crcatura  possunt  esse  :  ergo  hic  homo 
praidcstinatus  est  ad  graliam  infinitam. 

Sed  contra  : 

1.  Gralia  infinita  est  gratia  increata, 
quia  nihil  infinitum  est  nisi  increatum  ; 
sed  incrcatum  est  aHernum  :  quod  autem 
eelernum  est,  nihil  praicedit  :  ergo  illam 


gratiam  nihil  praecedit.  Omnc  autem 
quod  praedestinatiune  prasparatur,  prce- 
ccdit  pra^dcstinatio  :  crgo  praidcstinatio 
non  pr^parat  huic  homini  gratiam  infi- 
nitam  vcl  increatam. 

2.  Item,  Prcedestinatio  est  prceparatio 
gralise  in  pra^senti^  et  glorias  in  futuro  : 
crgo  et  gratia  et  gloria  prseparata,  ex 
praedestinatione  habent  conditionem  ex 
diflerentia  tcmporis  consignata  :  aetcr- 
num  autem  et  infinitum  nullam  habent 
talem  temporis  conditionem  :  ergo  praj- 
dcstinatio  non  praeparat  gratiam  aiter- 
nam  vel  infinitam. 

SoLUTio.  Dicendum,  quod  omnis  gra-  soiuii 
tia  quaj  habetur  a  Christo  homine  sccun- 
dum  quod  praidestinatus,  prsedestinata 
est  secum  et  preeparata  sibi,  et  est  creata 
in  tempore  :  quia  ipse  non  est  prsedesti- 
natus  nisi  in  quantum  homo,  ut  prius 
probatum  est  ;  et  hsec  gratia  est  duplex, 
scilicet  unionis,  et  habitus.  Unionis  au- 
tem  iterum  est  duplex,  sciiicet  prima,  et 
consequens.  Prima  est,  ut  vere  sit  Filius 
Dei,  et  unio  creata  sit  quae  media  est  in- 
ter  liomincm  et  Filium  Dei,  et  naturam 
humanam  et  naturam  divinam,  ut  supra 
probatum  est  :  quia  est  relatio  se  tenens 
secundum  rem  ex  parte  uniti  quod  crca- 
tum  cst.  Et  ad  hanc  gratiam  sequitur 
multiplex  alia  gratia,  scilicet  quod  sit 
caput,  quod  sit  Deus,  quod  sit  influens 
Ecclesiae  sensum  et  motum  :  quia  licct 
infinita  et  eeterna  sint  in  se,  tamen  rcla- 
tio  hominisad  illa,  non  est  nisi  per  unio- 
ncm  in  tempore  factam  :  et  sic  in  quan- 
tum  hujusmodi  sunt  hominis,  praeparata 
sunt  et  praedestinata,  et  non  simpHcitcr  : 
et  lioc  cst  quod  intcndit  dicere  Magister 
ex  verbis  Augustini  :  et  per  hoc  patct 
solutio  eorum  quae  primo  objiciuntur  in 
contrarium. 

Gratia  autcm  habitualis  est  charitas 
Christi,  et  virtutes  aliae  :  et  ad  has  con- 
scquens  gratia  cst  meritum  Christi,  et 
hujusmodi. 


^  Joau.  I,  14. 


» Ibidem,  i,  16. 
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Et  per  hanc  distinctionein  patet  solutio 
ad  omnia  quajsita. 

Sunt  lamen  qui  hoc  dicunt,  quod 
nulla  «^ratia  infinila  prcedeslinata  est  in 
Chrislo,  et  dicunt  quod  Christus  est  ca- 
put  Ecclesiije  dupliciter,  scihcet  in  confor- 
mitate  naturae  :  et  sic  non  inlluit  nisiper 
merilum,  scilicet  quia  meruit  Ecclesiie 
gratiam  :  et  est  unum  caput  cum  Patre 
et  Spirilu  sancto,  et  sic  inlluit  :  et  hoc 
non  praedestinatum  esse  Chrislo  dicunt. 

Sed  gontra  :  Ilic  homo  habet  iiifluere 
sensum  et  motum,  et  non  ah  aiterno  : 
ergo  in  lempore  :  et  nihil  habet  in  tem- 


pore  nisi  quodestei  prteparalum  ab  aeter- 
no  :  ergo  ab  oeterno  est  ei  hoc  proedesti- 
nalum. 

Prteterea,  la  Lillera  scepc  habelur 
quod  proedestinalum  esl  ut  esset  Deus 
naluraliter  et  vere,  et  ut  esset  EiUusDei : 
unde  patet  illam  opinionem  esse  falsam. 
Licet  enim  lEternum  non  incipiat  in  sc, 
tamen  iste  incepit  esse  a.'ternum,  id  est, 
id  quod  aelernum  et  inlinilum  :  unde 
eliam  ista  conceditur,  quod  iste  puer 
creavit  stellas  :  et  iioc  (quia  gratiam  ha- 
buit)  sine  dubio  prtedestinalum  fuit  an- 
tequam  gratiam  iiaberet. 


I).  An  ChrislHS  sit  adoptivus  ftlius  secuudurn  quod  horno,  vel  alio  modo  ? 


Si  vero  quccriltir,  an  Cliristus  sit  adoptivus  filius  socuiuIliiii  ([uod  Iioiiio, 
sivc  alio  iiiodo  ?  Ilesp(jndeiiius  Clirisluin  non  essc  adoplivuin  iiliiiin  aii(|uo 
niodo,  sed  lanluin  naturalcin  :  quia  nalura  Fiiius  Dei  esl,  non  adoplionis 
g-ralia.  N(jn  autein  sic  dicitiir  Fiiins  natura,  nt  (iicilur  Dciis  natiira.  Non 
enini  co  Fiiius  est  quo  Dcus  est :  quia  propriclatc  nalivilalis  liiius,  nalura 
divinilalis  Dcus  cst  .*  ct  lainen  dicitur  natura  vcl  natura'  l*'ilius,  quia  naUi- 
raiitcr  esl  Filius,  caiiulcin  sciliccl  iial)cns  nalurain  (inain  illc  ([ui  j;ciiuil. 
Adoplivus  aulciii  lilius  iumi  est  :  quia  prius  non  fuit,  ct  posliiiodiiin  adop- 
talns  cst  iii  liliuin  :  sicut  nos  diciiniir  adtqilivi  lilii,  ((iiia  cniu  nati  fucriinus 
iin'  filii,  pcr  gratiani  facti  suiniis  lilii  Dci  '.  Cliiislus  V(>ro  nniiKiuaiii  fiiit 
non  l''iiinsDei,  ct  ideo  non  est  adoptivus  liiius. 


'  .\(I  Kplics.  M,  .'l  :  Erainus  naturu  fUii  irx,  eto. 
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Quaest..! 


Qusest.  2. 


ARTICULUS  IX. 

An  Chrislus  sit  filius  adoptivus  ? 


«  Si  vero  quseritur,  An  Christus  sit 
adoptivus  filius,  elc.  » 

liic  iiicipil  illa  pars  quae  est  de  quse- 
stione  illa,  Utrum  Christus  sit  adoptivus 
fiiius, 

Et  dividilur  in  partes  duas  :  in  quarum 
prima  ostendit,  quod  Christus  non  sit 
adoplivus,  sed  natura  lilius.  In  secunda 
ohjicit  in  contrarium  et  solvit,  ibi,  E, 
«  Sed  ad  hoc  opponitur,  etc.  » 

Ante  Litterani  oportet  hic  duo  quae- 
rere,  scilicet  quid  sit  adoptio  in  divinis  ? 

Et,  Utrum  Deo  conveniat  aliquid  ado- 
ptare  ? 

Ad  PRiMUM  proceditur  sic  : 

Adoptio  a  viris  perfecta  sic  describi- 
tur  :  Est  extraneae  personae  in  filium,  vel 
nepotem,  vel  deinceps  assumptio  legiti- 
ma. 

Sed  juxta  hanc  diffmitionem  videtur 
non  esse  adoptio  in  divinis  :  quia 

1.  Secundum  Deum  non  est  aliquis 
extraneus  Deo  :  ergo  videtur  quod  nul- 
lus  adoptatur. 

2.  Item,  Pater  adoptivus  non  producit 
filium  adoptivum  ad  essc  :  sed  Deus  nos 
omnes  producit  ad  esse  :  ergo  non  potest 
esse  pater  adoptivus. 

pR^TEREA,  Cum  adoptio  duobus  mo- 
dis  fiat  per  leges,  scilicet  quando  aliquis 
qui  suijurisest,  adoptatur  in  filium,  et 
transit  in  tutelam  et  dominium  adopta- 
toris,  et  similitcr  fiiii  si  quos  liabet  : 
quae  adoptio  dicitur  arrogatio.  Alia  fit 
adoptio  ejus  qui  non  est  sui  juris,  sed 
adhuc  sub  gubernalione  naturalis  pa- 
tris  :  et  ille  non  transit  ad  dominium 
adoplatorib. 


Sed  contr 


Quajritur,  Utrum  ulroque  modo  possit 
esse  in  divinis  ? 

Videtur  quod  sic  :  quia  omnes  adopta- 
mur,  sive  simus  nostri  juris,  sive  non  : 
ergo  videtur,  quod  utroque  modo  sit  in 
divinis. 

Sed  contra  : 

Adoptatus  simplici  adoptione  non 
transit  in  regimen  patris  adoptantis  :  sed 
omnes  adoptati  a  Deo  transeunt  in  dis- 
ciplinam  et  gubernationem  Dei  :  ergo 
non  est  in  divinis  adoptio.  Prodatio  me- 
dise.  Ad  Ilebr.  xii,  7  et  8  :  Quis  filius 
quem  non  corripit  pater  ?  Quod  si  extra 
disciplinam  estis,  cujus  participes  facti 
sunt  omnes,  ergo  adulteri,  et  noti  filii 
estis. 

Item,  Ad  Roman.  viii,  13  :  Non  enim 
accepistis  spiriturn  sei^vitutis  iterum  in 
timore,  sed  accepistis  spiritum  adoptio- 
nis  filiorum,  in  quo  clamamus  :  Abba 
{Pater).  Ergo  videtur  ex  quo  omnes 
transimus  in  dominium  Dei  per  adoptio- 
nem,  quod  non  sit  ibi  adoptio  simpiex  : 
sed  arrogatio  tantum. 


Pr^terea,  Quseritur  de  hoc  quod  dicit,    Qutest.  a 
«  Assumptio  legitima.  » 

Videtur  enim  eo  ipso  assumere,  quod 
creat  nos  :  quia 

1.  Creat  in  nobis  fumen  vultus  sui, 
quod  est  imago  in  anima  nostra  :  ergo 
videtur,  quod  ex  creatione  sumit  nos.  in 
fiiios. 

2.  Praeterea,  Sancti  dicunt,  quod  su- 
mus  fiiii  Dei  ex  creatione,  et  non  natu- 
rales  fiiii  :  ergo  sumus  fiiii  adoptivi. 

Sed  contra  : 

1.  Adoptio  non  fit  nisi  de  consensu  li- 
beri  arbitrii,  non  enim  compeiiit  nolen- 
tes,  ut  dicit  Damascenus.  Ex  creatione 
autem  non  iiabemus  usum  liberi  arbitrii : 
ergo  videtur,  quod  non  sumus  filii  adop- 
tivi  ex  creatione. 

2.  Praeterea,  Spiritus  adoptionis  dis- 
tinguitur  a  Spiritu  servitutis,  ut  prius 
patuil  in  auctoritate  inducta  :  sed  Spiri- 
tus  adoptionis  est  in  gratia  gratum  fa- 
ciente  quam  non  habemus  a  natura  :  er- 


Sed  conlr 
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go  videtur,  quod  non  a  nalura  sumus 
filii  adoptionis. 

3.  Item,  Apostolus,  ad  Iloman.  viii,  17, 
infert  postquam  locutus  cst  de  Spirilu 
adoptionis  qui  facit  filios  :  Si  autem  filii, 
et  haeredes  :  haeredes  quidem  Dei,  cohx- 
redes  autem  Cliristi.  Constat  autem, 
quod  non  ex  creationc  sumus  hseredes  : 
ergo  videtur,  quod  non  ex  creatione  su- 
mus  adoptati. 

Praeterea,  Quoe  cst  legitima  assump- 
tio? 

Si  illa  est  quoe  fit  secundum  Ipges  :  illa 
fit  dc  consensu  principis,  si  est  arroga- 
tio  :  vcl  de  conscnsu  scnatus,  quando  cst 
adoptio  simplcx  :  niJiil  autcm  simile  est 
in  divinis  :  ergo  vidclur,  quod  quoad 
hoc  non  valct  diffinitio. 

Item,  Augustinus  dicit,  quod  per 
filium  naturalem  adoptantur  fifii  gratiae  : 
et  hoc  modo  non  lit  adoptio  legitima  : 
imo  adoptat  pater  sine  (iiio  :  ergo  vide- 
tur,  quod  adoptio  in  divinis  non  fit  ad 
similitudincm  legafis  adoplionis. 

SoLUTio.    Diccndum,    quod    in    partc 
Utio.  .         .  .  ^  .       ^ 

adoptio  divina  similis  est  legaH,  et  in 
partc  dissimilis.  Quoad  hoc  enim,  quud 
adoptio  iit  pcr  favorcm  adoptantis  spc- 
cialcm  ad  adoptalum,  ct  quod  adoptatus 
arrogalionc  transit  in  potcstatcni  palris 
adoptivi,  et  quoad  jus  aliquod  in  iucrc- 
ditulc  percipienda  secundum  liiii  portio- 
ncm  adoplivi  simile  est.  Quoad  lioc  au- 
tcm,  quod  patcr  adoptivus  adoplivo  lilio 
non  tenetur  darc  nisi  quartam  i)artom 
bonorum  :  et  quoad  iioc,  ([uod  cst  extra- 
ncus  ab  eo,  ita  quod  ipsc  iion  conduxit 
eum  ad  cssc,  est  aliquantuluin  dissiiniic. 

DicENDUM  crgo  ad  primuin,  (hkmI  om- 
ncs  adoplainur  in  lilios  proptcr  lucredita- 
tis  bcalitudincin  patris  nostri  aduplautis. 
llndc  in  Psaiiiio  c.\m,  (i  :  Cliiinari  (id 
tCy  Domine  :  dixi  :  tu  rs  spes  inea,  por- 


A.d    1. 


Ad  2. 


iio  mea  in  terra  viveiitium.  Et  alibi, 
Psal.  XV,  0  :  Funes  ceciderunt  rnihi  in 
prseclaris.  Et,  naruch  :  0  Israel,  quam 
mafjna  est  domus  Dei,  et  ingens  iocus 
possessionis  ejus^ ! 

Ad  primum  crgo  dicendum,  quod  ex- 
trancus  Deo  nullus  est  :  quia  cxtraneus 
in  sacra  Scriptura  nolat  in  alicnationem 
vilii,  sicut  dicitur  in  Psalmo  xvii,  40  : 
Filii  alieni  mentiti  sunt  mihi,  filii  alieni 
invcterati  sunt,  etc.  Unde,  Act.  .wii,  28, 
dixit  Paulus  :  Ipsius  enim  et  genus  su- 
mus.  Sed  tamcn  non  sumus  filii  per  na- 
turam  :  ideo  adoptari  possumus. 

Ad  aliud  diccndum,  quod  licet  nos 
Deus  ad  cssc  conducat,  tanicn  non  gcne- 
rando  conducit  ad  cssc  :  ct  ideo  non  su- 
mus  de  sua  substantia,  et  idco  possumus 
adoptari. 


Ad  aliud  dicendum,  quod  aliquid  si-  j^jqujg^,  2 
mile  invenitur  ulri(juc  adoptioni  quoad 
hoc,  quod  (juidam  per  adoptionis  gra- 
tiam  in  specialiorcm  potestatcm  trans- 
eunt  Dci  adoplantis,  sicut  religiosi  qui 
quasi  arroganlur,  eo  quod  faciunt  se 
primo  mancipatos  pcr  illud  quod  habe- 
tur,  Deuteron.  xxxiii,  !l,  dc  Lcvi  :  (jui 
dixit  putri  suo,  et  matri  su.v  :  Aescio 
vos  :  et  fratribus  suis  :  Ignoro  cos.  Aiii 
vero  rcmancnlcs  in  sicculo,  in  cura  ct 
solliciludinc  hujus  vilie,  uiagis  liabcnt 
ali(]uod  similc  aduptioni  simplici. 

Ad  alud  diccndum,  (juud  bcnc  con- 
cedo,  quod  omncs  illi  aduj)tantur,  (jui 
j)cr  tcstimunium  gralia»  aduplantis  et 
Spirilus  sancti  possunt  dicerc  in  con- 
scicnlia,  Abba  :  quia  illud  lcstimoniuiu 
exigitur,  sicut  dicit  Apostolus,  ad  Ho- 
man.  viii,  Ifi  vl  17  :  Jpse  cniiii  Spiritus 
testimonium  reddvt  spiritui  nosiro,  quod 
sumus  filii  Dei.  Si  autem  fiiii,  ct  hxre^ 
dts  :  hivredvs  quidvin  Uvi,  vohxredvs  au- 
tvm  Christi. 

Ai)  iioc  quod  (luaMilur,  t'trum  co  (luoj  . , 
crcamur  simus     aduplati?     Diccndum, 
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(|uod  uou  :  quia  sola  siiiiilitudo  imaginis 
iioii  facit  nos  lilios  adoptivos,  eo  quod  ex 
crealione  nulla  crealura  habct  unde  pos- 
set  jure  transire  in  doniiuiuni  palris  : 
sed  ex  adoptione  accipimus  pignus  spiri- 
tus,  quo  acquirimus  jus  in  hajreditatem 
et  dominium  ])atris.  Nec  tamen  dico, 
quod  exigatur  usus  liberi  arbitrii  :  quia 
sic  parvuli  non  haberent  gratiam  adop- 
lionis. 

Ad  noc  autom  quod  objicitur,  quod 
non  compellit  nolentem  sive  renitentem, 
dicendum  quod  compellere  est  vim  in- 
ferre  :  et  vis  infertur,  ubi  est  obstacu- 
lum  resistens  :  sed  in  parvulis  his  etsi 
sit  obstaculum  originalis  peccati,  non 
tamen  est  resistens  cum  contrario  cona- 
tu  voluntatis  :  et  ideo  non  est  ibi  com- 
pulsio. 

Preeterea,  Ad  hoc  quod  adoptentur, 
operantur  passio  Ghristi,  et  fides  matris 
Ecclesiae  :  et  talis  adoptio  fit  ex  nimia  li- 
beralitate  principis  adoptantis. 

Adqu8est.4.  Ad  hog  quod  ultcrius  quaeritur,  Utrum 
sit  de  consensu  principis?  Dicendum, 
quod  non  :  quia  ista  adoptio  est  princi- 
pis  :  non  enim  oportet,  quod  princeps 
quaerat  consensum  alterius  vel  senatus  : 
unde  etiam  largiori  manu  fit  ista  adop- 
tio,  quam  humana  :  quia  fit  ad  totam 
htereditatem  :  et  non  ab  eo  qui  careat 
lilio,  sed  ab  eo  qui  habet  Unigenitum,  et 
qui  multos  filios  in  gloriam  domus  suse 
adducit  :  nec  fit  ab  eo  qui  alios  non 
adoptaverit,  sed  ab  eo  qui  omnes  adopta- 
vit  :  in  humanis  enim  legibus  non  potest 
adoptare  habens  liberos  naturales  prop- 
ter  penuriam  quae  contingit  ex  divisione 
hoereditatis.  Similiter  non  multos  potest 
adoptare  eadem  de  causa  :  et  hoc  obsta- 
culum  non  est  in  divinis  :  et  ideo  omnes 
adoptari  possumus  singuli  in  haeredita- 
tcm  totam. 

Adqueest.s.  Ad  id  quod  quiBritur,  Utrum  fiat  me- 
diante  filio  per  naturam?  Dicendum 
quod  sic  :  Pater  enim  adoptat  a  proprie- 
tate  :  sed  Filius  nomen  filiationis  nobis 


communicat,  et  transfert  in  regnum  hae- 
reditatis  sute  per  jus  adoplionis.  Spiritus 
sanctus  cst  quo  ut  pignore  quodam 
adoptamur  per  charitatem  quae  filios  fa- 
cit. 

Quod  autem  objicitur,  quod  secundum 
hoc  non  videtur  essc  legitima.  Dicen- 
dum,  quod  legitima  est  adhuc  :  quia  in 
humana  adoptionc  aliud  reformat  pa- 
ctum,  ut  dictumest,  scilicet  penuria  quse 
contingit  per  divisionem  haereditatis  : 
sed  hic  quanto  plures  adoptantur,  major 
singulorum  efllcitur  haereditas. 


ARTICULUS  X. 


An  Deo  conveniat  acloptare  ? 


Secundo  quaeritur,  Utrum  conveniat 
Deo  adoptare  ? 

Videtur  autem  quod  non  :  quia 

1.  Adoptare  non  potest  qui  multos  ha- 
bet  filios. 

2.  Praeterea,  Adoptio  concessa  est  pro 
consolatione  filiorum  amissorum  :  unde 
etiam  mulieri  conceditur  in  solatium  pro 
fiUis  defunctis  :  ergo  videtur,  quod  Deo 
non  conveniat. 

SeD    CONTRA  :  Sed  conl 

Adoptare  non  potest  qui  generare  non 
potest  :  sed  Deus  nos  regenerat  :  ergo 
omnes  adoptare  potest,  per  locum  a  con- 
trario  sensu  quo  Jurisperiti  in  suis  argu- 
mentis  utuntur.  Unde,  Isa.  lxvi,  9  : 
Numquid  ego  qui  alios  parere  facioy 
ipse  non  pariam  ?  dicit  Dominus  :  si 
ego  qui  generationem  cseteris  tribuo,  ste- 
rilis  ero  ?  ait  Dominns  Deus  tuus. 


SoLUTio.    Illud    quaesitum  jam  supra 


Solutio 


determinalum  est  :  quia  Deus  adoptare 
larga  manu  omnes  potest,  propter  divi- 
tias  sui  patrimonii. 

Ad  hog    autem  quod  objicitur,  dicen-  ^^  ^^. 
dum  quod  haec   adoptio  non  fit  propter 
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(listinctionem  filiorurn,  nisi  dicamus 
quod  fit  ad  restaurandam  ruinam  in  cce- 
lo  factam  et  in  paradiso  :  scd  hoc  non 
erit  conveniens  nisi  dc  illa  adoptionc 
qua  adoptantur  filii  irce,  de  qua  infra 
dcterminabitur  :  quia  gratia  adoptionis 
ad  haercditatem  competit  omni  creaturae 
ralionali  :  ncc  isla  gratia  proprie  est  in 
solatium  filiorum  amissorum  per  pecca- 
tum  :  quia  esset,  etiamsi  peccatum  non 
esset,  nisi  accipiatur  sccundum  accidens 
hujus  status  pcccati  in  quo  sunms  :  sed 
potius  ex  magnificcntia  Imperatoris 
summi,  et  ex  magniludine  haeredilatis  : 
et  hoc  videtur  in  Evangelio  signilicari, 
ubi  dicilur  :  Exi  cilo  in  plaleas  et  vicos 
civilatis  :  et  pauperes,  ac  debiles,  et  cx- 
cos,  et  claudos  hitroduc  liuc,..,  ut  im- 
pleatur  domus  mea  *. 


pullulans  pulluhit  primum.  Si  autem 
Fiiius  sit  persona  in  duabus  naturis  et 
tribus  substanliis,  sicut  dicit  secunda 
opinio,  tunc  Filius  iiatura  :  eo  quod  est 
Filius  fihalione  aeterna  qute  est  secundum 
naturam  divinam  :  ipse  enim  persona 
est  aeterna  personalitate  :  et  hoc  innuit 
Magistcr  cum  dicit  :  «  Et  tamen  dicilur 
«  natura  vcl  naturae  Filius,  quia  natura- 
«  liter  est  Filius,  eamdem  sciiicct  habens 
<i  naturam  quam  ille  qui  genuit.  »  Sed 
in  hoc  est  din'erentia,  quod  Chrislus 
homo  liabuit  illam  naturam  pcr  gratiam 
non  adoptionis,  sed  unionis  in  csse  hy- 
postasis  et  personce  quae  per  naluram 
Filius  est :  et  ideo  liliatio  naturalis  quasi 
transit  ad  hunc  liomincm,  qui  pcr  se  cst 
in  Filio  Dei :  transit  aulcm  per  unioncm 
factam  in  liypostasi. 


ARTICULUS  XI. 

Utrum  CJtristus  dicatur  Filius   nalura, 
ut  Deus  ? 


ARTICULUS  XII. 

Qui  sunt  illi    qui  adoptanlur,  et  an  sint 
in  peccato  existentes  ? 


Dcinde  quairitur  dc  hoc  quod  dicit, 
ibi,  D,  «  Non  autem  sic  dicitur  Filius 
natura,  ut  dicitur  Deus  natura.  » 

lloc  cnim  vidctur  falsum  :  quia  Deus 
dicilur  natura  secundum  dcitatcm  :  crgo 
sic  dicitur  Fiiius  nalura,  ut  Deus  natura. 

Ad  Hoc  diccnduui,  (piud  Magister  facit 
vim  in  modo  :  quia  quando  dicitur  Deus 
natura,  ablativus  construilur  in  iia- 
biludinu  causaj  formalis.  Cum  aulcni 
dicilur  iMJius  imtura,  conslruitur  iii 
duplici  habitudino.  Si  ciiim  Filius  dicitur 
persona  sim[)Iex  sinc  assunq)ta  huma- 
nitatc,  tunc  ly  natura  coastruitur  (juasi 
in  liabitudine  causu3  efficiculis,  secundum 
quod  IMiilosophus  dicit  in  (juinlo  priniiu 
philosophia',    quod    nalura    est    cx    qua 


Dcindo  qUcXM-itur  do  hoc  quoddicit,  ibi, 
I),  sub  lincm  :  «  Quia  cum  nati /urriinus 
ine  /ilii,  per  ijraliain  /acti  suinus  /ilii 
Dei.  » 

Ex  hoc  cnim  vidclar,  quud  non  ado- 
ptantur  nisi  qui  sunl  iu  pccculo  e.\i- 
slentcs. 

Iloc  cliam  vidctur,  iiuia 

I.  Non  ado[)tantur,  nisi  ([ui  vocantur  : 
non  vocantur  aulcm,  nisi  ([ui  romovon- 
tur  a  [)cccatis,  ut  dicil  lilossu  supcr 
illud  .\[)ostofi,  ad  Roman.  vni.  'M) :  Quos 
priedvstinavil,  hos  rt  vocavii :  rt  quos 
vocavit,  hos  et  justi/icavit.  Seu  contha  : 
l'occatum  [)olius  vidclur  csso  causati- 
vum  ine,  quam  ado[)liunis  :  iu  humanis 
cnim    adu[)tionibus   si   ali([uis  olVcndcrcl 


'  Luc,  .\iv,  Zl,  2:t. 
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aliquem,  non  atloplarct  illum,    sod   po- 
lius  eum  qui  obsecutus  est  ei. 

2.  l'i\Tlcrea,  Secundum  hoc  videtur, 
quod  gralia  adoplionis  non  compctat 
Angclo  in  primo  statu,  nec  ctiam  ho- 
mini  in  slatu  innocentiae.  Quod  enim 
Angelo  non  competat,  videtur  :  quianon 
adoptatur,  qui  jam  est  in  domo :  sed 
Angelus  semper  fuit  in  coelo,  et  ante 
confirmalionem,  et  post :  ergo  videtur, 
quod  per  adoptionem  non  indigeat  in- 
troduci. 

3.  Praeterea,  De  homine  etiam  in  statu 
innoccntise  videtur,  quod  non  indiguerit 
gratia  adoptionis  :  quia  peccatum  quod 
ipsum  elongaverat  ab  hcereditate,  non- 
dum  fecit.  Sed  contra  :  Ex  nostro  non 
possumus  habere  jus  in  hsereditatem 
Dei,  sed  oporlet  quod  ex  suo  munere 
gratiae  acquiramus :  sed  hoc  est  atlo- 
ptare,  jus  ex  gratia  nobis  collata  in  Dei 
haereditatem  acquirere  :  ergo  adoptio 
competit  et  Angelo  ante  conlirmationem, 
et  simihter  homini  in  statu    innocentiae. 

SoLUTio.  Dicimus,  quod  gratia  ado- 
ptionis  quiddam  habet  per  se,  quiddam 
per  accidens.  Per  se  habet  tria,  scilicet 
statum  non  fihi  per  naturam  quem  inve- 
nit  in  adoptato  :  habitum  gratise  gratum 
facientis,  qui  habitus  substantiaest  istius 
gratiae  per  quam  fit  adoptio  :  et  tertium 
quod  est  effectus  ejus,  et  hoc  est  colla- 
tio  sive  acquisitio  juris  in  haereditatem 
Patris  adoptantis :  et  penes  haec  tria  sibi 
substantialia  salvatur  adoptio,  tam  in 
Angelo,  quam  in  homine  primo  ante 
statum  peccati  :  quartum  habet  per  ac- 
cidens,  scilicet  stati  peccati,  in  quo  na- 
scuntur,  qui  post  peccatum  adoptantur. 
j^^  1  DicENDUM  ergo   ad  primum,  quod  non 

est  simile  de  Deo  et  homine  adoptante  : 
nos  enim  obsequiis  possumus  praevenire 
atfectum    et  favorem   sive   amorem    et 


gratiam  hominis  adoptantis  nos  :  quia 
non  de  suo  obsequimur  ci,  sed  de  no- 
stro  :  sed  in  Deo  non  est  sic :  quia  non 
possumus  ei  obsequi  nisi  de  suo  :  ct  ideo 
ipse  gratia  praevenit  nos  ut  vclimus  : 
undc  prius  adoptat  ipse,  et  nos  adoptati 
incipimus  obsequl. 

Ad  id    quod    objicitur   de  Angelo    et  ^ 

homine  primo,  jam  patuit  solutio. 

Ad  id  quod  contra  objicitur,  dicen-  ^^  ^ 
dum  quod  non  est  idem  esse  in  coelo,  ut 
in  habitatione  magis  congrua  secundum 
naturam,  et  habere  jus  in  haereditatem 
regni.  Primum  enim  concessum  est  An- 
gelo  per  creationem  :  quia  dicit  Beda 
super  illud  Genes.  i,  1  :  In  principio 
creavit  Deus  coelum  et  terram,  quod  per 
coelum  intelligitur  angelica  natura,  vel 
ccelum  empyreum  quod  statim  ut  est 
factum,  sanctis  Angelis  est  repletum. 
Secundum  autemnon  datur  nisi  per  gra- 
tiam  adoptionis. 

Et  si  objicitur,  quod  naturalia  non 
demerentur :  ergo  si  coelum  empyreum 
est  naturalis  locus  et  datus  ex  creatione 
ipsis  Angelis,  diabolus  debuit  ibi  rema- 
nere.  Dicendum,  quod  naturaha  quae 
sunt  partes  substantiae  non  amittimus, 
sicut  partes  animae  et  corporis  :  de  illis 
enim  dicit  Dionysius  in  libro  de  Divinis 
nominibus  :  «  Data  daemonibus  naturalia 
dona  nequaquam  ea  mutata  esse  dici- 
mus  :  sed  sunt  integra  splendidissima  *.  » 
Sunt  alia  naturalia  congrua  secundum 
statum  innocentiae,  vel  gratiae,  vel  cul- 
pa  :  et  illa  mutantur  in  melius,  et  in  pe- 
jus  :  ut  mundus  datur  homini  in  culpa 
existenti  ad  incolatum  miseriae,  tamen 
in  quo  mereri  possit :  paradisus  autem 
statui  innocentiae  in  locum  deliciarum  : 
et  infernus  damnatis  :  coelum  autem 
empyreum  creaturis  exaltatis  per  glo- 
riam. 


'  S.  DiONYsius,    Lib.   de   Divinis  nominibus,      cap.  4. 
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Pj.  Oppositio,  quod  sil  adoptivus  filius. 


Sed  ad  lioc  opponilur  sic,  Christus  filius  Iiominis  cst,  id  esl,  ^'ir^^anis  : 
aut  ^ratia,  aut  natura,  vel  utroque  modo.  Si  vero  natura  :  ant  divina,  aut 
Iiumana  :  sed  divinanon  :  ergo  aut  humana  nalura,  aut  non  natura  est 
filius  hominis.  Si  non  natura  :  er^^o  gratia  tantuin  :  et  si  etiain  natura  hu- 
mana,  non  idco  minus  per  gratiam.  Si  ergo  gratia  filius  hominis  est,  ado- 
ptivus  filius  esse  videtur  :  ut  idem  sit  naturalis  lilius  Patris,  et  adoptivus 
filius  Virginis.  Ad  quod  dici  potest,  Christum  filium  Virginis  esse  et  na- 
tura  vel  naturaliter,  et  gratia  :nectamen  adoplivusfilius  Virginis  est,  quia 
non  per  adoptionem,  sed  per  unionem  filius  Virginis  esse  dicitur.  Filius 
enim  Virginis  dicitur,  eo  quod  in  Virgine  hominem  accepit  in  nnitatein 
personae  :  et  hoc  fuit  gratia),  et  non  natura).  Unde  Augustinus  su])er 
Joannem  '  ait  :  Quod  Unigenitus  est  aequalis  Patri,  non  est  gratia?,  sed 
natura;.  Quod  autem  in  unitatem  '  persona}  Unigenitiassumptusest  homo, 
gralicje  est,  non  naturtc.  Christus  ergo  nec  Dei  nec  hominis  est  ad(»plivus 
filius  :  sed  Dei  naturaliter,  et  hominis  naturaliter  et  gratia  est  filius.  Quod 
vero  naturaliler  sit  hominis  filius,  Augustinus  ostendil  in  lihio  de  Fide 
ad  Petrain  :  llle  scilicet  Deus  factus  est  naluralitcr  hoininis  iilius,  qui  est 
naturaliter  filiiis  unigenitus  Dei  Patris.  Quod  autem  non  sit  aduptivus 
lilius,  el  tamen  gratia  sit  filius,  ex  suhditis  prohatur  teslimoniis.  Ilientny- 
mus  super  Kpistnlam  ad  Fp/iesios  ait  :  l)e  Christo  Jesuscriptum  csl,  (piia 
semper  cum  Patre  hiit,  et  numfiuam  eum  ut  esset  volunlas  |)al(M'na  pra»- 
cessit  :  et  ilh»  quidein  nalura  liliusest,  nos  \en)  adoplione.  IIIc  imiiKiuam 
non  riiil  liliiis  :  iios  antc^piam  cssiMnus,  praMh^slinnli  siimus,  et  liinc  s|)iri- 
tuiii  adoplionis  accepimus  (piandd  (ledidimus  in  l'ilium  1)(m'.  Ililarius  ([uo- 
quein  lihio  III  (h;  Trinitale  ait  :  Ddininus  dicens,  Clari/ira  Fitiuni  tauni^: 
non  solo  iiomine  contestaliis  est  se  esse  iMliiim  l)(M,se(I  eliaiii  propriclale. 
Nos  suinus  (ilii  Dei  :  sed  non  lalis  Iiic  l''ilius.  Ilic  (Miim  mm-us  d  proprius 
cst  Filius  origine,  iioii  ;i(lo|ilioii('  :  verilalc,  inni  iiiiiKMipalioiic  :  nalivitale, 


'  S.  Ar(iiiSTiM's,  Supor  JdiiiiinMii,  rap.  -J. 
'  ililil.  J.  Alleaume,  wiitate. 
^  Joan    xvM,  1. 
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non  cpcationc.  Au^uslinus  eliain  supcr  Joannem  ait :  Nos  sumus  filii  gra- 
lii»  non  nalura  :  unigcnilus  auicm  nalura,  non  j^^ratia  :  an  hoc  ctiam  in 
ipso  lilio  ad  liomincm  rcfcrcndum  est '  ?  Ita  sane  Ambrosius  quoquc  in 
lihro  I  dc  Trinitale  2,  ait  :  (ihristus  filius  est  non  pcr  adoptioncm,  scd  pcr 
naturam  :  pcr  adoptionem  nos   filii  dicimur,   ille  per  veritatcm   natura3 

est. 

Ex  his  cvidcnlcr  ostendilur,  quod  Christus  non  sit  fihus  gralia  adoptio- 
nis.  lUa  cnim  gratia  intclligilur,  cum  Augustinus  cum  non  esse  gratia  filium 
asserit:  gratia  enim,  sed  non  adoptionis,  imo  unionis  Filius  Dei  est  filius 
hominis,  et  e  converso. 


gralia 


ARTICULUS  Xin. 


An  Christus  fiierit  filiiis  adoptivus  ? 


Deinde  quaeritur  de  hoc  quod  dicit, 
ibi,  E,  post  pauca  :  «  Filius  Virginis 
dicitur,  co  quod  in  Virginc  hominem  ac- 
cepit  in  unitatem  personse :  et  hoc  fuit 
gratiee  et  non  naturcC.  » 

Ex  hoc  videlur  sequi,  quod  Christus 
fuit  fiHus  adoptivQS  : 

1.  Gralia  enim  qua)  de  non  fiUo  facit 
fihum,  est  gratia  adoptionis  :  sed  gralia 
assumptionis  de  non  fiho  facit  fiUum  : 
ergo  est  gratia  adoptionis. 

2.  Prajterea,  Quare  non  conceditur, 
quod  Christus  sit  hhus  adoptivus?  Ex 
hoc  enim,  ul  habitum  est,  non  sequitur, 
quod  ipse  fuerit  filius  irai  :  quia  hoc  ac- 
cidit  graliae  adoptionis.  Si  dicas,  quod 
oporleret  ipsum  prius  non  fuisse  hlium, 
et  poslea  adoptari  ut  filius  fieret :  ipse 
autem  factus  est  Filius  Dei :  hoc  iterum 
non  videtur  impedire  :  quia  ponamus 
hanc  opinionem  esse  veram,  quod  An- 
geli  creati  sint  in  gratia,  et  non  confir- 
mati :  sicut  etiam  de  homine  quidam  di- 


cunt,  adhuc  est  verum,  quod 
adoptionis  suiit  filii  et  Angeli  et  homi- 
nes  :  ergo  videtur,  quod  hoc  etiam  ac- 
cidit  gratisB  adoptionis,  quod  inveniat 
non  hlium  illum  quem  facit  filium  :  ergo 
videtur,  quod  non  impediat  quin  possit 
dici  fiiius  adoptivus. 

SoLUTio.  Dicendum,  quod  in  veritate, 
sicut  objectum  est,  illa  accidunt  gratiae 
adoptionis  :  sed  quia  est  etiam  in  Chri- 
sto  homine  existente  ratio  filiationis,  et 
ideo  non  est  dicendus  adoptivus. 

Adhoc  intelligendum  nota,  quod  aliud 
est  habere  fihationem  per  se,  et  ahud 
habere  ex  dono.  Qui  habet  filiatio- 
nem  Dei  ex  dono,  cum  illud  donum  non 
sit  esse  suum,  non  habet  illam  nisi  ex 
adoptionis  gratia  quam  dedit  ei  Deus, 
Per  esse  autem  contingit  habere  duobus 
modis,  scilicet  per  actum  naturse  qui  est 
ad  esse  :  sicut  nos  habemus  naturaha  no- 
bis  per  generationem  accipiendo  a  pa- 
rentibus  naturalia  eorum  :  et  ideo  sumus 
filii  eorum  per  naturam,  et  non  per  gra- 
tiam  beneplaciti  eorum  :  et  hoc  modo 
Filius  Dei  in  quantum  Filius  Dei  est  Filius 
Dei  Patris  natura.  Alio  modo  habetur 
per  esse  per  identitatem  et  per  unionem 
ad  illum  qui  per  naturam  habet.  Si  enim 
ego  sum  unum  tibi  per  esse  personae  tuae, 
quidquid    tu    habes    per   naturam,   hoc 


*  S.  AuGUSTiNus,  Super  Joannera,  cap.  9.  in  libro  1  de  Fide. 

^  Edit.  J.  Alleaume  habet,  Ambrosius    quoque 
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cliam  naturale  cst  mihi  :  licct  per  unio- 
nem  accepcrimus,  et  non  per  actum  na- 
turae  qui  est  gcncratio.  Sic  hic  homo  in 
quanlum  hic  homo  :  ita  quodly  in  quan- 
ium  (licat  unionem,  habet  quod  est  filius 
natura  :  et  tamen  hic  homo  non  est  ge- 
nitijs  de  Patrc  :  el  hoc  est  quod  dicit  Au- 
gustinus,  quod  hic  homo  habet  hoc  per 
gratiam  :  scd  lioec  gratia  non  est  lial)itus 
animffi,  ut  gratia  adoptionis,  sed  potius 
est  unio  ad  csse  unum  cum  pcrsona,  qua? 
naturaliter  habet  liliationem  Dei  Patris  : 
et  per  hoc  satis  patet  solutio  ad  queesi- 
tum. 


ditatis  et  non  totum,  hoc  contingit  ex  de- 
fectu  rerum  temporalium,  qufc  quanlo 
perplura  dividuntur,  tanto  magis  dirai- 
nuuntur.  Sed  in  spirituali  malrimonio  e 
conlrario  est  :  quia  quanto  pluribus  da- 
tur,  tanto  majus  est  :  et  idco  unicuique 
accrcscit  ex  justorum  adoptione ,  quia 
gaudebit  de  I)eo  in  adoptatis  pluribus. 
Unde  dicit  Dominus  :  Guudium  cril  co- 
ram  Angrlis  Dei  super  uno  peccalore 
pa^nitcntiam  acjcntc\ 


ARTICULUS  XV. 


ARTICULUS  XIV. 


An  solus  Patcr  adopict  vcl  tota 
Trinitas  ? 


Ad  quid  adopiavii  nos  Deus  ? 


Deindc  qua^ritur  de  hoc  quod  dicitur, 
ibi,  E,  circa  mcdium  :  «  Illc  qiiidem  na- 
iura  filius,  nos  vero  ndopiionc.  » 

Et  qua^ritur,   Ad  quid  adoptaverit? 

Videtur  enim,  quod 

1.  Magis  desponsamur  sicut  patet  in 
Caniicis  pcr  totum.  Adoptans  autem 
patcr  filiam  quam  adoplavit,  desponsaro 
non  potcst. 

2,  l*rirteroa,  Non  dat  partcm  ha>rodi- 
talis,  scd  totuni  :  ergo  non   ost  ado])lio. 

SoMiTio,  lloc  ex  priecodontibus  lcve 
esl  (lotorminaro  :  (juia  iii  v^nitato  ado- 
j)lamur  :  et  vorius  otiam  quain  li.it  ado- 
plio  s(.'cundum  legos.  Licel  autom  affini- 
las  loyalis  oxcludat  matrimonium  carna- 
le,  nnlla  laincn  propin(|uitas  oxcludit 
spirilualo  matriinoniuni  :  sod  |)otius 
(jnanto  sunt  jduics  conjunficndi  ratiom-s, 
tanlo  liiniins  cst. 

Ai)  Ai.u  n  jam  j)atuit  solutio  :  (jnia 
quod  secundum   logos  dalur  pars  luoro- 


Deinde  qu«ritur  de  hoc  quod  dicit,  ibi, 
E,  circa  modium  :  «  Non  solo  notnine 
coniestatus  esi  se  esse  Filium  Dei,  otc.  » 

Est  cnim  dubium,  Utrum  solus  l*ator 
adoptot,  vcl  tota  Trinitas? 

Viflotur  autom,  quod  solus  Pator  : 
quia  dicit  lox,  quod  ille  potost  adoj)ta- 
re,  qui  polest  gonerarc  :  sed  solus  Patcr 
potost  generare  in  divinis  :  orgo  solus 
Paler  potest  adoptaro. 

Skd  contra  :  c  j       . 

Sed  contra. 

1.  Snj)('r  l*(itcr  nosier,qui  es  in  cadis, 

(licit  (ilossa,  (juod  Pator  nostor  Deus 
Trinitas  est  :  orgo  vidotur,  qnod  lola 
Trinitas  a(loj)let. 

2.  Itom,  (iiatia  aHjnalitcr  esl  a  tota 
Trinitalo  :  ot  j)or  graliam  adoptainnr  : 
orgo  vidolur,  quod  lota  rrinilas  sit  j)ator 
ado|)li()nis. 

A.  Sod  iterum  conlra  hoc  vidctur  esso 
quod  in  j)iinu)  Scntrnfiarum  *  (Iflcrmi- 
nalur,  (juod  non  dicitur,  l''ilius  nostor  : 
orgo  vidotnr,  (jnod  non  haboat  rospo- 
ctuni  ad  nos  :  nec  dicitnr.  Spiritus  saii- 
ctus   noslor  :    scd    tanlnin  dicilur.  Patcr 


'  Luc.  XV,  10. 

«  Cf.  I  Seiilculiaruiu,  Uisl.  .Wlll.  loiii.  X.W 
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nostcr  :  cl  cum  pcr  graliam  a(lo[)lionls 
sit  Paier  nosler,  videlur  solus  Paler  ado- 
ptare  posse. 

soiutio.        SoLUTio.  Dicimus,  quod  tota    Trinilas 
Adobject.i.  ^.^  p,^^^^  adoplans  :  sed  tamen  solus  Pa- 

ler  approprialo,  non  proprie  :  et  ideo  su- 
pra  dictum  cst,  quod  Pater  adoptet  per 
Filium,  et  per  Spiritum  sanctum  :  quia 
accipimus  nomcn  liliorum  per  testimo- 
nium  Spiritus  Filii. 

Adobjeci.2.  Ad  auud  dicendum,  quod  tota  Trinitas 
illa  generatione  generare  potest.  Et  si  tu 
objicias  quoedam  inlegibus,  Ille  non  pot- 
est  adoptare  qui  per  naturam  generare 
non  potest  ;  dicendum,  quod  hoc  non 
cogitplus  nisi  quod  adoptio  appropriate, 
et  non  proprie  convenit  Patri. 

Adobject.3.  Ad  aliud  diccndum,  quod  licet  non 
dicatur  noster  sub  illo  nomine,  nec  Spi- 
ritus  sanctus  sub  illo  nomine  :  tamen 
uterque  istorum  dicitur  noster  sub  nomi- 
ne  Patris  adoptantis  :  quia  Filius  secun- 
dum  nomen  Filii,  non  ponit  respectum 
ad  nos,  sed  ad  Patrem  :  et  similiter  Spi- 
ritus  sanctus  sub  nomine  Spiritus  san- 
cli,  non  ponit  respectum  nisi  ad  suum 
principium,  quod  sunt  Pater  et  Filius. 


ARTICULUS  XVI. 

An  filius  lequivoce  dicatur  filius  origi- 
ne  et  adoptione  ? 


Deinde  quseritur  de  hoc  quod  dicit, 
ibi,  E,  circa  finem  :  «  Hic  enim  verus  et 
proprius  est  Filius  origine,  non  adoptio- 
ne.  » 

Ex  hoc  enim  videtur,  quod  aequivoce 
dicatur  filius  adoptione,  et  origine  :  et 
pater  dicatur  aequivoce  de  patre  vero,  et 
adoptivo.  Quod  etiam  alia  ratione  pro- 
batur  :  pater  enim    a  generatione  pater 


est,  et  filius  a  nalivitate  filius  :  sed  non 
est  unius  rationis  generatio,  et  unius 
rationis  nativitas  in  naturali  generatio- 
ne  et  adoptione  :  ergo  non  est  unius  ra- 
tionis  pater  vel  filius  utrobique. 

Sed  contra  :  sed  com 

Apostolus  infert,  Si  filii,  et  hseredcs  : 
Iweredes  quidcm  Dei,  cohiBredcs  autem 
ChinstiK  Qux  illatio  non  valeret,  nisi 
haberet  aliquid  de  ratione  filiationis  suai. 
2.  Item,  ad  Roman.  viii,  29  :  Quos 
prsescivit,  et  prsedestinavit  conformcs 
fieri  imaginis  Filii  sui.  Et  ibidem,  Ut 
sit  ipse primogenitus  in  multis  fratrihus. 
Ergo  si  conformes  sumus  imaginis  Filii, 
non  aequivoce  dicimur  filii  :  et  si  ipse 
primogenitus  dicitur,  generationi  nostrae 
connumeratur  sua  :  et  ita  non  est  aiqui- 
vocum.  Similiter  accipitur  hoc  ex  illo 
verbo  :  Vade  ad  fratres  meos,  et  dic  eis  : 
Ascendo  ad  Patrem  meum  et  Patrem  ve- 
strum,  Deum  meum  et  Deum  vestrum  ^. 
Non  enim  diceret,  fratres,  si  omnino 
generatio  esset  sequivoca. 

SoLUTio.  Dicendum,  quod  ista  non  ^^i^tic 
sunt  unius  rationis  :  sed  per  prius  et  po- 
sterius  sunt  dicta  :  Christus  enim  vere 
filius  est,  ad  cujus  similitudinem  nos  su- 
mus  fihi  :  et  non  accipitur  simihtudo  in 
actu  generationis,  ut  procedit  objectio 
prima,  sed  ad  natum,  et  ad  jus  nati.  Ad 
natum  quia  ipse  est  nobis  exemplum,  cui 
assimilamur  in  quantum  possumus,  ut 
simus  ei  conformes.  Et  hoc  intendit 
Apostolus,  quando  dixit  ad  Romanos, 
viii,  17.  Cum  enim  dixerat  :  Si  autem 
filii,  et  hseredes  :  hsercdes  quidem  Dei, 
cohaercdes  autem  Christi  :  statim  sub- 
junxit  :  Si  tamen  compatimur,  ut  et 
conglorificemur.  Quasi  diceret :  Siinvita 
similes  fuerimus  Filio.  Ad  jus  autem 
nati  sumitur  similitudo  in  perceptione 
haereditatis. 

Et  per  hoc  patet  solutio  ad  totum. 


Ad  Roman.  vni,  17. 


2  Joan.  XX,  17. 
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ARTICIJLUS  XVII. 

A)i  sint  aliqui  filii  niinciipatione  tan- 
tum  ?  et,  An  sit  aliquod  medium  in- 
ter  filium  nalura^  et  adoptionis  gra- 
tia  ? 


Deinde  quiTritur  de  hoc  quod  dicit, 
ibi,  E,  circa  finem  :  «  Veritate,  non 
nuncupatione.  » 

Ex  hoc  videnlur  tcrtii  filii  introduci  : 
qui  ncc  adoptivi,  nec  natura  (ilii,  scd 
nuncupalione    sola. 


peccati  in  quo  est  deturpavit  :  et  ille  di- 
citur  nuncupatione  filius,  non  quod  non 
habeat  actum  et  imaginem  Patris,  sed 
quia  deficit  ab  imitatione  patris  et  simili- 
tudine  :  sicut  Abraham  dixit  diviti  :  Filit 
recordare,  etc.  '. 

Et  per  hoc  patet   solutio    ad  primum. 

Ad  ALiUD  dicendum,  quod  nullo  modo  ^^  ^^^^x. 
Cliristus  homo  mediunj  debuit  dici  inter 
filium  natura,  et  filium  per  adoptionem  : 
quia  non  participat  nisi  unum  extremo- 
rum  :  et  hoc  non  per  rationem  medii, 
Sfd  per  rationem  extremi  :  gratia  enim 
qua  ille  homo  (ilius  est,  non  est  gratia 
adoptionis,  ut  dictum  cst,  sed  unionis 
ad  esse  :  et  ideo  non  est  ibi  aliquid  de  ra- 
tione  illius  extremi  quod  est  filiatio  ado- 


El  si  dicatur,  quod  illi    sunt  qui    sola      ptionis.  Aliud  autem    extremum   est  ibi 


!ontra, 


creatione  sunt  filii.  Coxtra  :  Illi  non  sola 
nuncupatione  sunt  filii,  sed  habent  ac- 
tum  Patris  in  conductione  ad  esse,  et 
etiam  siuiilitudinem  Palris  in  imagine. 

Ulterius  quaeritur  juxta  hoc,  Utrum 
aliquid  sit  modium  inter  filium  natura, 
et  filium  adoptionis  gratia  ? 

Vidctur,  quod  sic  :  quia  medium  par- 
ticipat  naturam  extremorum  :  sed  filius 
nalura  est  filius  natura  tanlum  :  (ilius 
adoptivus  tantum  gratia  :  crgo  qui  gra- 
tia  tantum  habet  quod  est  natura  (ilius, 
ut  Christus  homo,  ipse  est  medius  inter 
liliuin  natura  pure,  et  (ilium  adoptiune 
pure. 

Sed  contra  : 


in  ratione  et  simplicitate  extremi  :  (juia 
Christus  eadcm  numero  filiatione  (ilius 
est,  qua  Filius  oeternus  Dei  filius  est. 
Extremi  natura  quoe  medium  constituit, 
mixta  est_,  et  non  permanens  in  sua  sim- 
plicitate  et  natura. 


ARTICULUS  XVIII. 

Qu.T   sit   illa  (jratia  per  qunm   nos 
adoplamur  ? 


Deinde  qua^ritur  de   lioc    quod    dicit, 
ibi,    1%  sub  (inem    :  «    /V;-    adoptionem 


iMcdiuni  non  nominatur  noniine  extre-     nos  fiHi  dicimur,   etc.  « 


mi  nisi  ad  extremum  aliud  comparctur. 
Si  ergo  iiic  homo  medius  esl  inler 
(ilium  nalura  et  filium  adoplione,  vidc- 
lur  ([uod  nec  adoptivus,  ncc  naturalitor 
lilius  absolute  deboat  vocari. 


Dubitari  oniin    hic  polest,  Qucu  sit   illa 

gratia  por  quam  adoptamur? 

Vidotui-  autoin,  ([uod  diloclio  :  quia 
I.  Diloolio  iiiovtt   [lalrom  ado[»tanloiu 

ul  ado[)tot  liliuiii. 


2.  llein,   .Vd  C(doss.  i,   1.3  :    Trnnsfuiit 

SoLUTio.    Ad    |)riinuin   dioo,    ([uod  est      nns  in  rfu/ninn /ilii  di/rrtionis  su.i'.  V.mn 

(ilius  crcatioiio  sola  :  et  ost  (ilius  creatio-     ergo   ad()|)li()nis   gralia    (raiiNfcrt   iii   ro- 

no,    et  ado[»ti()ne    :  ot    ost  (ilius  iiunoii-     giium.  vidcliir  ([U'»d    illa   gratia  sit  olia- 

[lationo,  ([iii    imaginoiii    croationis   actii      ritas. 


*  Luc.  XVI,  2'). 
xxviii 
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3.  Ilcm,  Spirltus  sanclus  diHundit 
charitatom  in  cordibus  nostris,  ut  habe- 
tur,  ad  Roman.  v,  5  :  et  ipse  dicitur  Spi- 
ritus  adoplionis  filioruin  in  (/no  clama- 
nuis  :  Abba  [Patcr) '.  Ergo  vidctur,  quod 
adoptio  fiat  pcr  charilatcm. 

i.  Rom,  Auguslinus  dicit,  quod  sola 
charitas  distiui^uit  inter  agnos  et  hoedos, 
inter  fdios  regni  et  perditionis  :  cum  igi- 
tur  ad  regnum  adoptemur,  videtur  quod 
hoc  fuit  mediante  cliaritate. 

Sed  contra.        SeD    CONTRA  : 

1.  Per  assimilationem  ad  Filium  ado- 
ptamur  :  sed  Filius  dicit,  Matth.  xi,  29  : 
Discitc  a  mc,  quia  mitis  sum,  et  humilis 
corde.  Et,  Joan.  xiii,  13  et  seq.  :  Vos  vo- 
catis  me  :  Magister,  et  Domine  :  et  bene 
dicitis,  sum  etenim.  Si  ergo  ego  lavi  pe- 
desvestros,  Dominus  et  Magister,  et  vos 
debetis  aller  alterius  lavare  pedes. 
Exemplum  enim  dedi  vobis,  ut  quemad- 
modum  ego  fcci  vobis,  ita  et  vos  faciatis. 
2.  Ttem,  Id  quod  prsecipue  dat  gra- 
tiam,  praecipue  operaturad  adoptionem  : 
sed  Deus  superbis  resistit,  Immilibus  au- 
tem  dat  gratiam '  .•  ergo  humilitas  ado- 
ptat. 


SoLUTiu.  Iii  adoptione  quiddam  consi- 
deratur  ex  partc  adoptantis,  ct   quiddam 
ex  parte    adoptati.  Ex   parte  adoptantis 
primo    est    dilcctio    inclinans  ad  gratijE 
collationcm,   et    consequens    secundum 
rationem  et   non  secundum    tempus  est 
collatio  gratiai.   Ex  parte  autem  adoptati 
primum  est  fides,  vel  fidei  motus,  osten- 
dens  latitudinem  hsereditatis   et  benigni- 
tatem  adoptantis    :   accedentem  enim  ad 
Deum  primum  oportet  credere    quia  est, 
et    quod   inquirentibus   se    remunerator 
est'.  Secundo  est  timor  pcense.    Tertio, 
spes  hsereditatis  et  adoptionis  consequen- 
dae.  Et  quarto,  appetitus    secundum    di- 
lectionem.  Et  consequenter  ipsa  adoptio : 
et  hoc  secunduni  naturam,  licet  non  se- 
cundum  tempus.  Et  ideo  gratia  simplici- 
ter  adoptat  :  charitas  autem  sicut  perfe- 
cte  uniens  ex  parte  adoptantis  et  adopta- 
ti  :  fides  autem,   timor,  et  humilitas,  et 
cseteree    virtutes   secunduni   quid  :    quia 
fides  ut  ostendens,  timor  ut  impellens  a 
contrario  adoptioni,  humilitas  ut  custo- 
diens  gratiam  adoptionis. 


F.  Utrum  persona  vel  natura  prsedcstinata  sit  ? 


Deinde  si  quserilur,  Utrum,  prciedestinatio  illa  quam  commemorat  Apo- 
stolus  S  sit  de  persona,  an  de  natura?  Sane  dici  potest  et  personam  filii 
quffi  semper  fuii,  esse  pra^destinatam  secundum  hominem  assumptum,  ut 
ipsa  scilicet  ens  homo  esset  Dei  Filius  :  et  naturam  humanam  esse  prse- 
destinatam,  ut  Verbo  Patris  personaliter  uniretur. 


*  A(l  Ronian.  viii,  lo. 

^  Jacob.  IV,  6  el  I  Petr.  v,  5. 

3  Ad  Hebr.  XI,  6  :   Credere  enim  oportet  acceentem  ad  Deum  quia  est,  et  inquirentibus  se  remunc 
rator  sil. 

*  Ad  Roman.  vnr,  29  et  seq. 
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ARTIGULUS   XIX. 

Ulrum  prsedestinatio  Filii  Dei  sit  unius 
rationis  cum  noslra  ? 


Doinde  qunBritur  de  ultima  parte  istius 
distinctionis,  quoe  incipit  ibi,  F,  k  Dein- 
de  si  quxrilur,  Utrum  prsedestinalio, 
ctc.  » 

Et  qnaeruntur  duo.  Utrum  proedesti- 
natio  Filii  Dci  sit  unius  rationis  cum 
nostra  ? 

Et,  Utrum  sit  causa  nostrae  praedesti- 
nationis  ? 

Ad  primum  proceditur  sic  : 
i.JAd  Roman.  viii,  30  :  «  Quos  prgedes- 
tinavit,  hos  et  vocavit.  Sed  vocatio  est  se- 
grcgatio  a  massa  perditionis  per  gratiam 
linalcm,  ut  colligitur  ex  sensu  Glossie. 
Cum  igitur  Filius  Dei  pra^destinatus,  non 
sit  vocatus  :  vidctur,  quod  non  sit  sua 
praidestinatio  unius  rationis  cum  nostra. 
2.  Pra}terea,  Videtur  sibi  per  posterius 
convenire  :  quia  nol^is  convenit  pra?dc- 
slinatio  quantum  ad  personam  totam  et 
naturam  totam  :  sibi  autom  (pioad  per- 
sonam  absolute  non  convenit,  sed 
gratia  personoi  in  natura,  vel  gratia  na- 
iuriv  :  crgo  vidotur,  quod  nobis  ronv(Miil 
pcr  prius. 

'.\.  PraUorea,  Xon  j)i\'e(b'stiiiatur  (ut 
dicit  l{jil)anus)  nisi  quod  auto  (b'stinalur  : 
nibil  aub'm  jinlo  l''ibum  est,  sed  anlo  nos 
a^tornilas  ost  :  orgo  por  ()rius  convoiiil 
noltis,  (juam  oi. 
Sed  contha  : 

Glossa  supor  opistobim  ad  Roiiuiu. 
\  II!,  MO  :  «  l'ra'dosliiiatio  Di'i  |U'aH"iaris- 
simum  bimou  cst  iiosli;i'  pra^dcstinatio- 
nis  :  »  non  auloin  ossol  iiiinou  si  allorius 
ossot  ralionis  :  (|uia  nculium  a^ipiivoco- 
rum  illuminal  iid  altcriim. 


SoLUTio.  Dicendum,  quod  dicitur  soiutio. 
prsedestinari  per  prius  et  postorius  :  et 
in  pncdcstinatione  tria  sunt,  scilicet  ter- 
minus  a  quo,  ct  terminus  ad  quem,  et 
ille  qui  pra;destinatur.  Terminus  a  quo 
est  natura  vel  culpa  :  natura  pura  dico  : 
quia  si  numquam  peccatum  esset,  adhuc 
esscmus  praedostinati  ad  gratiam  et  glo- 
riam  ;  et  quoad  hoc  pcr  prius  convenit 
nobis  pra^paratio  gratiae,  quam  Ghristo. 
Terminus  ad  quem  est  gloria  :  et  illa  per 
prius  convenit  Christo  :  quia  ascendit 
pandcns  iter  ante  nos,  et  nos  in  gloriam 
adduxit  :  ct  ita  per  prius  convenit  oi 
pra?paratio  gloriae.  Est  autem  medium 
destinatus  ct  antedestinatus  :  et  hoc  con- 
venit  (jliristo  simplicilor  gratia  naturae, 
et  gratia  person»  secundum  quid  ot  non 
simpliciter  :  et  ideo  nobis  convenit  per 
prius  secundum  nominis  rationem  :  et 
per  hoc  patet  solutio  ad  totum. 


ARTICULUS  XX. 

Utrum  prxdestina/io  Filii  Dei  sit  causa 
nostrx  prsedestinationis   ? 


Sccun(b)     qiKTritur,    Si    prcTdoslinalio 
sua  sit    causa  noslra'  praMlostinationis  ? 
VA  vidctur,  (juod  sic  :  qiiia 

1.  I[)so  est  causa  noslra'  salutis  :  elsua 
rosurroctio  dicitur  osse  caiisa  nostrap  ro- 
surroctionis.  I  ad  (iOrinlh.  \v,  1  ot  seq. 
iii  Glossa. 

2.  l*ra'torea,  Modiatio  modialoris  rodu- 
citiir  ad  actiim  causa^  ofliciontis  rsod  ipso 
mcdiabu'  Doi  ol  bominis  riiit  :  orgo  ipso 
fiiit  causa  nostra'  snlulis,  ot  pcr  consc- 
(pious  iiostra»  pi\r(b'slinalionis. 

'.\.  Ilcm,  Dnodosliiialio,  ul  dicit  Cirogo- 
rius,  juvalur  (uatioiiibus  Sanctiuum  : 
crgo  uiullo  magis  a  Chrislo  juvatur  :  cr- 
gt)  ipsc  ost  causa. 

i.  Itcm,  Nos  uoi)  sumiis  salvandi  nisi 
pcr  Cbrislum    :  ol    quiilquid    tioret,   hoc 
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prtBvisum  est  :  ergo  nos  cssc  salvandos 
pcr  Christum  est  praeparatum  et  prJBvi- 
sum  :  ergo  est  pra^destinatum  :  ergo 
praedestinatio  illa  causat  preedestinatio- 
nem  nostram. 

5.  Item,  Sicut  se  habet  praedestinatus 
ad  praedestinatum,  sic  praedestinatio  ad 
pra^dostinationem  :  sed  praedcstinatus 
Christus  causat  nos  :  ergo  sua  praedesti- 
natia  causa  nostram,  ut  videtur. 

S«d  conlra.         Sed  CONTRA  : 

1.  Nihil  est  causa  aeterni  :  sed  nostra 
praedestinatio  est  aeterna  :  ergo  nihil  est 
causa  illius. 

2.  Praeterea,  Videtur  quod  nec  effectus 
nostrae  praedestinationis  est  gratia  in 
praesenti  :  prsedestinatio  enim  non  con- 
venit  Christo  nisi  gratia  humanitatis  :  et 
ab  humanitate  sua  non  causatur  gratia  : 
ergo  nulla  natura  potest  esse  causa  no- 
strae  praedestinationis. 

soiutio.  SoLUTio.  Dicendum,  quod  est  causa 
dupliciter,  scilicet  exemplaris,  et  causans 
per  influentiam  super  causatum.  Simili- 
ter  in  praedestinatione  nostra  duo  sunt. 


scilicet  aeternum  quod  est  propositum 
miserendi,  et  prseparatio  gratiae  in 
praesenti  et  per  consequens  gloriae  in 
futuro.  Si  igitur  quaeratur,  Utrum  prae- 
destinatio  Christi  sit  causa  ut  influens 
super  illud  quod  est  aeternum  in  praede- 
stinatione  nostra  ?  Dico,  quod  non  :  sed 
nihil  prohibet  quod  iniluat  per  modum 
meriti  et  mediationis  super  id  quod  est 
temporale  :  quia  hoc  est  efTectus  prae- 
destinationis,  qui  etiam  orationibus  San- 
ctorum  juvatur.  Causa  autem  exemplaris 
potest  esse  :  quia  nos  ad  conformitatem 
ipsius  praedestinati  sumus. 

Per  hoc  patet  solutio  ad  primas  ratio- 
nes,  quae  omnes  probant,  quod  est 
causa  influens  per  modum  meriti  et  me- 
diationis. 

Ad  id  autem  quod  contra  objicitur,  di-  Ad  obje 
cendum  quod  id  quod  est  aeternum  non 
causatur  ab  aliquo  :  sed  licet  gratia  quoe 
est  eflectus  praedestinationis  non  sit  ab 
homine  Christo  in  quantum  est  homo, 
tamen  potest  influere  per  modum  me- 
rentis  et  satisfacientis  pro  nobis  et  me- 
diantis,  ut  prius  dictum  est. 
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DISTINCTIO  XI 


Dc  coiiiiiiiiiiicalioiie  iilioiiiatiiiii  ct  propriclatiiiii  rcspieientiiini  per- 
sonaiii  prout  sonat  iiiilercetibilitatcin,  ut  pra^Hlcstinatio,  ereatio, 
inccptio. 


A.  Uirum  Christus  sit  creatura,  vel  creatus,  vel  factus  ? 


Solet  oliain  qua^ii,  Ulrum  debcat  simpliciter  dici  atque  concedi  Christuni 
esse  factum,  vel  crealum,  vel  creaturam  ?Ad  quod  dici  polesf,  hoc  sim- 
pliciter  et  absque  determinatione  ininus  congruenter  dici.  Et  si  quandoque 
brevitalis  causa  simpliciter  denunlielur,  numquam  tamen  simpHciter  debet 
intelligi.  Quia  ut  Augustinus  in  libro  I  de  TrinUate  ait  :  Cum  de  Christo 
loquimur  quid  secundum  quid,  et  i)ropter  quid  dicatur,  prudens  et  dili- 
gens  ac  pius  lector  inlelligere  debet  '.  Qui  Christum  vel  l)ei  F^ilium  non 
esse  faclum  vel  creaturam,  in  libro  I  do  Trinitale'^  ostendit,  ita  iuquiens  : 
In  pri)icipio  erat  Verbum  :et,  Verbumcaro  factum  est :  et,  Omniaper  ipsum 
facta  sunt\  Neque  dicit  onmia  nisi  quai  facta  sunt,  id  est,  omnem  crealu- 
ram.  Undo  liquido  apparet  ipsum  factum  non  esse,  per  quem  omnin  fnrla 
sunt  :  et  si  factus  non  est,  creatura  non  es!.  Si  autem  croalura  non  est, 
ejusdem  cum  Palre  suhstanliie  est.  Omnis  enim  suhslaulia  (juio  Deus  non 
est,  creatui'a  est  :  et  qua3  creatura  mm  osl,  Dcusest.  Sed  si  Filius  nnii  (>st 
ejusdem  suhstantiu^  cujus  Pater,  (M-^o  facla  suhstantia  (»s(  :  et  si  facta 
substantia  est,  non  omuia  pcr  ipsum  factasuul.  At  (imiiia  pcr  ipsum  facfa 
sunt  :  facta  ergo  subslantia  non  est,  sed  una  cum  Patre  infccta  suhslanlia 
est.  hiem,  in  eodem  :  Si  vel  Filium  fccil  Pal(M-(iuciu  nou  fccil  ipse  Filius, 
non  omnia  per  iMliiim  facla  sunt.  At  omnia  pcr  Filium  facta  sunt.  Ipsc  crgo 


'  S.  Ai!(»usTiNUs,  Lib.  1  de  Triiiitalc,  oap.  13. 

•  Idem,  Ibidem,  cap.  6. 

•  Joan.  1,  1,  14,  3. 
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faclLis  non  esl,  ut  cum  Palre  faceret  omniaqua^  facta  sunt.  Idem  in  libro 
LXXXIU  Quieslioimm  :  Dicitur  creatura  quid(]ui(l  fecit  Deus  Pater  per 
Filium  :  qui  non  potest  appellari  crealura,  quoniam  pcr  ipsum  facta  sunt 
omnia  '.  Ambrosius  in  primo  libro  de  Fide  :  Probemus,  inquit,  creaturam 
non  esse  Dci  Filium.  Audivimus  enim  in  Evangelio  Dominum  mandasse 
discipulis,  Priedicate  EvaiKjeUum  iiniversae  crealurde  ^  Qui  universam 
creaturam  dicit,  nullaui  excipit,  et  ubi  sunt  qui  creaturam  Ghristum  appel- 
lant  ?  Nam  si  creatura  esset,  sibi  mandaret  Evangelium  pra^dicari,  et 
subjectus  esset  vanitati  :  quia,  testante  Apostolo,  Omnis  creatura  vanitati 
subjecla  est  ^  Non  ergo  Christus  creatura  est,  sed  Creator  :  quidocendse 
creaturae  discipulis  mandat  officium  \ 


propter  hoc   quod  Christum    creaturam 

esse  dixit  :  et  ibidem  continetur  ex  quo 

sensu  creatura  dicatur,  cum  quandoque 

Divisio  TEXTDS  dicatur  factus,  ibi,  B,   «  Arii  hsec  fuisse 

perfidia  legitur,  etc.  »  In  tertia  et  ultima 

parte  solvitur  queedam  argumentatio  so- 

«  Solet  etiam  queeri,    Utrum   debeat     phistica,  quee  videtur  probare  quod  Chri- 

simpliciter  dici,  etc.  »  stus  sit  creatura,   ihi  scilicet,  B,   §   3   : 

In  hac  parte  determinat  Magister  con-      «  Nec  ex  eo  quod  Christus  secundum  ho- 

sequentia   Cliristum    unitum   ex   natura     minem  dicitur  esse  creatura,  etc. 

humana  per  relationem  ad  causam  effi- 

cientem,  sive  ad  actum  causse  efficientis, 

qui  ex  parte  efficientis    est  creatio.  Ex 

quo  relinquitur  naturam  humanam  esse 

creatam  et  creaturam.  Ex   parte   autem 

effecti  sive  causati  sequitur  inceptio  esse  ARTICULUS  I. 

in  natura  humana. 

Et  ideo  sunt  hic  duse  qusestiones,  sci-      Utrum  vere  potest  dici,  Christus,  vel  hic 

licet  utrum   sit  concedendum   Christum         homo,  demonstrato  Christo,  est  crea- 

esse  creaturam  ?  et  haec  determinatur  in         tura  ? 

ista  distinctione.  Etj  Utrum  Christus  in- 

ceperit?  et  haec  determinatur  in   primo 

capitulo    sequentis  dislinctionis,   ibi,   A,  Objicitur  autem  de  hoc  quod  dicit,  ibi, 

«  Post  prsedicta  quxrilur,  Utrum  homo     A,  post  pauca  :  «  Ad  quod  dici  potest, 

ille  caeperit  esse,  etc.  »  hoc  simpliciter  et  absque  determinatione 

Ista  distinctio  tria  continet,    quorum     minus  congruenter  dici,  etc.  » 

primum  est  non  esse  concedendum  sim-         Ex  hoc  enim  videtur  dicere,  quod  vere 

pliciter,  quod  Christus  sit  creatura.  Se-     potest  dici,  bcet  incongrue  propter  haere- 

cundum  est  de  perfidia  Arii    et   poena,     ticos. 

*  S.  AuGUSTiNUS,  Lib.  LXXXIII  Quaestionum,  »  Ad  Roman.  vni,  20  :  Vanitati  creatura  sub- 

Qusest.  67.  jecta  est  non  volens,  elc. 

-  Marc.  XVI,  15.  Vulgata  liabet  omni  creaturse.  *  S.  Ambrosius,  Lib.  de  Fide,  cap.  6. 
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Quod  eliam  ratione  videtur  posse  os-  nis  :  ergo  si  hic  homo  non  est  creatura, 

tendi  :  sequitur  quod  hic  homo  non  est  honio, 

l.lIiBcenim  est  vera^  Ilic  homo   est  quod  falsum   est    :    ergo   debet    concedi 

Deus,  proptcr  unioncm  :  ergo  per  con-  ista,  Ilic  homo  est  creatura. 
versionem,  Deus  est  hic  homo.  Aut  ergo 

creatus  homo,   aut  non  crcatus  homo.  Solutio.  Dicendum,  quod  omnes  fal-    soiuiio. 

Si  non  crcatus   homo  :  ergo   est  aliquis  saj  sunl  propo?itiones  si  sine  determina- 

non  creatus  homo,  quod  falsum  est :  er-  tione  proponantur.  Si  enim   homo  sit  ex 

go  Deus  est  creatus  homo  :  sed  creatus  parte  suhjecti  cum  nota  demonstrationis, 

homo  est  creatura  :  ergo  Deus  vel  Filius  stabit  necessario  pro  supposito   et  perso- 

Dei,  vel  Christus  est  creatura.  na,  dupiici  de  causa,  scilicet  propter  de- 

2.  Itcm,  Proptcr  unioneni  recipitur  monstrationem,  quia  non  demonstratur 
ista,  Ilic  homo  est  Greator  :  ergo  proptcr  uisi  persona  :  et  ctiam  ratione  subjecti, 
eamdem  unionem  debet  recipi  ista,  Filius  quia  non  subjicitur  gratia  naturce,  sed 
Dei  est  crealura.  gratia  personaj  :    et  ideo    cum    persona 

3.  Item,  Cum  dicitur,  Christus  sccun-  non  sit  creata  vel  creatura,  illa  locutio 
dum  quod  homo  est  creatura,  intellli-  erit  falsa  cum  dicitur,  Ilic  homo  vel  iste 
gitur  sic,  Christus  secundum  quod  ho-  homo  est  creatura.  Si  autem  subjiciatur 
mo  est  creatura  :  aut  iy  homo  dicit  Christus  vel  Jesus  in  proprio  nomine, 
supposilum,  aut  naturam  humanam  :  nomen  illud  etiam  personoe  et  suppositi 
non  mituram  humanam  :  quia  illa  in  est  :  et  ideo  iterum  erit  falsa  si  sine  de- 
recto  de  Christo  non  prajdicatur  :  ergo  terminationeproponantur.  Si  autem  sup- 
dicit  suppositum  :  ergo  sensus  est,  Chri-  ponatur  cum  subjeclo  nominante  perso- 
stus  secundum  quod  homo  et  secundum  nam  vel  personalitatem  aeternam,  tunc 
suppositum  humanum  est  creatura  :  iterum  erit  falsa,  ut  cum  dicitur,  Filius 
sedqui(l(|uid  dicitur  de  supposito  huma-  Dei  est  creatura,  vel  Jesus  vel  Christus 
no,  dicitur  de  Dco  :  ergo  Christus  sini-  est  creatura.  Si  autem  creatura  sit  ex 
pliciter  est  crcatura.  parte  subjecti,    et  hic    homo  secundum 

4.  Si  dicas,  quod  hoc  fit  propter  repu-  aliquod  nominatorum  ex  parte  prtedica- 
gnantiam  intcllectuum.  Contua  :  Non  ti,  iterum  erit  falsa  :  quia  inarlilicialis 
est  major  repugnantia  intellectuum  inter  tunc  erit  :  quia  propter  demonstrationem 
istam,  cuni  dicitur,  Iste  homo  est  Crea-  vel  nomen  pra^dicalum  stal)it  pro  perso- 
tor,  quam  intei-  istani,  Filius  Dei  est  na,  et  subjectuni  pro  forma  creationis  : 
creatura  :  et  tamen  prima  recipitur  :  er-  et  ideo  tunc  intelligitur  converti  propo- 
go  videtur,  quod  etiam  secunda.  sitio,  ut  cum  dicitur,  Aliqua  crcatura  vol 

Item,  Qua^ro   cum  dicitur,   Homo   cst  crcatura  est   hic    homo  :  ct   idco  ilorum 

creatura,  si  dissonanliam  habeant  pricdi-  tunc  erit  falsa  :  et  ergo  onnii  casu  con- 

catum  et  subjectum?  Vidctur,  (juod  non  :  lingenli  falsa  est  sine  delerminalione. 
quia  dissonantia  vel  erit  ratione  forma-  An  ohjkcta  ergo  dicendum,  ad  primum      y^j  , 

rum   disparalarum,    vel   ratione   opposi-  (juod  ha-r  est  vera,  Deus  est  hic  iiomo  : 

tionis  :  sed  patet,  (juod  forma  ha>c  et  for-  scd  ly    Detis  supponit  pro  persona   Filii 

ma  creationis,   ncc  dis[)arat;e  nec  oppo-  Deivcl  pro  natura  :  (juia  verum  esl,  (piod 

sila)  sunt  :  crg^o  videtur,  quod  sit   concc-  nalura  divina  esl  hic  homo,  licet  secun- 

dcnda  ista,  II ic   homo  vel  homo  iste  est  dum  rationem  intelligendi  non  sit  ndeo 

crealura.  per  sc   isla,    Deus   est    hic   homo,    sicut 

4.  Item,  A  quocumquo  negalur  supe-  luec,    Filius  Dei  cst  hic  iiomo.  VA  quod 

rius  et  inforius  :  sod  creatura  superius  cst  postea  dividcndo  infcrtur  :  aut  crealus  ho- 

ad  omnem  formam  prieler  divinam  :   er-  ino.  aut  incrcatus  honio  :  dicendum  (|uod, 

go  eliam  supcrius  est  ad  formam  homi-  1\  hic  homo  supponil  pro  '|)ersonu  com- 
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posita  :  et  ideo  illa   pcrsona  simj)liciler 
est  increala,  et  secundum  quid  creala  : 
unde  simpliciter  danda,  non  est  creatus 
liomo  :  sed  islaj  dua?,  est  creatus  homo, 
est  non  creatus  lionio,  non  opponunlur 
per  aflirmalioncm   et  negationem,   cum 
ambaj  sint  aflirmativae.  Sed  si  lia?c  datur, 
non  est  creatus  liomo,  non  potest  inferri, 
ergo  est  non  creatus  liomo,  ita  quod  non 
creatus  tantum  valeat  quantum   increa- 
tus  :  quia  sicut  Magister   dicit  in  libro 
I  Sententiariim  :  «  Gum  igitur  Deus  ge- 
nuit  Deum   :   ergo    eumdem  Deum  vel 
alium  Deum,  quod  non  sequitur,   alium 
Deum,  propter  identitatem  naturae  :  nec 
sequitur,  eumdem,  propter  distinctionem 
personae  ^  :  »   ita  videtur  hic  dicendum 
propter  diversitatem  naturarum  in  una 
persona,  cum  ly  homo  vel  hic  homo  sup- 
ponit  personam  compositam  in  duabus 
naturis,  propter  increatam  naturam  non 
sequitur,  quod  sit  creatus   :    et  propter 
creatam  non  sequitur,  quod  sit  increa- 
tus  :  unde  nec  sequitur,  quod  sit  creatus 
homo    :    nec   sequitur,    quod  increatus 
homo. 

^^  ^  Ad  aliud  dicendum,  quod  ista  recipi- 

tur,  quod  sit  creator,  hoc  est  verum  : 
quia  creator  imponitur  ab  actu  qui  pro- 
prie  est  personse  secundum  quod  perso- 
na  :  sed  creatum  esse  vel  increatum  esse 
dicitur  gratia  naturae  :  unde  non  est  si- 
mile  de  creatus  et  increatus,  et  ly  crea- 
tor. 

^^3^  Ad  aliud  dicendum,  quod  cum  dicitur, 

Christus  secundum  quod  homo  est  crea- 
tura,  ly  secundum  quod  notat  conditio- 
nem  naturse  :  non  enim  oportet,  quod 
cum  ly  secundum  quod  preedicatur  in 
recto,  quod  hsec  simpliciter  in  recto  prae- 
dicetur,  nisi  ly  secundutn  quod  notaret 
seinper  identitatem  vel  unilatem  perso- 
nse  :  et  hoc  non  est  veruin  :  et  quod 
convenit  Christo  secundum  ly  secundum 
quod,  non  oportet  quod  conveniat  ei  ab- 
solute  :  sicut  patuit  in  distinctione  prae- 
cedenti. 


Ad  aliud  dicendum,  quod  cum  dicitur, 
Iste  liomo    est  creator,   nulla   est  repu- 
gnantia  inlellcctuum  :  quia  ly  iste  homo 
supponit  personam,  et  huic  convenit  es- 
se  creatorem  :  sed  hoc  verum  est,  quod 
supponit  personam  compositam  eo  modo 
compositionis  quo  secunda  opinio  dicit  : 
et  ideo  istam  non  reciperem,  Iste  homo 
est  increatus  :  sicut  nec  hanc,  Iste  homo 
est  creatus,  nisi  adderetur  determinatio. 
Tamen    sunt   quidam   qui   dicunt,   quod 
dissimile  est  :  quia  humana  natura  exal- 
tata  est  in  Ghristo,  et  habet  se  insuper 
ut  adveniens  divinae  personae,  et  ita  ver- 
git  quasi  in  accidens  :  et  ideo  sua  attri- 
buta  non  ita  conveniunt  personae,  sicut 
attributa  divinae  naturse   quae    est  quasi 
substantia  et  in   ratione  substantiae  ipsa 
persona.  Sed  hoc  non  videtur  :  sed  po- 
tius   considerandum  in    attributis,    quia 
quffidam  sunt  prima  et  per  se  personaj, 
sicut  illa  quae  dicunt  actum  vel  posses- 
sionein  personae,  vel  imponuntur  ab  il- 
lis  :   sicut  creator,   creat,  et  hujusmodi. 
Quaedam  autem  conveniunt  ratione  na- 
turae,  sicut  esse  creatum,  vel  increatum 
esse.  Et  illa  quae  conveniunt  personae^per 
se,  illa  attribuuntur  ex  parte  utriusque  : 
non  autem    illa    quee    ratione   naturae, 
quando  dicunt  repugnantiam  a  parte  sub- 
jecti. 

Si  autem  objicias,  quod  invenitur  a 
Sanctis  ista,  Hic  homo  fuit  ab  aeterno, 
dico  quod  esse  ab  aeterno  convenit  perso- 
nae  sicut  naturae  :  et  ideo  illud  attribuitur. 

Praeterea,  Esse  aeternum  non  ita  repu- 
gnat,  sicut  esse  increatum  :  quia  aeterni- 
tas  communicari  potest  ratione  incom- 
mutabilitatis,  ut  dicit  Augustinus  :  sicut 
Angeli  participant  aeternitatem,  eo  quod 
aeternitas  dicit  per  modum  mensurantis 
extra  :  et  ideo  homini  ratione  personae 
convenit.  Sed  esse  increatum  absolute 
ponit  repugnantiam  ad  naturam  :  quia 
nihil  est  creatum  nec  increatum  nisi  ra- 
tione  suae  naturae.  Tamen  de  hoc  sunt 
opiniones  :  et  quidam  concedunt  simpli- 


*  Cf.  I  Sententiarum,  Dist.  IV. 
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citer,  quod  hic  homo  sit  increatus  :  sed     si  Filius...  facta  subsiantia  est,  nonom- 
nolunt   concedere,    quod   hic    homo   sit     nia  per  ipsum  facta  sunt.  » 


creatus  nisi  cum  deterniiuatione. 

Ad  ALiUD  dicendum,  quod  creatura  non 
est  superius  ad  hunc  hominem  secundum 
quod  supponit  personam  compositam, 
nisi  cum  determinatione  :  et  ideo  si  ne- 
gatur,  non  propter  hoc  oportet  quod  ho- 
mo  negetur  ah  ipso. 


ARTICULUS  II. 

An  possumus  vcre  dicere  Christum  esse 
factum  ? 


Deinde  quaeritur  de  hoc  quod  dicit  Au- 


IIoc  enim  non  videtur  sequi  :  quia  Fi- 
lius  Dei  est  factus  homo,  hac  concessa 
est  supra,  distinctione  sexta  :  et  homo 
est  facta  suhstanlia. 

SoLUTio.  Substantia  qu£E  est  Christus, 
praedicalur  de  Christo  in  recto  :  et  ideo 
illa  non  potest  esse  nisi  persona  et  sup- 
positum  :  quia  natura  facta  de  eo  cujus 
est  natura  in  recto  non  prcedicatur  :  et 
ideo  Christus  non  potest  esse  substantia 
facta  :  quia  persona  et  substantia  facta 
esse  non  potest.  Et  sic  intelligit  Augu- 
stinus. 

Ad  aliud  dicendum,  quod  (ut  diclum 
est)  Filius  non  potest  esse  substantia 
quam  ipse  fecit :  sed  potest  esse  substan- 
tia  quam  fecit  in  natura,  vel  secundum 


Solutio. 


gustinus,  ibi,  A,  circa  medium  :    «  Sed     naturam,  vel  cujus  naturam  fecit. 


B.  De  perfidia  et  pcena  Arii. 


Arii  liflcc"  fuisse  [icrfidia  legiliii',  ul  ('lirisluin  creaturani  facerot.  Ideo 
efTusa  sunt  Arii  viscera,  alque  crepuil  uiedius,  prostratus  in  facieni,  ea 
quibus  Cliristuni  ne^averat  fuida  ora  pollulus  i. 

Tlis  aliisquc  plurihus  tcsiinioniis  inslruirnnr  non  debere  fal(>ri  siniplicilcr 
(lliristurn  esse  factuni  vel  cr"ealui'ani  :  sed  addila  delerrninatione  recte  dici 
pytest,  ut  si  dicalur  factus  secunduin  carnern  ncI  secundurn  iKimincm,  iit 
fai(itui"a  Immanitati,  non  Dco  alhihualur.  Ut  enirn  ait  Amhitisius  iii  lilun  I 
dc  Fldc  :  Non  I)(Mis  factiis  est,  sed  Dcus  Dei  iMlius  nalus  osl  :  poslca  vero 
securHlum  (•arncin  lioino  factiis  (>x  JMaria  est.  .1//.S/7  tMiiin  Dcus  Filinm 
SKum,  ffirlinn  c.r  tnuliere,  farfu^n  sub  leye^  :  iMlium,  iiKjnit,  .s/////»,  scilicet 
non  uiium  de  mullis.  (aiin  dicit  suum,  ^encralionis  ,pteriKe  pr^q^riotateni 
signavit.  l*ostea ///c//////  e.r  }nulierc  ass(Miiil,  iit  facluiM  non  divinilali,  S(m1 
assumplioni  corporis  adscriberelur.  Faclurn  iH'\^o  cx  muliere  dicit,  pr-opt».«r 


*  S.  AnDROsiiJi,  I.il).  l  do  Fide,  cap.  9. 
«  Ad  Galat.  iv,  i. 
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cariiis  suscopliuiiciH  :  sub  leije^  propter  obscrvanliam  lcgis.  Generatio 
ocneraliuni  non  prtcjudicat,  nec  caro  divinitati.  Deus  enim  (eternns  incar- 
nationis  sacramcntum  suscepit,  non  dividuus,  sed  unus,  et  in  utroque 
unus,  scilicetdivinilate  et  corpore.  Non  enim  alter  ex  Patre,  alter  ex  Vir- 
gine  :  sed  idem  aliler  ex  Patre,  aliter  ex  Virgine  :  sed  qui  factus  est  secun- 
dum  nostrcG  susceptionem  naturffi,  non  secundum  aiternae  substantiani 
vitfle,  queni  legimus  primogenitum  et  unigenitum.  Primogenitum,  quia 
nemo  ante  ipsum  :  unigenitum,  quia  nemo  postipsum  '. 

Ex  his  evidentertraditur,  qua  intelligentia  accipiendum  sit,  cum  dicitur 
Chrislus  factus,  vel  simpliciter,  vel  cum  additamento  :  ut  factura  scilicet, 
vel  creatura,  non  ad  assumentem  Deum,  sed  ad  assumptum  hominem 
referatur.  In  Deo  enim  creatura  esse  non  potest,  ut  Ambrosius  ait  in  Hbro 
I  de  Fide  * :  Numquid  dicto  factus  est  Christus?  Numquid  mandato  creatus 
est  Christus  ?  Quomodo  autem  creatura  esse  in  Deo  potest?  Etenim  Deus 
nalura3  simplicis  est,  non  conjunctoe  atque  compositse  :  cui  nihil  accidat, 
sedsolum  quod  divinum  est  in  natura  habeat  sua.  Etsi  ergo  Christus  se- 
cundum  hominem  dicitur  creatura,  non  tamen  simpliciter  prsedicandus  est 
creatura. 

Nec  ex  eo  quod  Christus  secundum  hominem  dicitur  esse  creatura, 
potest  quis  progredi  sicargumentando  :  Si  secundum  quod  homo  Christus 
est  creatura  :  vel  rationaUs,  vel  non  :  vel  quse  est  Deus,  vel  non  :  nitens 
per  hoc  probare  Christum  esse  ahquid  non  divinum,  quia  quod  ipse  est 
secundum  hominem,  ipse  est.  Et  ideo  si  secundum  hominem  est  aliqua 
substantia  non  divina,  est  utique  aliquid  non  divinum.  Sed  ex  tropicis 
loculionibus  non  est  recta  argumentationis  processio.  Illa  autem  locutio 
tropica  est,  qua  Christus  dicitur  creatura,  vel  simpliciter,  vel  cum  adjun- 
ctione. 


«    Quomodo    autem    creatura    esse    in 
Deo  potest  ?  » 

Hoc  enim  videtur  esse   contra  prsede- 
terminata:  quia 
ARTICULUS  III.  1.  Supra,  distinctione  IX,   dixit   Au- 

gustinus  :  «  Sciendum,  quod  in  Fiiio  Dei 
An  in  Deo  creatura  esse  possit  ?  terra  est,  quse  sine  impietate    adoratur. 

Suscepit  enim    de  lerra   terram  :   quia 
caro  de  terra  est.  » 
Deinde  quaeritur  de  hoc  quod  dicit  in  2.  Item,  Etiam  a  quibusdam    Sanctis 

secunda  parte  distinctionis,   ibi,  B,  §  3  :      dicitur  esse  creatura  :  sicut   dicit  Dama- 

*  S.  Ambrosius,  Lib.  I  de  Fide,  cap.  6.  *  Idem,  Ibidem,  cap.  7. 
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scenus,  quod  creatura  vocari  non  dedi- 
gnalur.  EtMagistcr  Rodolphus  de  sanclo 
Victore  :  «  l'otestate  non  natura  fit  crea- 
tura.  »  Ergo  videtur,  quod  et  creatura 
sit  in  ipso  Creatore. 

SoLUTio.  Dicendum,  quod  intcnlio 
Aiigustini  est,  quod  in  I)eo,  id  est,  in 
Trinilale  et  in  unitate  non  potest  esse 
creatura  :  quia  aut  esset  persona,  aut  na- 
tura  :  et  ita  neutrum  potest  esse  :  et  ideo 
Christus  non  est  creatura  :  quia  est  no- 
men  personoe  quse  non  est  creatura  nec 
creata  :  sed  non  intendit,  quin  htec  per- 
sona  sit  in  natura  creata,  et  natura  creata 
in  ipsa. 

Ad  aliud  dicendum,  quod  hujusmodi 
auctoritates  sunt  cum  determinatione 
intelligendae,  non  simpliciter,  quamvis 
simpliciter  sint  prolatae. 


conclusio  intenta,  et  dehet  sic  argumen- 
tari,  Christus  secundum  quod  homo  est 
creatura  :  quia  haec  est  conclusio  intenta, 
et  duhet  sic  argumenlari,  Christus  se- 
cundum  quod  homo  est  ralioualis  crea- 
tura :  sed  rationalis  creatura  est  crea- 
lura  :  ergo  Christus  est  creatura.  Tunc 
palet,  quod  iiic  non  est  peccalum  ex 
tropo  aliquo,  sed  tanlum  ex  hoc  (juod 
non  rcpetitur  reduplicalio  in  conclu- 
sione. 

Uesponsio  ad    hoc    est,    quod  impro-    yoimio. 
priam  vocat  Magister  tro[jicam  :  quia   in 
veritate  id  quod  naturae  per  se  est,   prae- 
dicari  de  persona  non   dehet  simpliciter  : 
et  si  liat,  lit  improprie. 


ARTICULUS  V. 


ARTICULUS  IV. 


Aji  Chrisiiis  sit  aliqiiid   non  diiinuni  ? 


Qiiid  inlelliyil  Magislcr  pcr  arcjumcnla- 
tionem  iropicam  ? 


Deinde  (jua^ritur  de  argumenlatione 
quam  dicit  Magister  esse  ex  tropicis,  ihi, 
R,  i^  i  :  «  Sed  ex  tropicis  locutionibus, 
etc.  » 

Si  enim  tropus  est  liguralis  sermo, 
videlur  esse  ex  ligurativis  propositioni- 
bus  ista,  Chrislus  secundum  (|uod  liomo 
est  creatura,  vei  rationalis,  vel  irralio- 
nalis,  etc.  :  iino  non  videtur  ess(5  pecca- 
lum,  nisi  (juod  in  conclusionc  noii  repe- 
titur  reduplicatio  sic,  (>hrislus  secundum 
quod  hoino  est  creatura  :    (piia    hujc   est 


Deinde  qui.erilur  de  hoc  quod  dicit, 
ibi,  H,  §4:  «  Christuni  esse  aliquid  non 
divinum,  etc.  » 

Supra  enim  dixit  Christum  non  esse 
hominem  dominicuni  :  ergo  eadeni  ra- 
tione  videtur,  quod  non  deheat  dici  ali- 
quod  divinum. 

SoLUTio.  Non  est  simile  :  iicet  cnini  soiuUo. 
utrum([ue  sit  possessivum,  tamen  unum 
nolat  su[)[)osili()iuMn  :  ailerum  nolal 
hahilum  nalur;i'  ul  fornue  :  et  heno  con- 
cedilur,  Chrislus  est  diviiuim  ali([u<)d, 
([uia  hahens  deilaleiu  :  non  aulem  conce- 
ceditur  esse  doininicus,  ([uiuhoc  sooul  ia 
suhdilum  doinino  et  servuni. 


'  Cf.  Supra,  Dist.  VII. 
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DISTINGTIO  XII. 


Quoiiioclo    Verbi    seii    Clirisli    iiiearnalio  or<liiialiu*  ad  nostraiii  red- 
euiptioneni,  quautiuu   ad  genus  naturai   assuiuptae  ? 


A.  An  homo  ille  semper  fuerit  vel  coeperit  esse  ? 


Post  praedicta  quaeritur,  Utrum  homo  ille  cceperit  esse  vel  semper  fuerit : 
sicut  simpliciter  enuntiamus  Ghristum  vel  Dei  Filium  semper  fuisse,  nec 
coepisse  ?  De  hoc  Augustinus  ita  inquit  super  Joannem  :  Habuit  aliquando 
Dei  Filius  quod  nondum  habuit  idemipse  homo  Dei  Filius,  quia  nondum 
erat  homo.  Item,  idem  in  eodem  :  Priusquam  mundus  esset,  nec  nos  era- 
mus,  nec  ipse  mediator  Dei  et  hominum  homo  Christus  Jesus.  Idem,  super 
Psalmum  LXXX :  Christus  noster  etsi  forte  homo  recens  est,  tamen  est 
geternus  Deus.  Alibi  vero  legitur,  quod  puer  ille  creavit  stellas.  Et  Christus 
dicit  se  esse  principium,  et  esse  ante  Abraham  i. 

His  ergo  aliisque  auctoritatibus  in  nullo  resullantes,  dicimus  hominem 
ilhim  in  quantum  homo  est,  coepisse,  in  quantum  Verbum  est,  semper 
fuisse.  Hic  enim  absque  distinctione  non  est  referenda  responsio.  Nam  et 
ipse  Augustinus  hujusmodi  utitur  distinctione  in  pluribus  locis,  dicens  per 
Christum  omnia  esse  facta  in  quantum  Verbum  est.  Secundum  illud  vero 
quod  homo  est,  ipsum  esse  factum  et  glorificatum.  Si  ergo  ad  personam 
respicias,  confidenter  dic  hominem  illum  semper  fuisse  :  si  vero  ad  natu- 
ram  hominis,  concede  eum  cepisse. 


*  Joan.  VIII,  58  :  Dixit  eis  Jesus  :  Amen,  amen  dico  vobis,  anleqiiam  Abraham  fieret,  ego  sum.  Et 
pluries  alibi  in  eodem  cap.  ^f.  35  et  56. 
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ARTIGULUS  I. 


idem  est  huic  homini  incipere  esse,  quod 

incipere    essc  homo  :    sed   incipit    esse 

homo  :  crgo  incipit  esse.   Et  si  tu  velis 

instare    per    istam,    IUe    incipit  esse  al- 

bus  :  ergo  incipit  esse  ;  exclusa   est   in- 

stantia  ;  quia  esse  album  est  esse   secun- 

dum  accidens,   et   ideo  non  infert  esse 

Utrurn  istse  sint  verse,   Homo  factus   csl     simpliciter  :  sed  esse  homincm,  est  esse 

Deus,    Ilomo    incepit  csse   Deus,  Istc     substantialitcr ;  ergo    videtur,    quod  se- 

homo  incepit  esse  Deus  ?  quatur,  quod  incipit  essc. 

2.  Item,  Supra  habitum  est,  quod   Jio- 

minem  fecit,  el  faciondo  univit:  ergo    in 

eodem  inslanti  fuit  iiuic  esse,  ct  esse  ho- 

«  Post  prsedicta  quxritw\<i\.c.  »  minem  :  ergo  videtur,  quod  sicut  conco- 

In  isto  primo  capitulo  quairitur  a  Ma-      dilur    lurc,    incepit  esse  homo,    ita    de- 


gistro,  Utrum  Christus  incepit  esse? 

Et  rationc  hujus  qucerltur,  Utrum  haec 
sit  vera,  Homo  factus  est  Dcus,  ct,  Ilomo 
incepit  esse  Dcus? 

Vidctur  aulcm,  quod  prima  istarum 
sit  vera :  quia 

1.  Concessa  est  supra  in  omnibus  tri- 
bus  opinionibus^  quoe  non  ad  aliud  in- 
duclae  sunt,  nisi  ut  ostenderetur  quali- 
ter  Filius  Dei  factus  est  homo,  et  homo 
factus  cst  Deus,  et  quid  praedicatur  pcr 
ly  homo. 

2.  Item,  Homo  cst  Deus :  crgo  factus 
cst  Dcus,  ct  coepit  csse  Deus. 

3.  Item,  Deus  factus  cst  homo  :  et  quid- 
quid  faclum  cst,  incepit  esse  :  ergo 
Deus  coepit  esse  homo  :  ergo  conversa 
simplicitcr  :  crgo  homo  inccpit  essc 
Dcus. 

4.  Item,  In  Littern  hal)elur  ista,  Chri- 
stus  noster  homo  recens  est :  ergo  homo 
qui  inccpit,  cst  Deus,  ut  vidclur  :  et  hoc 
multo  vidclur  falsior  esse  quau)  ista, 
Ilonio   incepit  esse  Deus. 

Ulterius  nu.Tritur  an  ista  aliquo  modo 
concedatur,  llomo  iste  inccpil  esse 
Deus  ? 

Et  vidclur,  (juod  conccdi  debeal  : 
quia 

I.  Idem  est  Incipere  simpliciler,  el  iii- 
cipere  esse  in  specie  substantiali  :  sicut 
idem  esl  Sorrali  incipero  esse  siiiiplici- 
ler,  et  incipore   esso  liomo  :  ergo  u  simili 


beat  baec  concedi,  hic  incepit  esse. 

3.  Praelerea,  Communiter  dicitur,  et 
supra  saepius  habitum  est,  quod  hoec  sit 
vera,  Deus  incepit  esse  homo,  Deus  fa- 
clus  est  homo  :  cum  tamen  factura  ejus 
quod  factus  est,  videlur  poni  circa  Iv 
Deus  vel  circa  Fihum  Dci,  et  neutri 
competit :  ergo  mullo  magis  concedenda 
est  haec,  Ilomo  inccpit  csse  Deus,  vol 
factus  est  Deus  :  cum  factio  et  inceptio 
non  repugnenl  naturae  significalae  per 
liunc  terminum,  Deus. 

4.  Si  forte  dicas,  quod  hic  ab  aelerno 
fuit  Deus,  ct  hic  liomo  ab  a»terno  est 
Deus :  ergo  videtur  (juod  hic  homo  ab 
(eterno  est :  sed  in  omni  locutione  idem 
possum  praedicare  de  se  :  et  dicit  Hootius, 
quod  nulla  {)ro])Ositio  vorior  est  quam  iu 
qua  idem  de  se  praedicatur  :  ergo  vide- 
tur,  quoil  si  liic  liomo  ab  aetorno  ost, 
qiiod  possit  iiiforii,  orgo  hic  hoino  ab 
oelorno  ost  homo,  (juod  ost  contra  Au- 
gustiiuiin  iii  l.ittera,  iibi  difif  (juod 
«  prius(juain  muiidus  cssot,  noc  nos  era- 
«  mus,  nec  modiator  Doi  ot  hominum 
«  liomo  ,Iosus  Ciliristus.  » 

.'».  Piwterea,  Ex  oadom  auctoritalo  vi- 
dotur  accipi  dirocto,  quod  inodialor  Doi 
ot  liominuin  bomo  .losus  Cliristus  iion 
fiiit  aba'lorno  :  quod  ost  conlra  hoc  quod 
omnos  dicuiil.  ({iiod  liic  homo  fuit  nb 
ietorno,  ol  liic  piier  ([ui  eroavil  slollas.  El 
contra  liocest  ({iiod  ipsodicit  in  l''.vangoliu 
.loannis,  vni.  2.T  :  h.ijo  pniwipium^tfuiet 
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Solulio. 


loquor  vohla  «.  TiV  pr]o  cnim  ibi  suppo- 
nit  suiini  prolaloroin,  hoc  esl,  illuni  lio- 
minom.  I'^t  est  conlra  lioc  quod  ibidem 
dicit  :  Amen,  omen  dico  vobis,  antc- 
(junm  Abrnliam  fierct  ego  sum  *.  Sicut 
enim  dicit,  Anteqiiam  Abrnham  ficret, 
itn  polest  eadem  de  causa,  scilicct  pro- 
pter  unitatem  personoe,  dicere  :  Antequam 
mundus  ficret,  ogo  sum. 

SoujTio.  Diccndum  meo  judicio,  quod 
nulla  solulio  modornorum  hic  tantum  va- 
let,  sicut  Auctoris  solutio  quam  ponit 
hic  :  quia  cautissima  est,  quod  sino  di- 
stinctioneintellecta  vel  posita  in  sermone 
non  reddalur  responsio  :  quia  factum 
esse  et  non  factun»,  coepisse  vel  non  coe- 
pisse,  creaturam  esse  vel  non  esse,  sunt 
circa  personam  Christi,  propter  unionem 
duarum  naturarum  in  ipso  :  sicut  alium 
vel  eumdem  Deum  circa  Deum  generan- 
tem,  ut  supra  dictum   est, 

Sunt  tamen  qui  subtilitates  hic  rimati 
sunt,  minus  tamen  cautas  simplicibus, 
licet  verum  dicant,  Et  auctor  istarum 
solutionum  est  Magister  Gulielmus  Anti- 
siodorensis.  Et  secundum  illos  dicendum 
est,  quod  cum  dicitur,  Deus  factus  est 
homo,  vel,  FiHus  Dei  factus  est  homo, 
vel  incepit  essc  homo  :  quia  in  omnibus 
ilUs  in  quibus  persona  simplex  pro  no- 
mine  essentiali  vel  pro  nomine  personae 
est  in  subjecto,  et  subjungitur  factus  vel 
incepit  ex  parte  proedicati  cum  hoc  ter- 
mino  homo,  quod  locutio  est  duplex  ea 
dupHcitate  quam  supra  posuimus  in  di- 
stinctione  quinta,  scilicet  quod  potest  ly 
factus  vel  inccpit  rem  suam  ponerecirca 
rem  subjecti,  et  sic  locutia  est  falsa,  et 
vocatur  propositio  de  rc  apud  Sophistas  : 
vel  potest  retorqueri  ad  totum,  ut  fa- 
ctura  non  ponatur  circa  rem  subjecti, 
sed  sit  inceptio  vel  factura  de  toto  sub 
hoc  sensu,  TIoc  incepit  quod  Deus  est 
homo  :  et  tunc  vocatur  propositio  de  di- 
cto  apud  Sophistas,  et  sic  estvera.  Siau- 


tem  convertantur  propositiones  illoe  sic, 
TTomo  factus  est  T)eus,  vei,  Tlomo  incepit 
esse  Deus  :  dicunt,  quod  si  sit  de  re, 
falsa  est,  sicut  et  alia  :  sed  si  sit  de  dicto, 
necesse  est  eam  voram  dici  et  esse  :  quia 
hoc  est  verum,  I^actum  est  quod  homo 
est  Deus  :  ot,  TToc  incepitquod  homo  est 
Dous  :  quia  non  ab  setcrno  haec  est  vera, 
Homo  est  Deus  :  sed  aliud  est  cum  dici- 
tur,  TTic  homo  factus  est  Deus  :  quia  illa 
est  de  re,  et  falsa, 

Ratio  autom  Antisiodorensis  est,  quod 
vult  quod  termini  aliter  supponunt  ox 
parte  subjecti,  et  aliter  ex  parte  praedi- 
cati  :  cum  enim  iste  terminus,  homo,  sit 
in  prsedicato,  stat  pro  natura  et  non  pro 
persona  :  et  cum  natur^e  conveniat  fa- 
ctum  esse  et  incipere,  ideo  concedunt 
quod  Filius  Dei  factus  est  homo,  et 
Deus  factus  est  homo,  et  hic  homo 
factus  est  homo,  Gum  autem  sit  in 
subjecto,  stat  pro  persona  :  quia  sub- 
jecta  ratione  suppositorum  subjiciuntur  : 
et  ideo  cum  humana  natura  in  Christo 
sit  advoniens  et  vergat  ad  aliquod 
simile  accidenti,  cum  dicitur,  Homo 
factus  est  Deus,  intolligitur  de  persona  : 
et  potest  descendi  ab  ipsa  ad  suppositum 
sic,  Homo  factus  est  Deus  ;  ergo  aliquis 
homo,  vel  iste,  vel  alius  :  non  ahus  :  orgo 
iste  :  ergo  ista  persona  factus  est  Deus, 
et  hoc  falsum  est  :  ergo  ha3C  falsa,  Tste 
homo  incepit  esse  Deus  :  et  illa  ex  qua 
sequitur. 

Et  ponit  instantiam  sic,  quod  scutum 
illud  sit  modo  doalbatum,  hsec  est  vera, 
Hoc  scutum  incepit  esse  album  :  sed  hsec 
est  falsa,  Hoc  album  vel  album  incepit 
esso  scutum  :  quia  cum  ly  album  ost  ex 
parte  praedicati,  non  dicit  nisi  albedinem 
in  hoc,  sed  tamon  ex  parte  subjecti  stat 
pro  subjecto  alio  :  et  ideo  cum  dicitur, 
Album  incepit  esse  scutura,  sequitur  : 
ergo  hoc  album  vel  aliud  incopit  esse 
scutum  :  non  aliud:  ergo  hoc  :  sed  hoc 
album  est  scutum  :  orgo  scutum  incepit 


>  In  Vulgata,  Joan,  viii,  2J),  deest  ly  ego,   sed 
raanifeste  subauditur  :   Dicebant  ei :  Tu  quis  es? 


Dixit  eis  Jems  :  Princlpium,  qui  et  loquor  vobis. 
2  Joan.  vni,  58, 


I 
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esse  scutum,  quod  falsum  est :    ergo    ct     dicto,  et  non  dc   re  :  sicut  etiam  in    di- 


haec  est  falsa,  Album  incepit  esse  scu- 
tum  :  quia  ly  album  in  subjocto  suppo- 
nit  pro  supposito  quod  est  ante  formam 
albedinis.  A  simili  dicunt  hic,  cum  dici- 
tur,  Ilomo  incepit  esse  Deus,  quod  ly 
homo  slat  pro  porsona  quae  est  ante  hu- 
manitatem  qure  in  ipso  habet  simililudi- 
nem  accideutalis  nalurae:  eo  quod  poste- 
rius  advenit:  el  ideo  scquitur  ex  illa, 
quod  hflpc  persona  incepit  esse  Deus  : 
haec  autem  falsa  est :  ergo  et  haec,  Non 
incepit  esse  Deus,  vel  Verbum,  vel  per- 
sona  divina.  Non  autem  idem  est  de 
liac,  Deus  vel  Filius  Dei  incepit  esse 
homo  :  quia  ly  homo  in  praedicato  stat 
formaliter  :  et  ideotunc  non  hcet  descen- 
dere  ad  personam  :  et  non  sequitur,  (juod 
Deus  vel  Filius  incipiat  csse  pcrsona. 

Per  hoc  igitur  palet  solutio  ad  omnes 
illas,  de  quibus  primo  est  qusesitum. 

Ad  auctoritatem  Augustini,  quae  in 
Littcra  habetur,  quod  Christus  Deus 
noster  homo  recens  est,  dicendum  cuni 
INIagistro,  quod  cum  determinatione  sub- 
intellecla  recipicnda  est,  et  aliter  non. 

Ad  II)  quod  ullcrius  quaeritur,  Utrum 
homo  iste  incipiat  csse  ?  Dicendum  quod 
nullo  modo  est  concedenda. 

Ad  probationem  autem,  diccndum 
quod  in  Cibrislo  nonestsimilc  :  quia  esse 
hominis  non  est  totum  substanliale  esse 
hujus,  vcl  Imjus  liominis,  vcl  Cliristi  : 
et  ideo  licct  cum  dctorminatione  conce- 
datur  secundum  (juod  ost  do  dicto,  non 
tamon  jtotost  inforri,  (M-go  iiu-opil  osso. 
1*it  iiistaiitia  bona  ost  iu  Cbrislo  :  oo  (|uod 
iu  ipso  pr.odical  lioino  natiiram  advc- 
ni«Mitom,  licol  iioii  acoidontalcm,  a  ((iia 
natiira  iion  liabot.  Iiic  liomo  «(iiod  sit  Iiic 
vcl  porsoiia:  (|uia  piius  fiiit  liic ot  jjorsona. 

Ai)  AMi;i)  dicoiidum,  (jiiod  licot  facion- 
do  bomincm  iinivorit,  noii  tamon  faciondo 
hunc  vel  lianc  personam  :  lianc  auloiii 
(lorsonam  siij)|)onil  ly  JHrmn  «^x  j)arto 
subjocli. 

Ai)  Ai.ii  I»  diconduiii,  (jiiod  illa'  concos- 
sa?  sunl  supra,  sociiudiim    quod   suiil    do 


stinctione  sexta  diclum  est :  et  non  est 
siinile  de  conversis  earum  secundum 
Antisidiorensem,  proptcr  causam  quic 
dicta  cst. 

Ad  alud  diccndum.  quod  in  vcritate 
bic  bomo  ab  aetorno  fuit;  sod  non  sequi- 
tur  ex  hoc,  quod  abaeterno  fuerit  bomo, 
vel  ab  aeterno  sit  homo  :  quia  ly  homo 
cx  parte  praedicati  stat  formalitor,  et  for- 
malitcr  sccundum  formam  signiticatam 
jier  torminum  non  ab  a^lerno  fuit :  sed  in 
subjccto  supposito  stat  personalitcr,  et 
persona  ab  jetcrno  fuit.  rnde  hic  horao 
ab  aelerno  fuitDeus,  ol  Iiomo  ab  aeterno 
fuit  Deus  :  non  tamen  sequitur,  quod 
Deus  sit  ab  aeterno  vel  fuit  homo,  ut  di- 
ctum  est. 

Ad  auctoritatem  Augustini  diccndum, 
quod  meo  judicio  sic  intelligitur,  quod 
ly  homo  sit  ex  parte  praedicati,  sic, 
«  Priusquam  mundus  esset,  etc,  »  hoc 
est,  ipsc  mediator  Dei  et  hominum  Chri- 
slus  Jesus  non  erat  homo  priusquam 
mundus  cssct  :  et  tunc  secundum  supia 
dictam  rationem  suppositionis  in  pra^di- 
cato  et  subjecto,  est  vera. 

Kcco,  in  quantum  potui  investigare, 
Ikoc  ost  scntcntia  Antisidioronsis.  Siint 
tamoii  alii  sic  non  dicontos :  noii  cuim 
volunt  diccre,  quod  cum  dicuut,  llomo 
vel  hic  homo  in  subjecto,  quod  sui^jioual 
sicut  terminus  accidontalis  pro  suj^j^osito 
sive  forma  :  sod  dicunt,  (juod  siij)j)oniliir 
in  lali  noinino  porsona  comj^osita,  vel 
sujijjosilum  c()mj)ositiim  in  trij)lici  siib- 
slantia  ot  dujilici  natura,  sicut  dicit  s(>- 
ciiuda  oj)iuio  :  ot  idoo  illi  suj)j)osito  con- 
venil  incojitio  ot  faclio,  non  simj)licitor, 
sod  latiouo  iiatuia'  liumaiKT  (jua»  signalur 
iu  ijiso  :  ct  idoo  diciiut.  ({uod  (ioto>t  ro- 
cij^i  ista,  llomo  factus  osl  Dous,  sociin- 
diiii)  ((iiod  ost  dotorminata  socundum  in- 
tolloctum  :  ol  lunc  non  soquitur.  ((uod 
lioino  illo  fiiorit  ab  aMorno  :  sod  soquitiir, 
qiiod  socundiim  ((uod  liomo  noii  fiiorit  ab 
a'torno  :  ot  lioc  foro  rodil  ad  idcm  so- 
ciiudum  sonsum,  licot  non  socundum 
vorba. 


Ad  4. 


A.l  5. 
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IJ.  Si  Deusalium  hominem  assumere  potuit,  vel  aliunde  quam  de  genereAdse  ? 


Solet  etiam  qufleri,  Utrum  alium  liominem  vel  aliunde  quam  de  genere 
illius  Adam  Deus  assumere  potuerit?  Ad  quod  sane  dici  potest,  ipsum 
aliam  animam  et  aliam  carnem  potuisse  assumere :  quia  gratia  tantum 
assumpla  est  anima  illa  et  caro  a  Verbo  Dei.  Ut  enim  ait  Augustinus,  In 
rebusper  tempus  ortis  illa  summa  gratia  est,  quod  homo  in  unitate  per- 
sona?  conjunctus  est  Deo  '.  Potuit  ergo  Deus  aliam  animam  et  aliam  car- 
nem  sumere:  et  carnem  utique  aliunde  quam  de  genere  Adam.  Unde 
Au«ustinus  in  libro  XIII  de  Trinitate  :  Potuit  itaque  Deus  hominem  aliunde 
suscipere,  in  quo  esset  mediator  Dei  et  hominum,  non  de  genere  illius 
Adam,  qui  peccato  suo  obligavit  genus  humanum  :  sicut  ipsum  quem  pri- 
mo  creavit,  non  de  genere  alicujus  creavit.  Poterat  ergo  vel  sic,  vel  alio 
quo  vellet  modo  creare  unum  alium,  de  quo  vinceretur  victor  prioris.  Sed 
melius  judicavit,  et  de  ipso  quod  victum  fuerat  genere  assumere  hominem, 
per  quem  hominis  vinceret  inimicum  :  et  tamen  ex  Virgine,  cujus  concep- 
tum  Spiritus,  non  caro :  fides,  non  libido  praevenit :  nec  interfuit  carnis 
concupiscentia  qua  cffiteri  concipiuntur,  qui  originale  trahunt  peccatum  : 
sed  credendo,  non  concumbendo  facta  est  foecundata  virginitas  \ 

Ex  his  aperte  ostenditur,  et  alium,  etaliunde  hominem  Deum  assumere 
potuisse. 


DIVISIO    TEXTUS. 


«  Solet  etiam  quseri,  Utrum  aluim  ho- 
minem,  etc.  » 


turee,  secundum  ea  quae  insunt  ei,  sicut 
materia,  potestas  peccandi,  discretio 
sexus.  Et  de  his  tribus  movet  hic  tres 
quaestiones.  Primo,  Utrum  ahunde  po- 
tuit  assumere  materiahter  eam  materiam, 
quam  de  Adam  ?  Secundo  quseritur, 
Utrum  ille  liomo  potuit  peccare  ?  ibi,  C, 
«  Ideo  non  immerito  qiiaeritur ,  etc.  »  Ter- 


In  hoc  loco  tangit  Magister  Christum  tio  quseritur,  Utrum  potuit  assumere  in 
conjunctum  ex  unione  divinitatis  et  hu-  sexu  muhebri  ?  ibi,  D,  «  Solet  etiam 
manitatis  ex  conditionbus   humanee  na-      quseri,  quamvis  curiose,  eic.  » 


*  S.  AuGUSTiNus,  Lib.  XIII  de  Trinitate,cap.  19. 


Idem,  Ibidem,  cap.  18. 
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ARITCULUS  II. 

Utrum  aliwide  potiiil  assumcre  ma- 
terialiter  eam  materiam^  quam  dc 
Adam  ? 


Incidit  aulcni  quaestio  circa  primum, 
Utrum  aliunde  quam  de  Adam  potuisset 
assumere  ? 


satisfit,  aut  idem  debent  esse,  aut  ejus- 
dem  natura?  :  sed  idem  esse  non  pos- 
sunt,  quia  Adam  infinitum  honum  Deo 
peccando  abstulerat  :  ergo  oportuit, 
quod  essent  ejusdem  generis  :  non  au- 
teni  essent  ejusdem  {^eneris  si  hominem 
aliunde  assumpsisset  :  ergo  videlur, 
quod  debuit  hominem  de  genere  Adae 
assumere. 

2.  Item,  Deus  nascituros  de  Adam 
multos  salvandos  praeviderat  :  sed  Apo- 
stolus  dicit,  ad  Ilehr.  ii,  11,  quod  c/«/ 
saiictificat,  et  qui  sauctificantur,  cx  uiio 
omnes,    supple,   sunt  :  ergo  necesse  fuit 


Secundo,  Utrum  debuit  assumere  ali-     (juantum  est  de  necessitate  congruentiae, 
quem  qui    esset  similis  Adte    in  princi-      quod  Christus  sanctilicans  et  qui   sancli- 


piando  totum  genus  Immanum  naturaliter 
et  malerialiter,  sicut  Adaui  ? 
Videtur  autem  aliunde  :  quia 
1  .Jla  dicit  Auj^ustinus  :  «  Potuit  ituquc 
«  Deus  liominem  aliunde  suscipere,  in 
«  quo  esset  mediator  Dei  et  hominum, 
«  non  de  genere  illius  Adam,  qui  pcc- 
«  cato  suo  obligavit  gcnus  humanum.  » 
2.  Item,  Exlrahens  a  pccna  et  a  culpa. 


licautur,  essent  per  naturam  materue  ex 
uno. 

3.  Ilem,  Nihil  unuiu  in  natura  refer- 
tur  ad  duo  principia  sui  generis,  qu.ne 
sunl  principia  secundum  unam  rationem 
princi[)ii  :  non  enim  asini  referuntur  ad 
duos  asinos  active  primo  generantes, 
nec  leones  ad  duos  leones  :  ergo  nec 
homines  possunt  referri  ad  duos  homi- 
elongatus  dehet   esse  ab    utroque  :   sicut      nes.  Sed  si  hominem  aliunde  assumpsis- 


extrahens  a  fovea,  non  est  in  fovea  :  sed 
Christus  est  extrahens  nos  a  pcena  et 
culpa  :  ergo  debet  elongaii  ab  utroque. 

W.  Item,  Tolum  quod  fuit  in  Adam 
debito  p(ena>  subjacuit  :  id  autem  quod 
pcenam  per  se  deb(»t,  non  iiotcsl  pro 
alio  pfpnam  paticndo  satisfaccMc.  Cuni 
igilur  Christus  salisfacere  veneril,  malc- 
riam  de  Adani  natura  assumc^re  non  {\v- 
huit,  ul  vidctui". 

\  Item,  iMcuIicina  dupliiis  moibi  non 
j>aratur  corpori  per  contrarietalein  ad 
unum  morbuin  tantum  :  sed  Christus  est 
medicina  nostra  :  crgo  conlrarias  dcbuil 
hahere  formas  .id  iiIi-uim(|uc  iMoi-biiiii  : 
sed  du[)Iex  cst  morbus,  poMUE,  et  culp;c  : 
ergo  videtur,    (^uod    ipse  neutium    iii  sc 


set,  aut  in  illo  vere  esset  natura  humana, 
aut  non.  Si  non  :  tunc  nihil  valct  nobis 
redemptio  :  (juia  pro  nobis  satisfacere 
non  debuit,  qui  homo  non  fuit,  iit  supra 
prohalum  est.  Si  auhMn  vere  cssct  iii 
ipso  natura  humana  :  lunc  natura  hu- 
iMaiia  una  specic  non  rcfcirctur  ad  uniiiu 
principium  priiuum,  (juod  esl  contra 
omncm  naluia'  ordincm.  Ergo  creator 
natiiia'  (juie  hunc  nalurje  ordincm  indi- 
dil,  esset  etiain  naturae  perversor,  (juod 
csse  non  potcst. 

t.  Ilcm,  In  iiatura  matcriali  recursus 
c^t  ad  matcrialc  uuuim  priucipium  in  illo 
licMcic  :  criiii  Imk"  cliain  ciil  in  Miilura 
humana.  Iloc  igitur  malcrialc,  aut  crit 
in  iiriiiio  liomine,  aut  cxlra  ipsum.  Si 
iii  |irimii  liominc.  tunc  omnis  homo  ma- 


haberc    (l(d)uit  :    et  sic   dc   natura   Ad;c 

(|Uie  tota  pcvn.T  subjttcchiil,  accipcrc    ii;i-  tcriiditcr    cril    ;ili   ilb»,  sicut  cst  veritas  : 

turam  mom  (lcbuit,  ul  vidcliii-.  et  Chrislus  homo  m;itcriiim  sumcrc  con- 

ura.       Ski)  coNTiiA  :  gnientcr  non  potuit    nisi  ah  illo.    Si  au- 

l.  AnseliMUS  in  libro,  Cur  Jhus  /tonto,  Wv\  c\tr;i  ipsum  ;  cri:o  aliquid    de  mah'- 

dicil,    quod    sati^faciens,  cl  ilh;    pro  (pio  lia  [lossibili  ;id   foniiam    honjinis    pos>i- 

xxvui  li 
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bililalc  (lisposila  (quia  dc  illa  lo(iuiinui) 
fuil  extra  priucipiuui  propagationis  na- 
lurtK  liuuuuuv.  Scd  (|uidquid  esl  exlra 
l^rincipiuui  propagationis  non  propaj^^a- 
lur  :  ergo  aliqua  maleria  disposila  ad 
foruiaui  hominis  non  propagatur,  quod 
non  est  inlelligibilc  :  crgo  nccesse  fuit, 
quod  lola  fuit  intra,  Si  igitur  Christus 
homo  esse  debuit,  ex  materia  Adse  natu- 
ram  assumere  oportuit. 

Soiutio.  SoLUTio.  Ultimis  rationibus  consen- 
ticndo,  dicimus  quod  Deo  nihil  est  im- 
possibile  :  sed  quantum  est  de  congrui- 
tatc  naturse  et  satisfactionis,  non  debuit 
Christus  aliundc  quam  de  Adam  homi- 
nem  accipere. 

Ad  1.  Ad  PRiMUM  ergo  dicendum,  quod  Au- 

gustinus  loquitur  de  potentia  Dei  abso- 
lula,  cui  nihil  est  impossibile  nec  incon- 
gruum  :  quia  eo  ipso  quod  faceret,  hoc 
congruum  csset. 

Ad  2.  Ad  ALiUD  dicendum,  qaod  aliud  est  de 

extrahente  de  loco  ad  locum,  et  de  ex- 
trahente  per  meritum  satisfactionis  : 
quia  iUum  oportet  distare  a  loco  casus, 
islum  aulem  ei  qui  cecidit  in  aliquo 
communicare  licet,  non  in  debito  satis- 
factionis,  nisi  sicut  ipse  volens  debito- 
rem  facit  :  unde  communicabit  in  pcena 
et  natura. 

Ad  3  Ad  ALiuD  dicendum,  quod  totura  quod 

fuit  actu  in  Adam,  hoc  poenae  et  debito 
pcenge  subjacuit  :  et  eliam  quidquid  tuit 
hoc  modo  originis  :  sed  ipse  origo  esse 
potuit  :  sed  non  quidquid  materialiter, 
id  est,  per  corpulentam  subslantiam  in 
eo  fuit,  subjacuit  debito,  licel  poenae 
subjaceret  :  quia  Christus  fuit  in  lumbis 
ejus  per  corpulenlam  subslantiam.  Unde 
dicit  Augustinus,  quod  fuit  in  eo  vul- 
nus,  et  medicina  vulneris  :  hoc  tamen  pur- 
gatum  fuit  antequam  assumeretur.  Unde 
possunms  dicere,  quod  lotumin  eo  subja- 
cuit  debito  pcense  :  sed  ut  assumptum  de 
eo,  non  subjacuit  dcbito  poenee  :  sed  poe- 
nalitatem  voluntarie  assumpsit,    qui  se- 


parare  eam  si  voluisset,  potuisset.  Prima 
tamen  solutio  magis  concordat  vcrbis 
Augustini  supra  positis  de  Christi  deci- 
matione  *. 

Ad  aliud  dicendum,  quod  aliud  est  de  Ad 
medicina  spirituali  et  corporaU  :  quia 
spiritualis  est  per  modum  justitiae,  et  sa- 
tisfacientis  :  et  ideo  prout  exigit  justitia 
restitutionem  quaerens,  non  dimittitur 
in  ea  reatus  poenae  nisi  per  pcenae  susti- 
nentiam  :  ideo  conveniens  fuit  Christum 
de  Adam  naturam  hominis  assumere. 


ARTiCULUS  IIL 

Aii  Christus  debuit  naturam    assumere, 
quss  esset  principium  omnium  ? 


Secundo  quseritur,  Utrum  Christus 
debuit  alicujus  naturam  assumere  quae 
esset  principium  omnium,  sicut  Adam? 

Yidetur  autem  quod  sic  :  quia 

1.  Dicit  Apostohis  ad  Roman.  v,  19, 
quod  sicut  per  inohedientiam  unius  ho- 
minis  peccatores  constituti  sunt  multi, 
ita  et  per  iinius  oheditionem  justi  consti- 
luuntur  multi :  ergo  justitia  debet  esse 
propagabilis  in  uno,  sicut  peccatum  : 
hoc  autem  esse  non  potest,  nisi  sit  prin- 
cipium  omnium  :  ergo  videtur,  quod 
natura  quae  est  in  Christo  debet  habere 
relationem  principii  ad  totam  naturam 
humanam. 

2.  Item,  Haec  est  causa,  quod  peccata 
parentum  non  innascunlur  parvuh^s  : 
quia  licet  ex  ipsis  propagentur,  tamen 
in  eis  non  inveniunlur  sicut  in  principio 
totius  originis  humanae  :  ergo  per  con- 
trarium,  quod  justificantur  ex  uno,  debet 
esse  causa,  quia  originaliter  in  uno  repa- 
rantur. 

3.  Item,  Nullus  magis  satisfacere  de- 
bet  pro  omniJjus,  quam  ille  qui  est  origo 
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omnium,  ct  in  quo  omnes  peccaverunt  : 
ergo  videtur,  quod  cum  Christus  pro 
omnibus  satisfacerc  venerit,  quod  eum 
qui  origo  omnium  erat,  protoplastum 
scilicet,  assumere  dcbuit. 

jnira.        Sed   CONTRA  : 

1.  Sicut  prius  probatum  esl,  contra 
naturae  tutius  rationem  est  et  ordinem, 
ut  duo  sint  principia  unius  eodem  modo 
principiandi  :  ergo  Christus  principium 
omnium  hominum  in  conformitate  na- 
turae  esse  non  potuit,  nisi  ipsum  Adam 
assumeret. 

2.  Adhuc  autem  sequerentur  quinque 
maxima  inconvenientia  :  quorum  pri- 
mum  est,  quia  assumptus  et  assumens 
essel  una  persona  :  ct  cum  assumptus 
dainnabilitcr  peccaverit,  sequeretur  quod 
Filius  I)ei  damnabiliter  pcccasset  :  quia 
quidquid  agit  hic  homo  vei  egit,  totum 
ageret  Kilius  Dei  assumens.  Secundum 
est,  quod  cum  tota  natura  Adie  acluali- 
tcr  peccato  subjacucrit,  sequeretur  quod 
Christi  natura  peccato  sul)jacuisset,  quod 
ileium  falsum  cst.  Terlium  cst,  quod 
oporterct,  qiiod  gratia  originaliter  esset 
ex  carne,  sicut  ct  peccatum  :  quia  non 
posset  ficri  mulliplicatio  nisi  sccunduin 
generationem  quu  Christus  generaret  : 
et  hoc  ipsuin  .ibsurduin  ct  liorrcndum 
de  Christo  ctiam  est  cogitare.  Ouartuin 
est,  quod  secundum  hoc  Christus   humo 


non  esset  tunc  generationc  humana  : 
quia  non  poterit  nasci,  qui  natus  est. 
Quiiilum  cl  ultiinum  est,  quod  socun- 
dum  hoc  Christus  ex  persona  Ada3  per- 
sonam  assumeret,  et  persona  personam 
consumeret.  Quae  quia  absurda  sunt,  di- 
cendum  quod  Christus  unum  qui  mate- 
riale  principium  vel  originale  esset  ora- 
nium  principium  secunduin  propagatio- 
ncm,  assumere  nondebuil,  id  est,  non 
fuit  congruum. 

Ad     primum    ergo     dicendum,     quod    ^^'^'j°' 
Apostolus    loquitur  per  modum   satisfa- 
ctionis   et   mcriti,   et  non   propagationis 
natura",  materialiler  vel  originaliter. 

Ad  alild  dicendum,  quod  non  est  si-  Xd  2. 
mile  :  quia  licet  peccatum  pcr  essentiam 
et  fonnam  non  sit  in  carne  sicut  in  sub- 
jecto,  tamen  causaliter  est  in  carne  : 
quia  innascitur  animai  ex  carne  :  sed 
gratia  nec  essentialitcr  nec  originaliler 
polcst  esse  nisi  ex  Deo,  et  non  nisi  in 
subjecto  spirituali  quod  est  aniina  ratio- 
nalis  vel  Angelus. 

Ad  ALiiD  dicendum,  quod  licet  nullus  ^^  3^ 
magis  dcbeat,  lamen  nullus  minus  potest 
quaiii  ille.  Ad  satisfactorem  autcm  (ut 
supra  probatum  csl)'exigilur,  quod  pos- 
sit  et  debcat  :  debeat  ex  natura,  possit 
autem  ex  deitale  sibi  conjuncta. 


C.  Si  homo  ille  poluit  pcccare,  vel  non  essc  Deus  ? 


Ideo  non  irnnicrilo  qunM'itnr,  Ulruin  lioino  illo  jiotuiMil  ixnvan»,  vcl  iidii 
csse  DtMLs?  Si  cniiii  pnliiit  iMMT.in',  ct  pDtiiil  (l.iinii.iri.  Si  putiiit  «lainiiari, 
jiotiiit  non  ossc  Dimis.  l-lrgo  si  pniiiil  iiccc.irc,  jiiiliiil  mm  cssc  Dciis:  (jiiia 
cssc  Dcnin,  ct  possi»  vcllc  iiii(|iiil.ilciii,  siimil  cssc  iic(|ii(MIIiI.  Ilic  (listiiiclio- 
n(M)pns  esl,  iitriim  (lc  |i(M's()na,  aii  i\o  n.iliira  .i^^Mliir '.  Si  (Miim  iW  |MM*soiia 
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a^ihir,  inanifoslum  cst  quia  peccare  non  potuit,  nec  Dcus  non  esse  potiiit. 
Si  vero  de  natnra,  aiscutiendurn  est,  utruni  agat  de  ea  ut  Verbo  unita,  an 
dc  ca  laniquiiui  non  unila  Verl)o,  et  tamen  cnti,  id  cst,  an  de  ea  secundum 
qnod  fuit  unita  Yerbo,  an  de  ea  secundnm  quod  esse  poluit,  et  non  unita 
Verbo.  iNon  est  eniip  ambiguum,  aniniam  illani  entem  unitam  Verbo 
pcccare  non  posse:  et  est  sine  arnbiguitate  verum,  eamdem  si  esset  et  non 
unitaVerbo,  posse  peccare. 


cit  Anselmus,  quod  id  quod  per  se  de- 
bet,  solvendo  illud,  pro  abo  non  satisfa- 
cit. 


ARTICULUS  IV. 

An  Dciis  potuit  assiimere  hominem 
peccatorem  ? 


Deinde  qucerltur  de  hoc  quod  dicit  in 
secunda  quffistione,  ibi,  «  Ideo  non  im- 
merito  quseritur,  Utriim  ille,  etc.  » 

Videtur  autem,  quod  assumere  potuit 
hominem  peccatorem  :  quia 

1.  Omnipotons  est  :  ergo  cum  sit  po- 
lentiae  illum  assumere,  potuit. 

2.  Praiterea,  Misericordia  fuit  quod 
miseriam  nostram  assumpsit  :  ergo  ma- 
jorem  assumere  miseriam  majoris  fuit 
misericordiae  :  sed  miserior  est  peccator 
quam  innocens  :  ergo  majoris  misericor- 
dice  fuisset  assumere  peccatorem  quam 
innocentem. 

3.  Ilem,  Natura  operatur  breviori 
modo  quo  potest  :  ergo  et  gralia,  cum 
supertluum  minus  sil  in  gratia  quam  ia 
natura,  eo  quod  gratia  multo  pauciori- 
bus  se  expedit  :  sed  assumendo  peccalo- 
rem  statit  fuisset  curatus  a  peccato,  et 
non  oportuisset  postea  praidicare,  et  pa- 
ti,  et  multa  alia  facere  quae  fecit  :  ergo 
videtur,  quod  assumere  debuit  peccato- 
rem. 

Sed  contra  SeI)    CONTRA  : 

Si  assumpsisset  peccatorem,  ex  pecca- 
to  debitum  mortis  habuisset  :  ergo  per 
mortem  pro  nullo  satisfecisset  :  quia  di- 


SoLUTio.  Dicendum,  quod  in  veritate  goiuti 
peccatorem  non  poluit  nec  debuit  assu- 
mere  :  quia  hoc  nec  naturae  Dei,  nec  of- 
ficio  mediatoris  competebat,  et  redimen- 
dis  intulisset  potius  redemptionis  impe- 
dimentum. 

Ad  PRiMUM    ergo    dicendum  est,  quod      Ad  i 
impotentiae  est  assumere  peccatorem,  ita 
quod  peccato  suo  subjaceat  assumens. 

Ad  ALiUD  dicendum,  quod  crudelis  est  xd  \ 
misericordia,  nec  est  misericordia,  quse 
miseriam  auget  et  non  abolet.  Si  autem 
Chrislus  peccator  fuisset,  tanto  plus  fuis- 
semus  miseri  :  quia  tunc  ilie  in  quo  om- 
nium  spes  erat,  ut  a  peccato  liberaret,  a 
peccato  nec  seipsum  liberare  potuis- 
set. 

Ad  ALiuD  dicendum,  quod  h«c  non  ^d 
erat  J)revis  via.  Si  enim  prius  purgasset 
peccatorem,  et  tunc  assumpsisset  :  licet 
illuni  liberassct,  nos  tamcn  adhuc  non 
liberasset  :  etideo  adhuc  oportuisset  eum 
omnia  facere  quie  fecit,  et  nostram  natu- 
ram  innocentem  in  utero  Virginis  assu- 
mendo. 
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ARTICULUS  V. 

A)i   Christus   poliiil    velle    malum    aut 
iniquitatem  ? 


Deiudo  qucerilur  de  lioc  quod  dicit, 
ibi,  C,  «  Essc  Dcum,  ct  possc  vcllc  ini- 
quilalcm,  simul  cssc  ncqucnt.  » 

Videlur  enim,  quod  hoc  sit  falsum  : 

1.  Aut  eoim  Clirislus  potuit  pcccare, 
aut  non  peccare.  Si  non  potuit  peccare  : 
ergo  nccessario  fuit  bonus  :  ergo  bonitas 
sua  nonfuit  laudabilis.  Si  poluit  peccare, 
habeo  propositum  :  quia  si  potuit  pecca- 
re,  potuit  velle  iiiiquitatem,  ct  tamen 
Deus  ost  :  ergo  simul  potuit  peccarc,  et 
esse  Dcus. 

2.  Prsterca,  Opponunt  quidam  sic  : 
Christus  aut  mentiri  potuit,  aut  non.  Si 
noii  potuit  :  ergo  falsum  proferre  non 
potuit  ;  ergo  non  j)oluit  omnia  quae  tu 
potes  :  quia  lu  falsum  proferrc  poteris. 
Si  autem  montiri  poluit  :  eryo  peccare 
potuit  :  el  omno  peccatum,  actuale  prae- 
cipuc,  est  voluntarium  :  orj^^^o  potuit  vello 
peccatum. 

3.  Itom,  Vidotur  voluisse  poccatum 
aliquando  :  (juia  voluit  hoc  quod  non 
voluit  Dous  Palor  :  (juia  voluit  calicom 
transforri  a  so  '. 

4.  Si  dicas  quod  non  est  poccatum 
vello  (juod  Dous  uon  vult.  Contr.v  :  Su- 
por  illud  Canlic.  i,  '■i  :  /tecti  (lilif/unt  tc^ 
dicil  (jlossa,  quod  curvilas  auimni  est 
vellc  illud  quod  Dous  non  vult  :  orgo  ost 
pcccatum,  qui;i  nihil  ost  curviUis  aninwo 
nisi  poccalum. 

o.  Ilom,  Aut  voluit  quod  calix  ah  oo 
transirot,  aul  uon.  Si  sio  :  tunc  voluit 
quod  l*alor  noluit,  ot  sic  voluit  pocca- 
tum,  uf  vidotur.  Si  non,  ol  potiit  :  cv^o 
peliit  quod  non  voluit  :  ot  ila  duplo\ 
vidotur  fuisso,  quod  ilorum  peccatum  osl : 


et  ita  videtur,  quod  non  repugnent  ista, 
posse  velie  iniquitatem,  et  esse  Deura. 

SoLUTio.  Dicendum,  quodCliristus  non    „  .  . 

^  Solulio 

potuit  velle  iniquitatom  :  et  hoc  non  fuit 
coaclio,  sed  immobilitas  honestatis  suje 
ex  unione  ad  deilatom. 

Ad  PRiMUM  ergo  dicondum,  quod  boni-  ^j  , 
tas  Christi  laudabilissima  fuit  ox  hoc 
(juod  peccare  non  potuit  :  quia  hoc  non 
j)osse,  nobilissimum  posso  ost  :  undo 
non  sonat  coactionem,  sed  j)olius  imnio- 
bilitatem  voluntatis  ex  perfocta  airectione 
circa  summum  bonum  quam  habet  Chri- 
stus  ex  uniono. 

Ad  ALiUD  dicendum,  quod  Christus  ;^,i  , 
numquam  menliri  j)oluit  :  et  pono,  quod 
proferat  falsum,  erit  matorialitor  suppo- 
situm  suum  falsum,  et  non  cum  inton- 
tione  fallendi,  vel  significandi  fal^um  ita 
csse  ut  pronuntiatur  :  falsitas  onim  vori- 
tati  immisceri  non  j)otost. 

Ad  ALiUD  dicendum,  quod  Chrislus  aj  3. 
numquam  voluit  quod  Pater  noluit  oum 
volle.  Quando  onim  Patcr  eum  focit  ho- 
minom,  voluit  oum  velle  et  ostendere  se 
vollo  omnia  homini  naturalia  :  et  idoo 
voluil  ouni  vollo  (juod  soquohalur  o\  ti- 
more  naturalium.  Quod  dixil  :  Si  passi- 
bilc  cst,  otc,  ostonsivum  fuil  uaturalis 
timoris  :  ot  hoc  vollo  dummodo  timor 
non  doducerot  rationem  non  fuit  contra- 
rium  volunlali  Patris,  scd  potius  l\itor 
voluit  oum  hoc  volle. 

An  w  (juod  objicitur  do  Canticis,  dicon-  j^^  4 
dum,  (juod  inlolIii;itiir  do  conformitato 
voluntatis  Dci  el  forma  volondi,  scilicot 
ut  ex  oadem  oharilafo  volimns  ox  qna 
vult  Dous  :  in  volito  onim  solo  ijuando- 
(juo  conformare  volnnlat(MU  ad  volunta- 
lom  est  nu)rtalo  |>occatum,  nl  j)atot  in  iinci 
|)rimi  libri  Scntcntiaruni,  \\\  auctorilalo 
Augustiui,  do  duobus  liliis,  (|uorun)  unus 
oxavarilia  j)alrom  moiionlom  vull  mori  : 
altorox  j)iotato  vult  ouin  vivoro,  (juod  nou 
vult  Dous.  Do  huc  autom  matoriu  ibi  plu- 
la  notufu  sunt. 


'  Mattli.  ivi,  39. 
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Ad  aliud  dicenduin,  quod  petiit  quod      scilicet  unionem  et  statum  comprchenso- 

ris  in  via,  quia  in  via  verus  comprehcn- 
sor  fuit  :  cessante  unione,  non  propter 
lioc  deficit  ratio  comprehensoris  :  et  tunc 
iterum  pcccare  non  potuit  :  ergo  vide- 
tur,  quod  in  omni  sensu  ista  simpliciter 
sit  neganda. 


voluiteum  Paterpetere,  quando  naluram 
passibilcm  dedil  :  et  ideo  nec  duplex, 
nec  diirormis  a  Patris  voluntate  osten- 
ditur. 


ARTICULUS  vl 

A)i  ista   sit    vcra,   demonstrando   Chri- 
stiwi,  Iste  homo  peccare  potuit  ? 

Deinde  quaeritur  de  hoc  quod  dicit, 
ibi,  C,  «  Ilic  distinctione  opus  est,  etc.  » 

Videtur  enim,  quod  haec  simpUciter  sit 
falsa,  Iste  homo  peccare  potuit. 

1.  Sicut  enim  in  principio  istius  di- 
stinctionis  ostensum  est,  ly  iste  demon- 
strat  et  supponit  personam  :  et  illa  non 
potest  peccare  sive  inteliigatur  in  huma- 
nitale,  sive  non  :  ergo  non  opus  est  di- 
stinclione,  sed  absolute  est  neganda. 

2.  Item,  Detur,  quod  demonstrat  na- 
turam,  adhuc  non  excluditur  unio  :  et 
unila  non  polest  peccare  :  ergo  adhuc 
simpliciter  est  neganda. 

3.  Item,  Demus  etiam,  quod  non  sit 
unita,    cum  Christus  in  se  duo  habuit, 


SoLUTio.  Videtur  mihi  simpliciter  et 
absolute  neganda  esse  :  et  tamen  Magi- 
ster  inteUigit  distinctione  opus  esse,  non 
quod  locutio  sit  multiplex,  quia  in  veri- 
tate  absolute  est  falsa  :  sed  intendit,  quod 
si  qusestio  fiat  de  natura,  quod  tunc  pot- 
est  inteUigi  unita,  vel  non  unita  :  et  si 
intelligitur  non  unita,  tunc  habebit  po- 
tentiam  peccandi  :  non  ex  aliquo  incli- 
nante  in  peccatum,  sicut  nos  ex  fomite, 
sed  potius  ex  sola  flexibilitate  hberi  arbi- 
trii. 

Et  tunc  ad  argumentum  contra  factum 
de  comprthensione,dicendum,  quod  com- 
prehensioChristifundatursuperunionem, 
et  cessante  unione  cessabit  comprehensio 
in  via  :  quia  in  stalu  patriee  non  sic  est  : 
sed  natura  huinana  non  accipitur  hic  nisi 
sola  et  nuda  contemplatione  intellectus, 
qualiter  numquam  fuit  :  quia  ipse  fa- 
ciendo  eam  univit^  et  uniendo  fecit  eam 
esse. 


D.  Quorumdam  oppositio,  quod  potuei'it  etiam  unita  peccare. 


Quidam  tamen  probare  conantur  etiam  eam  unitam  Verbo  posse  pec- 
care :  quia  liberum  arbitrium  habet,  et  ita  potest  flecti  in  utramque  partem  : 
quod  frivolum  est,  cum  et  Angeli  liberum  arbitium  habeant,  et  tamen 
gratia  adeo  sunt  confirmati  ut  peccare  nequeant.  Quanto  magis  ergo  ille 
homo  cui  spiritus  est  datus  sine  mensura  '  ?  Inducunt  quoque  auctoritatem 


»  Joan.  m,  34  :  Quem  misit  Deus,  vcrba  Dei  loquitur  :  non  enim  ad  mensuram  dat  Deus  spiritum. 
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ad  probandum  idem.  Scriptum  est  enim  in  lihro  Sapientice  :  Qai  potiiit 
transfjredi,  et  non  est  transgressus  :  facere  mala,  et  non  fecit '.  Sed  lioc 
accipiendum  est  secundum  membra:  vel  partirn  de  capite,  partiuj  de 
membris.  De  capite,Non  est  transgressus,  etnon  fecit  malum.  Do  membris, 
Potuit  transgredi,  et  facere  malum. 


SoLUTio.  Diceiiduni,  quod  Clir       s  po-    Soiutio. 

Ad  1. 


ontra, 


AUTicuLUS  vn. 


An  Christus  poluil  peccare  in  actu 


Dcinde  qua,'rilur  de  hoc  quoJ  dicit  : 
«  Quidani  lamen  niluntur  probare, 
etc.  » 

Licet  enim  Cliristus  peccare  non  polue- 
rit  in  aclu,  videtur  tamen  polcntiam 
I^eccandi    lial)uissc,  pluribus   ralionibus. 

1.  Quaium  [)rima  sumilur  ab  auctori- 
lale  IJernardi  qui  dicil,  quod  lanlum  dc- 
sccndll,  quanlum  desccndcre  poluit  :  sed 
infimus  ^radus  prajlcr  culpam  cst  polcn- 
lia  peccandi,  cl  non  peccare  :  gt\!;o  vide- 
lur,  quod  ad  illum  gradum  desccndit. 

2.  Item,  Aristolclcsin  III  Topieorwn  : 
Poteslatcs  maloruni  cligendoe  sunt,  ut 
furari,  clc.  :  potcst  cnim  Deus  piava 
agere.  Ergo  vidctur,  quod  Cbrislus  clegc- 
rit  sibi  has  potestates. 

'.\.  Ilcm,  Omnis  potcntia  rationalis  cst 
ad  opposita  :  Christus  habuit  formam  ra- 
iionalom  :  crgo  habuit  pulcnliam  ad  ma- 
luni  sive  mali  :  ergo  hahuit  potenliam 
peccandi. 

Sed  contua  : 

«  Putasnc,  (juod  addilum  ininuit,  ct 
subtraclum  augct,  cssc  libcrlatcm  ct  par- 
tem  libcrtalis  ?  »  lla  dicit  Ansclmus,  et 
loquitur  de  llc.\il)ililalc  ad  opposita  :  crgo 
llcxihililas  minuit  libcrlatcm  arbitrii  si 
aildiilurci  :  orgo  vidclur,  quod  non  fucrit 
in  Chrislo,  (}uia  nihil  minucns  libcrlalcm 
suam  profuissct  nobis. 


testatem  peccandi  non  habuit. 

Ad  ALiUD  diccndum,  quod  potcstales 
malorum  non  sunt  polestates  ad  mala  : 
el  ideo  non  eliguntur  secundum  quod 
sunt  malorum,  scd  diguntur  secundum 
quod  sunt  potestates  ad  bona  :  quia  ca- 
dem  est  potostas  boni  et  mali,  licct  noii 
sit  nisi  ad  bonuni  :  ct  idco  gralia  illius 
ad  quod  finaliter  est,  dicit  cam  cssc  cli- 
gcndam,  el  nongratia  mali,  quod  (juando 
cst,  indicat  dcfcctum  cjus.  Quod  aulcm 
dicit,  quod  Deus  potest  prava  agcre,  in- 
lcUigitur  sic,  ul  quidam  dicunt,  quod 
quaidam  faccre  potcst  Deus,  quce  nunc 
prava  sunt  :  sed  si  faceret  ea,  non  csscnt 
prava.  Vcl  potest  dici  ipsum  loqui  S(!cun- 
dum  opinionem  Gcntilium  de  his  quifi 
idola  sunt. 

Ad  ALiLD  diccnduiu,  quod  polcntia  ra- 
lionalis  ut  est  potentia,  est  ad  oj)posila, 
et  sic  semper  fuit  in  Christo  :  undc  in 
ij^so  nunKjuam  luil  ut  polcnlia  iiulillc- 
rentcr  se  habcns  ad  utruin([uc  conlrario- 
rum. 


ARTICULUS  VIII. 

An    Christo   datus  sit  spiritus  ct  (jrotia 
sine  inensura  ? 


Dcindc  ipiaMitur  ilc  hoc  (juod  dicil, 
l)i,  1),  i<  Ille  /inniu  cui  spiritus  cst  tiatus 
sinc  nicnsura,  clc.  » 

Nidctur  cnim  hoc  falsum  :  ({uia 

i.  Spirilus  aul  csl  hic  crcatus,  aut  iu- 


Ad  2. 


Ad  3. 


'  Eccli.  ixxi,  10. 
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Sed  contra, 


Solutio. 


creatus.  Si  incrcatns,  lioc  csset  parum 
dicore  :  quia  onini  iiie  dalur  hornini,  cui 
dalur,  sine  mensura  :  quia  ille  non  liabet 
mensuram.  Si  aulem  loqnimur  de  creato 
qui  cst  gralia  :  lioc  vldetur  falsum  :  quia 
essenlia  anima^  Cliristi  linita  est  :  ergo 
non  cst  sine  mensura  liabilus  ejus. 

2.  Si  dicas,  quod  essentialiter  linilus 
est  habitus  graliaj  animae  Christi,  sed  vir- 
tuteesl  inlinitus.  Contra  :  Virtus  inlinila 
non  est  in  subjecto  linito,  si  attendatur 
inlinitas  secundum  vigorem  virtutis,  et 
non  secundum  iteratiunem  actuum  :  quia 
molores  sphjBrarum,  si  tamen  molores 
habeant,  sicut  dicunl  quidam  Philoso- 
phi,  etiamsi  dicerentur  semper  posse 
movcre,  non  ex  hoc  sequeretur,  quod 
essent  inlinitee  virtutis  :  ergo  cum  virtus 
fmita  sit  in  essentia,  erit  linita  in  poten- 
tia  merendi  :  et  ita  datur  ei  spiritus  ad 
mensuram  et  in  essentia  spiritus  gratiae, 
et  in  vigore  gratiae. 

Sed  contra  : 

Ponatur,  quod  Christus  habeat  gratiam 
linitam,  ahus  Sanctus  quicumque  sit, 
habebit  ahquanlo  minorem  :  et  cum 
utraque  sit  tinita,  essent  proportionabi- 
les  :  liniti  enim  ad  iinitum  semper  est 
proportio  aliqua.  Proficiat  ergo  ille  San- 
ctus  :  ergo  tantum  proficere  potest,  quod 
gratia  sua  erit  sicut  gratia  Christi  in 
quantitate,  quod  falsum  est  :  ergo 
gratia  Christi  etiam  creata  est  et  fmita,  ut 
videtur. 

Item,  Anselmus  probat,  quod  infmi- 
tum  est  quod  Adam  abstulit  Deo,  et  non 
potest  recompensari  nisi  per  inlinitum 
bonum  :  sed  recompensatur  per  meritum 
Christi  :  ergo  meritum  Christi  est  intini- 
tum  bonum,  ut  videtur. 

SoLUTio.  Dicendum,  quod  gratia  Chri- 
sti  duplex  esl,  scilicet  creata,  quae  est 
habilus  animae  :  et  unionis,  quaj  attingit 
gratiam  inlinitam  :  quia  unio  facit  homi- 
nera  esse  Deum,  et  posse  quod  Deus  pot- 
est.  Actus  autem  merili  Christi  altenditur 
penes  utramque  gratiam  :  quia  ahter 
Bon  esset  verum   quod  dicit  Anselmus, 


quod  illud  non  possit  rediraerenisi  Deus. 
Unde  dico,  quod  habitus  aniraae  Christi 
est  habitus  animse  unilaj  deitati,  et  agit 
in  virtute  illius  unionis. 

Dico  igitur  ad  primum,  quod  est  fmi-  Ad  i  , 
lus  habitus  in  sua  substantia  :  et  ta-  °  ^**^' 
men  potest  in  infinitum,  non  ex  se,  sed 
quia  est  habitus  potentiifi  unitae  deitati. 
Unde  non  est  simile  ad  quamlibet  virtu- 
tem  creatam  simplicem,  qua^  non  est 
unita  :  quia  illa  non  potest  in  hoc  quod 
potest  Christus,  propter  unionem.  Et 
per  hoc  patet  solutio  ad  ultimum,  quod 
nullus  quanlumcumque  proficiat,  potest 
acquare  habitum  illum  propter  unionem. 

Ad  m  quod  ante  objicitur  ad  hoc  quod  j^^  ^ 
sit  infinitus  simpHciter,  dicendum  quod 
fmitus  est  in  essentia  :  tamen  posse  ejus 
non  accipitur  tantum  ex  ipso,  sed  etiam 
ex  unione  potentiae  in  qua  est  :  et  ab  ilia 
parte  attingit  infinitum,  et  contrahit  in- 
finitum  posse  in  actu,  ut  Anselmus  pro- 
bat. 

Et  per  hoc  patet  solutio  ad  totum. 


ARTICULUS   IX. 

An  Christiis  liabult  potestatem  transgre- 
diendi  ? 


Deinde  quaeritur  de  hoc  quod  dicit,  ibi, 
D,  circa  finem  :  «  Qui  potiiit  transgredi, 
et  non  est  transgressus,  etc.  » 

Hoc  enim  videtur  esse  ad  augmentum 
laudis  :  et  ita  cum  nihil  laudabilium  de- 
fuerit  Christo,  videtur  quod  hoc  liabuit  : 
ergo  potuit  transgredi.  Nec  videtur  vale- 
re  solutio  Magistri  :  quia 

1.  Nihil  laudabilium  defuit  Christo  : 
ergo  in  Christo  fuit  transgrediendi  po- 
tenlia. 

2.  Praeterea,  Dicit  Damascenus,  quod 
assumpsit  omnia  quae  in  natura  nostra 
plantavit  :  sed  hoc  plantavit  in  natura 
nostra  :  ergo  potuit  transgredi. 


IN  III  SENTENT.  DIST.  XII,  D.  233 

3.  lloin,    Damascenus,    «  Tolum  enim  justitiam,  sicut  in  Christo,  et  conlirma- 

tolus  assumpsit  me,  ut  toti  mihi  salutem  tis.  Aliam   solutionem    Magister   dicit  in 

gratificaret  :  »  ergo  videtur,  cum  poten-  lAttero. 

tia   Iransgrediendi    aliquid    sit   dc  nohis  An  alild    dicendum,    quod    potenlia      xd  ?. 

et  naturale  nobis,  quod  Christus  assump-  peccandi  in  quantuni  hujusmodi,  non  est 

sit  ilhun.  phintata   ut  pars  in   natura   nostra,    sed 

potius    est  defectus   consequens  ex  hoc 

SoLUTio.  Dicendum,  quod  Christus  po-  quod    creati   sumus    de  nihih)  :  et    ideo 

tentiam  transgrediendi  non  habuit  :  quia  nec   dicit  libertatem  (ut  dicit  Ansehnus) 

ti"unsgressio     non      polenlia     secundum  nec  perfcctionem  liberlatis. 

quod  hujusmodi,  scd  defcctus  est.  Ad  aliud  dicendum  eodem  modo,  quod      a.i  !j. 

Ad    pniMu^j    ergo   dicendum,    quod  in  intelligitur    de   partihus  intogralibus,  et 

homine  dicit  hiudem,  nonperse,  sed  per  yirtutihus    :    sed    potcntia    peccandi    ost 

accidens,  scihcet    in  quantum   ex   ea  in-  defectus    et   impotentia  conse^iucns  exi- 

fertur  volunlaria  servatio  justitiae  :  sed  in  [^^1  rationahs   naturaj  de  nihilo  :  et  ideo 

quibus   major  hbertas  est,  ratio  sumilur  ^on  oportuil   iUam   assumere  :  quia  non 

non   ex    hujui^    potentia,    sed   potius  cx  expediebat  nobis. 
immobihtate  liberae   voluntatis  servantis 


E.  Si  Deus  potueint  assumere  hominem  in  sexu  muliehri? 


Soiet  cliam  qu<ieri,  quainvis  curiose,  a  nonnuUis,  Si  Deus  lunnauain 
nalurani  j)otuit  assurnere  secunduin  mnliehreui  sexuni?  Ouidam  ail)ilian- 
tur  cum  jjotuisse  assumeic;  liominem  in  fuemineo  sexu,  ul  assumpsil  in 
virili.  Sed  oppoitunius  alque  convenienlius  faclum  esl,  ul  de  hemina  na- 
sceretur,  vX  virun)  assumercl:  ul  il.i  iilriusqu(»  sexus  liheralio  ostemlere- 
tur.  Unde  Au^uslinus  in  lihro  LXXXIII  Qmvslioninn'.  ilominis  liheralio 
iii  ulrocjue  sexu  (lclmit  apparere  :  er^o  (juia  vei'uin  oporlehal  suscijicre, 
qiii  sexus  lionorahilior  (»st,  conse(|uens  (M*at  el  foMninei  sexus  iiheratio'. 
lline  a|)j)ar('l,  (jiiia  illc  \ir  (le  hiMiiiua  iialiis  est.  Saj^i^Milia  (M-i,'o  Dci  (jua» 
(li(M'lur  iiiiigiMiiliis  iMJiiis,  hoiniiic  suscej^lo  in  ut(M"o  cl  (\o  ulcro  \  irgiiiis, 
lil)eralioii(Mn  homiiiis  imlicavil. 


'  S.  AuciiJsriNus,  l.ilt.  i.X.Wll  Uuiublioiiuin,  (^ivia^sL  11, 
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Sed  contra 


ARTICIJLUS  X. 

An  Christus  debuit  assumcre  hominem  in 
sexu  foemineo  ? 


Deinde  quaeritur  de  hoc  quod  dicit 
in  ullima  quaestiono,  ibi,  «  Solet  etiam 
quxri,  etc.  » 

Videtur  enim,  quod  Filius  Dei  lio- 
mincm  in  foeminco  sexu  assumere  debuit : 
quia 

1 .  Mors  prima  per  foeminam  inchoavit : 
ergo  etiam  per  fceminam  debuit  incipere 
vita. 

2.  Item,  Sapientia  quae  estFilius,  quasi 
foeminse  vicem  gessit,  quse  nos  visceribus 
charitatis,  concepit,  el  formavit,  et  pe- 
perit  :  unde  et  in  Proverb.  xxx,  10,  for- 
tis  mulier  dicitur  :  ergo  videtur,  quod 
in  sexu  foemineo  aptius  fuit  sibi  accipere 
hominem,  quam  in  masculino. 

Sed  contra  : 

1 .  Praedicatio  per  foeminam  fieri  non  de- 
bebat  :  cum  ergo  ad  annuntiandum  mis- 
sus  fuerat,  in  fcemineo  sexu  naturam 
nostram  assumere  non  debuit. 

2.  Item,  Caput  Ecclesiae  esse  debuit, 
muher  autem  caput  Ecclesiae  esse  non 
potuit  :    ergo    non  debuit  esse  fcemina. 

3.  Item,  Innullo  genere  est  idem  filius 
et  filia  :  sed  Christus  filius  fuisset  eeterna 
generatione,  temporali  autem  filia  :  ergo 


fuisset  filius  et  filia  :  quia  hypostases 
communicarent  sibi  invicem  suas  proprie- 
tates. 

4.  Item,  Aristoteles  in  libro  XVI  de 
Animalibus  dicit,  quod  foemina  est  mas 
occasionatus  :  ergo  videtur,  quod  fcemi- 
na  sit  ex  foemina  imperfectione  natu- 
rae  :  Ghristus  autem  perfectissimus  esse 
debuit  :  ergo  debuit  esse  filius,  et  non 
filia. 

5.  Praeterea,  Quatuor  modis  Deus  ho- 
minem  facerc  potuit,  ut  dicit  Anselmus, 
scilicet  sine  viro  et  foemina,  ut  Adam  : 
ex  viro  sine  foemina,  ut  Heva.  Ex  viro  et 
fcemina,  ut  Abel,  qui  cursus  nobis  inno- 
tuit  :  ergo  restabat  adhuc  unus,  scilicet 
ex  foemina  sine  viro  ;  et  cum  primo  ex 
viro  produxerat  foeminam,  restabat  ut 
nunc  produceret  virum  virginem  ex  foe- 
mina  virgine. 

SoLUTio.    Ultimae  rationes  sunt  conce-    soiutio, 
dendae. 

DiCENDUM  ad  primum,  quod  licet  mors  ^.d  i. 
haec  intravit  pcr  foeminam,  tamen  propa- 
gatio  mortis  principalius  est  per  virum  : 
quia  ipse  est  principalior  in  generatione  : 
et  ab  ipso  principalius  transfunditur  in 
generatione  originale. 

Ad  ALiuD  dicendum,  quod  hoc  intelli-      ^^^^. 
gitur  spiritualiter,  et  in  spirituali  foecun- 
ditate    quoad  praedicationem  aptior    est 
qui  in  corpore   masculus   est,  quam  foe- 
mina. 

Ad  ALiA  satis  solvit  Magister  in  Littera, 
ut  per  se  patet  inspicienti. 
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DISTINCTIO  XIII. 


Quomodo  \'erl>i  seii  thristi  iiicarnafio  ordiiiatiii*  a<l  nostrain  re<l- 
einptioneiii  qiiantiiin  ail  plenitii<iinein  g^ratiie  et  siipieiiti;^e  si- 
innl  ? 


A.  Si  Christus  secundum  naluram  hominis  in  sapimlia  et  gratia  proficere  potuit,vei^ 

pro/ecit  ? 


Prseterea  sciendiitn  esl,  ChrisUim  secuntliuii  hominein  ah  ipsa  concep- 
tione  graticE  plenitudinem  recepisse,  cui  S|)iritus  datus  est  non  ad  men- 
suram,  in  quo  pleniludo  divinitatis  corporahter  hahilat'.  Ita  vero  hahitat, 
ut  ait  Auguslinus  ad  Dardanum,  quod  omni  gratia  plenus  est.  Non  ila  ha- 
hitat  in  sanctis.  Ut  in  nostio  corpore  inest  sensus  singulis  memhris,  sed 
non  quantum  in  capite  (ihi  cniin  et  visus  est,  et  auditus,  et  olfaclus,  et 
gustus,  et  tactus,  in  ca3teris  autom  sohis  est  tactus)  ita  in  ('hi'isto  ha- 
hitfit  omnis  plenitu(h)  (hvinitatis,  quia  ille  est  caj)u(,  in  (|uo  sunt  omnes 
sensus.  In  sanctis  vero  quasi  solus  est  tactus,  quihus  (hilus  est  spiritus 
ad  mensuram,  cum  de  illius  phiiiitudine  accep(M'unt '.  Accef)erunl  aultMii 
de  illius  plenitudine  non  secundum  essentiam,  sed  secundiim  simililudi- 
nem,  quia  numquam  illam  (\niidem  essentialiler,  sed  siiniltMii  aiCfpi»- 
runt  gratiam.  Pufr  ergo  illc  plenus  sai^ienlia  et  gralia  fiiil  ah  ipsa  con- 
ceptione.  Un(h)  Jeremias  recte  dicit:  Novuni  faciel  Doniiuus  super  terrain, 
iniili(»r  circumdahil  \iium\  quia  iii  utero  Virginis  i)(M-feclus  vir  exsliiit, 
noii  solum  piopliT  aiiimam  i'l  carnem,  sed  etiam  projiter  saj)ienliam  cl 
gratiam  qua  j)lenus  erat. 


*  Edil.  .1.  Allcauiiic  habtH,  vel  ct  profer.U. 

*  C.r.   Joati.    III,    ;ii  ;    ct,    A.l    C.oloss.    ii,    9   :    hx    ip$o    xnhalitat   omni$   plcnitudo   divinitatis 
corpnralitcr. 

'  Joan.  I,  ir»  :  FA  de  plcnititdine  ejua  noa  omiics  (tcci}>iiiius,  c(  (jratiavi  pro  ijralia. 

*  Vulnalu  haliel,  J»MCin.  xxjci,  -i2  :  Crcavit  Uominus    novum  iupcr    terram  :  Paimina  circumdabit 
virmn. 
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DIVISIO    TEXTUS. 


«  Pr^vterca  sciendum  est,  Christum 
Jwmincm,  elc.  f> 

llic  iiuipit  pars  illa  qufe  esl  de  con- 
venicntibus  Clirislo  secundum  potentias 
vel  virlutes  naturales  quas  suscepit  in 
huniana  natura.  Et  secundum  quod  du- 
plex  est  subslantia  humanaj  naturae,  sic 
sunt  duplices  potentiae,  sciiicet  animiE  et 
corporis  :  et  de  convenientibus  Christo 
secundum  potentias  animoe  agit  primo. 
In  secunda  autem  parte  de  convenienti- 
bus  ei  secundum  potenlias  corporis  :  et 
haec  incipit  in  distinclione  XV,  ibi,  A, 
«  lllud  quoque  praetermittendum  non 
estf  etc.  » 

Prima  habet  duas  quaestiones  de  pro- 
feclu  gratiae  et  sapientise  Chrisli,  quae  in- 
sunt  per  potentias  animse  :  quarum  una 
determinatur  in  ista  distinctionc,  scilicet 
quahter  in  gratia  et  sapientia  profecerit. 
Secunda  est  de  numero  scitorum,  utrum 
tot  sciverit  sicut  Pater,  et  aeque  limpide, 
velnon  ?  et  haec  deterniinatur  in  sequenti 
dislinctione,  ibi,  A,  «  Hic  quseri  opus  est, 
Cum  anima  Christi,  etc.  » 

Haec  autem  distinctio  habet  duas  par- 
tes  :  in  quarum  prima  quaestionem  mo- 
vet  et  solvit.  In  secunda,  objicit  in  con- 
trarium,  ibi,  B,  «  Huic  autem  sententise 
videtur  obviare,  etc.  » 


ARTICULUS  I. 

An  gratia  Christi  fuit  gratia  creata,  vel 
increata  ? 


Incidit  primo  quaestio  ex  parte  gratiae 
et  sapientiae  quam  dicitur  hic  accepisse 
Christus,  Utrum  fuit  gratia  creata  vel  in- 
creata  ? 


Vidctur  autem,  quod  increata. 

1.  Omnc  enim  crealum  csl  in  numcro, 
pondere,  et  mensura  :  spiritus  huic  ho- 
mini  non  datur  ad  mensuram  :  ergo  da- 
tur  ei  spiritus  incrcatus. 

2.  Item,  In  inferiori  natura  conjuncta 
est  divinitas  sine  medio  habitu,  scilicet 
carni :  ergo  multo  niagis  superiori,  sci- 
licet  animae  sine  aliquo  habitu  creata 
conjungebatur.  Et  sic  iste  homo  non  ha- 
buit  sapientiam,  vel  gratiam,  quae  csset 
habitus  creatus. 

3.  Ilem,  Inter  similia  non  oportet  po- 
nero  conjungens  medium  :  anima  autem 
Christi  nihil  habuit  de  hoc  quod  facit 
dissimilitudinem  :  quia  hoc  (ut  dicit  Au- 
gustinus)  soluni  peccatum  est:  ergo  non 
oportet  ponere  habitum  gratiae  medium, 
quo  conjungatur  animae  divinitas. 

4.  Ttem,  In  Deo  non  ponimus  habitum 
disponentem,  potentiam  ejus  ad  opus  : 
ergo  nec  etiam  in  illo  quod  est  unitum 
Deo  :  sedtota  anima  secundum  omnes  po- 
tentias  est  unita  Deo  :  ergo  non  oportet 
aliud  adjutorium  ponere  praeter  eam  :  et 
sic  non  est  ibi  habitus  creatus  aliquis. 

5.  Item,  Natura  expedit  se  pauciori- 
bus  quantum  potest :  ergo  multo  magis 
gratia  et  Deus  :  sed  divinitas  unita  pot- 
est  hoc  facere  per  sc  sine  habitu  graiiae 
et  sapientiae  crealo  :  ergo  superfluit  in 
Christo  ponere  habitum  gratiae  et  sapien- 
tiae  crealum. 

Sed    CONTRA  :  sed  contr 

1.  Optimo  nihil  deest  de  omni  boni- 
tate  quam  recipere  potest :  sed  Christus 
optimus  est  :  ergo  non  defuit  ei  aliqua 
bonitatum,  quam  potuit  recipere  :  est 
autem  susceptibilis  gratiae  creatae  :  ergo 
habuit  eam. 

2.  Item,  Omnia  humana  quae  sunt 
perfectionis  habere  debuit,  ut  nobis  con- 
formis  ostenderetur :  sed  gratia  est  de 
praecipuis  convenientibus  homini,  et  sa- 
pientia  :  ergo  debuit  habere. 

3.  Item,  Nihil  redundat  ex  aliquo 
nisi  quod  est  in  illo  :  gratia  autem  in 
merito  redundabat  ex  Christo  in  nos, 
quia  nobis  meruit :  ergo  gratia  qua    me- 
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rebalur  in  ipso  fuit :  sed  haec  esl  creata  :  ut  perfeclio   informans    opera,   ex  parte 

ergo  gratiam  croatam   hahuit,  et    eadem  polenlitE    creataj  :    quia    non    medianle 

ratione  sapientiam,  quia  illa    redundahat  cliaritate  vel   castitate    conjuncta    est    ei 

ex  ipso  per  doctrinam.  divinilas,  sed  polius  immediate. 

4.    Item,   Christus    fuit    verissime    in  Ad    aliud  dicendum,    eodem     modo,      Ad  3. 

statu  viatoris  :  erj^o  non  defuit  ei   gratia  quod  una  est  sohjlio  amhorum. 
vialoris  :  hoc   autem   est    gratia   creata  :  Ad  aliud  dicendum,  quod  in  Deo    non      aj  t. 

ergo  hahuit  graliam  crealam.  ponitur    hahitus    proptcr  simphcitatem  : 

.•).  Item,    Isa.    xi,  2:  Itequiescel  sitpe?'  sed  tamen  ipse  hahet  vere  sapientiam   et 

eum  spiritus   Domini,    spiritus    sapien-  honitatem  :    sed   natura    humana   nec  in 

ticB,  etc.  Christo  simplex  est,  et  ideo  hahitus  ani- 

Item,  Eccli.    xxiv,   2")  :    In    me  omnis  mae  non  cst  ipsa  anima,  ut    Magister  di- 

spes  vitse  et  virtutis.  Quee  omnia    dicunl  cit  in  Littera  in  penullimo  capitulo  dis- 

gratias  creatas.  tinclionis  istius  '. 

0.  Item,  Mattli.  xi,  29  :  Discite   a   me,  Ad  idem  dicendum,   quod    non  ponun- 

quia    mitis   sum  et  humilis  corde.  PsaL  tur  duo  adjutoria    potentioe   creatre  pro- 

XLiw,  'S  :  Diffusa  est  (/ratia  in  labiis  tuis.  pter    innrmitatem   deitatis,     sed     potius 

propter  utriusque  naturcu    demonstratio- 

SoLUTio.  Dicendum,    quod   si   vis   fiat  nem.  Unde  cuni    potcntia    humanie   na- 

in  verho  cum  dicitur,  quod    Christus   ah  turae  in  ipso  sit  in  optimo    gratiic,    et   in 

instanti    conceplionis    acoepit    spiritum,  optimo  quod  est  divinitas,   tunc    cogno- 

intelhgitur    (ut   Sancti  dicunj)  de  spiritu  scitur  utriusque  veritas. 
in   donis    creatis   gratum    facientihus    et  Ad  mii.M    adhuc  dicendum.  (juod  Deus 

gratis  datis  :    sed  a   spiritu   increato    qui  non  tantum  attendit  in  openuKh)  quid  de 

esl    Kihus,   polius   recepta    est    liumaiia  potentia  sua  facere  possit,  sed  eliam  (luid 

natura  in  ipso,  quam  receperit :  quia   di-  secundum  statum  naturffi  in   (jua    opera- 

ciimir  recipere  et  hahere  illud  quod  no-  tur,  fieri  congruum  sit  :  et  cum  humana? 

his   adveiiit,  ul  su[)ra   dixit  Augustinus,  aninue  congruum  sil  mereri,  operatur  in 

non  cui  nos  advenimus.  Hoc  autem    non  ipsa  per  hahilum,  et  cum    hal)itu    meri- 

ideo  dico,    quod   tempore  (jhrislus  fuerit  lorio. 

Im.iiio  ante  graliam  suam  :  sc-d  ideo  quia  An  aliud  dicendum,  quod   natura   ex-       .vts. 

iiatura    suhjectum    pra3cedit  hahilum,  cl  j„;,lii  se   paucioiihus   (luanlum    potesl   : 

liahet  hahitum,  cl  iioii  hahcliir  ah    ipso.  iia  tamen,  qiiod  noii  deliciat  in  nece.ssa- 

Secuiidiim    lioc    igitur    dieciKhim,    quod  riis,  ct  ila  facil    divinilas    unita   Christo  : 

seruiidiiiii    iiilijiitiomim    Sanctorum    iii-  (juia    necessarium    liumana^    nalui;e  non 

tclligitur  hoc  de  gralia  creala.  deilali  fiiil,  ut  perlicerelur    optimo    gra- 

Ai)  iMiiMi  M  aulcm  ipiod  contra  oh-  lia'  t^t  sapientiiu, 
jicitur,  diccndum  iit  siipra,  quod  sjiiri- 
tus  datus  est  Cliristo  non  ad  iiiensuram 
pcrvirlulem  uiiioiiis  pcr  (piam  Dciis  coii 
curril  ad  aclum  (|iicmlihct  Christi  :  et 
ideo  esl  inlinilte  virtulis,  ut  dictum  est 
supra. 

An  ALiui)  dicendum.  (|iiod  iion  poni- 
miis  liahitiini  gratia>  ct  sapicntia'  iu 
Chrislo,  iil  sil  mcdiiim  iinionis  deitalis 
ad  animam  vcl   ad    (arnem  :    scd    polius 

'  Vide  infra,  cap.  D. 
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ARTIGULUS  H. 

Qudliter  Christus  dicatur  caput  no- 
.  strum  ? 


Deinde  quaeritur  de  hoc  quod  dicit, 
ibi,  A,  «  Ut  in  nostro  corpore  inest  sen- 
sus  singulis  membris,  sed  non  tantum 
quantum  in  capite,  etc.  » 

Ex  hoc  enim  vult  probare,  quod  Chri- 
stus  accepit  spirituni  ut  caput,  nos  au- 
tem  ut  membra. 

Hic  autem  incidit  duplex  qusestio, 
scilicet  qualitcr  Christus  dicatur  caput? 
Et,  quae  sit  gratia  capilis? 

Au  PRiMUM  proceditur  sic  : 

1.  Ad  Ephes.  ii,  20,  dicit  Glossa, 
quod  Christus  est  caput  secundum  dei- 
latem. 

2.  Itcm,  Hilarius  dicit,  quod  caput 
omnium  Christus,  caput  aulem  Chrisli 
Deus :  sed  omnium  non  potest  esse  ca- 
put  secundum  conformitatem  naturee  : 
ergo  ipse  est  caput  omnium  secundum 
deitatem. 

3.  Item,  A  capite  fluit  sensus  et  motus 
in  omnia  membra  :  sed  sensus  et  motus 
Ecclesiae  non  sunt  a  Christo  nisi  secun- 
dum  divinam  naturam :  ergo  ipse  est 
caput  secundum  divinam  naturam. 

Sed  gontra  : 

Caput  quod  non  est  unius  naturse  cum 
aliis  membris,  facit  corpus  monstruosum  : 
ergo  Ecclesise  caput  est  in  conformitate 
naturae  cum  aliis  membris. 


Soiuiio  SoLUTio.  Dicimus,  quod  caput  hahet 
tria  in  se  in  comparatione  ad  corpus  : 
quorum  unum  est  virtus,  quae  princi- 
pium  est  cfl"ective  influens  virtutem  sensus 
et  motus  :  quia  sensus  tluit  ab  anteriori 
parte  capitis,  motus  autem  a  postcriori 
per  nervos  sensibiles  et  motivos.   Secun- 


dum  autcm  est  id  quod  anima  formaliter 
intluit  membris  assimilando  ca  sibi  in 
virlute  sensitiva  influxa,  quae  quasi  for- 
maliter  adhaeret  membris.  Tertium  au- 
tem  est  conformitas  naturae  cum  mem- 
bris.  Et  sic  tripliciter  considerari  potest 
caput  spirituale  quod  est  Christus.  Si 
autem  consideretur  ut  principium  in- 
fluens  ciTective  tantum,  tunc  cst  caput 
omnino  secundum  deitatem.  Si  autem 
ut  est  principium  effectivum  et  assimi- 
lans  sibi  per  aliquod  quod  influit  quod 
est  ut  forma  :  sic  est  caput  beatorum  et 
existentium  in  gratia,  quibus  influit 
quasi  similitudinem  suae  vitae,  et  sui  mo- 
tus,  et  sui  sensus,  in  donis  perficientibus 
intellectum  et  affectum.  Si  autem  tertio 
modo  consideretur,  tunc  est  caput  ho- 
minum  tantum. 

Et  per   hoc    patet    solutio    ad    omnia 
objecta  praeter  ultimum. 

Ad  quod  dicendum,  quod  illud  quod  Ad  obje 
est  diversae  naturae  et  gratiae  non  facit 
monstruositatem,  dummodo  habeat  ad 
corpus  ordinem,  ut  influens  extra  :  quia 
aliter  monstruosa  esset  conjunctio  animae 
cum  corpore  :  sed  id  quod  est  diversae  na- 
turee,  et  non  habet  virtutem  influendi 
in  corpus,  ut  caput  leonis,  vel  hujus- 
modi,  iflud  facit  monstrum  in  composi- 
tione  sui  ad  corpus. 


Sed  contra, 


ARTIGULUS  III. 


Quse  sit  gratia  capitis  ? 


Secundo  quaeritur,  Quae  sit  gratia  ca- 
pitis  ? 

Videtur  autem,  quod  unio  :  quia 
1.  Illa  est  gratia  capitis  quae  facit  vir- 
tutem  influendi  et  sensum  et  motum  : 
non  autem  habet  virlutem  influendi  sen- 
sum  et  motum  nisi  ex  deitate  :  ergo  vi- 
detur,  quod  unio  ad  deitatem  confert 
sibi  gratiam  capitis. 
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contra. 


2.  Ilcm,  Caput  est  regitivum  mcmbro- 
rum  :  crgo  id  quod  constituit  in  altcro 
rcgimcn  mcmbrotum,  illud  dat  gratiam 
capitis  :  hoc  autem  facit  unio  :  ergo  unio 
est  gratia  capitis. 

Sed  gontra  : 

(jratia  capitis  cst  qnam  inlluit  mem- 
bris  :  unionem  autcm  Cliristus  non  inlluit 
membris  :  ergo  unio  non  est  gratia  capi- 
tis. 

SoLUTio.  Dicendum,  quod  gralia  Cbri- 
sti  esl  Iriplex,  scilicet  ul  unili,  et  ut  ca- 
pitis,  et  ut  singularis  bominis  Illa  quse 
est  tiniti,  non  est  ad  mensuram,  sicut 
in  praeccdentibus  habitum  est.  Illa  au- 
tem  quae  est  capitis,  est  inlluens  supra 
membra  Iripliciter,  sccundum  tripliccm 
capitis  considcrationem  :  scd  ctTcctive 
inlluit  sccundum  duas  considerationes 
priinas.  In  terLia  autem  considerationc 
ipsequidem  qui  est  caput,  adbucclTective 
inlluit,  sed  non  in  quanlum  bomo  :  sed 
inlluit  sic  Iripliciler,  scilicet  meritorie, 
quia  merclur  nobis  influxum  gratiae  :  ct 
Mieiiialoris  modo  sive  rcdemptoris,  quia 
tollit  obstaculuni  induxus  in  nos,  (piod 
obstaculum  est  debitum  Ad;e  quod  sol- 
vit.  Tertio  modo  cxismplaritcr.  (Jratia 
autem  sixrjiilaris  hominis  fuit  etiain  iu 
co  privilcgiata  in  operibus  gratiae  gratis 
datae  :  ut  in  vcrbis  sapientiaj  ct  scienlia^ 
cl  iniraculis  :  ct  in  opcribus  gratiae  gralum 
facicnlis,  quia  nullius  bominis  umcjuain 
potest  esse  lam  gratuin  opus,  sicut  suuin 
fuit. 

DicENDUM  ergo  ad  primum.  (piod  unio 
cst  gratia  ad  essc  Dcuin  bunc  homiucm, 
et  iion  ad  inllucndum  :  et  est  bcnc  coii- 
stituens  in  loco  ct  lationc  capitis  :  scd  la- 
iiicn  ipsa  non  cst  (inam  capnt  commnni- 
cat  mcnibris. 

Et  pcr  hoc  palct  sojutio  ad  tnliim. 


S«d  contra. 


ARTICLLUS  IV. 

Quos  scnsKS  spiriluale  capul   influit    in 
memhra  spiritualia  ? 


Dcindc  queeritur  de  lioc  quod  dicit, 
ibi,  .\,  «  Ibi  enim  et  visus  esf,  et  auditus, 
et  olfactus,  ct  gustus,  et  tactus,  etc.  » 

Licet  enim  hic  Augustinus  loquatur 
per  similitudincm,  tamen  illi  scnsus  spi- 
ritualiler  sunt  in  nobis. 

Vidctur  autem,  quod  tantuni  taclus 
fuit  in  Cbristo  :  quia  caput  non  influit 
membris  nisi  tactum,  et  non  alios  scn- 
sus  :  ergo  vidctur,  quod  hoc  in  spiritua- 
libus  sit  eodcm  modo. 

Sed  contra  : 

1.  Psal.  xxxiii,  9  :  Gustate,  et  viilete, 
quoniam  suavis  est  Dominus.  Ergo  ha- 
bcmus  gustum  et  visum. 

2.  Itcm,  Rcprchensive  dicitur  dc  ma- 
lis  :  Oculos  liabent,  et  non  viilebunt.  Au- 
rcshabenl,  ct  non  audicnt :  tuires  ha- 
bcnt,  et  non  odorabunt .  Manus  liahcnt., 
ct  no)i  p<ilp(thu)it  \  Va'<^o  vidctnr,  quod 
oinnis  scnsus  inllnat  nobis  ca[>ut  no- 
strum  pcr  Spirilum  sanctum. 

W.  llcni,  Origcncs  supcr  Leviticum  : 
((  C,)uin(jnc  snnl  scnsus  spiritualcs,  scili- 
cct  ut  mundo  corde  vidcainus  Dcum,  ct 
audiainus  qua?  lo^juatur,  odorcmus  bo- 
nuin  odorcm  ('liristi,  guslcmns  dulccdi- 
ncm,  dc  cpia  dicitur  :  6/  taniot  (justastis 
quatn  dulcis  cst  J)(tnii))its  ^  :  palpcmus 
cuin  .loannc  vcrbum  vila".  »  Ergo  vidc- 
tur,  (jiiod  omnis  scnsus  inlluit  nobis 
sicut  habct  in  sc. 


l'i.Ti:iuus  (luaMitnr,  Pcnes    i|iiid    acci-     ^ 

>  >  QUKtl. 

piiintur  isli  (iuin(|uc  scnsus    spiritualcs? 

Dicit  cnim  .\ugu>tinus,  ipiod    nno    in- 

lcllcctii   disccrnitur     <{uiibpiid    omnibus 


'  Psnl.  (■xiii,  Ti  i>i  ^0(1. 
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sensibus  accipilur.  Krgo  vidptur,  quod 
liujusniodi  quinuria  (liHercntia  sensuum 
nou  polost  ad  speciem  referri. 

Iloc  eliam  videtur,  quod  duoe  sunt 
diirerenliai  inlclleclus  in  nobis,  scilicet 
intellectus  quo  est  omnia  inlolligibilia 
facore  in  nobis  :  et  intellcclus  quo  est 
omnia  intelligibilia  fieri,  hoc  est,  agens 
et  possibilis  :  ergo  videtur,  quod  non  sit 
hujusmodi  quinariam  divisionem  facere. 

Soiutio.  SoLUTio.  Dicendum,  quod  in  veritate 
Auguslinus  loquitur  per  quamdam  simi- 
litudinem  capitis  materialisad  caput  spi- 
rituale  :  caput  enim  materiale  aliquem 
sensum  quem  habet,  intluit  toli  corpori  : 
et  aliquos  ctiam  non  influit,  sed  uni 
membro  unum,  et  alii  alium  :  ut  oculo 
visum,  linguse  et  palato  gustum,  et  au- 
ditum  tympano  auris,  et  odoratum  or- 
gano  olfactus,  quod  sunt  duo  coni  cere- 
bri  ih  anteriori  parte  capitis  ad  modum 
coni  mammillae,  ut  dicit  Philosophus. 
Omnibus  autem  membris  influit  taclum  : 
quia  (ut  dicit  Philosophus)  ille  est  sensus 
propter  quem  animal  est,  et  non  est  tam 
sensus,  quam  diflerentia  generalis  con- 
stituens  animalis  naturam  et  sensus  ne- 
cessitatem.  Etsic  Christus  qusedam  dona 
excellenter  habet,  et  nulli  intluit  :  quae- 
dam  autem  influit  quibusdam,  non  om- 
nibus,  scilicet  gratias  gratis  datas  :  om- 
nibus  autem  inlluit  quod  est  necesse  ad 
esse  spirituale,  et  hoc  est  per  modum 
tactus  sine  quo  non  potest  esse  animal  : 
et  influit  omnibus  motum  meriti.  Et  hoc 
donum  est  charitas.  Tamen  Augustinus 
non  contradicit  quin  in  nobis  sunt  omnes 
sensus  spirituales. 

Etper  hoc  patet  solutio  ad  primum. 
Ad  object.  ^^  iD  quod  iu  coutrarium  objicitur, 
dicendum  quod  in  nobis  sunt  omnes  sen- 
sus  spirituales,  ut  dicit  Origenes.  Et  in- 
nuit  Psalmus.  Et  possunt  distingui  hoc 
modo.  Quia  ea  quae  accipiuntur  a  Deo 
sunt  duplicia,  scilicet  bonitas,  et  veritas  : 
bonitas  in  affectu,  et  veritas  in  intellectu. 
Bonitas  autem  accipitur  duobus  modis, 
scilicet  per  propria  :    et  sic  accipitur  per 


modum  tactus,  hoc  modo  quo  taclus  im- 
mutatur  penes  conjunctionem  extremo- 
rum  :  et  hoc  lit  quando  experimento 
Deum  attingimus,  et  bonilalcm  ejus.  Ac- 
cipitur  et  bonitas  penes  ea  quae  osten- 
dunt  complexionem  ejus,  et  saporem. 
Sapor  cnim  est  sequela  complexionis  rei 
langibilis  commixloe  :  et  sic  spiritualiter 
probamus  dulcedinem  Dei  in  eflcctibus, 
in  quibus  in  via  charitas  ejus  monstratur, 
sicut  in  complexione  corporis  et  sangui- 
nis  sui  :  de  qua  dicitur,  Sapient.  xvi, 
21  :  Suhstantia  tua  dulcedinem  tuam 
qiiam  in  filioshabes,  ostendebat  :  et  de- 
serviens  uniuscujusque  voluntati,  ad 
quod  quisque  volebat  convertebatur . 

Si  autem  objicitur  contra  hos  duos 
sensus,  quod  sensus  est  vis  cognitiva  : 
istud  autem  non  ordinatur  ad  apprehen- 
dere,  sed  potius  ad.  affici  :  dicendum, 
quod  est  cognitio  per  modum  receptionis 
quasi  ab  extra  :  et  est  cognitio  experi- 
mentalis,  sicut  dicit  Dionysius  quod  le- 
rotheus  patiendo  divina,  didicit  divina  : 
et  haec  cognitio  est  per  gustum  et  taclum 
spirituales. 

Si  vero  est  perceptio  veritatis,  hoc  est 
duobus  modis,  scilicet  ut  est  veritas,  vel 
ut  est  ordinata  ad  bonum,  hoc  est,  ve- 
rum  in  ratione  veri,  vel  verum  in  ratione 
boni.  Si  autem  est  in  ratione  boni,  tunc 
est  spiritualis  odoratus  :  odor  enim  fit  ex 
fumali  evaporatione  ostendente  rei  sapo- 
rem  :  et  verum  in  ratione  quasi  evapo- 
rat  saporem  boni,  et  ostendit  ipsum  qua- 
si  per  distans  quod  est  verum.  Si  vero  est 
verum  ut  verum  :  aut  in  signo,  aut  in 
se.  Si  in  se  :  tunc  est  visus  qui  est  in  rei 
formam  per  se.  Si  secundo  modo,  scili- 
cet  ut  in  signo,  tunc  est  ut  auditus  est 
perccptivus  formee  rei  in  signo  :  et  ideo 
isti  duo  sunt  disciplinales,  unus  inve- 
niendo,  alter  accipiendo  per  doctri- 
nam. 

Ad  id  quod  ultimo  objicitur,  dicendum  Ad  quea 
quod  intelleclus  possibilis  est  unus,   sed 
speculativus,  vel  id  quodest  in  ipso,  pot- 
est  habere  rationes  difTerentiae  secundum 
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actum,    secundum   raliones   quae    dictae 
sunt. 

Et  per  hoc  patet  solutio  ad  totum. 


AUTIGULUS   V. 


priam,  scilicet  ut  in  me  removealur  de- 
l)ilum  Adae,  quod  ost  realus  ori{^inalis, 
oportet  accipere  gratiam  habitualem  qu» 
formalilor  deleat  peccatum  :  et  haec  es- 
sentialiter  non  fuit  in  Cliristo,  sed  prima 
per  proprium  opus  suum  facta  est. 


Utrum  nos  recipimus  de  plenitudine  gra- 
tix  Christi  eamdem,  et  tantam  gra- 
tiam  quam  ipse  accepit  ? 


Deinde  quaeritur  de  hoc  quod  dicit, 
ibi,  A,  circa  medium  :  «  Acceperunt  au- 
tem  de  illius  ploiitudine  Jion  secundum 
essentiam,  etc.  » 

Videtur,  quod  hoc  sit  falsum  :    quia 

I.  Est  in  eo  plcnitudo  rcdundantise  : 
crgo  videtur,  quod  islud  idem  in  nos  re- 
dundat  quod  in  ipso  fuit  :  et  ita  per  es- 
senliam  nos  accipimus  de  eodem. 

'1.  Itcm,  Iledcmptioncm  non  habuimus 
nisi  unam  :  et  haec  facta  est  per  Cliri- 
stum  :  ergo  videlur,  quod  ad  minus  il- 
lam  essenlialiler  omnes  accepimus. 

SoLUTio.  Dicendum,  quod  Magisterhic 
lo([uilur  dc  gratia  liabituali  qua  formali- 
tor  jusli  sumus  :  tamon  cum  dicit,  quod 
acc(!pimus  secundum  similitudinem,  in- 
lollij^ondum  ost  quod  hoc  uon  suflicit, 
(juod  solum  illius  similitudinom  iiaboa- 
mus  :  quia  sic  possemus  accipere  de  gra- 
lia  Pauli  vol  Pelri  ;  scd  oxigitui-  iulluon- 
tia  capitis  quai  supra  dicta  est,  scilicot 
ad  hoc  quo(i  efiicicuitor  soouiuluui  (|U(kI 
Dous,  ot  inoritorio  socunduiM  (piod  homo 
nobilis  iiilluat  siinilom  ^ratiaiu  sino  i^ra- 
lia',  licet  non  lantam, 

Ai)  iMUMi  M  ori;()  diciindum.  (juod  esl 
loduiidans  non  malorialiler,  simI  causali- 
ter,  ut  dictum  est. 

An  ALUiD  dicondum.  (piod  rocoptio  eat 
^ratia  communis  (pioad  ali({uid,  ot  (pioad 
aliiiiiid  spocialis:  (|uoa(l  solulionomonim 
doliiti  Adam,  communis  osl,  ot  sic  uon 
csl  iii  Udbis;  scd  (jiioad  cflicionliam  pro- 

XXVIII 


ARTICULUS  YI. 

An  Christus  fuitplenus  sapientia  ctgra- 
tia  ab  ipsa  conceptione  ? 


Deinde  quaeritur  do  hoc  quod  dicit, 
ibi,  A,  sub  finem  :  <(  Plenus  sapientia  et 
gralia  fuit  ub  ipsa  conceptione,  etc.  » 

IIoc  enim  videtur  falsum  :  quia,  Lucae, 
IV,  21,  super  illud  :  Ilodie  impleta 
est  h<vc  scriptura  i>i  auribus  vesfris, 
etc,  dicit  Glossa  :  »  l»rae  omnibus 
sanctis  unctus  est  unctione  spirituali, 
quando  Spiritus  sanctus  doscondit  super 
eum  in  specie  columbae.  »  IIoc  autera 
factum  est,  cumerat  incipiens  quasi  esse 
annorum  tri-inta.  ;\on  ergo  plonus  fuit 
ab  inslanti  conceptionis. 

SoLUTio.  Dicondiim,quo(l(>st  plonitudo  SoiuUo. 
ad  actum  porliciondi  ipsuiu  plonum  :  ot 
ost  plonitudo  ipsa  redundans  ex  pleno,  et 
infundons  alia.  Et  prima  fiiil  in  Christo 
ab  inbtanti  concoplionis.  Secunda  autom 
fuit  ex  quo  missus  osl  Spiritus  cor()orali 
spociosicut  columba  in  ipsuin  :  (juia  lunc 
oflliixit  vis  ro-^onoraliva  in  a(|uas,  ol 
eliam  in  alios  por  •,Matiam  pr;odioationis 
ol  miraculoriim.  I',t  dr  b.io  plonitudino 
loi|iiiliir  (ilossa. 
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B.  Auctoritatem  ponit  quse  videtur  ohviare. 


Iluic  aiitein  sententiae  videtur  obviare  quod  in  Lucae  Evangelio  legitur  : 
Jesus  proficiebat  sapientia,  et  setate,  et  rjratia  apud  Deum  et  homines\  Si 
enim  proficiebat,  sapientia  et  gratia,  non  videtur  a  conceptione  habuisse 
plenitudinem  gratia?  sine  mensura.  Ad  quod  sane  dici  potest  ipsum  secun- 
dum  hominem  tantam  a  conceptione  accepisse  sapientiae  et  gratise  plenitu- 
dinem,  ut  Deus  ei  plenius  conferre  non  potuerit:  et  tamen  vere  dicitur 
profecisse  sapientia,  et  gratia  :  non  quidem  in  se,  sed  in  aliis,  qui  de  ejus 
sapientiaet  gratia  proficiebant,  dum  eis  sapientiae  et  gratiee  munera  se- 
cundum  processum  eetatis  magis  ac  magis  patefaciebet.  Unde  Gregorius 
in  quadam  Homilia  ait^:Juxta  hominis  naturam  proficiebat  sapientia : 
non  quod  ipse  sapientior  esset  ex  tempore,  qui  a  prima  conceptionis  hora 
spirilu  sapientiye  plenus  permanebat :  sed  eamdem  qua  plenus  erat  sapien- 
tiam,  ceeferis  ex  tempore  paulatim  demonstrabat.  Juxta  hominis  naturam 
proficiebat  cctate  de  infantia  ad  juventutem  :  juxta  hominis  naturam  pro- 
ficiebat  gratia,  non  ipse  quod  non  habebat  per  accessum  temporis  ac- 
cipiendo,  sed  pandendo  donum  gratia?  quod  habebat.  Apud  Deum  et  homi- 
nesproficiebat :  quia  quantum  proficiente  setate  patefaciebat  hominibus 
dona  gratiee  quae  sibi  inerant  et  sapientiee,  tantum  eos  ad  laudem  Dei  ex- 
citabat,  et  sic  Deo  Patri  ad  laudem  Dei,  et  hominibus  ad  salutem  proficie- 
bat.  In  aliis  ergo,  non  in  se,  proficiebat  sapientia  et  gratia.  Unde  in  eodem 
Evangelio,  Puer  ille  sapientia  plenus  et  gratia  perhibetur  \  Sic  ergo  dici- 
tur  profecisse  sapientia  et  gralia,  ut  aliquis  rector  ecclesiasticus  dicitur 
proficere  in  cura  sibi  tradita,  cum  per  ejus  induslriam  alii  proficiunt. 


^  Luc.  II,  52. 

*  S.  Gregorius,  Homilia  X[  in  cap.  ii  Lucae. 

^  Cf.  Joan.  1, 14  :  Et  vidimus  gloriam  ejus,  gloriam  quasi  Unigeniti  a  Patre,  plenum  gi^atix  et  veri- 
tatis. 
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AHTICULUS  Vir. 

Utrum   Deus  potuit  conferre  majorem 
graliam  quam  conlulit  ? 


Deindc  qutEtitur  de  hoc  quod  dicil  : 
«  Iluic  autem  sententige  videtur  obviare, 
etc.  » 

Ilsec  est  secunda  pars  in  qua  objicit 
et  solvit  per  verba  Evangelii,  et  secundo 
pcr  vorba  Ambrosii,  et  solvil,  ibi,  C, 
«  Alibi  tamen  scripium  reperitur,  etc.  » 

Circa  priniarn  partcm  quccritur  de  hoc 
quod  dicit  :  «  Ad  quod  sane  dici  potesl 
ipsumsecundum  hominem^  etc.  » 

IIoc  enim  plane  factum  vidctur,  quod 
sccundum  iiominem  iiabeat  graliam  lini- 
tam  :  ergo  major  potest  cogitari.  Aut 
ergo  illam  Deus  quae  major  esse  pot- 
est,  confcrrc  valcl,  aut  non.  Si  non, 
limitata  erit  sua  potentia  :  quod  incon- 
veniens  est.  Si  sic  :  crgo  falsum  cst  quod 
hic  dicit,  quod  Deus  majorcm  confcrrc 
non  potuerit. 

'io.  SoLUTio.  Dicendum,  quod  hoc  verum 
esl  quod  hic  dicit  Magister:  scd  intclli- 
gcndum,  quod  omnc  pcrfectum  naturoe  et 
gratiaj  habet  necessario  delcrminalam 
capacilatcm  in  spccie  et  natura  sibi  pro- 
porlionatam,  cujus  majorcm  non  rccii^ict, 
nisi  mutclur  spccics.  In  spccic  autcm  lio- 
ininis  maxima  omnium  capacitatum  ({u;c 
potcst  cssi;,  salva  spccic  ct  nalura  homi- 
nis,  in  (Uiristo  fuit  :  et  ideo  Dcus  mkijo- 
rein  ci  gratiam  confcrrc  non  poluil,  (pii.i 
luillus  liomo  [lolcsl  rccipcrc  iiiajorcm, 
ncc  ali([uacieatura. 

An  ii>  aulcni  quod  contra  objicitur,  di- 
ccndum  quod  Dcus  potcst  faccre  majorcm 
et  confcnc  :  scd  niliil  crcalum  ciil  illius 
ri^ccplibilc.  lliidc  .Miigistcr  non  atlcndil 
(|Mi(l  Dcus  possit  facorc,  cujus  potcntia  iii 
nullo  limilatur,  scd  quid  in  crciilura  put- 
cst  lieri. 


Si  autem  objicias,  quod  Dcus  potest 
facere  novam  spcciem,  et  de  illa  facere 
Christum,  ct  tunc  conferre  ei  gratiam 
majorcm  :  diccndum,  quod  hoc  nihil 
cst  :  quia  Deus  potcst  facere  quod  vult, 
sed  tamcn  ex  partc  crcaturae  non  possct 
ordinate  lieri  aliqua  species,  qua;  sit  al- 
tior  intellcctuali  natura  in  bomine  et  An- 
gelo  :  intcllcctualis  enim  natura  nobili- 
tate  sua  per  intellectum  capax  est  Dci, 
ct  donorum  suorum  :  ct  quidquid  aliud 
faceret  Deus,  non  posset  esse  magis  ca- 
pax  quam  natura  intcllcclualis,  ct  in  illa 
maxinie  capax  fuit  Christus  :  undc  cum 
mcnsura  gratioe  cjus  fuit  secundum  illani 
capacitatcm,  non  potesl  esse  major  ex 
partc  crcatune  recipientis  :  ct  per  hoc 
non  limitatur  potentia  Dei  facientis,  sed 
polius  capacilas  crcalura;  recipientis.  Et 
cst  simile  in  matcria  clcmcnti  qute  potcst 
subtiliaria  grossitie  terriE,  et  tantum  pot- 
est  subtiliari,  quod  non  crit  tcrra,  scd 
aqua  :  et  similiter  ex  aqua  lit  acr,  et 
ignis  ex  aere  :  sed  non  est  capax  majoris 
subtilitatis,  quam  in  igne  :  quia  oiiinia 
naturalia  habcnt  iiictas  capacilatem  sua- 
rum,  quas  non  excedunt  manentc  natura 
ct  specie. 


ARTICULUS  VIII. 

A)i  illi  qui  non  proficichant  gratia  et  sa- 
picntia  C/tristi,  /tabebant  ipsum  ut  ra- 
pul  inf/urns  eis  sensum  rt  inotui/t  ? 


Dcindc  (jua'ritiir  «lc  lioc  ijuoddicit,  ibi, 
R,  «  Sed  in  a/iis,  qni  de  rjus  sapientin 
cl  tjratia  proficicbant ,  clc.   » 

Ex  hoc  eniin  vidctur,  ({iiod  ilti  qui  non 
proiicicbanl  dc  gralia  ct  sapiciitia  cjus, 
noii  liabcbant  ipsiim  ul  captil  iiilluiMis  eis 
s(>nsiiiii  gralia>  ct  motiim  : 

I.Sedilli  ijtii  ftK^rtint  anlc  advctttttiii, 
iicc  Nidcltaiil  ciiiii,  nec  uudicbant  :  ergo 
scnsuiii  cl  luoliiiii  ab  ipso  iiou  r(>cipie- 
bant. 
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2.  Ttcni,  Caput  propric  dicitur  in  con- 
forniitatcnalurae:  scd  anlc  incarnationcm 
non  fuit  in  conformitatc  naturaj  :  crgo 
non  fuit  capul. 

Sed  contra.        SeD  CONTRA  : 

1 .  Anselmus  dicit  in  libro  Cur  Deus 
Jinmoy  quod  numquam  a  tcmporibus  crca- 
tionis  hominis  super  terram  Ecclesia  fuit 
accphala,  id  est,  sinc  capite  :  crgo  sem- 
per  fuit  caput. 

2.  Itcm,  Matth.  xxi,  9  :  Turhae  quae 
prxcedebant  et  quse  sequehantur  clama- 
bant,  dicentes  :  Hosanna  filio  David ! 
Sed  qui  praeibant,  significantpraeccdentes 
adventum  :  qui  sequebantur,  signant  se- 
quentes :  ergo  omnes  hauserunt  sensum 
et  motum  gratioe  ab  ipso  :  ergo  omnes 
habebant  eum  caput. 

3.  ftem,  Augustinus  dicit,  etponiturin- 
fra  in  Littera  \  quod  eadem  est  fidesan- 
tiquorum  et  modernorum  :  et  tempora 
variata  sunt,  scd  fides  immutata  perman- 
sit.  Ergo  Christi  incarnationem  credide- 
runt  illi  sicut  et  isti,  et  ita  per  fidem  fuit 
eis  caput  in  conformitate  naturae.  Quod 
concedendum  est. 


Solulio, 
Aa  1. 


Ad  2. 


Ad  primum  dicendum,  quod  est  influxus 
per  inspirationcm,  et  per  prsesentiam,  et 
verbum.  Primumhabuerunt  praecedentes 
et  sequentes  asccnsioneni  ejus.  Sccun- 
dum  autem  habuerunt  pra^sentes  qui  se- 
quebanlur  eum  :  de  quibus  dixit  :  Beati 
oculi  qui  vident  quse  vos  videtis.  Dico 
enim  vohis,  etc.  ^  De  secundo  autem  di- 
xit,  Joan.  viu,  ^QiAhraham,  pater  vester, 
exsultavit  nt  videret  diem  meum  :  vidii, 
et  gavisus  est. 

Ad  ALiUD  dicendum,  quod  caput  itafuit 
in  confonnitatc  naturae,  sicut  probat  ulti- 
ma  objeclio. 


ARTICULUS  IX. 

An  Christus  ut  homo  fuit  caput 
Angelorum  ? 


Deinde  quaeritur  de  hocquod  dicit,  ibi, 
R,  sub  finem  :  «  Puer  ille  plenus  sapien- 
tia  et  gratiaperhihetur.  »  Puer  autem  est 
secundum  humanitatem. 

Quseritur  ergo,  Utrum  Christus  sicut 
homo  influit  Angelis  ? 

Videtur,  quod  non  :  quia  ita  dicit  Psal- 
mista  :  Minuisti  eum  paulo  miiius  ab 
Angelis^.  A  minori  autem  non  recipit 
illuminationem  superior  :  ergo  Angeli 
non  recipiunt  a  Christo. 

SeD  CONTRA  :  Sed  co 

1.  Apocal.  XXI,  23  :  Lucerna  ejiis  est 
Agnus.  Ergo  Agnus  occisus  illuminat  om- 
nes  in  regno  coelorum  :  ergo  et  Angelos. 

2.  Item,  Corpus  Christi  unum  est  iii 
omnibus  sanctis  ct  beatis  :  quia  dicitur, 
Cantic.  vi,  8  :  Una  est  columba  rnea.  Er- 
go  Angeli  sunt  de  unitate  corporis  :  ergo 
accipiunt  per  influentiam  capitis,  sicut 
et  aba  membra. 

3.  Praeterea,  Hoc  exprcsse  dicit  Dio- 
nysius,  quod  ab  ipso  Jcsu  accipiunt  illu- 
minationes. 

4.  Item,  Superioris  est  illuminare  in- 
feriores  :  sed  Christus  est  in  potioribus 
bonis  Patris,  ctiam  secundum  hominem  : 
ergo  suum  cst  omnes  illuminare. 


*  Cf.  Infra,  Dist.  XXV. 

«  Luc.  X,  23  et24.  Cf.  Malth.  xi,  23. 


Ulterius  quaeritur  juxta  hoc,  Quid  sit 
recipcre  sensum  et  motum  ? 

1.  Vidctur  autem  sensus  esse  cogita- 
lionis,  motus  autem  operis  :  et  ita  vide- 
tur,  quod  non  recipimus  gratiam  pcrfi- 
cientem  intellectum  et  opus  ejus. 

2.  Item,  Omne  animal  habet  caput  vel 

3  Psal.  VIII,  6.  Cf.  ad  Hebr.  ii,  7. 


Qua 


J 
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mcmbram  aliu  J  loco  capilis,  ut  dicit  Phi- 
losophus  in  libro  de  Animalibus,  :  nec 
tamen  omne  animal  liabet  motum  :  ergo 
videtur,  quod  non  sit  de  ratione  capitis 
dare  motum,  sod  tantum  sensum. 

3.  Praeterea,  Hic  in  IJttcra  non  fit 
mentio  de  motu,  sed  de  sensu  tantum  : 
ergo  non  ministratur  nobis  motus  a  ca- 
pite  spirituali,  sed  tanlum  sensus. 

Srd  contra  : 

1.  In  omnihus  animalibus  pcrfectis  in- 
lluit  motus  a  capite  :  sed  Christus  est 
perfectissimum  caput  :  orgo  influit  mo- 
tum. 

2.  Ttem,  Ad   nihii  proderit  cognoscere 


remus  virtutem  motivam  qua  movere- 
mur  in  divina  cognita  :  ergo  ad  hoc  quod 
prosit  nobis  sensus  necessaria  est  influ- 
xio  motus. 

SoLUTio.  Dicendum  ad  primiim,  quod 
Angeli  sunt  de  unitate  corporis  nostri  : 
non  enim  liabct  tantum  partes  corpora- 
les,  sed  etiam  spirituales  :  et  Christus  est 
caput  Angelorum  in  prima  et  sccunda 
acceptione  capitis,  licct  non  in  tertia. 


An  iD  quod  contra  objicitur,  dicendum 
quod  minoratus  est  in  assumptione  p<e- 
nalitatis  nostrae  tantum  :  sed  non  in  vir- 
tule  illuminationis. 

Ad  ALiuD  quod  ultorius  quaeritur  dicon-  A-i  quast. 

.     .  Ail  L 

(lum,  quod  motum  accipimus  a  capite, 
qui  ost  motus  meriti  quo  movomur  iu 
divina  cognita. 

Ad  m  quod  confra  obiicitur,  dicendum     Ad  ?et 

,      ,       ,  .  object. 

quo(i  duplcx  est  motus  :  processivus 
scilicet,  et  illum  non  iiabet  omne  animal 
nisi  a  suo  capito,  vel  a  membro  quod  est 
loco  capitis.  Est  etiam  motus  dilatationis 
ot  conslrictionis,  et  illum  babet  omne  ani- 


divina  per  spiritualem  sensum  nisi  habe-      mal. 


Ad  ultimu.m  dicendum  quod  in  lAttcra 
non  fit  mentio  de  motu  :  quia  supponi- 
tur  in  causa.  Charitas  onim  qUiT  ost  hic 
quasi  lactus  bonitatis  influxus  omnibus 
causa  est  maximi  motus.  Ipsa  est  cnim 
ignis  mobilis,  acutus,  superfervidus,  sicut 
innuit  Agustinus  :  et  Dionysius  dicit, 
quod  charitas  semper  prolicit,  aut  doficit. 
Et  (iregorius  :  «  Charitas  magna  opera- 
tursiest  :  si  cnim  desinit  oporari,  chari- 
tas  non  est.  » 


A.l  3. 


C.  Pnedictis  videtur  adversari  quud  Ambrosius  ait. 


Alibi  lainon  sciipluni  i'eperilur,  qund  so(  iiiKliiin  sonsuni  li(»ininis  profo- 
cerit,  sicut  <el<ile  iKnninis  pn(ftH'il.  Aitenim  .Vmhrosius  iii  lihro  III  yU'  Spi- 
rUn  sanrto  '.  I)(mis  perfeclionom  nnlur<i»  snscopil  luim.iine.  Suscepil  sensiiin 
lioininis  :  sed  iion  sensu  cariiis  fiiil  inllaliis.  Seiisu  lioiniiiis  animain  tiixil 
conlurhalam  :  sensu  homiiiis  esurivit  et  rof^avil  :  sensu  hoininis  jno- 
fecit,  sicnl  s(M'ipliim  esl  :  ./rsv/.s-  prnfirirhnf  aapirjitin,  rt  a'fatr,  rt  ijva- 
iia  \    QuoiiKtdo     in-oiiciehat    sa[)i(MUi.i     I)oi?    Profeclus     .elatis    el    pro- 


'  Edil.  .1.  Allpnumo  lial»et,  in  libro  de  Incarnatiouifi  Dominicx  sacramcnfo,    sed  vcrius  vidotur 
essp  iii  lilt.  (lo  Spirilu  Saiiclo,  cai).  7. 
*  Luc.  II,  52. 
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foctus    sapientlte,    non  divinse,   setl  humanffi   naturse  est.    Ideo  aelatem 
commomoravit,   ut  secundum  hominem    crederes    dictum.    ^Etas    enim 
iion  divinitalis,  sed  corporis  est.  Ergo  si  proficicibat  selate   liominis,   pro- 
ficiobat   sapientia  hominis.  Sensus  autem  hominis  profecit:  et  quia  sen- 
sus,  idoo  sapientia.  Quis  sensus  proficiebat?  Si  humanus  :  ergo  ipse  per 
incrementurft   susceptus  est.  Si   divinus:    ergo   mutabilis  per  profectum. 
Quod  enim  proflcit,  mutatur  in  molius  :  sed  quod  divinum  est,  non  muta- 
tur:  quod  ergo  mutatur  non  est  divinum.  Sonsus  ergo   proficiebat  huma- 
nus.  Sensum  ergo  suscepit  humanum.  Nec    poterat  confortari  virtus  Dei, 
nec  crescere  Deus,  nec  altitudo  sapienlicB  Dei  impleri.  Quse  ergo  impleba- 
tur,  eral  non  Dei,  sed  nostra  sapientia  '.  Nam    quomodo  implebatur,   qui 
utomnia  impleret  descendit?  Per  quem  autem  sensum  dixit   Isaias,  quod 
patrom  nesciebat  puer  aut  matrem?   Scriptum  est  enim  :   Antequam  sciat 
piier  vocare  patrem  suum  aut  matrem  suam  auferetur  forlitudo  Damasci,  et 
spolia  Samarise^.  Sapientiam  enimDoi  futura  et  occulta  non  fallunt.  Expers 
autem  agnitionis  infantia,  per  humanam  utique  imprudontiam,  quod  adhuc 
non  didicit,  ignorat  :  sed  verendum  est,  inquam,  ne  si    duos  principales 
sensus  aut  geminam  sapientiam  Christo  tribuamus,  Christum  dividamus. 
Numquid  cum  et  divinitatem  ejus  et  carnem  adoramus,    Christum    dividi- 
mus?  Numquid  cum  in  eo  imaginem  Doi   crucemque  veneramur,    dividi- 
mus  eum  ?  Apostolus  certe  qui  do  eo  dixit,   quoniam    otsi  crucifixus  est  ex 
infirmitato  nostra,  vivit  tamon  ox  virtute  Dei  ^:  ipse  dixit,  quia   non  divi- 
sus  est  Christus  \  Numquid  otiam  cum  dicimus,  quia  animam  rationalem 
et   intellectus  nostri    suscepit  5   capacem,    dividimus    eum  ?   Non    enim 
ipse  Deus  Verbum  pro   anima  rationali    ot    intollectus  capaci  in   carne 
sua  fuit :  sed  animam  rationalem  ot  intollectus   nostri  capacem,    et  ipsam 
humanam  et  ejusdem  substantiee  cujus  nostree  sunt  animse,  et  carnem   no- 
strse  similem  ejusdemque    cujus   caro   est  nostrse  substantise   suscipiens, 
perfectus  etiam  homo  fuit. 


*  Ad  Ephes.  iii,  10  et  11. 

*  Isa.  VIII,  4. 

3  II  ad  Corinth.  xiii,  4  ;  El%i  cmcifixas  est  ex  infirmitate,  sed  vivit  ex  virtute  Dei. 
^  I  ad  Gorinth.  x,  13  :  Divisus  est  Christus? 
^  Edit  J.  Alleaume,  susceperit. 
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D,  De  intelligeniia  prxmissoriim  verborum. 


llaBC  verba  Arnl)rosii  pia  (liligenlia  inspicienda  sunl:  qutC  ex  parle  lio- 
minis  ignoranliain  instruunt  et  illurninant,  ex  parte  errandi  fomitern  rnale 
inlellecta  ministrant.  Iliseteniin  evidenter  traditur  duos  in  (llriisto  esse 
priircipales  sensus,  sive  gemiirairi  sapicntiam.  Neque  ideo  unitas  et  siirgu- 
lar-ilas  persorrai  dividitur:  sedjuxtaduas  naturas,  duas  habet  sapientias  : 
unam  non  creatam,  sed  genitam,  quie  ipse  est:  alteram  non  genitam,  sed 
creatam,  etper  gratiamei  collatam.  Nam  Isaias  de  eo  protestatur  :  Requie- 
scel  siiper  eum  spirUus  Domini:spiritus  sapieniirje  et  intellectus.  Spiritu  er- 
go  sapienlia}  et  intellectus,  id  est,  sapientia  et  intelligentia  per  Spirilrrin 
sanctum  gr-atis  data,  Christus  er^at  sapiens  secunduin  a-iimam.  Secuirdum 
Deuin  vero  sapiens  erat  sapientia  cjetei^na,  quie  Deus  est.  \\i  sicul  irr  quan- 
tum  Deus  est,  bonus  est  bonitate  naturali,  quae  ipse  est:  et  justus  justitia 
natur-ali,  qua3  ipse  est:  ita  sapiens  sapientia  natur-ali,  qira>  ipse  est.  Anima 
ver-o  ejus  sicut  bona  est  et  justa  bonitate  vel  juslitia  gralis  data,  (pra'  ipsa 
non  est :  ila  est  sapiens  sapientia  gr^atis  dahr,  qucC  ipsa  norr  est. 
Et  licet  genrina  in  (Ihristo  sit  sapierrtia,  uiia  tainen  eademque  per-sona 
est:  quai  in  (juantum  Deus  est,  et  iir  quanlum  rraluia  divrrra  est,  elsapieirs 
est  sapierrtia  ingonita,  scilicet  sapientia  <Bterna,  qu«T  es(  Pater:  e(  sapienlia 
qute  rron  est  ingcnita,  (|ihe  communis  cst  Iribus  pei'sonis  :  non  lamen  ge- 
mina  sapientia:  (jnia  noir  estaliaet  alia  sapientia,  sapierrtia  ingenita  qrne 
tanturrr  Palerest,  et  saj)ientia  qna'  (•onrinuniler  Paler  csl  cl  riliuscl  S|)i- 
r-itus  sanctus.  In  qrrantrmi  vno  eadenr  j)ersona  est  IronKi,  id  est,  siHMindnin 
honrinem  acce|)(nin,  vcl  in  (jnanlnni  es(  snbsis(ens  e\  aniina  et  carne,  sa- 
pieirs  est  sajiienlia  gratuila.  Saj)rens  ergo  est  hunrarro  sensrr  »'1  divirn». 


*  Isa.  XI,  2. 
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ARTICULUS  X. 

De  intentione  verborum  Ambrosii  :  et, 
An  in  Christo  inlellectus  agens  potuit 
ahstrahere  ah  aliis  furmis  rationes 
imiversales  ? 


«  Alihi  tamen  scripturn  reperitur, 
etc.  » 

Hic  objicit  per  verba  Ambrosii.  Et 
habet  tres  partes,  scilicet  objectionem,  et 
explanationem  intentionis,  cum  obje- 
ctione  in  contrarium^  ibi,  E,  «  Sedex  qua 
causa  illius  dicti  ititeltigentia,  etc.  » 

Incidit  autem  hic  dubium  de  inten- 
tione  Ambrosii.  Si  enim  hoc  vult  dicere 
quod  imponit  sibi  Magister  :  tunc  nihil 
probat  contra  haereticum. 

1.  Dicit  enim  Magister,  quod  vult  di- 
cere,  quod  sensus  proficiebat  humanus, 
dum  profectum  aHis  ostendit  :  sed  hoc 
compelit  etiam  sensui  divino  :  ergo  per 
illam  mutabihtatem  in  profectu  qui  est 
in  aliis,  non  potest  probare  quod  in 
Christo  sensus  humanus  fuit,  sicut  in- 
tendit  Ambrosius  :  loquitur  enim  contra 
ha?reticos  qui  dicebant  Christum  esse 
simplicem  creaturam, 

2.  Prseterea,  Videbatur,  quod  Ambro- 
sius  dixit  verum.  Christus  enim  omnia 
quae  in  nostra  natura  plantavit,  assum- 
psit  :  sed  in  nostra  natura  eliam  in  pri- 
mo  statu  plantavit  cognitionem  experi- 
mentalem  quse  accipitur  a  singularibus  : 
ergo  iilam  assumpsit.  Prima  scribitur  a 
Damasceno.  Segunda  probatur  per  Au- 
gustinum  in  hbro  super  Genesim  da  lit- 
teram  super  illud  :  Tulit  Dominus  Deus 
hominem,  et  posuit  eum  in  parasido  vo- 
luptatis,  ut  operaretur  et  custodiret  il- 


lum  *.  Supcr  illum  enim  locum  in  libro 
VIII  super  Genesim  ad  litteram^  dicit 
Augustinus  ,  ostendens  quod  non  ante 
peccatum  hominem  ad  iaboris  indigen- 
tiam  damnavit  :  scd  ut  experimento 
excitatus  magis  Creatorem  cognosce- 
ret  operantem  in  natura.  Et  suht  heec 
verba  :  «  Quid  enim  majus  mirabili- 
usque  spectaculum  est,  aut  ubi  magis 
cum  rerum  natura  quodammodo  hu- 
mana  ratio  loqui  potest^  quam  cum  po- 
sitis  seminibus,  plantatis  surcuhs,  trans- 
latis  arbusculis,  insitis  malleolis,  tam- 
quam  interrogatur  quaeque  vis  radicis  et 
germinis,  quid  possit,  quidve  non  pos- 
sit  ;  unde  possit,  unde  non  possit  :  quid 
in  eo  valeat  numerorum  invisibilis  inte- 
riorque  potentia,  quid  extrinsecusadhibi- 
ta  diligentia  :  in  ipsaque  consideratione 
perspicere,  quia  neque  qui  planlat  est  ali- 
quid,  neque  qui  rigat,  sed  qui  incremen- 
tum  dat  Deus^.  »  Ex  hoc  accipitur,  quod 
licet  Adam  omnium  naturarum  habuerit 
scientiam,  quod  tamen  profecerit  in  co- 
gnitione  experimenti.  Ergo  a  simih,  licet 
Christus  scientiam  habuerit  omnium, 
etiam  cognitione  experimenti  proficere 
potuit  :  et  hac  cognitione  non  proficit 
intellectus  divinus,  quia  de  rebus  nihil 
accipit. 

3.  Praeterea,  Sensus  Christi  recepti- 
vus  fuit  sensibihum  specierum  praesente 
materia.  Aut  igitur  sensus  Christi  com- 
munis  in  Cliristo  potuit  facere  composi- 
tionem  sensatorum  in  ipso,  ut  diceret, 
hoc  croceum  est  dulce,  et  hoc  croceum 
amarum  :  aut  non.  Si  non  :  ergo  imper- 
fectior  fuit  quam  nos  :  quia  sensus  com- 
munis  potuit  hoc  facere  in  nobis.  Si  po- 
tuit  :  ergo  sensus  communis  potuit  in 
Christo  facere  novas  compositiones  om- 
ni  die.  Aut  igitur  illarum  compositio- 
num  formae  a  vi  imagiiiativa  servari  pot- 
erant,  aut  non.  Si  non  :  iterum  sequitur, 
quod  impotentior  nobis  fuit.  Si  sic  :  ergo 
multa  nova  habuit  in  imaginatione. 


*■  Genes,  ii,  15.  litteram,  cap.  8. 

*  S.  AuGusTiNus,  Lib.  Vlll  super  Genesira  ad  s  j  ad  Corinth.  iii,  7, 
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jst.        Ulterius    qusero,    Utrum     inlellectus  esse  cognitiones,  quarum  una  in  summo 

agens    in    Christo    potuit    abstrahere  ab  erat  cognitio  Filii  Doi  qua    est    cognitio 

aliis  formis  raliones  ulteriores,  aut  non  ?  quani  unani   nuniero  ab   ailerno  increa- 

Si  non  :  ergo  impotens.  Si  sic ;  ergo  abs-  tam  habet  cum  l'atre  et   Spiritu  sanclo. 

traxit.    Quidquid   autem   abstrahit  agens  Aliam   autem  habet  anima    (^iiristi   ex 

inteliectus,  imprimit  in  possibilem  :  ergo  conjunctione  ad  divinitatem  :  et  haic  esl 

possibilis  intellcctus    in    Christo    recepit  cognitio  per  speciem  quae   est   palriae,  et 

novam  speciem,    et  novas    species   mul-  ultra  quam    patriie    :  quia    abi    cogno- 

tas  :  ergo    videtur,  quod    novam    scien-  scunt  per  speciem  pra^sentia;  divinte,  ipse 

tiam  :  et  ila  profecit  in  eo  sensus  huma-  aulem  cognoscebat  })or  speciem   unitam 

nus,  ut  dicit  Ambrosius.  sibi  :  quia  deitas  quai  est  species,  esl  uni- 

ntra,      Sed  contra  :  ta    sibi,  et  hac  cognitione  fuit  ipse  cum- 

1.  Duae    formae   ejusdem    speciei   non  [)rebensor  et   verissime. 

possunt  esse  in  eodem  subjecto  :  habitus  Alia  est  cognitio   quam  accepit   a  ve- 

aulem  cognilionis  omnium  fuit  in  Christo  ritale  status  innocentia;  :  el  ba?c  est  con- 

ab  instanti   suae  conceptionis  :  ergo   non  creta   sibi   cognitio  omnium  naturalium 

fuit    suscoptibilis    alicujus     habilus    per  quam  etiam  habuit  Adam  unte  peccalum. 

cognitioncni  experimenli.  Quarla  autem  cognitio  est  quai  est  via- 

2.  Itom,  Materia  non  est  in  potentia  ad  torisquai  est  cognitio  experimeuli  :  sed 
formam  quam  habot,  ct  nibii  recipit  nisi  origo  oxporimenti  est  duplex  :  una  (luae 
id  ad  quod  est  in  polontia  :  ergo  num-  cst  sciontiam  faciens,  et  sic  est  in  igno- 
quam  recipit  formam  quam  habet  :  sod  ranto  in  quo  por  experimcntum  acqui- 
agensintolIectus.se  habet  ad  possibilem,  ritur  memoria,  et  ex  momoria  et  experi- 
utformaadmateriam,utait  Philosophus,  monto  una  universalis  ratio  (luae  goncrat 
vel  ars  ad  materiam  :  orgo  possibilis  non  sciontiam  inintellectu  nonhabonte.  Aliud 
recipit  ab  agonto  forniam  quam  habet  :  est  oxperimontum  non  habilum  quidoin 
orgo  intellectus  in  CJiristo  non  profocit  :  facions,  sod  oxcitans,  sicut  Adam  habuit 
ot  ita  iterum  vidotur  falsum  osse  quod  exporimontum,  ut  piobatum  ost  in  au- 
dicit  Ambrosius.  Si  dicas,quod  possibilis  ctorilate  Augustini  :  ot  hanc  habuit  Cbri- 
non  est  ut  materia  naturae,  sed  ut  ma-  stus,  et  profocit  in  oa  :  ot  hoc  intondit 
teria  artis,  proptor  quod  dicit  IMiiloso-  Ambrosius  :  ot  ideo  dicil,  Sensus  proli- 
piius  quod  se  habet  agons  ad  possibilem  ciobat  humanus  :  ot  non  dicobat,  Intol- 
ut  ars  ad  matoriam  :  adhuc  concluditur  loctus  proliciobat  humanus,  ut  dicil  Ha- 
pro[iosiliini  :  ruol  onim  mal(;iia  arlis  silius  in  quadam  homilia  su[)or  princi- 
non  amitlat  formam  naluia'  acci[)ion(Io  [)ium  Prucerbiorum.  Sensus  osl  inlollo- 
formam  artis,  ul  dici  hal  l"lm[)odocles,  ctus  de  [)ia'sonti,  hoc  osl  dicoro,  intollo- 
tamon  non  roci[)it  siniul  duas  formas  ctus  rolloxus  ad  sonsum  :  ot  illo  immula- 
urtis  ejusdein  s|)ocioi,  noc  duas  formas  lur  ad  aclum  [)or  ox[)oriino!ilum.  licil 
natuiiB  ojusdcm  s[)ocioi.  Cum  igiliir  non  ad  novum  habiliim.  ut  [tii^batuiu  osl 
agons  sit  ut  ars,  oo  quod  i|)S(.i  est  species  objiciondo.  liono  oiiim  concodo  smsum 
spocioriim  intolligibilium.  [)ossibilis  non  Chrisli  [larticularom  liiisso  approhonsi- 
simul  rocipil  ab  co  dnas  s|)oci('s  cjusdcm  vuni  scnsibilium.  ct  scnsum  coiumu- 
rationis.  nom  fuisso    com[)osilum,  ot   imaginalio- 

nciu    roco[)tivam    imaginationum    :    >cd 

SoLiriio,    Diccndum    siuc    [)i  ;oju(licio,  iulcllcctus    sccundum    actum    faclus    iii 

([uod  plus  vcrilatis  (>st  in    vorbis  ;\mbro-  ali^iuo  habitu  non    rooipit  amplius    ojus- 

sii  quam  iMagister  olicinl  ex  ois,quiasiuo  dom  rationis  iiabitum  :  quia  duae  specics 

duhio  aliter  uihil  probarot  coiitra  hu'rn-  ojusdom    ralionis    nun   .sunl    in  uno  eo- 

ticuin     Pono   onim   in    Christo    ([ualuor  dcm. 
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Si  autom  ohjicialur,  quod  cst  simile 
de  imaginatione  et  sensu,  bonc  concedo 
quaindiu  mancl  imaginalio  cjusdcm  : 
sed  imaginaliones  transcunt  frequentcr 
in  viribus  sensihilibus,  ct  recipiuntur  no- 
vae  plusquam  in  intellectu. 
AJobject.i.  Ad  iD  autem  quoci  contra  objicitur, 
diccndum,  quod  novum  habitum  non  re- 
ccpit,  sed  novam  habitus  conversionem 
ad  hoc  vel  illud  ex  intellectu  ad  sensum 
reflcxum. 

Si  autem  objicias,  quod  Christus  ea- 
dem  ratione  non  debuit  habere  nisi  unam 
cognitioncni  :  quia  duai  cogniliones  ad 
idem  non  ordinanlur.  Diccndum,  quod 
illae  trcs  non  sunt  ejusdcm  rationis  :  quia 
una  est  essentia  divina  :  aliaautem  con- 
templalio  iu  Verbo  unito  :  tertia  vero 
habitualis  humana,  sed  flexibilis  ad  hoc 
vel  iflud,  est  de  perfectione  viatoris. 


ARTICULUS  xl 

An  Jesus  proficiehat  setate  ct  sapientia 
hominis  ? 


Deinde  quaeriturdehocquod  dicit,  ibi, 
C,  circa  initium  :  «  Ergo  si  proficiebat 
setale  hominis,  proficiebat  sapientia  ho- 
minis,  etc.  » 

Videtur  enim  sapientiam  hominis  non 
habuisse  :  quia 

1 .  Natura  non  abundat  in  superfluis, 
ut  dicit  Philosophus  :  cum  igitur  habue- 
rit  nobiliorem  cognitionem  quam  etiam 
futura  non  latent,  ut  infradicit  in  Littera, 
videtur  non  habuisse  humanam,  quia  su- 
perflua  esset. 

2.  Item,  fn  inferioribus  videmus,  quod 
lumen  majus  offuscat  minus,  ut  lumen 
candelae  non  apparet  in  sole  :  ergo  ita 
fuit  etiam  in  anima  Christi  :  ergo  non 
habuit  nisi  scientiam  dlvinam  :  et  sic 
falsum  est,  ut  videtur,  quod  dicit. 

3.  Item,  Ferfectius  est  scirc  nihil  acci- 


piendo  a  rc,  quam  accipiendo  :  et  perfc- 
ctius  est  scire  per  causam,  quam  per  effe- 
ctum  :  et  perfeclius  est  scire  per  scien- 
tiam  quie  est  causa,  quam  quae  non  est 
causa,  sed  similitudo  tantum.  Ergo  cum 
nullum  perfectorum  negaverit  Filio  suo 
Deus,  et  omne  impcrfectum  ab  eo  remo- 
verit  praetcr  hoc  solum  quod  ordinem 
Jiabuit  ad  noslram  redcmptioncm,  vide- 
tur  quod  omnem  modum  cognitionis 
impcrfectae  removerit  ab  eo  :  quia  co- 
gnitio  imperfecta  magis  est  contraria  sa- 
luli,  quam  promotiva.  Cumigitur  homo 
cognoscat  scicntia  causata  a  rcbus,  An- 
gelus  scientia  quae  est  similitudo  rcrum  ct 
non  causa,  Deus  autcm  scienlia  quae  est 
causa  rerum,  videtur  quod  solum  illam 
babuerit  et  non  aliam. 

Ad  hoc  dicendum,  qnod  Christus  ha- 
buit  cognitionem  multipliccm,  scilicet 
increatam,  et  ex  unione  ad  Verbum  : 
comprehensoris  in  patria,  eo  quod  Ver- 
bum  sibi  quoadanimam  semper  fuit  prae- 
sens  et  unitum  :  et  etiara  cognitionem 
Adae  :  et  etiam  aliquo  modo  cognitio- 
nem  experimenti. 

Ad  id  autem  quod  contra  objicitur, 
dicendum  quod  non  erat  superfluum  in 
Christo  quod  erat  naturae  vel  status  os- 
tensivum  :  quia  hoc  multum  valet  nobis 
credere  in  eo  utramque  naturam  :  et 
etiam  hujusmodi  cognitiones  sunl  de  ra- 
tione  statuum. 

Ad  aliud  dicendum,  quod  hoc  falsum 
est,  nisi  lumina  sint  ejusdem  rationis 
quoad  lucem  ad  minus,  et  nisi  projiciant 
radios  ad  eamdem  partem.  Neutro  au- 
tem  istorum  modorum  est  hic  :  quia  is- 
tae  scientiae  non  sunt  ejusdem  rationis, 
nec  etiam  eodem  modo  illuminant  super 
cognita. 

Si  autem  dicas,  quod  in  inferioribus 
etiam  lumina  non  sunt  ejusdem  rationis, 
et  tamen  mutuo  se  aborbent.  Dicendum, 
quod  falsum  est :  quia  quoad  lucem  ad 
minus  habent  eamdem  rationem  propor- 
tionis  ad  actum  :  lux  enim  non  est  in 
inferiori  corpore  nisi  secundum  naturam 
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qua  communicat  cum  superiori  corpor^;,  esse  ignoranlia  vel  nescienlia  :  ertro  vi- 
ut  (iicit  FhilosopJius  :  et  ideo  iicet  ha-  deturcum  Christus  omnia  nohis  naluralia 
hcant  virtutes  diversas  in  movendo,  ta-  assumpsit.  quod  assumpsit  illam.  Prima 
men  iucere  est  commune  cis  secundum  prohatur  per  illud  quod  IMnlosophus  di- 
proporlionem.  Sic  autem  non  est  in  cit  in  principio  naturalium,  quod  pueri 
scientiis  :  quia  sequivoce  sunt  scientiae,  in  principio  vilae  omnes  viros  existimant 
sicut  ostendit  modus  ohjeclionis  :  quia  patres,  et  fceminas  matres,  et  postea 
una  est  causa  rei,  et  alia  simiiitudo,  et  discernunt  :  ergo  videtur,  quod  hoc  sit 
tcrtia  causata  a  re. 

Ad  aliud  dicendum,  quod  hahere  om- 
nem  modum  sciendi  non  est  de  rationc 
imperfectionis  naturie  humanse  :  quod 
enim  imperfectum  esset  Deo,  hoc  per- 
fectum   esset   Anirelo  vel  iiomini  :  unde 


nalurale   eis. 

SoLUTio.  Dicendum,  quod  Christo 
numquam  competit  ignorantia  vel  ne- 
scienlia,  sed  omnium  scientia  ah  instanti 
concej)tionis   sujjp,  ut  prohat  Magister  in 


Solutio. 


cum  Chrislus  Deus  fuerit  et  homo,  om-  JAUfia,  quadruplc.x,  vel  triplex.  ut  di- 
nes  modos  perfectionis  utiles  nohis  ha-  ctum  est,  scilicet  increata.  unila  Verho, 
huit  secundum  statum  utriusque  na-  etcompreliensoris :  et  secundum  prinmm 
turiE.  statum  similis    fuit  scientiie  quam  acce- 

perunt  Angeli  a  principio  suae  creationis. 
Cognitio  autem  comprehensoris  est  co- 
gnitio  pnescntis  uniti,  et  ideo  reducitur 
ad  scientiam  unionis,  hoc  est,  quam 
ARTICIILUS   XTI.  facit   unio  :    et    sic   erunt    tres  scientia» 

Christi.  Quarta  autem  experimentalis  fuit 

Utrumin  Chrislo  ab  infantia  fuerit  ali-     in  eo  queinadmodum    aclus  non  faciens 

qua   ignorantia,   vel  habuerit  oimiem      hahitum,    ut  dictum   est  per    Apostolum 

scientiam  ?  ad    llehra^os,    quod    didicit   ex  iis  qu3e 

passus  est  obedientiam  '. 

Ad  AucTORiT.vTE.M  autcm  Leonis  dicen- 

Deinde    quaeritur  dc   Jioc   (juod  dicif,      dum,    quod  loquitur  secundum  id  quod 

ihi,  C,  circa    mcdium  :  «    Expers  aulem      exlcrius    in    ipso  apparehat  :   ct    eodem 

a(j)iitionis  infanlia,  etc.  »  modo  solvendum  cst  dictum  Chiysoslo- 

Hoc  etiam  videlur  ini. 

I.    l*cr  auctorilalem   Leonis  i^apas    in  Ad  aliid  dicendum,  quod  descenderc 


Ad  1  et  3. 


Ad  t. 


sermone  de  l^piphaniadicente  sic:  «  Ado- 
raverunt  iufantcni  iii  iiullo  ah  aliorum 
generalilalc  distinctum.   » 

2.  Ilem,  Ciiristus  humililalo  descendit 


iu  id  (juod  conlrariatur  mcrito  et  heali- 
tudini  non  est  iiumilitatis,  srd  fatuitalis  : 
et  luTc  est  ignoiantia  et  nescientia,  (juiu 
inlellrctus  btnius  est  oninibus  facientibus 


sul)  omncs  :  crgo  videturcum  inay-is  hu-     eum  ". 


milis  sit  ignorans,  quam  omiiium  liahens 
scientiam,  (juod  liiinc  dcfectum  j)ioj)ler 
nos  assumere   dchiiit. 

11.  Itcm,  Chrysostomus  s\i\){}v  Joannon, 
n^prehcndit  lihriim  dc  iufantia  Salva- 
toiis.  (liieiis  (juod  in  iiilaiitia  ah  aliis 
iiifantihus  iion  dilh'rehal. 

\.    Item,    De  natura    infanlis   vidctur 


Ai)  ALiui)  diccndum,  quod  hoc  non  est 
dc  natiira  infantis  nisi  sccundum  statum 
naluiie  corruj)ta',  (jiii  IMiiIosoj)his  notus 
eral.  Sienim  Adam  non  pcocasset,  dcter- 
minatum  esset  (jiiantum  j)crfecti  scientiu 
et  gratia  secundum  stalum  animalis  vila' 
nasccrcmur.  licct  nou  j)crfccli  in  (juan- 
titatc  j^ropter  necessitatcin  matcrni  utcri. 


AJ  4. 


*  Ad  Hebr.  v,  8. 


»Psul.  ci,  10. 
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E.  Quomodo  intelligendum  sit  illud,  Sensus  proficiebat  humanus  ? 


Sed  exqua  causa  illius  dicti  intelligentia,  scilicet  sensus  proficiebat  hu- 
nianus,  assumenda  est  ?  Aperte  enim  videlur  Ambrosius  innuere,  quod 
secundum  huraanum  sensum  Christus  profecerit,  et  quod  infantia  ejus 
expers  cognitionisfuerit,  et  patrem  et  matrem  ignoraverit  :  quod  nec  Ec- 
clesia  recipit,  nec  prcemissae  auctoritates  patiuntur  sic  intelligi.  Sed  ita 
sane  potest  accipi,  ut  quantum  ad  usum  '  hominum  et  sui  sensus  osten- 
sionem,  Christus  profecisse  dicatur.  Proficiebat  ergo  humanus  sensus  in  eo 
secundum  ostensionem,  et  aliorum  hominum  opinionem.  Ita  etiam  pa- 
trem  et  matrem  dicitur  ignorasse  in  infantia,  quia  ita  se  habebat  et  gere- 
bat,  ac  si  agnitionis  expers  esset. 


Solutio. 


ARTICULUS  XIII. 

An  Christus  ab  instanti  conceptionis  fuit 
plenus  gratia  et  sapientia  ? 


Deinde  queeritur  de  hoc  quod  dicit  : 
«  Sed  ex  qua  causa,  etc.  » 

Hic  videtur  Magister  supponere  quod 
supra  determinat,  scilicet  Christum  ab 
inslanti  conceptionis  plenum  gratia  et 
sapientia  fuisse. 

Sed  gontra  : 

Non  habuit  fidem,  non  habuit  spem, 
non  habuit  pcenilentiam  :  quae  omnia 
gratiae  sunt  :  non  ergo  plenitudinem  di- 
vinae  gratiae. 

SoLUTio.  Fides  quoad  visionem  fuit  in 


Christo,  sed  quoad  speculum  et  aenigma 
in  quo  videt  fides,  non  fuit  in  ipso,  quia 
illa  sunt  imperfeclionis.  Spes  autem  est 
certa  exspectatio  futurae  beatitudinis  ex 
meritis  et  gratia  proveniens,  et  secun- 
dum  omnem  modum  non  fuit  in  ipso, 
sed  in  quantum  est  certa  ex  meritis  et 
unione,  et  gloriae  sive  beatitudinis  cor- 
poris,  non  animae,  fuit  in  ipso  actus  spei  : 
quia  gloriam  corporis  certus  exspectabat. 
Poenitentiam  autem  non  habuit  :  quia 
respicit  peccatum  praecedens,  sed  pro 
nobis  tantum  actum  pcenitentiae  exhi- 
buit  :  quia  solvit  poenas  pro  peccalo  no- 
slro  debilas,  et  quiafuithostia  pro  pecca- 
to  nostro  :  propter  quod  etiam  dicitur 
peccator  ab  Apostolo  dicente  :  Eum  qui 
non  noverat  peccatum,  pro  nobis  pecca- 
tum  fecit  ^  Deus,  et  iterum  de  peccato 
damnavit  peccatum  in  carne  :  et  dicitur 
ibi  peccatum  quia  fuit  hostia  pro  peccato. 


Edit.  Joan.  Alleaume,  vi%um. 


2  II  ad  Corinth.  y,  21. 
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DISTINCTIO  XIV. 


Qiioino<lo   Verbi    scii   Clirisli   inrarnaf io    or<lina(nr  a<l   noslrain  ro<i- 
eniplioneni   qiianliiin  ad    pleniliidinein   >i4*ieiilice   speeialiler  ? 


A.  Si  anima  CJirisli  hahuerit  sapicntiam  parem  cum  Deo  :  et  si  omnia  scit  quse 

Beus'} 


Ilic  qucBri  opiis  est,  Cum  anima  (Ihristi  esset  sapiens  sapionlia  ^natuita, 
utrum  habueril  sapienliam  aiqualem  Deo,  sive  onuiium  rcrum  scienliiiui 
habuerit,  vel  habeat,  idest,  utrum  omniasciat  qua3  Deus  scit  ?  Quibusdam 
placet,  quod  nec  parem  cum  Deo  liabeat  scientiam,  nec  omnia  sciat  quae 
Deus  :  quia  iii  iiullo  creatura  «cquatur  (^realori.  i\w\\\  ergo  anima  illa  crea- 
tura  sit,  in  tiullo  a^fiualur  (a-eatori  :  ergo  nec  in  sapienlia.  Xon  er^o  habel 
a'qualein  cum  l)eo  sapiiuitiam,  nec  scit  omnia  (jua'  Deus.  Iteru,  Si  aiiima 
ilh(  aM|ual(;m  habet  cum  Deo  sapieuliam,  uou  ergo  Deus  iu  (unni  b(mn  ma- 
jorem  habet  sulT[cientiam,  ([uam  ejus  cr(Nitura.  hulucuul  eliam  aucliuilales 
ad  id(Mn  probandum.  Ait  enim  i^'(q)hela  ex  persoua  hominis  assumpli  : 
Mirahilh  farla  est  scientia  tua  e.c  ?ne,  et  nnn  potero  ad  eam  '.  (^)u()d  expo- 
nens  (lassiodorus  ail  :  \'erilas  humaiu*n  condilionis  ostendilur  :  (juia  as- 
sumplus  liDMio  divina'  subslanlia'  u<ui  polcsl  ,i'(]uaii  xci  iu  seiculia,  \el  iu 
alio.  Aposldlus  (^liam  ail  :  Xcmo  novil  (|ua' sunl  Dei,  nisi  s|iiiilus  Dci.  qiii 
s(dus  scriilalur  oMUiia,  cliam  pi-oronda  Dei  '.  Ilis  aliis^pic  pliiribus  rali(Uii- 
bus  el  aucloritalibiis  iiluiilur  '  (pii  auiinam  (Ihrisli  asseruiil  ncc  parcm  cum 
Deo  habere  scientiam,  nec  (wuiiia  scire  (jiia'  Deus  scil.  (Jiiia  si  oiiiiiia  scit 
qua>  Deus,  scitei'go  cr^ian;  mundtim,  scit  eliain  creare  seipsam. 


'  l»sal.  cxxxviii,  »'). 

*  l  iulCoriiilli .  II,  l(>  :  Spirilusomnia  acvufafur,  rdum  proftnvla  Dei, 

'  Kdit.  J.  .Vllciiumc,  uilu)i(ur. 
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DIVISIO    TEXTUS. 


«  Ilic  quxri  opus  est,  Cum  anima 
Christi,  etc.  »  , 

Hic  incipit  distinctio  decima  quarta.in 
qua  quoeritur  secunda  quaestio  istius  par- 
tis,  scilicet  utrum  Cliristus  habueritom- 
nium  scientiam  sicut  Deus,  vel  non  ? 

Et  habct  tres  partes  :  in  quarum  prima 
objicit  pro  et  contra,  et  solvitquod  habuit 
omnium  scientiam.  In  secunda,  assignat 
rationem  quare  non  habuit  similiter  om- 
nium  potentiani  vel  omnipotentiam,  ibi, 
C,  «  Si  vero  quseritur,  Quare  Deus  non 
dederit  ei,  etc.  »  In  tertia,  objicitur  con- 
tra  hanc  sccundam  partem,  et  solvit,  ibi 
scilicet,  D,  «  Sedsi  illa  anima  non  habet 
tantam  potentiam,  etc.  » 


ARTICLTLUS    I. 

An  Christus  habuerit  omnium  scitorum 
a  Deo   scientiam  ? 


Circa  primum  incidit  quaestio  de  tribus 
articulis,  scilicet  an  Christus  habuerit 
omnium  scitorum  a  Deo   scientiam  ? 

Secundo,  Utrum  habuerit  illam  scien- 
tiam  in  speciebus  creatis,  vel  habitu,  vel 
in  Verbo  tantum  ? 

Tertio,  Utrum  illa  scientia  fuerit  vcl 
sit  scienta  comprehensionis,  vel  simpli- 
cis  intelligentia»  tantum? 

Ad  prorandum  autem  quod  non  ha- 
buerit  omnium  scientiam,  rationes  ad- 
ducuntur  in  Littera,  et    istse    subjaceant. 

Ad  idem  autem  aha  ratione  potest 
objici  sic  : 

L  .Nihii  ereatum  est  iiilinitum,  nec  in- 
tinitee   capacitatis    :   anima    Christi    est 


creata :  ergo  nec  est  infinita,  nec  infi- 
nitse  capacitatis.  Numerus  autem  sci- 
torum  a  Deo  est  infinitus,  quod  probo 
sic :  Augustinus  dicit  in  libro  XXI  de 
Civitate  Dei,  quod  numerorum  species 
quamvis  inlinitse  sint,  tamen  in  illius 
scienlioe  modo  sunt  finitoe,  cujus  scien- 
tise  non  est  numerus  :  ergo  patet  divi- 
nam  scientiam  esse  infinitorum. 

Item,  Bonitas  Dei  est  infinita,  et  simi- 
liter  polentia,  et  quidquid  in  Deo  est 
totum  infinitum  est,  et  Deus  perfectissi- 
mus  sui  est  contemplator  :  ergo  si  anima 
Christi  scit  hoc  quod  scit  Deus,  ipsa  scit 
et  comprehendit  infinita,  quod  esse  non 
videtur,  cum  ipsa  sit  creta. 

2.  Item,  Deus  scit  quidquid  potest  fa- 
cere  :  polest  autem  facere  quae  numquam 
sunt,  fuerunt,  vel  fient  :  ergo  anima 
Christi  scit  quae  numquam  sunt,  fuerunt, 
vel  fient :  et  hoc  falsum  est,  quia  quod 
numquamfuit,  est,  vel  erit,  non    scitur. 

3.  Si  forte  dicas,  quod  anima  Christi 
scit  infinita  esse  infinita,  sed  non  com- 
prehendendo  infinita  :  hoc  nihil  est,  quia 
nos  etiam  scimus  illo  modo  infinitum  : 
unde  in  hoc  non  differt  scientia  anima^, 
Christi  a  nostra  scientia. 

Si   PROPTER  hoc  aliquis    dicat,    quod  sed  cot 
anima  Christi  comprehendit  in  se    infini- 
tatem  Dei,   scilicet  infinitam    bonitatem, 
et  veritatem,  et  sic  de  aliis.  Contra  : 

1.  Quidquid  comprehenditur,  compre- 
hendentis  inteUectu  circumscribitur,  ut  di- 
cit  Augustinus  in  hbro  de  Videndo  Deum 
ad  Probam  :  «  Quidquid  autem  intellectu 
creato  circumscribitur,  hoc  intellectu  fi- 
nitur,  quia  sic  continetur  intellectu  quod 
nihil  ejus  est  extra :  »  ergo  quod  com-. 
piehenditur,  finitur :  nihil  autem  finitur 
nisi  quod  fmitum  est :  ergo  quod  sic  ab 
anima  Christi  comprehenditur,  finitur : 
sed  comprehenditur  infinita  Dei  bonitas, 
veritas,  etc.  :  ergo  Deus  est  finitus, 
quod  est  haeresis. 

2.  Ttem,  Licet  capacitas  animae  Christi 
major  sit,  quam  potest  esse  creaturse 
simplicis  alicujus,  tamen  ipsa  non  est 
infinita  :  ergo    non  commensuratur  infii- 


IN  III  SIvNTEM.  DIST.  XIV,  A,  ART.   l.  253 

nito.Nihilautcmcomprehenditaliud,  nisi  in  blasphemiam  deitatis  Christi  :  et    tan- 

quod    potest    mensura  capacitalis  super  tum  daremus  jam  humanilati  suije,  quod 

illud  :  ergo  capacitas   animse  Ghristi  cum  derogaremus  divinitati    ejusdem,     quod 

non  possit    commensurari    infinito,    non  non  est  faciendum.  Sic  igitur  dicendum, 

comprehendil  inrinitum  aliquod  in  Deo :  quod    omnia    scit    quae   Deus,    sed    non 

et  sic  palet,    quod   in    numero    scitorum  omnia  eodem  modo  :  quia  non    compre- 

non  habet  cEqualem  cum  Deo  scientiam.  hendendo  quidquid  Deus  scit,    sed   tan- 

)ntra.      Sed  gontra  :  tum    comprLdiendit    omnia  scita    a   Deo 

In  Llltcra  sunt  iterum  rationes    qua?-  quie  non  sunt    Deus  :  sed    hoc  scitum  a 

darn  qua?  supponanlur.  Deo  quod  est  Deus  non  comprehendit. 

lllterius  autem  ohjicitur  sic  :  Dicendum  ergo  ad    primum,   Cum    di-      xd  i. 

1.  Dicit  Auguslinus,  quod  talis  est  cilur  Deus  scire  inlinifa,  potest  intelligi 
nnio  quae  facit  Deum  hominem,  et  ho-  diipliciter,  scilicet  quod  sciat  inlinita  per 
minem  Deum  :  et  omnia  qucB  vera  sunt  nunierum,  vcl  inlinita  quasi  in  mensura 
de  Deo,  vera  sunt  de  homine,  et  e  con-  quai  est  ipse.  Kt  secundo  modo  verum 
verso  :  sed  Filius  IXei  scit  inlinita  :  ergo  est,  quod  scit  quaedam  qiia;  sunt  inlinita 
hic  homo  scit  inlinita  :  et  nihil  scit  hic  quasi  in  mensura  quaj  est  ipse  :  et  haec 
homo.  nisi  quod  scit  in  anima  ejus  :  ergo  scit  anima  Christi,  sed  non  comprelien- 
ipse  comprehendit  inlinita.  dit.    Inlinita   autem   per    numerum    ncjn 

2.  Ilem,  Ad  Piiilip.  ii,  II  :  Omnis  lin-  sunt  nisi  secundum  quid,  scilicet  in  po- 
ffua  confilealur  quia  Dorninus  Jesus  tenlia  additionis  inlinitae,  ut  dicit  Philo- 
Chrislus  in  (jloria  est  Dei  Palris.  Ouia  sophus  :  et  in  polentia  causae  eflicientis, 
igitur  iioc  per  passioncm  mcruit,  ut  ibi-  scilicet  quia  ipse  potest  facere  inlinita,  et 
dcm  dicitur,  iioc  intelligitur  secundum  scit  se  posse  hoc  :  el  tamen  non  sequitur 
hoininem  :  ergo  secundum  liominem  in  per  hoc  quod  inlinitorum  actu  sint  species 
gloria  est  Dei  Palris,  ul  videtur :  non  in  ipso :  et  ex  lioc  non  sequitur,  quod 
aiilem  esl  in  gloria  sua,  nisi  sciat  ea  quae  Deus  sciat  inlinita,  nisi  scire  sit  idem  quod 
ille  scil:  ergo  a;quipollet  ei  in  scitis  ct  inlinili  scientiam  habere  :  et  ideo  licet 
numero  scitorum,  ut  videlur,  anima  Christi  sciat  omnia  qute  Deus  scit, 

:i.  Itcin,  lv\  unione   aniina   illa    liabet  non  sequitur  (juod  sciat  inlinita. 

aliquid  super  nos  :  cum    igilur    nos    at-  Onidam    tinteni    dicunt    hic    aliler    ct 

tijigamus    id   quod    est  inliniluin  et   non  distinguunt  triplictMii  scientiain  iii    Deo  : 

comprehendainus,     ipsc.     cril     altingens  scilicet  approbalionis.  qua^  tantum  bono- 

\)vv  inlelleclum  et  comprelundens.  rum  est :  el  visionis,  qua*  est  eoruin  quo- 

ruin    rationes    sunt  apud  ipsum  :  et  sim- 

,io          Sonrrio.    Dic«'nduin    sine    pra'judicio,  plicis     intelligmtijp,    (|uain    dicunt    csse 

(|uod  «iniina  Chrisli  scit  oninia  (jua"  Dcus  oninium  (jiue  ali^iuo    modo   existunt,    nt 

scit,  scd  non  ((innia     e(»(l(!in    iiiodo.  Inli-  privationes,  cl  coiuin  (|iia^    sunt    in    po- 

nitalem  eniin  Dci    ([ii.e    non    mensuralur  lcntia     tantuin.    I!l     dinint,  ([iiod  anima 

ali(juo  extrinscco  claudcntc  ipsam,    sicul  Chrisli    scit    oiniiia    priino    ct     sccundo 

saepius  dictum  est  in  priino    libro    Sen~  modo  scita  a  Dco,  ct    non   terlio   inodo. 

tentiaruvi    super    secundain    et     tcrliam  Scd    cx    lioc    se(juitur   duplcx     inconve- 

dislinctioncm,    ipsa    aniina    (jhristi    non  nieiis  :  uiium  scili(*(>(  (juod  aniiiia  Christi 

claiidit  conipndicndciido  :  sed  solus  Dcus  non  parilicclnr  Dco  in  numcro  scitorum, 

comprchcndit  sc,  (jiiiasibi  soli   ipse  lini-  (piod  cst  contra  lioc  «luod  liic  dicilur  sine 

tus  est,  co  (juod  iiiliil  do  so   est  extra  .se-  cxccplionc.    Alind    cst    (|Uod  cadcin    ra- 

i|)sum.  Si  ciiiin  (lic(M-emus   cuni  coik  liidi  lione  otiam  ncscit  inala.   (|iiia    illa    siiii- 

coinprchcnsiono  capacilalis  anim;c  Cliii-  plici  inlclligcntia  noscunliii . 

^\.\,  viilctiir  niihi,  (juod    hoc   redundarcl  .Vd  hoc  autein  quod  Augu>tinus  dicit, 
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quod  inriiiitsB  species  nuinerorum  in 
illius  scicnlia  finilic  sunt,  cujus  scientia? 
non  est  nuinerus.  Dicendum,  quod  hoc 
vcrum  cst:  non  tamen  oportet,  quod 
sciat  inlinita  :  quia  cum  sua  scien- 
tia  sit  causa  omnis  rei  qute  non  est  per 
privationem  dicta,  si  in  sua  scientia  es- 
sent  infmitaj  species  numerorum,  ipse 
produceret  infmitas  species  numerorum^ 
quod  falsum  est.  Unde  intellectus  est 
Augustini,  quod  sua  scientia  quae  est 
causa  cntis,  et  non  limitalur  per  ens 
creatum,  comprehendit  id  quod  est  infi- 
nitum  in  potentia  divisionis  et  multitu- 
dinis,  id  est,  secundum  quod  semper 
aliquid  potest  sumi  extra  ipsum  :  non  ta- 
mcn  comprehendit  ita  quod  per  speciem 
causet  ipsuin,  quia  sic  jam  esset  infini- 
tum  finitum,  quod  esse  non  potest, 

Ad  2.  Ad  hoc  autem  quod  objicit,  quod  Deus 
scit  quod  numquam  erit,  vel  est,  vel 
fuit.  Dicendum  quod  hoc  scit  hoc  modo 
quo  est  in  causa  :  non  autem  est  in  causa 
nisi  per  exemplar  :  unde  etiam  Deus 
non  scit  nisi  sciendo  se  id  posse  cujus 
est  exemplar  in  ipso  :  unde  sciendo  se 
in  tali  potentia  causandi  scit  illud  :  non 
tamcn  sequitur,  quod  simpliciter  sciat 
illud  :  et  eadem  est  etiam  solutio  de  infi- 
nito :  non  enim  sequitur,  quod  si  scit 
infinita  per  potentiam  producendi  infinita, 
quod  sciat  infinita  simpHciter. 

Ad  3,  Ad  hog  quod  objicitur,  quod    si  anima 

Christi  scit  non  comprehendendo,  quod 
non  difTert  a  nostris  animabus,  dicendum 
quod  hoc  non  est  verum :  adhuc  enim 
difiert  in  duobus,  scilicet  in  numero  : 
quia  nuUa  pura  creatura  omnium  noti- 
tiam  habet  quae  Deus  scit.  sicut  dicit 
Isidorus,  quodTrinitas  sibi  soli  nota,  ct 
homini  assumpto  :  et  sic  dicit  Augusti- 
nus,  quod  anima  Christi  omne  bonum 
amat,  et  nihil  amalur  nisi  cognitum  : 
ergo  omne  bonum  cognoscit :  unusquis- 
que  autem  aliorum  Sanctorum  tantuin 
cognoscit,  quantum  Deus  vult  sibi  reve- 
lare.  In  modo  etiam,  quia  quasi  e.\cessive 
capacitas  sua  recipil  et  plus  de  quolibet 
cognoscibili,  quam  aliquis  aliorum. 


Ad  illud  autcm  quod  in  contrarium  Adobj 
objicitur,  dicendum  quod  haec  bene  con- 
ceditur,  quod  hic  homo  omnia  compre- 
hendit  quae  Deus  comprehendit  :  quia 
hic  homo  supponit  personam  in  tribus 
substantiis  et  duabus  naturis  :  sed  non 
sequitur  ulterius,  si  hic  homo  compre- 
hendit,  quod  secundum  quod  homocom- 
prehendit,  si  ly  secundiim  notat  natura; 
conditionem. 

Ad  aliud  dicendum,  quod  Christus   in  Adobj 
persona  est  in  aequalitate  glorise  Dei   Pa- 
tris  :    secundum  autem  quod  homo,  est 
in  gloria  inferiori,  sed  altiori  quam  afiqua 
creatura. 

Ad  ALiUD  dicendura,  quod  nos  nec  om-  Adobj 
nino  scimus  quse  Deus,  nec  comprehen- 
dimus  infinitum  pelagus  substantiee  di- 
vinse,  sed  attingimus  :  Deus  autem  om- 
nia  comprehendit  et  oinnia  scit :  undc 
Christus  secundum  quod  homo  est  uni- 
tus,  conformatur  ei  in  numero  scitorum 
in  quo  nos  excedit,  et  est  sub  ipso  in 
modo  comprehensionis. 


ARTICULUS  n. 

Aii  illa  scientia  quam  Christus  de  om- 
nibus  habet,  sit  in  contemplatione 
Verbi  sibi  uniti,  vel  in  aliquo  habitu 
formali  ? 


Secundo  quteritur,  Utrum  illa  scientia 
quam  Christus  de  omnibus  habet,  sit  in 
contemplatione  Verbi  sibi  uniti,  vel  in 
aliquo  habitu  formali  in  quo  cognoscat 
omnia  :  sicut  Angeli  in  principio  suae 
crealionis  receperunt  habitum  in  quo 
cognoscunt  omnia? 

Et  videtur,  quod  habitu  cognoscat 
Christus :  quia 

1.  Anima  Christi  non  est  imperfectior, 
sed  altior  Angelis  :  ergo  data  Angelorum 
dabantur  ei  :  Angelis  autem  datus  est 
habilus  a  principio  creationis  :  ergo  et 
aniraae  Christi. 
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2.  Item,  Xon  csl  intcllcclus  nisi  per  Clirisli,  aninia  Cliristi  in  Verbo  et  non 
assimilationcni  intclligcntis,  et  ejus  quod  in  aliquo  alio  cognoscit  omnia. 
intclligitur  :  sed  aninia  Christi  intellcxit  3.  Item,  Omnia  non  possunt  cognosci 
omnia:  crgo  assimilata  fuitomnihus  :  hoc  nisi  in  eo  in  quo  sunt  quodammodo  om- 
autcm  non  potcsl  essc  nisi  per  hahituiii  niu  :  sed  in  nullo  hahitu  Angclorum  vel 
et  spccies  omnium  :  crgo  hahitum  cogni-  nalura  sunt  omnia  :  quia  ca  quse  suhja- 
tionis  et  species  omnium  hahuit  apud  se.  ccnt  libero  arbitrio,  non    sunt   ordinata, 

3,  Itcm,  Sicul  se  hahct  matcria  ad  ncc  aliquid  potcst  in  ea  comprehendenda 
formas  artis  vel  nalurae,  sic  se  hahel  in-  cognoscendo  prout  depcndcnt  a  futuro, 
tellectus  rationalis  ad  species  rcrum  co-  nisi  solus  Dcus  :  ergo  h^ec  non  possunt 
gnoscihilium  :  scd  materia  non  est  actu  cognosci  nisi  a  Deo  solo  :  ergo  anima 
nisi  per  speciem  ct  h)rmam  susccptam  :  Christi  non  potuit  liajc  cognoscere  nisi 
ergo  intellcctus  possihilis  non  lit  actu  in  Deo  :  ergo  non  cognovit  ea  in  aliquo 
nisi  pcr  spccies  receptas  vel  a  creationc,  hahitu  reccpto. 

vcl  pcr  abstractionem  a  rebus  :    non   au- 

tcm  hahuit  ah  instanli    conccptionis   pcr  Solltio.    Sinc     pra^judicio     dicinms,     Soiutio. 

ahslractionem  a  rebus  :  ergo  liahuit   da-  quod  anima  Christi  cognilionein  omniiim 

tas  per  creationcm,  ut  vidctur.  ut    omnium   non   habet    nisi    in  Verho  : 

Sed  contka  :  quia  ilii  soli  animjp  qiiam  sihi    univit,  se 

1.  Triplex  est  cognitio  Angelorum,  ut  quoad  omnia  cognoscihilia  oslendit,  aliis 
elicitur  a  verbis  Augustini,  scilicct  vc-  aulcm  Angelis  ct  animahus  beatis  quan- 
spertina,  qua  cognoscunt  res   in   proprio  tum  vult,  et  quantum  merucrunt. 

gcnerc     rerum,    in     qua     ohumhrantur  Ad   w    autcm    quod   primo    ohjicitur,      A>i  i. 

umhra  privationis     trahentis    ad    occa-  diccndum,  quod  anima  Christi    non    ha- 

sum  scm[)Ci'.    Et  secunda    qua     cogno-  hct  hahitus  cpii    sunt    similitudincs    om- 

scunt  res  in  seipsis.  El  tcrtia  qua)  esl  no-  nium,  hoc  potius  cst  signiim    quod   plus 

hilior  aliis,  qutje  est  in  Verbo.   Cum  igi-  collatum  esl  ei  quam  aliis  Angelis  :  quia 

liir  illa,  scilicct  qucB  est  in  Verbo,    hahi-  in  piaicedcnti  distinclione   dcterminatum 

tualcs  formas  non  cxigat,  co   (juod  Vcr-  cst,  (jtiod  hahet  hahitum  in   ({uo    coijno- 

hum  pncscntius  esl  contemplanti,    (}uam  scit  omnium  naturalium  onlinem  et  pro- 

arnjua  spccics  esse  possit,    multo    magis  ccssum  sicut  Angcli  :    scd    omnium    co- 

aniina    Christi    unita    Vcrho  liujusinodi  gnoscihilium  a  Dco  non  cst  istc   hahilus, 

spccics  non  rcquirit.  (|uia     .\ngcli   non    cognoscunt     omnia   : 

2.  Itcm,  Noii  licrct  inlcllcclus  siiic  undc  supra  hoc  hahct  unioncm  ad  Vcr- 
prajscntia  rci  intcllcctaj  :  niagis  aulcin  hum  in  quo  sempcr  oninia  contcinplalur 
pra'scns    cst    qiiod  piu' esscnliam  csl    in  ctcognoscil. 

aniina,  (|uam  id  ([uod  per  simililudincm  Au   .vLiin  diccndum,  quod  assimilatio      ^«^  •• 

lantum  :  et  magis  prtesens  est  penctrans  du[)Icx   cst.   rno   modo    [)cr  ab-lrnclio- 

int(dlcctuin  sui  simplicitatc,  (}uam   altin-  nciu    :  cl    alio   modo   [icr  conversioncm 

gcns  quasi  cxlrinsecus  tantum  :  scd  Vcr-  ad  id  ([uod  csl  causa  cl  ars  [)riina  om- 

bum   penctrat    [)cr    se    intcllcctum  con-  nium,  ct  hoc  sccundo  modo  {)cr  conver- 

lcmplanlis  :  ca  autcin  qua;    csscntialilcr  sioncin  ct   unioncm   ad    Vcrhum    anima 

sunt  in  anima,  iil    jiislitia,    lcmpcrantia,  Christi  habiiil  assimilalioncm  inlclleclus 

lidcs,  ct  hujusmodi,  non  tangunt  v(d  in-  •  iim  omnihus. 

formant  animam   cxtrinsccus  :  crgo  ma-  \h  ai.ii  n  diccndum.  ([uod  illa  simili-      A4  3. 

gis  [)ra'scnlalur    Vcrhum,    ([uam    aru|uis  tudo    cst    vcia    Ar    inlcllectu   aci[uir(Mitc 

hahilus    [)ossit    [)ra'scnlarc   :     scd  adhuc  scicnliam    rcrum    :  ct  hoc  non  cum|)ctit 

magis  [)ra'scnlatur  anima' ([uumsibi  unil  aninia'  unila'  summa'  pcrfcclioni  :  quia 

ct  cam  |)cnclral  :  ergo  cum  Ikcc  sil  anima  illa  uon  |)otuit  subjaccrc  ignoranlijp. 
XXV 111  17 


238 


D.  ALB.  MAG    ORD.  PRiED. 


ARTICULUS  III. 


SoLUTio.  Dicendum,  quod  Deus  trlpli- 
citer  scit  les  :  non  quod  tripliciter  sint 
rcs  tantum,  quia  multipliciter  sunt  :  sed 
quia  Iripliciter  sunt  in  ipso,  scilicet  ut  in 
causa  potentc  tantum  :  et  sunt  in  ipso 
ut  in  causa  cognoscente  ralionem  operis 
Quo  modo  notitix  anima  Chrisli  sciverit  et  operante  :  et  sunt  in  ipso  ut  in  cogno- 
omnia  ?  scente  tantum.  Non  autem  possunt  esse 

ut  in  operante  tanlum  sine  cognitione  : 

quia  habens  intellectum,  operatur  cog- 

Tertio   quferilur,   Quo    modo    notitiai     noscendo    rationcm    operis,     vel    nescit 

anima  Ghristi  sciverit  omnia  quae  Deus?     quid  agit,  et   operatur  vane,  quod  non 

Vidotur  autem,    quod    intuitu  uno   :      est  dicendum  de  Deo.  lila  autem  sunt  in 

quja  ipso   ut  in  causa   potente    tantum    quae 

1.  Quidquid  est  in  Verbo,  est  in  eo  per  duobus  modis  se  habent  ad  ipsum,  scili- 
modum  unius,  et  non  per  modum  plu-  cet  quod  sunt  in  potentia  sua  efficienter 
rium,  cum  ipsum  sit  simplex  :  sed  ani-  tantum,  et  numquam  fient,  et  haec  non 
ma  Christi  semper  contemplatur  in  Ver-  cognoscit  Deus  nisi  cognoscendo  se  esse 
bo  :  ero-o  cognovit  omnia  per  modum  potentem  adaliaquam  illa  quse  produxit : 
unius  :  simplex  autem  adspectus  est  de  unde  hsec  notitia  non  est  nisi  conver- 
uno  quia  uno  :  ergo  uno  adspectu  cog-  sio  intellectus  divini  super  se  ut  est  po- 
novit  omnia.  tentiae  infmitse  ad  effectus  infinitos  :  unde 

2.  Item,  Videtur  adhuc,  quod  compre-  haec  notitia  nuUum  ponit  exempiar  in  Deo 
hendendo  omnia  cognovit  :  quia  Ver-  vel  ideam.  Quaedam  autem  sic  sunt  in 
buni  totum  est  unitum  illi  animae  :  ergo  ipso  potente,  quod  ipse  est  dans  posse 
nihil  de  Verbo  est  extra  animam  Christi  :  infmiti  licet  non  actum  :  et  haec  quoad 
ergo  quidquid  est  in  Verbo,  etiam  intra  posse  illud  datum  habent  exemplar,  non 
animam  Chrlsli  est  :  quia  quod  continct  autem  quoad  actum  :  sicut  infinitum  non 
continons,  continet  et  contentum  in  illo  :      est  nisi  in   potentia    :   et  ideo  infinitum 


ergo  cum  ipsa  capiat  Verbum,  ergo 
capit  omne  quod  est  in  illo,  et  ita  com- 
prehendit. 

3.  Item,   Non  uno   modo  notitise  scit 
Deus  omnia  :  quia  aliter  scit  quae  est  ip- 


per  id  quod  est,  non  est  nisi  in  eo  quod 
est  fmitum^  et  ratio  finiti  facta  est  a  Deo, 
et  habet  exemplar  in  ipso.  Secundo  mo- 
do  sunt  in  scientia  Dei  omnes  creaturae. 
Tertio  modo  mala.    Dico    igitur,    quod 


se  facturus,  et  aliter  scit  quae   ipse  potest      anima  Christi   cognoscendo  Verbum,  in 


facere  et  tamen  numquam  erit  facturus, 
quae  si  faceret,  bona  essent.  Si  igitur 
anima  Christi  cognovit  omnia  quae  scit 
Deus,  videtur  etiam  ipsa  isto  diverso 
modo  cognoscere.  Et  quaeritur,  Qualiter 
isti  modi  differunt  inipsa? 


ista    triplici  ratione   cognoscit  tot   quot 
Deus. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  iino 
adspectu  dicitur  duobus  modis,  scilicet 
quoad  objectum,  vel  quoad  discernentem: 
et  bene  concedo,  quod  scilicet  quoad  ob- 


4.  Praeterea,  Videtur  expresse  inEvan-     jectum  est  unus  adspectus  quo  sunt  om- 


gelio  dicere,  quod  nec  etiam  cognovit 
Filius  omnia,  Matth.  xxiv,  36  :  De  die 
autem  illa  et  horn  nemo  scit,  neque  An- 
(jeli  coBlorum,  nisi  solus  Pater,  nec 
etiam  Eilius.  Et,  Act.  i,  7  :  Non  est  ve- 
strum  nosse  tempora  vel  momenta,  quse 
Pater  posuif  in  sun  potestate. 


nia  :  sed  quoad  intellectum  discernentem 
non  potest  esse  actus  unus  :  quia  alia 
conversio  est  secuadum  actum  ad  hoc, 
et  alia  ad  illud. 

Et  si  objicitur,  quod  Augustinus  dicit, 
quod  in  patria  non  erunt  cogitationes 
volubiles  :  ergo   multo  minus  in  anima 


Adl 
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Chrisli.  Dicendum,  quod  eliam  hoc  in- 
tcllif^^ilur  quoad  ohjeclum,  et  quoad  hoc 
quod  non  involvemur  inquirendo  et  co- 
yitando,  et  non  quoad  hoc  quod  semper 
simus  in  eodem  actu  conversionis. 

Ad  ALiuD  dicendum,  quod  sicut  prius 
diclum  est,  anima  (^hristi  licet  unialur 
Verho,  non  lamen  inciudere  dicilur  Ver- 
bum  :  quia  sic  Deus  esset  inclusus,  quod 
falsum  est  :  sed  unitur  toli  Verho,  et 
hoc  non  est  claudere  inlus,  ita  quod  non 
sil  ahl)i,  cum  sit  uhique  essentialiler, 
potenlialiter,  el  pruisentialiter. 

Ad  ALiuD  jam  patet  solutio  per  distin- 


ctionem  :  quia  bene  concedo,  quod  ani- 
ma  Christi  illis  tribus  modis  parilicatur 
Deo  in  numero  scibilium  :  nihil  enim 
excipiunt  Sancti  :  et  ideo  etiara  nihil  vi- 
detur  mihi  excipiendum. 

Ad  aliud  dicendum,  quod  I'iUus  non  ^^  *- 
excluditur  a  notitia  I*atiis,  nec  etiam 
Spirilus  sanctus,  ncc  etiam  anima  Cliii- 
sli  qu(E  et  unita  Verho  novil  omnia  fu- 
tura  :  sed  intendit,  quod  Filius  nescit, 
quia  non  fecit  nos  scire,  et  ad  modum 
nescientis  se  liabuit  :  quia  nohis  non 
profuisset,  sed  obfiiisset  scienlia  dioi 
illius. 


B.  J{esponsio  quitstiunis  diffinitivani  continens  senlenliam. 


Quibus  respondentes  dicinius  aniinain  (llirisli  per  sapientiani  '  ^ralis 
(iatani  in  Verbo  Dei,  cni  unita  est,  quod  '  etiani  peifecle  inleiligil,  oninia 
scire  ([UcB  Deus  scil,  scd  non  oinnia  posso  qU(P  polcst  Dcus,  ncc  i(a  clarc 
el  perspicue  oinnia  capil  ul  Deus  :  et  ideo  non  aM|uatur  cieatori  suo  in 
scienlia,  etsi  omnia  sciat  qua3  el  ipse  :  nec  est  cjus  sa|)ienlia  anjuaiis  sa- 
l)i(!nlia^  Dei,  quia  ilia  iiiullo  est  dijz;nior,  (ii^niusqiK^  ct  iierfcctius  oinnia 
capit  (luain  iliius  aniina'  sapicnlia  :  cr^o  ct  in  scicnlia  inajoreni  liai)ct  siif- 
licicnliain  Dcus,  (iiiain  aniina  illa  qine  di^nior  csl  oinni  crealura.  Illinl 
vcro  A|)osloii  quod  inducunt,  Neino  novil  (iu<e  Dei  sunl,  nisi  Spirilus  Dei, 
(liii  solus  scrulalur  oinnia  '  :  pro  nnbis  facil.  Mox  cniin  addil  Aposhdiis, 
Nos  aulein  Spiritiiiii  Dci  iiabcinus  '  :  iil  pcr  Spirilnin  (incin  liaiicbal.  Dei 
profunda  sc  scirc  osbMideret.  Sed  aniina  illa  (na' (iinnibus  Spiriinm  Dci  ba- 
iniil,  cui  Spiiitus  non  cst  dalus  ad  nicnsiiiain,  iil  ail  .loaniifs  I!n  aii,:;tdisla  *. 
Dona  (sr^^o  Spirilus  sancli  sinc  iiKMisnra  iiabnil  :  cruo  cl  sapirnli.iin.  (bnnia 
crfi;o  scivit  aniiiia  illa.  Si  ('iiiiii   (luaMlain  scivil,    (iiiaMJain  non  :    Itinc   non 


'  In  odit.  .1.  Allf.inniP  iKlditnr  s(/<i. 
'  Kdil.  J.  Alloiuinii'  linhcl  undc. 

'  I  ad    Corinlli.   n,    11  :   (Juiv  Dci   sunl,   iicmo   fOf/HoriV,    nisi  Spiritua   Dci.    El.  supia     v    10: 
Spiritus  omiiia  scrulatur,  ctium  profunda  Dci. 

*  1  ad  Coiinlli    11,  12  :  Nos  aulcm  tton  apiritum  liujns  miimti  acccpimu!>,  scdSpirttum  qui  ex  Iko  est. 

*  Joan.  m,  ^li  :  Qucm  miail  l)cu<,  vcrlm  /'(•/  linjuilur  :  nim  cnim  ail  meitsuram  dat  Deus  apiritum. 
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siiie  incnsura  scienliam  liabuil :  scd  sine  mcnsura  scienliam  liabuit :  scit 
cr"-n()mnia.  Fulpcntius  ctiam  in  sermone  quodam  mulla  inducil,  quibus 
asscrit  animam  illam  rcrumomnium  scientiam  habere  :  utens  auctoritate 
Aposloli  diccnils,  In  quo  sunt  omnes  thesauri  sapienlige  et scientiai  abscon- 
diti  \  Quod  eliain  ratione  potest  probari  sic  :  Nihil  scit  aliquis  quod  cjus 
anima  ignorat.  Sed  Christus  secundum  oinnium  concessioncm,  omnia 
scit.  Ergo  anima  ejus  omnia  scit.  Ad  id  vero  quod  dicunt,  Si  omnia  scit : 
ergo  scit  creare  mundum,  vel  seipsam  :  respondemus,  quod  scientiam  ha- 
bet  mundum  creandi,  sed  non  potentiam,  et  creandi  animam  :  et  scit  quo- 
modo  Deus  seipsam  creavit '.  Habet  ergo  scientiam  suicreatee,  sed  non  sui 
creandee  :  quia  non  est  creanda,  sed  creata. 


ARTIGULUS  IV. 


ipso,  clarissime  resultat  :  ergo  adeo  hm~ 
pide  contemplatur  ut  Deus. 

Ulterius  etiam  quaeritur,  Utrum  Chri- 
stus  ahquando  retrahebatur  a  puritale 
contemplationis  istius? 

Videlur,  quod  sic  :  quia  nos  videmus, 

An  Christus  alicjuando   retrahebatur   a      et   eliam   dicit    Philosophus,  quod    una 

puritate  omnimodse  contemplationis  ?      potenlia  existens  in  actu,  vehementer  re- 

Et,  An  ita  pure  contemplabatur,    si-     trahit  aham  :  ergo  cum  ipse  circa  disci- 

cuti  Deus  ?  pulos  et   passiones  corporis   quandoque 

muUum  fuerit  intentus,  videtur  quod  ab 
hujusmodi  contemplatione  retrahebatur. 


Deinde  quaeritur  de  hoc  quod  dicit  in 
Liltera,  ibi,  B^  circa  initium  :  «  ISIec  ita 
clare  perspicue  omnia  capit  ut  Deus.  » 

1.  Ex  isto  enim  verbo  trahunt  Magi- 
stri  quod  dicunt  animam  Christi  non  ita 
hmpide  videre  sicut  Deus. 

2.  Item,  Si  non  adeo  videt  hmpide, 
hoc  provenit  ex  aUqua  obscuratione  :  obs- 
curationis  autem  causa  peccatum  est  : 
ergo  videtur,  quod  in  ipsa  non  sit  aU- 
qua  obscuritas,  cum  nuUum  peccatum 
fecerit,  nec  inventus  sit  dolus  in  lingua 
ejus^ 

3.  Item,  Anima  Christi  speculum  cla- 
rissimum  est  :  ergo   id  quod  resuUat  in 


SoLUTio.  Dicendum,  quod  non  adeo  J^c 
hmpide  et  pure  contemplabatur  anima 
Christi  sicut  Deus,  et  iUa  minor  Umpi- 
ditas  vel  perspicuitas  causatur  a  priva- 
tione  nihiU  quod  est  in  omni  creatura, 
et  est  defectus  inseparabilis  obscuritas 
iUa  quae  est  inteUectus  ex  hoc  quod  crea- 
tus  est,  quia  conjunctus  est  ratione  crea- 
tionis  sive  exitus  de  non  esse  ad  esse. 

Per  hoc  patet  solutio  ad  iUa  quae  con- 
tra  primum  objiciuntur. 

Ad  m   quod  uUerius   quaeritur  dicen-  Ad  que 
dum,  quod  Christus  fuit  verus  viator,  et 
verus  comprehensor,  et  neutrum  relraxit 


*  Ad  Coloss.  II,  3. 

*  Edii;  J.  Allcaume,  creaveril. 


3 1  Petr  n,  22  :  Qui  (Christus)  peccatum  non 
fecit,  nec  inventus  est  dolus  ore  ejus. 
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alterum  :  retraclio  autem  potcntiarum  qua  De  hoc  tamen  infra  in  quaeslione  de 

una  in  actu  vehemcnti  retrahit  aliam,  non     passione  Christi  magis  qua?rctur. 
est  nisi  in  his  quai  sunt  purae   creatura;. 


C.  Quare  Deus  non  dedit  ei  potentiam  omnium,  ut  scientiam  ? 


Si  vero  qutBritur,  Ouare  Deus  non  dederit  ei  potentiarn  faciendi  oFnnia, 
ut  scientiam  ?  Respondeii  potest,  quia  naturaliter  capax  est  scienlia*:  et 
ideo  id  con^aue  ei  daluiri  est  sine  niensura,  cujus  ipsa  naturaliter  capa.K  est. 
Non  est  autern  ei  dalurn  posse  ornnia  facere  qucC  Deus  facit,  ne  ornnipo- 
tens,  et  per  hoc  Deus  putaretur.  Verurnlamen  forte  nec  potentiam  faciendi 
omnia  ei  Deus  prsestare  potuit,  etsi  potentiam  faciendi  aliqua  ci  dcderit 
quae  non  facere  potest.  Scit  ergo  anima  Christi  omnia  qute  Deus  scit  in 
Verbo  Dei  :  quod  liquidius  et  pr^a^sentius  omni  creatura  contemplatur,  ut 
ei  unita  :  in  quo  etiam  Angeli  et  qua)  Dei  sunt,  et  qucC  futura  sunt  cogno- 
scunt. 


1).  Quomodo  intelliyenda  sint  qusedam  verba  Ambrosii  super  Lucam  ? 


Sed  siilla  arrimanon  habel  tanlain  potentiam  (luantaiir  et  Deus,  nec  ho- 
mo  assumjjtus  tanlam  potentiam  quanlam  ct  Deus  :  (jiioiiKMh»  ergo  inlnlli- 
gitur  illiid  .Vmbrosii  sup(;r  Lucam,  ubi  Aiigvhrs  do  nasciluro  I''ilio  Xir^inis 
ait  '.  Ilic  crii  tndf/uiis,  ctFilius  Altissifni  vordhifur  *?  ^on  ideo,  imiuit,  crif. 
mcKjnus,  quod  arrle  iiarlrrm  \'ii*ginis  magnrrs  rioii  fiicril  :  scd  (luia  |ioleu- 
tiairr  quaiii  Dci  iMlius  naturaliler  liabet,  homo  ei*at  ex  tempoi^e  acceplurus, 
ul  una  sit  persoiia  homo  ct  Dcus.  I']cce  aperte  dicil,  (luod  homo  eral  acc(^p- 
lurus  ex  tempore  poteiitiaiu,  (iu.iiii  Dei  I-ilius  liabuil  iialiiralU(.'i'.  Sed  si 
homoaccepturrrs  erat  ill.inr  polciiliam  :  (M*go  vel  persona,  vel  iialura  ho- 
minis.  Sed  p(M'sona  noii,  (iiiia  semper  habiiil,  et  habel  :  (Mgo  natura.  Si 
natura  :  er'go  arrima.  Nam  de  carne  constat,  qirod  accip(M*e  noir    possel.  Ad 

'  I.uc.  I,  .1-2. 
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qiiod  dicinuis,  illiid  cssc  accipiciuluiii  de  persona,  sed  non  in  quanlum  cst 
Dci,  iiuoin  (juanluiu  csl  ])cisoiia  hominis.  Una  est  enim  persona  Dei  et 
hoiuinis,  cl  iMJii  Dci  cl  Filii  liominis  :  quse  in  quanlum  Dci  persona  est, 
scinpcr  el  naluralitcr  omnipotcntiam  habuit  :  scd  in  quantum  est  liominis, 
non  scmpcr  fuit.  Illa  ergo  persoiia  qua^  scmpcr  fuerat  Dei,  futura  crat  ho- 
minis  persona  :  el  secundum  lioc  qiiod  fulura  erat  hominis  persona,  ac- 
ceptura  crat  extemporc  potentiam,  quam  naturaliter  et  seinper  habuerat 
in  quantum  Dci  persoiia.  Sccundum  hanc  distinctionem  illud  etsimilia  sa- 
ne  possunt  accipi.  Quce  distinctio  in  pluribus  quaistionum  articulis  est  ne- 
cessaria  adversus  quorumdam  perplexam  verbositatem.  Sed  cum  de  rcbus 
constat,  in  verbis  frustra  habetur  controversia. 


ARTICULUS  V 


An  Christus  hahuit  omnipotentiam  sicut 
scientiam  ? 


Deinde  quseritur  de  hoc  quod  dicit, 
ibi,  C,  «  Si  vero  qitseritur,  Quare  Deus 
non  dederit  ei  potentiam,  etc.  » 

Yidetur  enim,  quodhabuit  omnipoten- 
tiam  sicut  scientiam  :  quia 

1.  Si  propler  unionem  causabatur  in 
eo  omnium  scientia  :  ergo  a  simili  causa- 
batur  in  eo  omnium  potentia. 

2.  Item,  Ipse  scivit  omnia  sicut  Deus  : 
ergo  scivit  creare  :  sed  nullus  scit  exerci- 
tium  aUcujus  actus,  nisi  sciat  exercere 
actum  illum  :  ergo  ipse  scivit  exercere  : 
nullus  autem  scit  exercere  quod  non 
potest  exercere  :  ergo  potest  Fihus  Dei 
creare. 

3.  Item,  Potentia  intelligendi  omnia 
est  quaedam  potentia,  el  potentia  operan- 
di  omnia  est  quaedam  potentia  :  cum  igi- 
tur  in  Deo  una  non  sit  minor  poten- 
tia  quam  alia,  videtur  debuissc  dare 
ahani. 


4.  Item,  Sapiens  architectus  non  so- 
lum  docet  fiHum  suum,  nec  dat  ei  artem 
quahter  fabricatur,  sed  etiam  doctrina 
inducit  in  eum  potentiam  operandi  ex 
usu  :  ergo  videtur,  quod  Deus  qui  muUo 
magis  diligit  animam  Clirisli,  quam  aU- 
quis  homo  fiUum  suum,  inducitin  eo  po- 
tentiam  operationis. 

JuxTA  hoc  ulterius    quseritur,   Utrum     Q"®^' 
potuerit  ei  dare  potentiam    aUquid  cre- 
andi  ? 

Videtur  quod  sic  :  quia 

1.  Dicit  in  Littera,  quod  potuit  ei  dare 
potentiam  faciendi  aliqua  quse  non  facere 
potest. 

2.  Item,  In  scientia  non  est  nisi  reci- 
pere,  sed  in  potentia  non  est  nisi  operari 
active. 

Sed  gontra  : 

1.  NuUa  potestas  excedit  proprium 
subjectum  :  subjectum  animse  Gliristi  est 
fuiitum  :  ergo  non  potest  habere  polen- 
tiam  infinitam  :  sed  Dei  potentia  est  in- 
hnita  :  ergo  illam  non  potest  recipere 
anima  Christi. 

2.  Ilem,  Nihil  creatur  nisi  quod  de  ni- 
hilo  ad  esse  reducitur  :  nihil  autem  et 
ens  infinite  et  sine  proportione  distant  : 
ergo  aUquid  educere  de  nihilo  in  ens  est 
potentiae  inlinitae  :  anima  Christi  non 
potest  habere  potentiam  infinitam  :  ergo 
anima  Ghristi  non  potest  recipere  a  Deo 
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polenliam  crcandi  aliquid  quanlumcuni- 
(juoniodicum. 

3.  iteni,  Polenlia  inlinila  non  eslnisi  in 
essenlia  infinita  :  ij^ilur  cui  communica- 
tur  [)olentia  infinita,  communicatur  essen- 
lia  infinila  :  sed  liaic  non  communicatur 
alicui,  nisi  quod  essenlialiter  sit  Ueus  : 
sed  lioc  non  potest  esse  aliquodcrealum  : 
ergo  polentia  infinita  non  est  communi- 
cabilis  alicui  creato. 

Ethog  concedendum  est,  et  dicendum, 
quod  non  est  simiie  de  scientia  et  poten- 
lia  :  quia  scientia  iit  per  allerum,  sicut 
verbi  praesentiam  :  potentia  aulem  egre- 
dilur  ab  essentia  propria. 

Ad  PKiMUM  dicendum,  quod  est  scientia 
practica  sive  operaliva,  quod  idem  est, 
et  est  scientia  speculativa  :  Cliristus  au- 
tom  non  liabuit  nisi  scientiam  speculali- 
vum,  et  non  operalivam. 

Ad  AHLDdicendum,  quod  scivit  creare, 
id  est,  qualiter  res  creantur  :  sed  nonsci- 


Ad   3. 


Al  4. 


vit  creare  scientia  operante,  sicut  practi- 
cus  operatur. 

Ad  ALiUD  dicendum,  quod  polenlia  in- 
telli^a'ndi  estpotentia  passivaet  recipiens, 
et  ideo  potest  perlici  altiori  se  :  sed  po- 
tentia  operandi  in  actum  est  egrediens  a 
radice  propriae  essentiaj,  et  perfectio  ejus 
est  in  agente,  et  hoc  non  polesl  essc  ali- 
quodcreatum. 

Ad  ALiUD  dicendum,  quod  sapiens  ar- 
chitectus  Deus  gloriosus  docuit  animam 
Christicontemplativamscientiam.sednon 
docuit  exercitium  :  quia  non  fuit  capax, 
nec  poluit  esse  :  et  ideo  non  est  simile 
quod  inducilur  pro  simili. 


Ad  aliud   bene    concedo,    quod  nulla  ^'J^^^f' '• 
creatura  capax  estpotenlise  etiam  aliquid 
creandi. 

Ad  id  autem  quod  contra  ol)jicitur,  di- 
cendum,  quod  poterat  ei  dare  potentiam 
operandi  aliquid  ex  materia  prjpjacente 
quam  deditnaturae,  sed  non  creandi. 


Ad  2. 
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DISTINGTIO  XV. 


Quomoclo  A'orhiiiiearna(fo  ordinatiir  aflno^lrani  redciiiplionein  qiian- 
liiin  a<i  (lefeedini  passibililaiis  in  generali. 


A.  De  hominis  defectibus  quos  assumpsii  Christus  in  humana  natura. 

Illud]^quoque  prsetermiltendum  non  est,  quod  Dei  Filius  naturatn  homi- 
nis  accepit  passibilem,  animam  passibilem,  et  carnem  passibilem  et  mor- 
talem.  Ut  enim  probaretur  verum  corpus  habere,  suscepit  defectus  corpo- 
ris,  famem,  sitim,  et  hujusmodi.  Et  utveram  animam  probaretur  habere, 
suscepit  defectus  animse,  scilicet  tristitiam,  timorem,  dolorem,  et  hujus- 
modi.  Omnisautem  sensus,  anima3  est.  Non  enim  caro  sentit,  sed  anima 
utens  corpore  velut  instrurnento.  Unde  Augustinus  super  Genesim  in  li- 
bro  XII '  :  Non  corpus  sentit,  sed  anima  per  corpus  :  quo  velut  nuntio  uti- 
turad  confirmandum  in  seipsa,  quod  extrinsecus  nuntiatur.  Sicut  ergo  ani- 
ma  quod  foris  cst,  per  corpus  tamquam  per  instrumentum  videt  vel  audit  : 
itaetiam  per  corpusqucBdam  sentit  mala,  quse  sine  corpore  non  sentiret, 
utfamem,et  sitim,  et  hujusmodi.  Unde  non  immerito  defectus  corporis  di- 
cuntur.  Qucedam  autem  non  per  corpus,  imo  etiani  sine  corpore  sentit,  ut 
est  timor,  et  hujusmodi.  Sentit  ergo  anima  dolores,  sed  quosdam  per  in- 
strumentum  corporis,  quosdam  veronon.  Suscepitautem  Ghristus  sicut  ve- 
ram  naturam  hominis,  ila  et  veros  defectus  hominis,  sed  non  omnes.  As- 
sumpsit  defectus  poenee,  sed  nonculpee  :  nec  tamen  onines  defectus  poeuce, 
sed  eos  omnes  quos  homini  eum  assumere  expediebat,  et  suse  dignitati  non 
derogabat.  Sicut  enim  propter  hominem  homofactus  est,  ita  propter  eum 
hominis  defectus  suscepit.  Suscepit  enim  de  nostro,  ut  de  suo  nobis  tribue- 
ret,  utnostrum  tolleret  defeclum.  Suscepit  enim  nostram  vetustatem,  ut 
suam  nobis  infunderet  novitatem.  Simplam  ille  accepit  vetustatem,  id  est  \ 
ut  nostrani  duplam  consumeret,  id  est,  poense  etculpse. 


*  S.  AuGUsTiNus,  Lib.  XII  super  Geiiesim  ad  Litteram,  cap.  24. 
'^  Edit.  J.  AUeaume  habet,  id  cst,  pamae,  ut  nostram,  etc. 
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DIVISIO    TEXTUS. 


quod  in  hoc  Deus  non  esset  culpandus, 
ibi,  C,  §  2  :  «  IIos  aulem  defectus,  etc.  » 
In  his  patet  sententia. 


« Illud  quoquc  prsetcrmitteiidum  non 
est,  ctc.  » 

Jlic  incipil  pars  illa  qiue  ost  de  conve- 
nicntibus  Christo  secundum  potentiam 
coi'poris. 

Et  dividilur  in  tres  partes,  secundum 
tres  distinctiones  hic  positas  :  in  quarum 
prima  ostendit  Magister  quos  defectus 
Christus  assumpsit  in  corpore,  et  anima, 
secundum  quod  inerat  potentia  patiendi. 
In  secunda  determinat  quaestionem  ex 
hoc  consequentem,  utruni  ipse  necessi- 
tate  horum  defecluum  sit  passus,  vel  so- 
la  volunlate  ?  ibi,  Dist.  XVI,  A,  a  Ilic 
oritur  quxstio  ex  prsedictis  ducens  origi- 
nem,  etc.  »  In  tertia  vero,  quia  oratio 
ejus  indicabat  defectum  naturalis  timoris 
el  trislitiae,  quaeritur  de  oratione  ejus, 
utrum  exaudita  sit,  vel  non  ?  ibi,  Dist. 
XVII,  A,  «  Post,  prsedicta  considerare 
oportet,  etc.  » 

Prima  harum  distinctionum  dividitur 
in  tres  partcs  :  in  quarum  prima  tangit 
defeclus  quos  assumpsit  Christus.  In  se- 
cunda,  ponit  objectionem  quorumdamcx 
veil)is  Auguslini  et  aliorum,  et  solvit,  ibi, 
D,  «  Sed  quia  nonnulti  de  sensu  in  pas- 
sione,  v\c.  »  In  terlia,  spcciahuu  ponit 
diflicultatem  ex  verl)is  Hilarii,  et  solvjl, 
iln,  C,  «  \'crunitunicn  niaijis  inovent, 
etc.  » 

Adhuc  prior  harum  subdividitur  in 
|)artes  quatuor  :  in  (pi.iium  prima  oslen- 
dil,  qtiod  drfcclus  quosdam  cx  parte  cor- 
pons  nun  susccpit  :  in  secunda,  ostendit 
quod  quosdam  defeclus  ex  parte  anim;e 
non  suscepil,  ut  ignorantiam,  diflicidla- 
l('m([ue  bene  agendi,  ibi,  U,  «  'iradit 
aiirloritas,  etc.  »  In  terlia,  osteudit  (juod 
si  ignoiantia  non  arcessisset  ox  peccato, 
quod  non  essel  defeclus,  sed  ualurale 
con.sequens  uaturam,  ibi,  C,  «  Sed  fmtc 
aliquis  dicct,  etc.  jj   Iu   quarlu,  oslendit 


ARTICULUS  I. 


An  Christus  acccpit  nostros  dc/ectus? 


Incidit  autem  hic  quaeslio  de  dcfectibus 
quos  Christus  assumpsit.  Et  qmerunlur 
hic  tria  circa  primum  capitulum,  scilicet, 
Utrum  Christus  accepit  nostros  defeclus? 

Secundo,  Ulrum  accepit  defcclus  ani- 
mae? 

Et  tertio,  Utrum  acccpit  omnes,  vel 
quosdam  ? 

ViDETLR  autem  circa  primum,  quod 
Christus  non  acccperit  noslros  defectus. 

1.  Delicientis  enim  est  delicere  et  non 
vincere  :  ergo  susceptio  defectus  contra- 
riatur  pugme  :  sed  ipse  venit  alligare 
forlem  :  ergo  potius  debuit  venire  in  for- 
titudine,  quam  ia  defectuum  assump- 
tione. 

2.  Item,  Contrariacoutrariis  curanlur  : 
sed  venit  Chrislus  curare  defeclus  :  ergo 
venit  in  eo  quod  curat  defeclus  noslros  : 
uihil  aulem  curat  nisivirtus  et  forliludo  : 
ergo  debuit  in  virlulc  i'l  forliludiue  ve- 
nire. 

'.\.  Ilem,  Inllrmus  adjutore  infirmo  viso 
magis  desperat  de  adjutore,  quam  eleve- 
tur  in  spem  liberaliouis  .*  cum  ergo  venit 
erigere  nos  ad  spem  liberationis,  vidi-lur 
(juod  ipse  in  robore  el  nou  in  defeclibus 
dibuil  venire  :  el  sic  videlur,  quod  nul- 
los  debuit  assumerc  dcfeclus. 

i.  iloc  idem  videlur  per  Proplietam 
Isaiam,  Isa.  i.i.  '.>  :  Consitrife,  ronsurqv, 
induere  /orfitudinem,  hrnchium  Ihtmun! 
consurije  sicut  in  diebus  antiquis,  in  ge- 
ncrationibus   sxculorum.   \umquid  uon 
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///  pcrcussisli  siipcrhum,  vulncrasli  dra- 
conem  ?  Ciim  igitur  iu  diobus  anliquis 
nou  nisi  in  oslensione  virlulis  ct  fortilu- 
nis  vencrit,  niodo  etiani  non  debubat  vc- 
nirc  in  (lefeclu,  sed  robore,  ut  videlur. 

S«d  conlra.         ^KD  CONTRA  : 

1.  Nihil  injustum  potest  Deus  facere  : 
dimiltere  peccatum  impunitum  sine  poe- 
na  satisfactionis  est  injuslum  :  ergo  lioc 
non  potest  facere  Deus.  Et  hoc  est  arg-u- 
mentum  Anselmi.  Et  concedit  prsemissas, 
et  conclusionem.  Inde  sic  :  Non  poluit 
purus  homo  honorem  impendere  debitum 
Deo  pro  peccato,  nec  debuit  nisi  homo  : 
ergo  ad  hoc  ut  fieret  ista  compensatio, 
oportuit  quod  esset  Deus  et  liomo.  Modo 
resumo  primam  conclusionem.  Non  fit 
recompensatio  nisi  resumendo  pcenani  : 
ergo  necesse  esl  satisfactorem  pati  poe- 
nam  :  non  autem  patitur  poenam  non 
habens  defoclus  ordinalos  ad  poenam  : 
ergo  oportet  defectus  ad  passionem  ordi- 
natos  Christum  suscipere. 

2.  Item,  Apostolus,  ad  Hebr.  ii,  18  : 
In  60  in  quo  passus  est  ipse  et  tentatus, 
potens  est  et  eis  qui  tentantur  auxiliari. 
Ergo  ut  sanaret  et  auxiliaretur,  ideo 
oportuit  defectus  poenalitatum  habere. 

3.  Item,  Isa.  liii,  3  et  4  :  Vidinius 
eum...  despectum,  et  novissimum  viro- 
rum,  virum  dolorum,  et  scientem  infir- 
mitatem.  Non  autem  loquitur  de  scientia 
notitise,  quia  hanc  habuit  etiam  ut  Deus, 
sed  de  scientia  experientiee  :  ergo  habe- 
re  etiam  oportuit  defectus  per  quos  pos- 
set  experiri. 

4.  Item,  Ad  Hebr.  ii,  17  :  Debuit  per 
omnia  fratribus  similari,  ut  misericors 
fieret.  Cum  igitur  fratres  omnes  fuerint 
in  poenalibus,  et  ipse  debuit  esse  in  eis. 

5.  Item,  ibidem,  t.  14  :  Quia  pueri 
communicaverunt  carni  et  sanguini,  et 
ipse  similiter  participavit  eisdem,  ut  per 
mortem  destrueret  eum  qui  habebat  mor  - 
tis  impcrium,  id  est,  diabolum.  Non 
autem  potuit  mori  nisi  assumeret  defe- 
ctus  ad  mortem  ordinatos. 


SoLUTio.    Dicendum,     quod  Christum    soiui 
conveniebat   assumere  noslros  defoclus, 
sicul  probant  ultinia!  rationes  :  quia  [)ri- 
m£E  sopiiislicae  sunt. 

DiCLNDUM  ergo  ad  primum,  quod  est  Ad 
vincere  per  juslitiam,  et  vincere  por  usum 
potenliaj  :  et  primo  modo  venit  Christus 
vincore,  et  hoc  non  poluit  esse  nisi  per 
satisfactionem  sustinendo  pcenam,  et  as- 
sumere  poenam  convenientius  fuit  nostrae 
redemptioni. 

Ad  aliud  dicendum,  quod  hoc  verum  Ad 
est  quoad  prima  curantia  quae  sunt  pec- 
catum  et  gratia  :  sed  non  quoad  proxima 
curantia,  quia  sa^pe  dolor  curat  dolorem, 
ul  incisio  apostema,  et  coctura  inflaluram, 
et  hujusmodi  quae  sunt  in  Christo.  Ipse 
enim  venit  plenus  gratia  contra  culpam. 
Sed  modus  medicandi  ut  possemus  gra- 
tiam  suscipere,  convenienter  fuit  per  sus- 
tinentiam  poenaj,  ut  morbus  debitus  nobis 
per  hoc  a  nobis  expelleretur. 

Ad  aliud  dicendum,  quod  infirmus  Ad 
homo  in  peccato  non  desperavit  ex  hoc 
quod  non  videretpotentiam  potentis  red- 
imere  :  quia  hoc  semper  scivit,  quod 
redimere  potuit  :  sed  dejiciebatur  ex 
hoc  quod  non  vidit  aliquem  posse  exhi- 
bere  justam  emendam  delicti  :  et  ideo 
veniens  in  his  disposilionibus  quee  ad 
delicti  emendam  faciebant,  magis  eleva- 
bat  spem,  quam  si  in  fortitudine  venis- 
set. 

Ad  aliud  dicendum,  quod  Isaias  quse-     Ad 
rit  brachium  forte  per  justitiam,  et  non 
per  potentiam,  ut  dictum  est  :  quia  po- 
tentia  sola  congrua  liberatione  liberare 
non  poterat,  ut  dicit  Ansehiius. 


ARTICULUS  II. 


An  anima  Christi  fuit  passihilis  ? 


Secundo  quseritur,  Utrum  ipse  secun- 
dum  animam  defectus  suscepit  ? 
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El  circa  hoc  quaeruntur    tria,   scilicet  ces.  »  Ex  hoc  acrlpitur,  quod  Sanrti  non 

sianimasitpassibilis?  sentiunl    passiones  nisi   secundum  judi- 

Et  si  est   passibilis,   Utrum  secundum  ciuin,  el  non  sccundum  dub)rem  :  erj^-o 

se  lolam  sit  passlbilis  vd  fuerit  in  Chri-  multo  minus  Chrislus  in   quo  fuit  major 

sto?  sanctilas  :  ergo  non  doluit. 

Et  si  tola  sit  passibilis,  Utrum  secun-  o.  Item,  Moyses  quadraginla  diebus  et 

dum  unam  aliquam   sui   partem  poterat  quadra-inta    noctibus    cum    Domino   in 

simul  inesse  acerbitas  ma-ni   doloris,  et  monte  fuit,  et  dok^rem  famis  non  sensit 


experimentum  magni  gaudii  ? 


Ad  piumum  proceditur  sic  : 

1.  Non    est  dolor    nisi    ex    conlrario 


[)ropter  praesentiam  Angeli  in  persona 
Dei'  :ergo  muito  magis  Christus  qui  uni- 
lus  crat  Deo,  et  ipsa  deitate  cuntinue 
fruebatur. 

G.  Item,  Sancti  martyres  continuo 
agcnte  ad  dissolutionem  continui  vel  exagitabant  in  se  tortores,  lamquam  ni- 
compositi  :  anima  Christi  nihil  habuit  hilum  ducenles  crucialus  cx  dulcedine 
conlrarium  :  ergo  paliebatur  nihil,  ita  charilatis  :  ergo  multo  minus  Christus. 
quod  doleret.  Prima  constat  per  verba  7.  Item,  Videmus,  quod  anima  fortis- 
Augustini  qui  dicit,  quod  malum  poenae  sime  occupata  circa  aclum  unius  poten- 
non  est,  nisi  quia  est  contrarium  naturaB  tise,  abstrahilur  ab  intentione  allerius,  ut 
bonse.  Secunda  patet  per  hoc  quod  nihil  dicit  Philosophus  in  libro  de  Somno  et 
corporale  contrarietatem  habet  ad  ani-  Viyilia.  Ergo  cum  Cliristus  continuo 
mam.  fuerit  conjunctus  ccrlcslibus  etiam  fruen- 

2.  Item,  Nihil  agit  in  aliquid  nisi  for-  Jo,  videtur  quod  anima  ejus  abstraheba- 
lius  ipso,  ut  dicit  Augustinus.  Sed  ani-  tur  a  corpore,  et  ita  non  sensit  passiones 
ma  Christi  nihil  corporcum  fortius  fuit  :  corporis,  licety  passio  irrueret  in  corpus. 
ergo  non  egit  in  ipsam  ad   dolorem  in-         Sed  gontra  :  sedcontra. 

ducendum.  1.  Damascenus    dicit,     quod   patiente 

''\.  Item,   Aristoteles  in  libro    XVI  de     corpore  anima  compatiebatur  :  ergo  ani- 
A)iimalibus  :  «  Si  non  tangit,  non  agit  :      nia  passibihs  fuit,   quia  compati  est  pro 
et  si  non  agit,  non   sequilur  alteratio.  »      alio  et  cum   aUo   pati  :  si   aulem    aniina 
Sed  animam    Clirisli    nihil    corporalium      fuil  compassa,  ipsa  fuil  passa. 
tetigit.  Ergo  nihil  in  eam  egit  :  ergo  non  2.  Item,  Dolor  non  est  nisi  sensus  pce- 

nse  :  sensus  autem  non  est  nisi  animu', 
ut  Iiabetur  in  Litterx  :  ergo  anima  patie- 
balur  :  ergo  anima  passibilis  fuil. 

:}.  Item,  Thren.  i,  12  :  (f  vos  omnes 
(fui  tr(i)isitis  per  via)n,  attendite,  ct  n- 
clete  si  est  dolur  sicut  dolur  meus  !   Ergo 


sequebatur  alteratio  doloris.  IMuma  scri- 
bilur  a  Philosopho.  Segunda  probatur 
per  hoc  quod  ea  tangunl,  ul  dicit  IMiilo- 
sophus,  qua'  liabont  ullima  simul  :  crgo 
cum  anima  (Juisti  non  habeat  ultinuim, 
el  si    haberet    ultimum,  iion   baberct  si- 


mul  cum  agente  chivo  vel  Ihigro  vel  ali-     aninui  fuil  passibilis. 


quo  incutiente  dolorem  :    ergo    videtur, 
(juod  aniina  Chrisli  nihil  pati  potuit. 

4.  Ad  idem  objicilur  magis  theologice  : 
Dicit  Dionysius  in  epistola  ad  Joannom 
Apostolum  :  «  Et  te  ([uidcm,  non  adco 
insanus  sum,  ut  arbilrci-  ali^iuid  pati  : 
inu)  et  passioMcs  corporis  hac  tanlum  in 
parlc  scntirc  crcdo,  ut  eas  solum  dijudi- 


Si  dicatur,  quod  ex  miraculu  anima 
Chrisli  dtduil.  Contua  hoc  miraculum 
videmus  in  onuiibus,  (juod  dolent  iclus  el 
vulncra  :  orgo  vidclur  cum  hoc  omnibus 
iiisit,  ((uod  naluralo  sil  aniina»  compali 
corpori,  et  hoc  exprcsse  hahcmus  in 
l.ittera.  Cum  igitur  Chri^lus  oinncs  dc- 
fcclus    assumpsoril,    vidotur  cliam  quod 


»  Cf.  Eiod.  XII V,  18. 
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assumpsit   in   auimu  naturalem    corpori  se  et  secundum   naturam   suam  non  ha- 

compassionem  et  dolorem.  bet  contrarium,  nec  in  se,  nec   in   com- 

ponentibus   ipsam  :  sed  tamen    conjun- 

Soiutio.        SoLUTio.  Dlcendum,  quod  anima  Chri-  ctuni  sibi  habet  contrarium,  scilicet  cor- 

sti  et  omnis  anima  in  statu  mortalitatis  pus  :   et  quia  naturaliter  appetit  conser- 

liujus,  quamdiu   conjuncta    cst    corpori,  vationem  conjuncti,    sicut  dicit  Dominus 

passibilis  est    compatiendo    corpori,    et  ad  Petrum,  Joan.  xxi,  18  :  Cum   senue- 

patiendo  cx  corpore.  Sunt  enim  (ut  dicit  ris,    extendes   manus  tuas,    et    alius    te 

Pliilosoplius)   motus  quidam  ex  corpore  cinget,  et  ducet  te  quo  tu  non  vis.    Ideo, 

venientes  in  ipsam  animam,  et  quidam  e  inquam,  quia  appetit   conjuncti   conser- 

contrario  vcnientes  ex  anima  in   corpus.  vationem,  dolet  et  compatitur  in    dissol- 

Ex  corpore  autem  in  animam  veniunt,  ventibus  ipsum  :    et  haec  passio    est  ex 

sicut  in  sentiendoet  in  somno  :  in  sentien-  contrario    sibi,   vel    ejus   quod   sibi    est 

do  quidem,  scilicet  recipiendo  in  organis  conjunctum  :  sic   enim   contrarium  con- 

corporalibusspecies  sensibiles,  secundum  juncto,  est  contrarium  sibi  in  hoc  statu, 

quod  sensus  proprius,    et  communis,  et  licet  non  simpliciter. 

phantasia,  et  ceeterce  vires  apprehensivce  Ad  aliud  dicendum  secundum  Augu- 

passivae  dicuntur,   secundum  quod  pati  stinum,    quod    clavus    vel   gladius   non 

dicilur  a  graeco  TraOsT/,  quod  sonat  recipere.  fuerunt  fortiora  quam  anima  Ghristi,  nec 

In  somno  autem,  quia  somnus  est  liga-  suntetiam  fortiora  quam  anima  alterius  : 

mentum  sensuum  ex  evaporalione   infri-  sed  passione  facta  in    corporc,    sicut  cst 

gidata  in    loco   cerebri,  et   descendendo  vulneratio,  vel  livor,  vel  aliquod  hujus- 

gravante    organa  sensuum.    Alii   autem  modi,  anima  punit  seipsam.   Et  hoc  in- 

motus  sunt   ab  anima  in  corpus,  ut  pro-  telligitur  sic  :  quia  anima  species  passio- 

cessus,  et  opera  artium  quae  fmnt  ab  in-  num    factarum  in    corpore  apprehendit, 

tellectu  practico  :  sed  hoc  modo  non  quge-  abstrahendo  ab  organo  tactus,  et   appre- 

ritur  hic  de  animse  passibilitate.  hendit  ut  contraria  conjuncto  sibi,  et  ex 

Alia  etiam  ratione  passibilis  est  anima  illa  apprehensione  causatur    dolor  ut  ex 

iterum  secundum  quod  passionem  diffi-  immediata   causa    sensus    doloris.  Unde 

nit  Damascenus,  quod  est  motus  animae  licet  gladius  non  scindit  eam,  tamen  ipsa 

suspicatione  boni  vel  mali.  Ex  hac  enim  dolet  causato  dolore  ex  hujusmodi  spe- 

suspicatione  surgit  passio  illata  parti  ani-  ciebus    apprehensis,   et    immediate  affli- 

mae  sensibili  quae  dicitur  tristitia,  vel  de-  gens  est  hujusmodi  species  apprehensa. 

lectatio  :   ex    apprehensione  enim   boni  Et  haec  solutio  est  salvando   dictum  Au- 

convenientis  surgit  delectatio,  et  ex  ap-  gustini.  Sed  levius  possumus  solvere  di- 

prehensione    mali  inconvenientis  tristi-  cendo,  quod  fortius  per  se  non  agit  nisi 

tia  :  et  hoc  inodo  iterum  non    quaeritur  in  minus  forte  :  sed  per  accidens  potest 

hic  de  passione.  agere  in  fortius    se  :  sicut  si  agit  in  de- 

Tertio  modo  A\q.\\.\xt  passio  sensus  do-  bilius  se,    quod  fortiori  est  conjunctum, 

loris  ex    dissolvenle    continuum   corpus  ex  cujus  compassione  patitur  fortius. 

conjunctum  animae,  sive   illa    dissolutio  Ad  aliud  dicendum,  quod  dictum  Phi- 

sit  ex  intemperantia  humorum,  ut  in  fe-  losophi  verum    est  :  sed  hic   est   aliquis 

bribus.   Sive  per  agens  violentum,  ut  in  tactus,    licet  non  immediate   tangat  gla- 

ictibus,  et  vulneribus,  et  hujusmodi  :  et  dius   animam,    tamen    tangit   per    con- 

hoc  modo  quaeritur  hic  de   passione  :  et  junctum,    ut    tactus     dicatur   secundum 

sic  dicimus    animara  Ghristi  compassam  quod  tangit    species  dissolventis   appre- 

esse  corpori.  hensa  :  et  sic  sequitur  ipsa  alteratio  do- 

^d  1.          Ad  prlmum  quod  contra    objicitur,  di-  loris. 

cendum  quod  verum  est,  quod  anima  in  Ad  aliud   dicendum,    quod  Dionysius 
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loquitur  commendanflo    virlutcm   Joan-  «  in   subliine  agor,   et    omnia    tornjcnta 

nis  et  pcrseveranliam   in   hoc  quod  pro  «  tua  saeculo   altior,    tyranne,  despicio  : 

Clirislo  non  reputabat  passiones  ;  et  ideo  «  insurge  ergo  et  toto  malignitatis    spi- 

vult  diccre,  quod    passiones  persecutio-  «  ritu  debacchare,  videbis  me  Doi  virtule 

num  et  exsilii  sic  non  atrecerunt  eum  ut  «  plus  posse  qui  torqucor,    quam   possis 

averterent    a   rectitudine   vitae    et    fidei.  «  ipse  qui  torques.  »  Hoc  referendum  est 

Quod  autem  non   senserit  tribulationcs,  ad  hoc  quod  sit  dictum  per  causam,  hoc 

hoc  non  intendit,  quod  innuit  ipso  modo  est,  quod  htec  tormenta   sunt  mihi  causa 

loquendi,  cum  dicit  :  «  Tmo  ct  passiones  aiterni  refrigerii,  cujus  spes  jam  aliquan- 

corporis    hac    tantum    in    parte    sentire  tuluin  tormenta  mitigat,   sed  non  toHit  : 

crcdo,  ut  eas  solum  dijudices.  »  Si  enim  et  hoc  probatur  per  hoc  II  .Machab.    vi, 

judicium  habebut  et  sensum,  tunc  neces-  '30,    ubi  dicit    Eleazarus  :    Dumine,  qui 

sario  consequebatur  dolor.  hahes  sanclam   scie)iiiam,  manifeste  lii 

Ad  .\liud  dicendum,  quod  Moyses  ha-  scis,  quia  cum  a  morte  possem  liberari, 

buit  hoc    gratia  cjus    quod    corpus  ejus  duros  corporis  sustineo  dolores  :  sccun- 

immutatum   permansit,   et  non  per  na-  dum    animam    vero    propter    timorem 

turam,  cuin  ad  hoc  valuit  aversio  animaj  timm  lihenter  hsec  palior. 

pcr  actum  conlemplationis  :    quia  eliam  Ad  aliud    diccndum,  (juod   anima  oc-      Ad  7. 

ipsa  conversio  ad  supeiioia  post  se  tra-  cupata  circa  aliquid  potest  abstrahi  a  levi 

liit  spiritus  corporeos  et  vires  inferiores,  molu,  sed  a  fortiori  non  retraliitur  :  for- 

ut  minus  operentur  et    minus    dirigant  tior    enim    motus    semper  aJ  se  traliit 

spiritus  naturalesad  opcra  naturalia  quae  animam.  Unde  licet  fortius  sit  vinculum 

sunt  digercre,    et  nutrire,  et  hujusmodi.  charitatis  ligantis  ad  Deum  per  contom- 

Quod  auleni  omnino  habuerit  per  natu-  [)Iationem  vinculo    corporis,  tamen  vin- 

ram,  videlur  milii  im[)0ssibile  :  quialicet  culum  corporis  in  statu  islo    magis  mo- 

ita  sit  quod  quaMlam  aniinalia  quiescunt  vel,  et  magis  sentitur    :    et    ideo  polius 

ad  tcmpus,  quoe  scilicet  sunt  frigidorum  retrahit   ad   se  aniinam,    quam   abstralii 

humorum  et  spisoO)  pellis,  eo  quod  mul-  possit  ab  ipso.  Hoc  tameii   non    dico  in 

tas    contraiiunt     su^ierlluitates    tempore  Christo    :   quia   Christus  viator  et   com- 

nutrimenti  :  et  ideo  tempore   quo  incipit  [)rehcnsor  fuit  :    et   ideo    utrumque  aclu 

frigus,  qiiando  [lellis    magis    inspissaliir  [)otuit  esse  in  ipso  absque  hoc  quod  uiium 

et  corrugalur   et  pori    claudunlur,    iioii  retraheretur  ab  alio. 
recipiunt   cibum,    sed    quiescunt    ;  ([iiia 
aliter  nimietate  viscositatis  humorumac- 
cideret  eis  mors  :  quare    tuiic    quiescunt 
ut  calor  vel  consumat  vel   dissolvat  su- 

perlluilates    contractas  :   tamen  hor  iion  AIMKJLLS  Hl. 
potest  dici  de  homine  :  (juia  non  est  liu- 
jusrnodi   animal,  nec   accidil  hoc   gene- 

raliter  omiii  Imjusmodi,  nec  lem[)oie  dr-  [,,    anima    Chrisli  srrundum   sc  tolam 

terminato  ciijuslilxU    aniii.  El   ideo   lioc  sit  passibilis? 
miraculum  fuil  [)lus  in  viro  quam  iii  mu- 
lierc,  el  plus  in  molo  de  loco  ad    locum 
([uam  iii  ([uiescente  iii  loco  uno. 

Ai)   ALiLi)    dicendum,    quod   Marlyres  Secundo   (juaMilur    circa   lioc,   rirum 

mullum   dolcbant  in    [)assionibus  :  cl  si  anima  sccundiim  sc  lotam  fucril  [)as>ibi- 

quaiidoqtic  dicebaiit,  ([uod     rcfrigerium  lis   in    Cliristu,  vol    oliam  in   aliis,  ([uia 

[iricstabant   ois   tormoiila,  sicut  Nincon-  cx  maxima  [)arto  oadcm  osl  qua^stio? 

tius  ad    Domitianum   inquiens  :  «  iNunc  Videtur  onim,  quod  non  :  (|uia 
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I.  Dicil  Pliilosoplius,  quod  inlelleolus  aniinoe  in  substantia  animae,    quam  ani- 

nullius  corporis  aclus  csl,  id  cst,  nullius  mae  et  corporis.  Si  ij^alur  ex  afreclu  con- 

parlis  corporis  ;  cum  igilur   in  se   non  jimctionis     anima    compatilur     corpori, 

bubeal  contrarium,  necconjungalur  coii-  niulto   iiiagis    cx   affcctu    virium     intcr 

trario  :  ergo   vidclur,  quod  nec   patialur  se  una   vis  coiiipatitur  alii  :  ct    ita    pas- 

nec  compatiatur  corpori.  sione  facla  in  una  parte  anima»,  erit  pas- 

2.  Item,  Si  anima  secundum  se  tolam  sio  in  anima  tota. 

pateretur,  tuilc  oportcret  quod  secundum  Itcm,  Si  propter  naluralcm  passioncm 

se  lolani    circa  passionem   occuparetur  :  palilur  anima  sic   conjunctis,  tota  anima 

ergo   ab  omnibus    aliis    retralierctur,  ct  patictur.  Prima  constat  ex  proedicta.  Se- 

hoc  esset   valde  imperfectum   etiam    de  cunda  probatur  ex  hoc  quod  alia  est  na- 

Sanctis    crcdere,  nedum  de  Christo  :  cr-  tura  quae  est  forma  hominis  et  aUa  bruti. 

go   videtur,    quod  secundum   sc    aniina  Cum  igilur  corpus  bruti  perliciatur  actu 

rationalis  non  patiatur.  anima  sensibilis,   necessario  corpus  ho- 

3.  Item,  Sicut  vult  Philosophus,  Sa-  minis  periicietur  perfectione  animae  ra- 
pientis  est  pati,  sed  non  deduci  :  deduci-  tionalis  :  ergo  rationalis  est  conjuncta 
tur  autem  si  passio    rationem  attingat  :  corpori. 

ergo  videtur,  quod  contra  rationem  est 
pati  secundum  rationcm  :  ergo  ipse  se- 
cundum  ralionem  non  est  passus. 

4.  Item,  Jam  supra  habitum  est,  quod 
cum  anima  non  habeat  contrarium  in 
se,  non  patilur  per  se,    sed    compatitur 


SoLUTio.    Dico,  quod  anima  secundum    Soii 
se  totam  passibilis  est  in  corpore.  Fuit 
enim  proedicatum,   quod  Christi    anima 
non  fuisset  passa  secundum  partem  su- 
periorem  a  quodam  abbale,  sed  Parisiis 


corpori  patienti  :  ergo    ex  illa  parte  pa-  ab  universitate  Magistrorum  pro    hoeresi 

titur   qua  corpori    conjungitur  :    secun-  condemnatum   est.    Sed    intclligendum, 

dam  superiores  autem   corpori  non  con-  quod  in  anima  duo  est  considerare,  sci- 

jungitur  :  ergo  secundum  superioresnon  Hcet  quod  cst  natura  hominis,   et  princi- 

patitur.  piumoperationumhumanarum.Quantum 

o.  Item,  Augustinus  in  libro  de  Civita-  ad  primum  tripliciler  consideratur  :  quge- 

te  Dei  dicit,    quod  Philosophi    quatuor  dam   enim    habet  in  quantum  cst  forma 

passiones    naturales    invenerunt  :  timo-  substanlialis,  et  quffidam  habet  in  quan- 

rem,  spem,  gaudium,  et  perturbationem.  tum  cst  anima,  et  qusedam  in    quantum 


Cum  igilur  perlurbatio  sit  idem  quod 
tristilia,  et  Iristitia  non  silnisi  ex  dolore, 
in  sapiente  secundum  eam  partem  qua 
sapiens  est,  idest,  secundum  superiorem 
partem,  non  est  passio  vel  compassio. 

Sed  contra.        Sed  CONTRA  : 

i .  Sicut  se  habet  corpus  in  compositionc 
membrorum,  ila  se  habel  anima  in  com- 
positione  virium  :  sedpatiente  uno  mem- 
bro,  ut  dicit  Apostolus,  patiuntur  om- 
nia  membra  '  :  ergo  potente  una  poten- 
tia  animse  compatiuntur  omnes  alise  : 
ergo  tola  anima  patitur  in  passione  sen- 
sus. 

2.  Ilem,   Major   est  conjunctio  virium 


est  natura  hominis  ut  homo  est.  In  quan- 
tum  enim  est  forma  substantialis  est  ipsa 
perfectio    corporis    hominis,   secundum 
quod  est  per  temperamentum    accedens 
ad  aqualitatem  convenientem  aliqualiter 
cum  coelo,  et   distans  a  distemperamen- 
to  elementi  :  et  cum  ista  aequalitas  sum- 
ma  sit  in    homine,    ut    dicit    Aviccnna, 
datur  ei  a  datore  forma  nobilissima  :  et 
ideo  ratio  formse  et  actus  in    anima  no- 
bilissima  est.   In  quantum  autem   anima 
est  actus  corporis  non  modo  complexio- 
nati  in  tali  temperantia,  sed  etiam  vitam 
habeulis,  et  hujusmodi  est  quodcumque 
organicum,  et   sic    habet  aniina  cffluere 


*  I  ad  Coriiilh.  xii,  26  :  Si  quid  patitur  unum      membrum,  compatiunlur  omnia  membra. 
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a   se   diversas  vires    in   diversas    partes      ordinem   illum    passibilem    dicunt  :  scd 

corporis  :  hoc  iterum    habet   anima  ra-      haic  solutio  sive  sit  vera,   sive   non,  pu- 

tionalis  nohilissitne  :  quod  prohalur  per     rum   aut  nihil  facil  ad  solulionem  quce- 

formam  et  figuram    corporis  et  figuram      slionis. 

membrorum,  qu.ie    decore  et  pulchritu-         Ad    aliud  dicendum,  quod  hoc  non  esl     Ad  2. 

dine  omne  aliud  corpus  animatum  exce-      neccssarium  :    quia   licet    tota   palialur, 

dunt.   Tertium    in   quantum   est    natura     ut    cst  natura  hominis,   non  tamen  pa- 

hominis  ut  homo  est,    natura,  inquam,      tiuntur    omnes   vires,  ita  quod  fcrantur 

dans    homini     esse     hominis    et     ratio-      ad    considcrationcm   passionis   ut  occu- 

nem  ,      secundum      quod      Philosophus      pentur  et   detincantur  circa   illam  :  quia 

dicil  in   TI   de  Anima,   quod    anima    cst      pcr  hanc    considerationcm   vires    divisaB 

substantia    secundum    rationem    :    quia      sunt,  et  qua-dam  feruntur   in   supcriora, 

dat  esse  et  rationcm    corpori   animato  :      quaedam  autcm  in  infcriora. 

ct  sic   ralionalis    anima    considerata    ut  Ad  aliud  diccndum,  quod  non  dcdu-      Ad  3. 

natura,  neccsse  e?t  quod  habcat   aliquid      citur  :  quia  deductio  est  ila  quod   avcr- 

plus  quam   forma,  ct  plus  quam  anima  :      tuntur    vircs     superiores    a    rectitudine 

et  hoccst  quod  dicil  Philosophus  quidam,      quam  habent,  secundum  quod  sunt  su- 

quod  habct  efflucre  vircs  quasdam   qu?e      periores  et  rcgentes  eas  quic  sunt  infcrio- 

sunt  affixre    organis  pcr    hoc    quod  est     rcs  :  et  hoc  accidit  eis,  non  ut  sunt  natu- 

forma  dans  esse  ut  natura  :    ct  quasdam     ra  hominis,   sed  potius    ut  divisae    sunt 

qu.T  non  sunt  affixoe,   ordincm  habentes     contra  inferiores. 

ad  affixas  per  hoc  quod    accipiunt  ab  eis         Ad  aliud  jam  palel  solutio  :  quia  tota     Ad  4. 

specics,  ct  ordincm  habcntes  ad  substan-     anima  conjuncta  esl  ut  natura  dans  esse 

tias  scparatas,  pcr  hoc  quod    participant     ct  rationcm  corpori  liomiuis,   ut    homo 

dc  luminc  carum  :  ct  hoc  est  quod  dicit      est. 

Philosophus,    quod    anima    nobilis    trcs  Ad  aliud   dicendum,   quod   trislilia  ct      Ads. 

habct  operationes,  scilicet  divinam,  ani-     pcrturbatio  non  cadit   in  sapicntcm   se- 

malcm,  ct    intellcctualcm.    In  hac  igitur     cundum  elTcctum  ut  avcrlat  a  rccliludi- 

considcralionc     tota    anima     conjuncla     ne  regiminis,  scd   cadil   in    cum   secun- 

compatilur.  Alia  aulcm  est   considci-atio      dum  expcrimcntum  passionis. 

anim.TR   sccundum    (juod    est  principium 

o{)crationum  humanarum,  et  sic  non  est 

necessc    quod   tota  com])aliatur    :    (juia 

(ju.iMlam    virtus    cjus    polcst    csse   circa 

conlcm[)lationcm  ailcrnorum,  et  qua^dam 

ailccta  passionibus  corporum. 

Mis  hahilis,  facile  cst  rcsj^ondcre  ob- 
jcctis. 

DicKNDiiM  cnim  cst  ad  piimum,  quod 
licct  intcllcclus  ul  intcllcilus  nullius  cor- 
poris  cst  actus,  ciii  sil  jnTiiiixlus  ut  or- 
gano,  tamcn  inlcllcclualitcr  lola  aniiua 
cst  aclus  corporis  et  natura  :  ct  idco  in- 
tcllcclus  ut  ualura  liujus,  jialitur  ct  com- 
palilur,  licct  noii  ncccssarium  sit  ijisum 
jiali,  ul  cst  |»iin('i[)iiim  oj)cris  quod  (>sl 
C()iilcm[)lati().  (Juidam  autcm  alitcr  di- 
cunt,  (juod  accij)il  a  corj^orc  ordincm 
pra^cedcntis  polcntiaj  :  cl  idcd  sccunduiii 


AirncuLus  iv. 


An  secundum  unam  alujuam  parfcm  si- 
mul  iiicssc  pntcrit  accrhilas  matjni  do- 
/oris,  ct  cxjicrimcntum  mat/n.v  jucun- 
(litatis  ? 


Tcrlio  (jii.critur,  llrum  sccundum 
unam  aliijiiam  jiarlciu  simul  incssc  pot- 
cril  .■iccrbilas  ma^ui  (lt>loris,  cl  cxjicii- 
nuMitum  magn.i'  jucunditalis  ? 

I .  Vidctur,  (juod  unu  :  tjuia 
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I.  Conlraria  ciJem  sccundum  ideni  si-  Sed  contra  : 

inul  incssenon  possunl :  maximus  aulcm  Aul  ratio  Chrisli  apprehendil  dolorem 

duh)r,  ct  maxima  dclcctalio   contrarian-  passiojiis  aut  non.  Si  non  apprehcndit  : 

tui' :  crgo  simul  inessc  non  [)ossunl.  crgo  non  ordinavil  :  ergo  meritorius  non 

Si  fortc  dicas,  quod  aliud  fuit  in  Chri-  fuil,    quod  liffircticum    est  dicere.  Si  ap- 

slo  quam  in  aliis  liominihus  :    quia  Chri-  prehcndit :  sed  conslat,  quod  etiam  dei- 

slus  unitus  fuit  dcilati  :  et  ideosccundum  tatcm  sibi  conjunclam  apprehcndit,  quia 

rationcm   sibi  inesse  potuit  maxima  de-  ab   illius    apprehciisione    numquam  re- 

lcclatio  fruitionis,  ct  secundum  unioncin  tracta  fuit  :    ergo  in  eadem  potentia  fuit 

adcorpus  maxiinus  sensus  doloris  in  ea-  apprehensio    duorum,   unius    ut  summe 

dein    parte    animae.    Contra  :    Quidquid  contrarii,  alterius  ut   summe  convenien- 

informat  indivisibilc,  informat  ipsum  to-  tis.  Constat  autem,  quod  sequilur  expe- 

tum:     sicut    si  possibile  esset  albcdinem  rimentum   doloris   ex  mortis   apprehcn- 

esse   in    puncto,   non    possemus  dicere,  sione,    et  summum  gaudium  ex  appre- 

quod    ipsum   posset  esse    album  secun-  hensione    deitatis :   et  simul,  ut  vidctur, 

dum    quod  est   principium^    et    nigrum  quia  apprebensiones  erant  simul. 
secundum  quod  est  finis :    quia  cum  al- 

bcdo  sit    esse  secundum  naturam,  quae-  Solutio.  Sine  prsejudicio  dici   potest, 

rit  subjcctum  secundum  naturam  et  non  quod    contraria    inesse  simul    contingit 

secundum  rationem.   Principium   autem  duobus    modis,  scilicet    quod  utrumque 

et  finis  non  diversificant  punctum,    nisi  insit  ut  forma  et  actus,  et   quod   unum 

secundum  rationem.  Ergo  similiter  cum  sit    ordinatum    in   alterum    ut    materia, 

anima  non  dividitur  ita  quod  una  pars  et  praecipue  in  potentiis  animge  hoc  con- 

sit  conjuncta,  et    alia  pars  non  sit  con-  tingit.    Quod  primo  modo  non  possunt 

juncta,  per  considerationem  conjunctio-  inesse  contraria,  salis  videntur  probare 

nis  ad  hoc  ct  ad   illud  non   est  diversifi-  prius   habitse   rationes.    Secundo    autem 

cata  nisi   secundum  rationem  :  scd  dolor  modo  et  contraria  possunt  inesse,  et  se- 

et   dclectatio    sunt    passiones  secundum  qui  potest  affectus  :  verbi  gratia,  in  omni 

rem  :   ergo   quoecumque   insit  alicui  po-  poenitente  dolor  est  in   ratione,  quia  ali- 

tcntiae   animue,    informabit    eam  totam  :  ter  non  esset  laudabilis  :  et  tamen  dicit 

ergo    altera  non  habebit  locum  nisi  po-  Augustinus  :  «  Semper  doleat,  et  de  dolore 

natur  potentia  illa  substantiahter  habere  gaudeat :  »  ergo  gaudium  potest  esse  de 

partcs  diversas,  quod  absurdum  esset  :  dolore,  ita   quod  dolor   sit  materia  gau- 

ergo    videtur,  quod  in    eadem  potentia  dii,  et   ita  utrumque  potest   inesse.    Ita 

summus  dolor  cum  summa  delectatione  dico   in   Christo,  quod  mors  fuit  in  ra- 

inesse  non  poluit.  tione    apprehensa  ut  erat  opus  redemp- 

2.  Itcm,  Idcm  actusnonpotest  intelligi  tionis,  et  sic  mors    apprehendebatur  ut 

terminari  ad  duo  ut  terminos,  nec  in  ac-  maleria  gaudii :    et  ita  ulraquo     potcst 

tibus  animae,  nec  in    actibus    corporis  :  inesse,  et  sic  videtur  loqui  Psalmus  xviii, 

quia  jam  unum  efficeretur  duo  :  sicut  li-  G  :   Exsultamt    ut   gigas  ad  currcndam 

nea    una    non  polest   terminari  ad  duo  viam.  Et  hoc  modo  poterat  simul  inesse 

puncta  in  partc  una  nisi  efficeretur  duoe  aflectus  doloris  in  judicio  mortis,  etju- 

lincse.   Sed  trislitia  doloris  et  jucunditas  cunditas  ex  fine  mortis. 

gaudii  si  simul  inessent,  inessent  ut  ob-  Et  per  hoc  patet  solutio  ad  totum. 

jccta  circa  quae  esset  actus  ipsius  :  crgo  Yel,  possemus  dicere,    quod  dolor  de 

idcra  actus   terminarctur  ad  duo,  ut  ad  morte  carnis  non  con'.iariatur  jucundilati 

terminos,   quod  etiam  inlelligi  non  pot-  fruitionis  aetern»  vel   redcmptionis   hu- 

est  :   ergo    non  insunt  simul  secundum  maiiac:  quia  non  sunt  de   eodcm,  et  sic 

eamdcm  partcm  animaj.  possunt   inesse    simul.  Sed  haec  solutio 
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non  valct  tantum  quantum  prima  :   quia  prior  solutio  est  melior  meo  judicio,  et 

licet    non    contrarienlur,  tamen  trahunt  in  hoc  sensu  procedit  objectio   facta  in 

per  elTectum  ad  contraria,  sicut  occupari  contrarium. 
circa  inferiora  vel    superiora  :   et   ideo 


13.  Qualiter  accipiotdiim  sit  illud  quod  ait  Leo  Papa  ? 


Tiadit  auctoritas,  quodDominus  noster  in  se  suscepit  omnia  infirmitatis 
nostra),  prffiter  peccatum  ' :  quod  nisi  accipiatur  de  illis  tantum  qua'  eum 
sumere  pro  nobis  oporluit  necdedecuit,  falsum  esse  probatur.  Non  enim 
assumpsit  ignorantiam  aliquam,  cum  sit  ignorantia  qucedam  qua?  defectus 
est,  nec  peccatum  est,  scilicetignorantia  invincibilis:  nam  vincibilis  pecca- 
tum  est,  si  tamen  de  his  est  qucB  nobis  expedit  scire.  Sunteniin  qiici?dam 
quorum  scienlia  non  affert,  vel  ignorantia  non  impedit  salulom  :  ol  forte 
talium  rerum  ignorantia  defectus  non  est.  Gonstat  aulcm  nobis  esse  igno- 
rantiam  aque  difficultatem  volendi  vel  faciendi  bonum,  qucT  ad  mise- 
riain  nostram  peTtinent.  Unde  Augustinus  in  \'\hvi\  \\\  Aq  Libero  arbilrio : 
Api)robare,  inquit,  falsa  pro  veris,  ut  erret  invitus,  et  resistente  atque 
tor(|uonlo  dolore  carnalis  vinculi  non  posse  a  libidinosis  oporibus  tem- 
peraro,  non  cst  natura  instituli  liominis,  sed  pcena  damnati.  \\yi  (\mi 
miseria  peccantibus  justissime  inllicta,  liberat  Dei  gralia  :  quia  sponte 
homo  liboro  arbitrio  caderc  potuit,  non  otiam  surgoro  :  ad  quam  mise- 
riarn  j)ortinot  ignoranlia  ot  difficullas,  quain  palilur  omnis  homo  ab 
exordio  nativitatis  succ:  nec  ab  isto  malo  quisquam  nisi  gratia  Doi  Iil)(M-a- 
tur  \  Kcce  ovidontor  dicit  hic  Augtislimis  ignoraiiliam  (|ua  (iiiis  iiivitus 
falsa  pro  veris  approbat,  et  diflioullatom  (pia  noii  jtotost  so  tomptMaro  a 
malo,  ad  inis(!riam  nostram  p(M'linoro,  ot  poMiam  cssi»  hominis.  ILtc  aiihMU 
Cihristus  iion  habuit.  Non  orgo  ac('0|)it  omiios  dofoctus  noslra'  inlirmilalis 
prcTeter  peccatum. 


'  A(l    Hobr.  IV,    \\\ :   Non   habnnus  jwntipccm    qui     non     poasif     rompaii  infinnitatibus  nostris : 
tcnlatum  aulcm  pcr  omnia  pro  aimilitudinc,   aftmiuc  pcccalo. 
*  S.  Auf.usTiNUS,  I.ib.  III   (lo   I.iboro   arbilrio,  cap.  18. 
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AUTICULUS  V. 

An  Cluistus    omnes   defeclus  acccperit, 
vel  quosdam,  et  quosdam  non? 


Dcindc  qureritur,  Si  omncs  accepit 
vcl  quosdam? 

Viiletur  autcm,  quod  omnes  :  quia 

1.  Omnes  curare  vcnit :  ergo  omnes 
assumpsit. 

2.  Itcm,  Oamascenus,  «  Totus  totum 
assumpsit  me,  ut  toti  mihi  salutem  gra- 
tificaret :  »  ergo  videlur,  quod  omnes 
assumpsit. 

3.  Item,  Damascenus,  «  Quod  non  est 
assumptibile,  non  est  curabile  :  »  ergo  si 
aliquem  defectum  non  assumpsit,  ille  cu- 
rabilis  non  fuit,  ut  videlur  :  ergo  assump- 
sit  omnes. 

4.  Item,  Si  ex  his  quae  passus  est,  di- 
dicit  obedientiam  et  miscricordiam  ' :  tunc 
maxime  in  omnibus  defectibus  nostris 
pati  dcbuit  :  quia  si  in  aliquo  non  fuit 
passus,  secundum  illud  non  didicit  passis 
auxiliari. 

Prneterca,  QufB  esset  ratio,  quod  ah- 
quos  assumeret,  et  aliquos  dimitteret, 
cum  nullus  eorum  sit  peccatum  ?  Ergo 
vidctur,  quod  omncs  assumpsit,  vel 
nullum  :  sed  nullum  non  assumpsit:  ergo 
omnes. 

Sed  contra.        StD    CONTRA  : 

Non  fuit  leprosus,  nec  gibbosus,  ncc 
claudus  :  crgo  non  omncs  dcfectus  etiam 
corporales  assumpsit. 

Similitcr,  Nec  fuit  ignorans,  nec  im- 
potens  bene  agere  :  ergo  nec  omnes  de- 
fectus  anima^,  assumpsit. 

Soiuiio.  SoLUTio.  llic  considerandum  per  re- 
gulam  Damasceni  supra  habitam,  quod 
omnes  defectusassumpsit,  quos  in  nostra 
natura  plaTitavit.  Considerandum  igitur, 


quod  nalura  noslra  plantata  est  duobus 
modis,  scilicet  in  principiis  naturalibus, 
et  gratia  innocentiae,  el  utramque  plan- 
tationem  fccit  Deus :  gratiae  autem  amis- 
sionem  non  fecit  Deus,  sed  culpa  homi- 
nis  :  et  ideo  quae  proeter  naturam  conse- 
cuta  sunt  culpam,  non  assumpsit,  quia 
illa  non  plantavit,  sicut  est  ignorantia, 
et  infirmitas  bene  agcndi  in  anima,  et 
fomcs  libidinis  in  corpore,  et  pugna  car- 
nis  adversus  spiritum:  et  ideo  illa  non 
assumpsit.  In  plantatione  autem  naturali 
plantavit  Deus  corpora  nostra  conver- 
tendo  elemcnta  in  humores,  et  humores 
in.  membra  similia  et  dissimilia  :  et  de 
plantatione  illorum  sunt  qusedam  ex  par- 
te  corporis,  et  quaedam  ex  parte  aniuice  : 
ex  parte  corporis,  ut  mortalltas :  ex 
parte  dissolulionis,  sicut  fames  ex  ageu- 
tibus  qualitatibus  primis  in  substantiam  : 
et  ideo  illos  assumpsit.  In  anima  autem 
affectus  naturales  conjunctos  consequitur 
dolor  et  tristitia  separationis  et  morlis,  et 
illos  assumpsit:  et  isti  sunt  naturales 
defectus  omnis  hominis :  sed  lepra,  ct 
gibbus,  etc,  sunt  defectus  personales  is- 
tius  vel  illius,  et  ideo  non  sunt  per  se 
naturae :  et  cum  ipse  venit  totam  natu 
ram  -repararc,  ideo  illos  non  debuit  as- 
sumere.  Idem  judicium  est  de  febre,  epi- 
lepsia,  et  hujusmodi. 

Aliam  regulam  considerandi  inter  de- 
fectus  assumptos  et  non  assumptos  dat 
Magister  in  Litlera,  sciHcet  quod  accepit 
illos  quos  accipere  eum  non  dedecebat, 
et  nobis  expediebat  :  et  hoc  idem  est  : 
quia  iilos  quos  ipse  in  principio  naturce 
plantavit,  non  dedecebat  eum  suscipere, 
et  non  personales  etconsequentes  ex  cul- 
pa :  et  isti  fuerunt  nobis  expedienles, 
quia  isti  sunt  ad  naturae,  et  non  unius 
hominis  curationem. 

Prseterea,  Si  personales  assumpsisset, 
ut  lepram,  vel  gibbum,  fuisset  impeditus 
a  praedicatione  verbi:  quia  auditum  ab 
eo  non  fuisset  proptcr  pcrsonae  despe- 
ctionem. 


'  iVd  Hebr.  v,  8  :  Et  cum  esset  Filius  Dei,  diii-      cit  ex  iis  quse  passus  est  obedientiam,  etc. 
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C.  Quod  igno)'antia  talis  et  difficultas  nonsit  peccatum. 


Sed  forte  aliquis  dicet  illa  csse  pcccatum.  Cui  obviat  illud  quod  Augu- 
slinus  tradere  videlur,  hoc  scilicet  Deum  inculjjabililer  ante  peccatum  in 
exordio  condilionis  homini  potuisse  indere,  ut  essent  ei  naturalia  :  ita  in 
lil)ro  Retractationum  '  inquiens :  Ignorantia  et  difficultas  etiamsi  essent 
hominis  primordia  naturalia.  nec  sic  esset  culpandus  Deus,  sed  laudandus. 
Sed  si  haec  homo  in  primordio  naluraliler  habuissel,  numquid  essenl  in 
60  defectus  et  poente  ?  Si  defectus  vel  poena  ei  indita  fuisset  ante  peccatum, 
injusle  cum  eo  agi  videretur,  si  anteculpam  sentiret  poenam.  01)  hoc  sane 
dicimus  illanon  fuisse  defectus  vel  [)cenas,  si  naturaliter  homini  infuissent: 
sicut  non  fuit  homini  anle  peccalum  nondum  ij^raliam  adeplo  dofectns  sive 
pmna,  non  posse  proficere.  Sed  poslquam  gratiam  rocepit,  por  quam  pro- 
ficere  potuit  et  ad  tempus  profecit,  eamque  culpa  sua  post  amisit,  simulque 
proficiondi  facultatem  perdidil,  defcctus  fuitei  et  poena  non  posse  proficere, 
scilicet  malum  declinare  et  bonum  facere.  Omnes  ergo  defeclus  nostros 
suscepit  Christus  praeter  peccatum,  quos  ei  conveniebat  suscipero,  et  iiobis 
expediebat.  Suntenim  plura  segriludinum  genora  et  corporis  vitia,  a  qui- 
l)usoinnino  imnuinis  exstitil.  Quos  enim  defectus  habuit,  vel  ad  ostensio- 
nem  venchumanilalis,  ut  timoremet  tristiliam  :  vel  ad  implelionemoperisad 
quod  voneral,  ut  passil)ilil;item  el  moitalilalem  :  vol  ab  immorlalilatis  ({q^ 
sj)eralioMe  spom  noslram  erigondam,  ul  mortem,  suscepit. 

IIos  aulom  defectus  non  condilionis  su<p  necessitate,  sed  miseralionis 
v(dunlate  suscepit.  Voros  quidoni  linlxiil  dofoctus  sicul  ol  nos,  sod  imn 
cadom  ex  causa.  Nos  enim  ex  peccfito  originali  hos  dofoctus  contrahimus, 
sicut  Apostolus  iiisinuat,  dicons  :  (Uirpus  t/uidffn  tnortuuni  cs/  propfrr 
prnratuni^,  \d  os\,  iiocossilalom  moriondi  habol  iii  so.  Chrislus  ;uiU'm  ikhi  ox 
])occalo  liiijiisinodi  liabiiil  dolocltis,  (|iiia  siin^  p(M'('alo  (^st  (•oMCt^jiliis,  ol  na- 
liis,  (>l  iii  lerris  coMvorsalus.  Sed  ex  sola  misorationis  voluiilah^  dr  iitislid 
iii  s(^  IraMsliilit  verain  infiiinitalom,  sicut  accej)it  voraiu  caniom,  (]uain  siiu^ 
omni  inlirmilatti  assumere  potuit,  sicut  abs(juo  cul])a  eamdem  suscepit. 


•  S.  AuGUSTiNUs,  Lib,  Retractationum,  cap.  9. 

*  Ad  Uoman.  vui,  10. 
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ergo  si  lunc  vcrilalcm  humanae  natura; 
exhibuit,  tunc  poenalitates  de  veritate 
human(E  naturae  csse  non  possunt  :  non 
ergo  pcr  talia  se  potuit  ostcndere  verum 

ARTIGULUS  VL  hominem. 

2.     Similiter    objicitur     de    secunda 

Ulriiin    tres  causie    taclx    a   Magistro.  causa :  quia  opus  rcdcmptionis    non  fuit 

qiiare  Clirlsliis  assumpsit  nostros    de-  quaecumque  mors,  scd  occisionis  violen- 

fectus,  sint  honse  ?  tae  :  ergo  sufficcret  assumere  carnem  di- 

visibilem  gladiis,  et  non  oportuit  assu- 
mcrc  defectum    sitis,   et  lassitudinis,  ct 

Dcindc  quseritur  de  hoc  quod    dicit  in  hujusmodi. 
Z,i7/era  in  tertia  parte  primse   istius  par-  3.  Similiter  objicitur    de   tertia  :    quia 

tis  circa  fmcni,  ibi,  «  Quos  enim  defectus  videtur,  quod    magis   dcpresserit    spcm, 

liabuit,  vel  ad  ostensionem  verae  huma-  quam    erexcrit  :   cum    infirmus    infirmo 

nitatis,  etc.  »  adjutore  non  consoletur,   sed  dejiciatur 

Hic  enim  dctcrminat    triplicem    tinem  in  desperationem. 
assumptionis  defectuum,   scilicet   osten- 

sionem  verae  humanitatis  in  ipso,    con-         Solutio.  Dicendum,  quod   bonse  sunt    Soiutu 

gruentiam    ad    opus  redemptionis,  et  ad  causae  istse  quas  hic  Magister  determinat : 

spem  nostram  erigendam  ab   immortali-  et  sumitur  ratio  et  sufficienlia  sic,    Red- 

tatis  desperatione.  emptor  enim    assumpsit  illud    quod   est 

Videlur   autem    nulla  istarum  causa-  disposilio  ad  rcdcmptionem,  et  id    quod 

rum  fuisse  conveniens.  valet  ad  opus.  Et  primo  modo  est  causa 

Et  primo  objiciatur  de  primo  sic  :  prima  :  quia  veritatem   debentis    satisfa- 

1.  Quidquid  uno  modo  verum   esl  in  cere  exhibuit  sumendo  defectus.   Si  au- 

statu  corruplionis   et  incorruptionis,  de  tem  quoad  opus,  aut  quoad  ipsum   opus 

illius  veritatc  non  est  passibihtas   corru-  in  se,  aut  quoad  finem  operis.  Si    quoad 

ptionis  :  humana  natura  uno  modo   vera  ipsum    opus,    sic    sumitur    secunda.     Si 

est  in  statu  corruptionis    et  incorruptio-  quoad   finem  operis,     sic     sumitur  ter- 

nis  :  ergo  de  veritate  sua    non    est  passi-  tia  :  quia  hoc  fuit  finis   redemptionis,    ut 

bilitas.  Frima  patet  per  se.  Secunda  pro-  homo  spe  gratiaereconciliationis  ad  spem 

balur  per  hoc  quod  natura    humana    erit  erigeretur  immortalitatis. 

illa    quae    apparebit    in  homine  temporc         Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  non      ^.d  i, 

resurrectionis  :    quia    nihil    corruptibile  intendit  ilaturam  hominis  in  generc    os- 

crit  in  ipso.  tendere,  quia  hoc    non    valuisset    nobis, 

Praelerea,  Etiam    eadem    scribitur   ab  sed  naturam  hominis  in  statu  redemptio- 

Anselmo.  nis    debentis    et  potentis  satisfacere  :   et 

Rem,  Quidquid  non  est  de  origine  aU-  cum  hoc  congrue  non  potuerit    esse  nisi 

cujus  natura?,   hoc   non  est  de  veritate  per  passibiiitatem,  passibihtas  est  de  sta- 

ejus  :  igitur  per  iilud  non  ostenditur  ve-  tu  veritatis  naturae   in    redimente    natu- 

rus  homo.  ram,  licet  non  est  de  statu  naturae  in  se  : 

Rem,    Post     resurreclionem    ostcndit  et  per  hoc  patet  solutio   ad  duo  sequen- 

verara  humanitatem  :  et  tamen  corrupti-  tia. 

bilem  non  ostendit,    cum    ostiis    clausis  Ad  id   quod    objicitur   contra   causam      Ad  2 

intravit,   et  coram  discipulis  quandoque  secundam,  dicendum  quod    occisio    \\o- 

visibilis,    quandoque    invisibihs   fuit  '   :  lenta  non    potest   infcrre    laesionem    nisi 

^  Joan   XX,  19  et  26,  et  multoties  alibi. 
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assumplis   defeclibus   naluralibus  :    quia  late  assumenlis,  et  ila    fuit    in    poteslate 

quoad  materiie  disposilionem,    idem    est  Christi  antequam  essel  hoino,  utrum  as- 

defeclus    ad   morlem    naturalem  et  vio-  sumeret  naturam   humani   corporis    sine 

lenlam,  licct  dilTerentia  sit  in  causa  effi-  defectibus  vel  cum  ipsis  :  el  ideo  assum- 

cicnte.  pti    sunt.    Sic  autem   non  est   in  nobis  : 

Ad  aliud  dicendum,  quod  ex    infirmi-  quia  nos  non  fuimus  antequam   hos  de- 

tate  illa  erigitur  spes  :  quia  spes    fulcitur  fectus  in  habitu  haberemus,  et   ideo   nos 

fortitudine  meriti  etjustitisB,  et  non  forti-  contraximus  :    et  bene    concedo,    quod 

tudine   virium  :  et  illi  defectus  cumulant  contractum  est  a  natura  tractum  et  cum 

nobis   mcrilum    et  justitiam    reconcilia-  libidine  qu£B  est  in  coitu  generationis. 

tionis.  Et  per  hoc  patet  solutio  ad  duo  prima. 

Ad  id  quod  ulterius  quaeritur  de  ratione  A.d  quseBt. 
vocabuli,  diccndum  quod  ratio  sua  acci- 
pitur  a  triplici   simultate    inseparabili   in 
natura  corrupta :  quarum  una  est  in  ge- 
nerantibus,  et  alia  in    actu  generationis. 


ARTICULUS  VII. 

An  Ckristus  hos  defectus  contraTerit,  an 
voluntarie  susceperit  ? 


Deinde  quaritur  de  hoc  quod  conse- 
quentcr  dicit  in  capitulo  C  illius  partis 
ibi,  (i,  §  2  :  «  IIos  aulem  defectus  non 
co)ulilionis  sux  necessitate,  etc.  » 

Videtur  enim,  quod  Christus  hos  de- 
fectus  contraxcrit :  quia 

\ .  Conlractum  dicitur  simul  cum  na- 
tura  tractum  :  sed  ipse  simul  traxit  utrum- 
que  in  se  a  malris  corpore  :  ergo  vidctur 
contraxisse. 

2.  Item,  Spiritus  sanctus  veniens  in 
beatam  Virginem  et  mundans,  non 
mundabat  illud  quod  immundum  non 
crat  :  defectus  autem  hujusmodi  non 
erant  immundi  :  ergo  Christus  traxit 
utrumcjue,  scilicet  defectus,  et  materiam 
corporis  a  matre  :  ergo  contraxit. 

juoest.  Pn.ETKRKA,  Si  dicatur,  quod  contrahere 
esl  ex  libidiue  Irahere :  libidine,  dico, 
in  qua  natura  nostra  scminatur,  quae  est 
ratio  (|Uod  illud  dicatur  contractum? 
Iloc  enim  non  videtur  habere  signilicatio 
vocabuli. 

loiuiio.  SorAiTK).  Diceiidum,  quod  Christus 
non  habcl  defo<tus  rontraclos,  sed  as- 
sumplos.  Assumplio  enim  esl    in  volun- 


tertia     autem     in     materia     gencratio- 
nis.  In  generantibus  autem  licet  persona 
sit  mundata  per  baptismum  ab  originali 
peccato,  tamen  in  actu  generationis  con- 
juncta  est  Adae  :  quia  omnis    homo   pu- 
rus  (ut  dicit  Anselmus)  est  Adam  in   na- 
tura,  etiam  quicumque  sil   ipse    in    pcr- 
sona.  Et  accipit  ab  Apostolo,    I   ad    Co- 
rinth.  xv,  47  :  Primus    homo    de  terra^ 
terrenus :  secundus  homo    de    coelo,  cce- 
lestis.  Qualis  terrenus,   tales  et   terreni. 
Et  infra,  t.  il) :  Igitur,  sicut  portacimus 
imagincm  terreni,  etc.    Si  enim   porso- 
iia  ut  persona    generarct,  tunc    gcnitum 
nasceretur  secundum    mcrilum   pcrsoniT 
vel  demcritum  :  ct  hoc  non    est    vcrum  : 
generat  igitur  persona  ul    .\dam    iii    na- 
tura  :   et  igitur  (secundum  Augustiiium) 
sicul    circumcisus    pnepulialuin    gignit, 
trajiciens  in  i[)sum  quo  ipsc  jain    caruit, 
ila  bapti/atus  lilium    irce    generat,    traji- 
ciens  in  ipsum  quo  ipse  jam    caruit  :    ot 
in  hac  simultato    porsonno    goncrantis  et 
Ada?  dicitur  rontractum  quasi    al>   utro- 
que    tractum.    scilicot    pcr   unum   ot    al> 
alloro  :  por  personam  oniui  trahimus    ab 
Adam. 

Siinultas  aulom  actus  osl  conjunctio 
(luplicis  logis,  scilicot  fusionis  substanti;o 
corpulonla'.  ot  !t>gis  oonrupisconti;v  in 
vchoinonli  ct  sulT()canti  libidino  :  licet 
eiiiin  quosdam  non  sulTocet    quoad    iia- 
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bilum   virlulis,    sufrocal    lamen    omncs  sccundum     esscnliam   :     quia     causabit 

quoad   rationis    actum.  Unde  ctiam  dicit  ipsam  tale    scmcn   innatum    partim    se- 

Gregorius,    quod   in    tali  opcre  Spiritus  cundum    corpus,    et    partim    secundum 

sanclus  non  tetigit    corda    Prophetarum,  animam,    et    partim    secundum    ulrum- 

propter  nimiuni    desccnsum  rationis  sub  que.  Quoad  habitum  cnini  lex   membro- 

carne.   Et  quoad   duorum  istorum    con-  rum  erit  rcspersa   in    mcmbris  corporis, 

junctionem   iterum    dicitur   conh^aclum,  et  quoad  peccatum  originale  erit  in  ani- 

quasi  simul  ab  utroque  tractum   in   actu  ma,  et  quoad  pugnam  carnis  contra  spi- 

generationis.  ritum,  et  c  convcrso,  erit  in  utroque.  Et 

Tertia  conjunctio  cst   in  semine   quod  ideo  dico  ipsam  non  csse  sccundum    es- 

est  materia  in  qua  est  corruptio  vitii   se-  scntiam    in   semine  :    quia,  ut  Anselmus 

cundum  causam,  et  corruptio    passibili-  dicit,  originale  peccatum  non   est   magis 

tatis.    Dico    autem    corruplionem    vitii  aliquid  per  essentiam  in  semine,    quam 

quae  est  vitium,  vel  immcdiate  ex    vitio,  in  sputo :  tamen  de  hoc  determinari  ha- 

vel   ad    vitium  de  se.    Vitium,    sicut    in  bet  super  secundum    librum    Sententia- 

anima  originale  peccatum.  Ex  vitio  im-  rum. 

mediate   :    quia  lex    carnis    respcrsa    in  Propter  igitur    triplicem    istain    con- 

membris  cst  figura  peccali,  ut  dicit  Au-  junctionem  dicitur  in  nobis  ista    passibi- 

gustinus  in  libro  de  Nuptiis  et  concwpi-  litas   contracta.    In    Chrislo  autem  nullo 

scentia.    Non  enim    illam    habemus    ex  istorum  modorum   fuit.    Adam    enim   in 

constituentibus  nos    materialiter,  scihcet  natura  matris  expulsus  fuit,  in    conceptu 

calido,   frigido,  humido,    et   sicco  :    sed  fdii  solus  Spiritus  sanctus  non  homo  egit, 

est   immediata   scquela  pcccati.    Ad  vi-  in  matcria  assumpla  corruptio  vitii  nulla 

tium  autem  de  sc  :  quia  estprona  in  pec-  fuit :  ct  ideo  hos    defectus   assumpsit    et 

catum.  Et  dico  illam  corruptionem  vitii  non  contraxit. 
secundum  causam  esse    in  semine,  non 


D.  Auctoritatibus  probat  Christum  secundum   hominem    vere  dolores  sensisse  et 

timuisse,  contra  quosdam  hoc  negantes. 


Sed  quia  nonnulli  •  de  sensu  in  passione  humanitatis  Christi  male  sen- 
sisse  inveniuntur,  asserentes  similitudinem  atque  imaginem  passionis  et 
doloris  Christum  hominem  pertulisse,  sed  nullum  omnino  dolorem  vel  pas- 
sionem  sensisse,  auctoritatum  testimoniis  eos  convincentes,  indubitabile 
faciamus  quod  supra  diximus.  Propheta  Isaias  dicit:  Vere  languores  no- 
slros  ipse  tulit,  et  dolores  nostros  ipseportamt\  Et  veritas  ipsa  in  Evangelio 
ait :  Tristis  est  anima  mea  usque  ad  mortem  ' :   ubi  etiam  legitur,   Coepit 

•  Cerdomani  de   quibus   Augustinus    in    lib.  de   Haeres.  §  21,  et  Manichaei   de  quibus  ibibem 
(Nota  ed.  Lugd.) 
'  Isa.  Liii,  8. 
'  Malth   xxYi,  38. 
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Jesus  paoere  ettaedeve  '.  Propheta  eliain  ex  persona  Chiisti  ait  :  Hepleta 
est  malis  anima  mea  '.  Quod   exponens  Augustinus,  inquil :  Non  vitiis  et 
peccatis,   sed  huinanis  rnalis,  id  est,  doloribus  repleta  fuitanima   Ghristi, 
quibus  ipsa  compatitur  carni.  Non  enim  dolor  corporis  potest  esse  sine 
anima.  Dolere  autem   anima,  etiam  non  dolente  corpore,  potest.  Hos  au- 
tem   hiimancD   infirmitatis  afTectus,    sicut  ipsam  carnem  ac  mortem,  non 
humanai  conditionis  necessitate,  sed  miserationis  voiunlate  suscepit.   Am- 
brosius  etiam  in  libro  II  de  Trinitate  3,  ait  :    Scriptum  est,  Pater  mi,  si 
possibile  est,  transeat  a  me  calix  iste  \Timet  ergo  Christus  :  et  dum  Petrus 
non  timet,  Christus  timet.  Petrus  dixit :  Animam  meam  pro  te  ponam  \ 
Christus  dicit:  Aninia  mea  turbalur.  Ulrumque  verum  est  et  rationis  ple- 
num,  quod  et  ille  qui  est  inferior  non  limet,  et  ille  qui  supcrior  est  gerit 
limentis  afiectum.   Idem,  in  eodem  :  Ut  homo  turbatur,  ut  homo  flet,   ut 
homo  crucifigitur,  per  naturam    hominis   et  ta^diavit   et   resurrexit.  Non 
tuibatur  ejus  virtus,  non  turliatur  ejus  divinitas  :  sed  lurbalur   anima,  se- 
cundum    humana}   fragililatis  assumptionem.  Nam  qui  suscepit  animam, 
susce])il   etiam  animae  passionem.    Non  enim  eo  quod  Deus  erat,  aut  tur- 
bari  aut  mori  posset  ®.  Idem,  in  eodem  :  Suscepit  tristitiam  meam  :  et  con- 
fidenter  tristitiam  nomino,  qui  crucem  prcedico.  Ut  hoino  habuit  tristiliam 
quain  meo  suscepit  affectu :  mihi  compatitur,  mihi  tristis  est,  mihi  dolet. 
Iu'go  pro  me  et  in  me  doluit,  qui  pro  se  nihil  habuit  quod  doloret.  Doles 
igitur,   Doinine    Jesu,    vulnera   mea,    non  tua  :   quia  tu   non  pro  te,  sed 
j)ro  me   doles.   Ilicronymus  quoque   in   Ed-planaiione  fidei  ail  :  Nos  ita 
dicimus  homiiiem  passibilem  a  Dei  Filio  susceptum,  ut  deitas  impassibilis 
permaneret.  Passus  est  enim  Filius  Doi,   non  pulative,  sed  vere,  omnia 
qua3  de  illo   Scriplura  lcstalur  secundum  illud  (piod  pali  i^otoral,  scilicet 
secundum  subslantiam  assumptam.    Licet  ergo   persona   Filii   suscoporil 
passibilem   hominem,  ita    lamon  ojus   habilalione  secunduni  subslanliam 
suam  nil  passa  est,  ut  tola  Trinitas,  quam  imi^assibilein   nocosse  ost   con- 
fiteri  '.    llis  aliisque   auctoritatibus    perspicuum  fit  Chrislum  voro  |)assi- 
bilem    assumpsisse   hominem,  atquo  in  00  dofectus  et  arfoctns  noslr.o  in- 
firmitatis  suscepisse  :  sed  volunlalo,  non  necessitatis  conditiono. 


'  Marc.  XIV,  31.  Cf.  MatUi.  xxvi,  37  :  CivpU  contristari  ct  mmtus  esse. 

*  Psal.  Lxxxvii,  4. 

=•  S.  Amuhosius,  l.ib.  II  de  Trinitate,  cap.  3.  Edit.  J.  Alioaume   liabel,  et   meliiis  nobis  videlur, 
Lib.  II  de  Fide. 

♦  Maltb.  XXVI,  39;  Luc.  xxii,  42;  Marc.  xiv,  36. 
"  Joan.  XIII,  ."^G. 

"  S.  Amuuosils,  l,ib.  II  ilo  Kiilo  ad  Ocnuiii,  rap.  ;i. 

'  S.  HiEiioMYMus,  In  Kxplaualiouo  lidei  ad  Daiuasum,  Tom.  IV. 
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E.  Hicponit  quss  praedictis  adversari  videntur. 


Quaedatn  tamen  reperiuntur  in  Santoruni  traclatibus,  quee  praemissis 
adversari  videntur.  Nam  super  illum  locum  Psalmi,  Clamabo,  et  non 
exaudies  ',  Augustinus  tradere  videtur,  Christum  nec  vere  timuisse,  nec 
vere  tristatum  esse,  dicens  sic :  Quomodo  hoc  dicit,  qui  peccatum  non 
fecit,  nec  inventus  est  dolus  in  ore  ejiis  ^ :  sed  de  nobis  corpore  suo  hoc  di- 
cit.  Corporis  enim  sui,  id  est,  Ecciesise  gerebat  personam  :  sicut  et  alibi 
cum  dixit,  Transeat  ame  calix iste  %  pro  nobis  ioquitur  :  nisi  forte  putetur 
timuisse  mori,  sed  non  vere  timebat  Dominus  pati,  tertia  die  resurrecturus, 
cum  arderet  Paulus  dissolvi  et  esse  cum  Christo  \  Non  enim  fortior  est 
miles  quam  imperator.  Miles  enim  coronandus  gaudet  mori,  et  Dominus 
coronaturus  timet  mortem?  Sed  infirmitatem  nostram  reprsesentans,  pro 
suis  infirmis  qui  timent  mori,  ha3C  dixit.  Vox  illorum  erat,  non  capitis. 
Hieronymus  etiam  ait:  Erubescant  qui  putant  Salvatorem  timuisse  mor- 
tem,  et  passionis  pavore  dixisse,  Transeat  a  me  calix  iste  ^. 


ARTICULUS  VIIL 

An  Christus  timorem   et  tristitiam 
assumpserit  ? 


Deinde  quiEiitur  de  hoc  quod  dicit  in 
illo  capitulo  D,  «  Sed  quia  nonnulli  de 
suo  seyisu,  etc.  » 

Videtur  enim,  quod  Ghristus  tristitiam 
et  timorem  non  assumpsit,  multiphci  ra- 
tione  probari.  Primo  quia  taha  in  eum 
cadere  non  potuerunt  : 

'  Psal.xxi,  3  :  Clamabo  per  diem,  et  non  exau- 
dies. 

*  1  Pelr.  11,  22  ;  Isa.  uu,  9. 
'  Malth.  xxvj,  39. 


1.  Probat  enim  Seneca  in  sapientes 
cadere  non  posse  sic,  «  Sapiens  nop.  tri- 
statur  de  his  quae  possunt  inferri  bene  :  » 
poenae  autem  corporales  bene  possuntin- 
ferri,  sicut  si  innocenter  inferantur  :  ergo 
sapiens  non  tristatur  de  ilhs. 

2.  Item,  Sapiens  non  tristatur  de  his 
in  quibus  in  summo  actus  est  preecipuse 
virtutis  :  sed  in  sustinentia  poenarum  il- 
latarum  et  periculo  mortis  et  ipsa  morte 
est  actus  praecipuse  virtutis,  quia  fortitu- 
dinis  :  ergo  non  tristatur  de  illis  :  er- 
go  nec  Ghristus  cum  fuerit  summe  sa- 
piens. 

3.  Item,  Sapiens  non  tristatur  de  in- 
sultu  fortunse,  sive  per  prospera,  sive  per 
adversa  insihat  :  quia  fortuna  non  est  de 

*  Ad  Philip.  1,  23  :  Coarctor  duobiis  :  deside- 
rium  habens  dissolvi,  et  esse  cum  Christo,  etc, 

=  S.  HiERONYMus,  Super  Evangelium  Matthaei, 
XXVI,  39,  in  initio  coramenti  cap.  xxvi. 
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laudabilibusbonis,  nec  bonum  humanurn  habito  capitulo,  quod    non    est   defectus 

auferre,  nec  dare  potest  :  et  voco  bonuni  et  poenalilas  in  quo  natura  est   instituta, 

humanum,  id  ad  quod  est  homo  :  ergo  sed  id  quod  consecutum  est  ex  peccato  : 

cum  Christus  non  fuerit  minus  sapiens  omnes  autem  ex  peccato  consecuti  sunt  : 

Philosophis,    non    tristabatur    de   illatis  ergo  nullum  accipere  debuit  :  ergo  nec 

passionibus    :    ergo   falsum      est,    quod  tristitiam,  nec  timorem,  nec  famem,  nec 


Ghristus  habuit  tristitiam,  ut  videtur. 

4.  Prseterea,  Ad  hoc  videntur  facere 
auctoritates  in  sequenti  capitulo  E  indu- 
clae. 


sitim,  nec  aliquem  alium. 


SoLUTio.   Dicendum,    quod      Christus    soiutio. 
veram   tristitiam    naturalem  habuit,    et 
verum  timorem,  sicut    dicit    Magister  in 
Ulterius  videtur  posse  ostendi,  quod     Litiera. 


non  habuit  timorem. 

1.  Timiditas  cnim  vitium  est  opposi- 
tum  fortiludini  :  Christus  autem  nulluin 
habuit  vitium  :  ergo  nullum  timorem. 

2.  Item,  Timor  non  estde  eo  quod  pot- 
est  auferri,  quando  aliquis  vult  :  sed 
Christus  potuit  a  sc    transferre,  quando 


Ad  primum  igilur  dicendum,  quod  aliud 
est  esse  tristitiam  in  viro  sapiente,  et 
aliud  est  cadere  in  ipso  perturbalionem  : 
licet  enim  tristitia  turbatio  sit  in  viro 
sapiente,  tamen  non  est  perturbatio  : 
Christus  eniin  non  est  minus  sapiens 
quam  Philosophi   :    dicit  tamen,    Turba- 


voluit  :    quia    ipse  dixit,  Joan.  x,    17  et     ^^^  sum,  et  non  sum  locutus^  Nec  Se- 


18  :  Propterea  me  ddigit  Pater,  quia  ego 
pono  animam  meam,  ut  iterum  sumam 
eum.  Nemo  tollit  eam  a  me  :  sed  ego 
pono  eam  a  meipso,  et  potestatem  haheo 
ponendi  eam,  etc.  :  ergo  videtur,  quod 
non  timuit. 

3.  Itein,  Si  homo  non  peccasset,  non 
timuisset  :  ergo  videtur,  quod  timor 
conseculus  est  peccatum  :  ergo  Christus 
eum  habere  non  debuit. 

4.  Item,  Supra  habilum  est  in  Littera, 


neca  intendit,  quod  non  insit  eis  trislitia 
turbans,  sed  quia  non  est  in  eis  tristitia 
perturbans  :  quia  perturbatio  dicit  delle- 
clionem  rationis  ab  aequitale.  Aliud  enim 
est  rationem  tangi  turbatione,  et  non 
deflecti  :  et  aliud  est  tangi,  et  deflecti  ab 
sequalitate  regiminis  quo  in  regno  animoe 
regit  :  et  aliud  est  tangi,  et  dellecti  ab 
sequalitate  virtulis.  Sapiens  enim  tangi- 
tur  et  palitur  ratione  passionis,  sed  non 
deducitur  dellexus  ab  cequalitate  et  iTqui- 


quod  si   liomo   in   primordio    nalivitatis      tate.  Imperfectus  auleiii  sa[)iens  palitur. 


SUU3  vel  naturie  ignorantiain  vel  difficul- 
tatem  bene  agendi  habuisset,  non  esset 
in  eo  defectus  :  ([uia  non  est  defectus  et 
j)oena  aiile  peccalum  :  ergo  a  siiiiili  si 
liomo  per  naturain  Iristatur  in  perioulis 
et  limel,  iion  est  defcctus  :  sed  Christus 
timuit,  ut  dicis  :  ergo  non  per  defectum, 
sed  pernaluram  :  i'l  ita  non  valuit  nobis, 
(juia  id  (juod  non  liberaliter  assumpsit, 
salutem  nobis  noii  gralilicavit. 

.'i.  Item,  Eadem  ratione  (jua  noii  as- 
suiupsil  ignoraiitiam  etdiflicullatein  bene 
agendi,  (juia  consecula  suiit  ex  peccalo, 
videtur  ([uod  nulluin  dffectum  debuit  as- 
suinere  :  (iiiia    dicil    .\ugustinus  iii  prius 


ct  tangitur,  et  deducitur  ab  ae^iualilale 
quidem,  sed  non  recedit  ab  aMjuitate. 
Insipiens  autem  patitur,  et  deducitur  ab 
uiqualilate,  et  a'quitate.  Unde  licet  pcrnse 
corporales  bene  possunt  recipi  ad  virtutis 
exerciliuin,  tamen  (|uia  aguiit  contra 
naturain  bonaiii,  inducunt  iii  sa[)ionto 
trisliliain  talem  qualem  diximus. 

Ad  aliud  diccnduiii,  quod  sa[)iens  noii 
trislatur  de  eis,  sccundum  (juod  sumina 
virlus  est  iii  eis  :  sed  secuiulum  aliuiu 
iiiodmn  potcst  Iri.slari.  llnde  .Vristt^teles 
iii  I\  l'Jtliicoruin  dicit,  (]ii()d  suflicil  for- 
li  iion  tristari,  id  est,  non  turbalitiM' tri- 
stari,    licct    iii    aliis    virlutilMis   hoc  non 


Ad  I. 


A.i  t. 


'  Psal.  Lxxvi,  b. 
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Ad  3 


Ad  4. 


Ad  queest, 
Ad  1. 


Ad  2. 


suflicial  :  quia  in  aliis  virlutibus  signum 
i)j)orlel  acci()ere  liabiluu»  facientcni  in 
ojiere  delectationeni,  u(  ipse  dicii  :  sed 
fortis  non  potest  deleclari  in  opere  susli- 
nenticK,  sed  suflicit  si  in  line  gaudet,  et 
in  opere  non  perturbatur,  elsi  triste- 
lur  propter  niniiam  accrbitatem  passio- 
nis. 

Ad  ALiuD  dicendum,  quod  passio  sccun- 
dum  quod  est  illataper  fortunam^  non  est 
materia  virlutis,  sed  secundum  quod  est 
accepla  a  forli  et  sapienle  :  quia  dicit 
IMiilosopbus,  quod  fortis  etiam  bene  uti- 
lur  infortuniis,  et  etiam  periculis  natura- 
libus,  ut  est  mors  naluralis. 

Ad  aliud  dicendum,  quod  auctorilales 
illae  non  intendunt  removere  a  Cbristo 
passionem  trislitioe  omnino,  sed  passio- 
nem  inlendunt  ponere  et  passionem  per- 
lurbantem  removere,  sicut  Magister 
infra  in  textu  illas  auctoritates  expo- 
nit. 

An  II)  quod  ulterius  quseritur  de  timore, 
dicendum  quod  timiditas  non  est  idem 
quod  timor  :  quia  limiditas  sonat  in  pu- 
sillanimitatem  quae  vitium  est  :  sed  timor 
sonat  in  passionem  quamdam  quee  potest 
esse  virtus,  et  vitium,  et  naturae  condi- 
tio  :  virtus,  sicut  nos  dicimus  fortem  ti- 
mere  timenda  :  vitium,  sicut  dicimus  ti- 
morem  mundanum  vel  bumanum  :  con- 
ditio  autem  nalurae,  sicut  dicimus  quod 
est  metus  cadens  in  constantem  viruni  : 
unde  timor  sempcr  non  sonat  in  vi- 
tium. 

Ad  AnuD  dicendum,  quod  in    Christo 


est  considerare  naturam  et  personam  : 
unde  licet  nibii  fuerit  impossibile  perso- 
na»,  tamen  natura  inlirma  fuit  in  eo,  et 
illius  condilio  fuit  limor  personae  in  iia- 
lura  illa.  Quod  autem  dixit,  i\emo  tuUit, 
etc,  hoc  dicit  de  potestate  personae  se- 
cundum   naturam  divinam. 

Ad  aliud  dicendum,  quod  trislitia  et  Ad 
timor  plantata  sunt  in  natura  no&tra,  ut 
supra  diximus  :  quia  licet  actus  timendi 
et  tristandi  conseculi  sunt  ex  peccato,  ta- 
men  polentia  timendi,  et  ordo  ad  timo- 
rem,  est  ex  modo  constiluenti  naturam 
corporis  ex  contrariis  :  et  sic  non  est  de 
aliis  quibusdam  defectibus,  ut  stalim  pa- 
tebit. 

Ad  aliud  dicendum,  quod  defectus  non  Ad 
proprie  dicitur  de  eo  quod  abest  natura- 
libus.  Diogenes  enim  non  dicitur  defl- 
ciens  ex  eo  quod  non  habet  cornua  :  et 
homo  non  dicitur  deliciens  ex  eo  quod 
non  habet  potentiam  volandi:  el  ideo  bo- 
minum  dicuntur  defectus  istae  passibili- 
tates  :  quia  natura  sua  rationalis  est,  et 
instilula  fuit  in  oppositis  liabitibus  :  si 
autem  non  esset  cum  natura  constitula, 
non  esset  defecius,  sicut  dicii  Augusti- 
nus  :  sicut  nec  in  capra,  quod  non  raiio- 
cinetur. 

Ad  aliud  dicendum,  quod  non  est  si-  Ad  e 
mile  de  quibuscumque  defectibus  :  quia 
quidam  consequuntur  naluram  secun- 
dum  principia  constituentia  ipsam,  et 
quidam  culpam,  et  quidam  personam,  ut 
supra  diximus  :  Chrisius  autem  non  de- 
buit  assumere  nisi  illos  qui  consequuntur 
naturam. 


F.  Determinatio  auctaritatum,. 


Ne  autem  in  sacris  litteris  aliqua  adversa  diversitas  esse  putetur,  harum 
auctoritatum  verba  in  hunc  modum  accipienda  dicimus  :  ut  non  veritatem 
timoris  et  tristitice  vel  propassionem,  sed  timoris  el  tristitise  necessitatem 
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el  passionem  a  Christo  removisse  iiilulliganlui-  '.  IlabLiit  eniin  Cliristus 
veruin  tiiiiorein  et  tristiliani  in  natura  hominis :  sed  non  sicut  nos,  qui 
sumus  memhra  ejus.  Nos  eniin  causa  peccali  nostri  his  defectihus  ne- 
cessario  suhjacemus,  et  in  nohis  sunt  isti  defeclus  secundum  propassionem 
et  passionem  :  sed  in  Christo  non  nisi  secundum  j)ropassionem.  Sicutenim 
in  peccatis  gradus  quidain  notanlur  propassio  et  passio,  ita  et  in  his  poena- 
lihus  affectihus.  Afficitur  enim  quis  interdum  timure  vel  tristitia,  ila  ut 
mentis  intellectus  non  inde  moveatur  a  reclitiidine  vel  Dei  contemplatio- 
ne  :  et  tunc  propassio  est.  Aliquando  vero  movetur  et  turhatur:  et  tunc 
passio  est.  Christus  vero  non  fuitita  turhatusin  anima  timore  vel  tiistilia, 
ut  a  rectitudine  vel  Dei  contemplatione  aliquatenus  declinaret :  secundum 
quem  modum  intolligitur,  cum  dicitur  vel  timuisse  vel  trislis  fuisse.  l^nde 
Ilieronymus  super  Malthaeum,  uhi  legitur,  Coepit  co/ilriatari  et  niaistus 
esse^- Ut  veritatem,  inquit,  proharet  assumpli  hominis,  vere  contristatus 
est :  sed  non  passio  ejus  dominatur  animo,  verum  propassio  est.  Unde  ait, 
Coepit  contristari.  Aliud  est  enim  contristari,  aliud  incipere  contrislari: 
quod  est,  aliter  contrislatur  quis  pec  propassionem,  aliter  })er  passionem. 
Ideoque  secundum  hanc  distinctionem  aliquando  dicitur  Christus  non  vere 
timuisse,  aliquando  vere  limuisse:  quia  verum  timorem  hahuitet  tristitiam, 
sed  non  secundum  passionem,  neque  ex  necessitate  conditionis.  Unde  Au- 
gustinus  ex  his  causis  volens  assumi  dictorum  intelligentiam,  dicit  Chri- 
stum  non  vere  limuisse  vel  tristatum  esse,  et  incontinenti  veram  tristitiam 
hahuisse:  Ilis  verbis  infirmos  in  se  prcesignans  Dominus  ait,  Paler  mi,  si 
possibile  est,  transeat  a  me  calix  isteK  Non  enim  vere  timehat  Dominus 
pati  tertia  die  resurrecturus,  cum  arderet  Paulus  dissolvi  etesse  cum  Chii- 
sto  '.  Iste  gaudet  coronandus,  ct  tristis  est  Dominus  coronaturus^?  Ecce  hic 
videtur  tristiliam  et  timorem  a  Chrislo  removere.  Conlinuo  aulein  siih- 
juiixit:  Sed  Irislitiam  sic  assumpsit  quomodo  carnein.  Fuit  enim  Irislis, 
sicut  Evangelium  dicit.  Si  enim  liistis  iiuii  hiil,  cum  E\angelisla  dical, 
Tristis  est  anima  mca,  elc. »,  ergo  et  qiiando  dicit,  Dormirit  Jesus\  inm 
dormivit  :  vel  quandu  diril  inaiiducasse,  non  manducavil  :  el  ila  niliil 
sanum  rcliiuniilur,  ul  dicatur  eliain,  quia  curpus  non  eral  veruin.  Quid- 
quid  ergo  de  illo  scri])lum  est,  verum  est,  et  factum  esl.  Ergo  et  tristis  fuit : 


'  Edil.  J.  Allcaunio,  inteUigatur. 

>  MalUi.  XXVI,  37. 

mallli.  XXVI,  :J9. 

*A(llMiiIip.  1,23. 

^  S.  AuGUsTiNus,  Euarralio  iii  Psal.  xciii,  posl  nioiliuiu. 

"  Matth.  XXVI,  :m. 

■"  Maltli.  Viii,  24  :  Ipse  vero  (Jcsus)  dormiebat. 
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sed  voluiitalc  Iristiliain  suscepit  veram,  quomodo  volunlate  carnem  veram. 
Aperte  noscis  eumdeni  sibi  in  his  verbis  contradicere,  nisi  varias  dicto- 
runi  discerneret  causas,  ex  quibus  intelligenlia  verborum  assumenda  est. 
Si  enim  discernatur  intelligentifle  causa  praedictorum  verborum,  nihil 
occurrit  contradictionis. 


spem  subito  :  ergo  nec  propassio,  in  cujus 
diffinitione  cadit  subitum. 

Sed  gontra  hoc  est,  Sed  con 

1.  Quod  dicit  in  Littera. 
ARTIGULUS  IX.  2.  Praterea,   Spes   non   accipitur  pro 

virtute  spei   quae  non    fuisse    in  Christo 

Utrum  in   Christo  fueril  propassio,  vel     infra  probabitur  :  scd  propassio  est  quae 

passio  ?  est  una  de  quatuor  naturahbus  passioni- 

bus  quse  bene    fuit   in  Christo,  sicut  et 
ahsB  passiones  naturales  :  et  sic  nulla  est 
instantia. 
Deinde    quaeritur  de    hoc    quod  dicit 
Magister  soh'endo  contra  sc  objecta,  ibi,  Solutio.  Ad  hoc  dicendum,  quod  gra-    Soiuu 

F,  circa  inilium  :  «  In  nobis  sunt  isti  de-  dus  ilh  ponuntur  in  ira,  non  secundum 
fectus  secundum  propassiojiem  et  passio-  quod  peccatum  est,  sed  secundum  quod 
nem.  »  est  passio  :    et  ideo    possunt    transferri 

lllae  enim  species  du£e  ponunlur  in  pec-     etiam  ad  alias  passiones  quae  non  sunt 
catis    '.    In  Christo    autem   nullum  fuit     peccatum,  sicut  ad    tristiliam,  vel  timo- 
peccatum  :  ergo  nuUus  istorum  graduum     rem  naturalem. 
fuil  in  Christo.  Ad  aliud  dicendum,  quod  est  suhitum      ^^  ^ 

2.  Item,  Dicit  in  Littera  de  passione.  ex  parte  rei,  et  ex  parte  ejus  in  quo  fit. 
Dicit  etiam  Glossa,  Matth.  vii,  1,  quod  In  Christo  autem  nihil  fuit  subitum  ex 
propassio  est  subitus  motus  cui  ex  ra-  parte  ejus  in  quo  fuit  :  fuit  tamen  subi- 
tione  non  consenlitur.  Dionysius  autem  tum  ex  parte  passionis.  Veldicatur,  quod 
in  tertia  epistola  ad  Gaium  monachum :  non  secundum  illam  rationem  accipitur 
«  Subito  Qsi  (\yxodt.  est  praeter  spem,  et  ex  hic  propassio,  sed  secundum  effectum  : 
non  apparente  ad  manifestum  dedu-  quia  scilicet  non  deflectit  rationem  ab 
ctum :  »    ergo    nihil   fuit    in    eo    praeter      cequahtate  vel  aequitate  regiminis. 


G.  De quibusdam  Hilarii  capitulis  valde  obscuris,  quae  videniur  communi  sententise 

obviare. 


Verurntamen  magis  movent  ac  difficiliorem  afferunt  qusestionem  verba 
Hilarii,  quibus  videtur  tradere  ictus  et  vulnera  et  hujusmodi,  sic  in  Chri- 

*  Cf.  Matth.  VII,  1  et  seq. . 
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stum  iiicidisse,  ut  passioiiis  dolorem  non  incuterent :  sicut  lelum  tractujn 
per  aquam  vel  ignem  vel  aera,  ea  facit  quae  el  cum  trahitur  per  corpora 
animala,  quia  perforat  et  compungit,  non  tamen  dolorem  ingerit,  quia 
non  sunt  illa?  res  doloris  capaces.  Itaetcorpus  Chrisli  sine  sensu  poena?, 
vim  poena3  excepisse  dicit:  quia  sicut  corpus  nostrum  non  lialiet  talem 
naturam,  utvaleat  calcare  undas  :  ita  cor])us  Christi  dicit  non  habuisse 
naturam  nostri  doloris,  quia  non  hahuit  naturam  ad  dolendiiin.  Ait 
enim  sic  in  libro  X  de  Trinitate  :  Unigenilus  Deus  homincm  verum 
secundum  similitudinem  noslri  hominis,  non  deficiens  a  se  Deo  assum- 
psit.  In  quo  quainvis  aut  ictus  incideret,  aut  vulnus  descenderet,  aut 
nodi  concurrerent,  aut  suspensio  elevaret,  afTerrent  qui(hMn  Iutc  im- 
petum  passionis,  non  tamen  passionis  dohjrem  inferrent :  ut  lelum  ali- 
quod  aquam  perforans,  vel  ignem  compungens,  vel  aera  vulnerans  : 
omnes  quidem  has  passiones  naturse  suae  infert  ut  perforet,  ut  compungat, 
iil  vulneret:  sed  naturam  suam  in  hoc  *  passio  illata  non  retinet,  duin 
iii  nalura  non  est  vel  aquain  forari,  vcl  pungi  ignem,  vel  aera  vulnerari : 
quamvis  natura  teli  sit  et  viilnerare,  et  compungere,  et  forare.  Passus 
quiflem  Christus  est  dum  ca^ditur,  duin  suspendilur,  dum  moritur:  sed 
in  corpus  irruens  passio,  nec  non  fuit  passio,  non  tamen  naluram  passionis 
exercuit,  duin  et  pocnali  ministerio  pcEua  desaevit,  et  virtus  corporis  sine 
sensu  pceniTj  vim  pccna;  in  se  desffivientis  excepit.  Ilabuit  sane  illud  I)o- 
minicum  corpus  doloris  nostri  naturam,  si  corpus  noslrum  id  na- 
turcT,  hahet,  ut  calcet  undas,  ct  fluctus  desuper  cat,  nec  clausa3  domus 
ohstaculis  arceatur.  At  vero  si  Dominici  corporis  solum  ista  nalura  sit,  ul 
feratur  in  huinidis,  et  sistat  in  liquidis,  et  structa  transcurrat  :  quid  |)cr 
naliiram  huinani  corporis  carnem  ex  Spiritu  sancto  conceptam  judicainiis? 
(^aro  illa  de  coelis  est,  ethomo  ille  deDeoest,  hahens  ad  j^atiendum  corpus, 
et  passus  est,  sed  naturain  non  hahens  ad  dolenduiu. 

hl(!m,  iii  eochMU  :  Videamus  an  ille  passionis  ordo  iiifirmilatem  iii  Do- 
miiio  doloris  pciiiiitlal  iiihdligi  :  dilalis  enim  causis  cx  (|iiilius  inclum 
Domiiio  h('rresis  adscrihil,  res  ipsas  ut  gesla»  siiiil  (•onfcramus.  Nec  onim 
iicii  potest  ut  timor  ejus  signilicetur  iii  vcrhis,  cujus  liducia  C(tnlinualur 
iii  factis.  Timuisse  (Mgo  haM*etico  passion(Mn  vid^Mur  :  scd  ob  ignorantia"» 
Iiujus  errorem  Petrus,  el  ISatanas  et  scaiidaliim  est.  .Vnne  limuit  mori,  (lui 
armjilis  obvius  prodiit?  Kt  in  corpore  ejus  inlirmilas  fuit,  ad  (ujusoccur- 
siiiii  conslernata  [)ersequciitium  agmina  siij)iiialis  corporihiis  concide- 
niiil?   Ouam  ergo  infirmilalem  domiiialam   hiijus  corporis  credis,    cujus 

'  Edit.  J.  Alleaume,  hxc. 
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laiitam  liabiiil  naluia  virtutem?  Sed  forte  dolorem  vulnerum  timuit. 
Quem,  ro^^o,  o  tu  Uominica3  inlirinitatis  assertor,  penelrantis  carnem  clavi 
liabuit  terrorem,  qui  excisam  aurcm  solo  restituit  attactu  ?  Producens 
heec  aurem  manus,  clavum  dolet,  et  sentit  vulnus,  qui  alteri  dolorem  vul- 
neris  non  reliquit  ?  Pungenda3  carnis  metu  Irislis  est,  cujus  in  attactu 
caro  post  caidem  sanatur  ? 

Idem  :  Collatis  ergo  dictorum  gestorumque  virtutibus  demonstrari  non 
estambiguum,  in  natura  corporis  ejus  infirmitatem  corporese  naturae  non 
fuisse  :  et  passionem  illam  licet  corpori  illata  sit,  non  tamen  naturam  do- 
lendi  corpori  intulisse :  quia  licet  forma  corporis  esset  in  Domino,  non 
tamen  viliosse  infirmitatis  nostrcB  forma  erat  in  corpore,  quod  ex  conceptu 
Spirilus  sancti  Virgo  progenuit. 

Audisti,  lector,  verba  Iliiarii,  quibus  dolorem  excludere  videtur.    Sed  si 
excussa  sensus  et  impielatis  hebetudine,  praemissis  diligenter  intendas, 
atque  ipsius  Scriptura?  circum.stantiam  inspicias,  dictorum  rationem  atque 
virtutem    percipere     utcumque    poteris,   et   intelligentiam    arguere    non 
allental)is.  Intelligitur  enim  ea  ratione  dixisse  dolorem  passionis  in  Chri- 
stum  non  incidisse,  et  virtutem  corporis  Christi  sibi  excepisse  vim  poenee 
sine  sensu  poense  :  quia  doloris  causam  et  meritum  in  se  non  habuit.  Quod 
videtur  notasse  ubi  ait :  Non  habens  naturam   ad  dolendum.  Et  ideo   non 
judicanda   est  caro  illius   secundum  naturam   nostri   corporis :  nec  in  eo 
etiam  dominium  habuit  passio  :  ita  etiam  non  habuit  naturam  ad  timendum 
vel  tristandum,  quianon  habuittalem  naturam,  in  qua  esset  causa  timoris 
vel  tristitise.  Itaque  *  necessitas  timendi  non  fuit  in  eo,  sicut  est  in  nobis. 
Nec  natura  doloris  fuit  in  eo,  sicut  est  in  nobis.  Tristitiam  tamen  in  eo 
fuisse  consequenter  asserit,  sed  causam  ejus  exstitisse,  non  suam  mortem, 
sed  defectum  Petri  et  aliorum  Apostolorum.  Dicit  enim  Christum  non  pro- 
pter  mortem,  sed  usque  ad  mortem  tristem  fuisse  ^,   his   verbis  :  Interrogo 
quid  sit  Christum  tristem  esse  usque  ad  mortem,  et  tristem    esse  propter 
mortem  ?  Non   enim    ejusdem    significationis    est,   tristem   esse   propter 
mortem,    et   usque  ad    mortem.   Quia  ubi    propter   mortem   tristitia  est, 
illic  mors   causa  tristitiae  est :   ubi  vero  tristitia  usque    ad    mortem   est, 
mors   non  Iristitiae  est    causa,  sed  finis.  Adeo    autem  non   propter   mor- 
tem  suscepta  est  tristitia,  ut  sil  destitutaper  mortem.  Non  ergo  sibi  tristis 
est,  sed  illis  qui  in  scandalo  per  infirraitatem  carnis  erant  futuri:    quos 
monet  orare,  ne  inducantur  in  tentationem  :  qui  ante  polliciti  erant  se  non 
scandalizari. 

*  Edit.  J.  Alleaume,  Ita. 

*  Matth.  XXVI,  38  ;  Tristis  est  anima  mea  usque  ad  mortem. 
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AllTlCULUS  X. 

An  corpiis  Domini  naturam  ad  palieii- 
dum  habuil  ? 


Deintl(3  quaerUur  de  vcrbis  Hilariis  po- 
sitis  in  Littera  in  uitirna  parte,  ibi,  G, 
«  Vcrumtnmcn  magis  movent,  elc.  » 

Nidetur  autcm  quod  secundum  llila- 
liutn  corpus  Doinini  naturam  ad  paticn- 
dum  non  habuit  :  quod  est  contra  omnes 
alios  Sanctos,  ut  videtur. 

Sed  tamen  hoc  videtur  probari  sic  : 

I.  Quidquid  semper  et  inseparabiliter 
conjunctum  est  fortiori  repellenti  onine 
contrarium,  quam  sit  aliquod  agens  con- 
trarium,  illud  non  patitur  ab  aliquo  con- 
trario  :  cor[)us  (^hrisli  fuit  semper  et  in- 
separabiliter  coiijunctum  divinitati  :  ergo 
pati  non  potuit  ab  aliquo  contrario.  Pro- 
BATio  prim.T.  Demus,  quod  frigiditas 
a([nvc  sit  inlinita,  et  humiditas  ejus  iiili- 
nila,  et  calidilas  i^nis  et  siccitas  siiit 
linila  :  sequitur,  quod  aqua  antequam 
immutetur  ab  igne,  absumel  ignem  :  er- 
1,^0  agel  lunc  sine  alteratione  sui  a  con- 
trario.  Sic  autcm  videbatur  in  Christi 
corpore  propter  inlinitam  virlutem  dei- 
tatis. 

'2.  Itcm,  (Iratia  innocentia'!,  ul  dicil 
Isidorus,  conservabal  corpus  ,\(hr,  (piod 
nec  ignis   posset  urer(;,  vel  gladius  sciii- 


latem  dominalam  Jiujusmodi  corporis 
credis,  cujus  tantam  habuit  natura  vir- 
tutem?  »  Ex  hoc  enim  accipitur,  quod 
loquitur  conlra  haTcticos,  qui  dicebant 
Christum  tantum  fuisse  infirmee  natura^, 
et  non  potuisse  de  se  de  virtute  pcrson* 
repulisse  hujusmodi  infirmitatem. 

Secundo,  ubi  dicit,  ibi,  (i,  §  i  :  «  \o?i 
habens  naturam  ad  dolendum.  »  Intelli- 
git  de  natura  viliata  per  peccatum,  quoe 
sola  est  exdebitoad  dolendum  ordinata  : 
Christus  autem  non  habuit  ex  debito  de- 
licti,  sed  ex  voluntate  assumentis. 

rertio  ibi,  G,  §  3,  ubi  dicit  in  fine  ver- 
borum  suorum  :  «  Licet  /otma  corporis 
nostri  esset  in  Domino,  non  tamen  vitio- 
sse  infirmitatis  nostras  erat  forma  in  cor- 
pore,  quod  cx  conceptu  Spiritus  sancti 
Virgo  progenuit.  »  Ex  hoc  eliam  accipi- 
tur,  quod  intcndit,  quod  non  patiebalur 
necessitate  corruptionis  vitii,  de  qua 
prius  diclum  estin  prahabita  queeslione  : 
et  sic  patel  qualiter  de  faciii  verba  Ilila- 
rii  verificantur. 

Ad  primum  ergo  diccndum,  quod  verum 
quidem  est  cor[)US  Chrisli  semper  deitati 
fuisse  conjunctum  :  sed  deilas  exposuit 
tiibulationi  :  quia  deitas  agit  per  liberta- 
lem  voluntatis,  et  non  pcr  natura'  neces- 
silatem  :  et  idco  non  est  simile  de  infiiii- 
tu  potentia  aqua?  in  friuido  et  iiumido 
res[)ectu  ignis. 

Ad  alild  dicendum,  ([uod  gratia  inno- 
cenlia'  conservabal  naturam  ante^juam 
csset  aversa  :  el  tunc  non  hai)uit  sc  ad 
|)atien(iiim  et  moriendum  iiisi  in  [)()lenlia 
lilieri   arbitrii    :    [)ost([uam   autem  habuil 


dere,  vcl  s[)ina  [)ungere  :  ergo  cum  iinil-  morieudi  et  [)atiendi  necessilatem,  noii 
to  inagis  fuil  gratia  in  Ciiristo  [)er  unio-  fral  gratia'  retinere  eam  :  cl  ideo  iiirt 
nem,    videlur    iiuilto    magis    defensasso      graiia  Ciiri^ti    major  essel,   laintMi    ([ui.i 


cor[)iis  (ihristi  ab  omni  iiiq^ugnatione 

Soi.i  rio.  hiceiidiim,  quod  ([uidam  di- 
cunt  Ililarium  iicDC  verba  retraclasse  :  cl 
iurc  est  meo  judicio  convenieiitior  solu- 
tio.  Sed  quia  lil)rum  retraclalioiiis  (>jus 
non  vidimus.  idco  oportet  vim  faccrc  in 
verbis  cjus  in  tribus  locis  :  in  [)rimo  ui)i 
dicit,  ibi,  Vi,  %2  \  n  Quain  rryn  infirmi- 


iion  [lati  ct  cliaiii  mori  respicit  eliam  sta- 
tuin,  idco  iii  [irimo  statu  lioc  minor  gra- 
lia  [loliiil,  (|ui)(l  iion  |)otuil  major  in  se- 
cundo  cl  tcrtio. 


Ad  1. 


Ad  2. 
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ARTICULUS  XL 

Ait  hoc  verum  sit  quod  dicit  Hilarius, 
Christus  pati  potuit,  sed  passibilis  es- 
se  non  potuit  ? 


Deindc  quaerilur  de  nola  Hilarii  in  line 
affixa,  ubi  dicit  quod  pati  potuit,  et  pas- 
sibilis  esse  non  potuit. 

Hoc  enim  videtur  falsuni  :  quia  cujus 
est  actus,  ejus  estpolentia.  Si  igitur  po- 


tuit  ipse,  sccundum  actum  fuit  possibilis  : 
et  sic  falsum  videtur  quod  dicit. 

SoLUTio.  Ililarius  adhuc  loquitur  se-  soiuti 
cundum  primum  modum  :  quia  passibi- 
lis  dicit  potentiam  quam  ipse  accepit  non 
fundari  in  natura  secundum  compositio- 
nem  ex  contrariis  passibilibus,  sed  ex 
natura  corrupla  corruptione  vitii :  et  haec 
potentia  non  necessario  est,  cujus  est 
actus  :  sed  cujus  est  actus,  illius  est  po- 
tentia  secundum  naturam  illius  actus, 
non  secundum  modum  disponentium  ac- 
cidentium  potentise  :  et  hoc  est  quod  in- 
tendit. 
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Qiioiiiotlo    \'ei'bi   seii   Cliriisli    iiieariialio   ordiiiahii'   ad    iiosfraiii    red- 
eiii|>lioii<^iii   (|iiaiiluiii   ad   iiassioiieiii    doloris   iii   speeiali  ? 


A.  An  in  Christo  fuerit  necessitas  patiendi  et  moriendi,  qus?  est  defectus  (jenerali.s  ? 


Hic  oritur  qutjestio  ex  pra^diclis  ducens  originom.  Dictum  est  enim  su- 
|)i(i,  quod  (ihristus  in  se  nostros  defectus  suscepit,  prieter  |)eccatum  '. 
l^sL  aulcm  liouiinis  quidam  ^eneralis  defectus,  qui  poccatum  \um  csf, 
scilicot  necossifas  pationdi  vo!  inoriondi.  Unde  corpus  uoslrum  non  lanlum 
mortale,  sed  etiam  uiortuum  '  dicitur  :  quia  non  tantum  a|)tilu(liuom 
moriendi,  sod  etiam  necessitatem  liabot.  Ideo  quaMitui",  Ulrum  necossitas 
lalis  in  Chrisli  carno  fuorit  ?  De  apliludine  enim  moriondi,  quod  in  oo 
fuorit,  atnbiyuum  non  est :  qute  etiam  anle  poccalum  in  hnmino  fuit, 
quando  aliquis  in  eo  non  fuit  defectus :  nec  ergo  morlalilas  illa  lunc  in 
00  fuit  defectus,  qui  a  nalura  oi  erat.  rndo  etiam  quidam  lal<Mii  morlali- 
latein  in  nobis  non  esse  dofoctum  noii  improbe  tradunt,  sed  nocossitalom 
moriondi  vcd  palioiidi  :  ([UtO  oliam  moilalilas  dicilur,  vol  jiassibililas. 
Dicilur  miiin  hoiiK»  iiunc  jiassibilis  vol  mortalis,  non  inodo  jiroplor  apli- 
ludinom,  scd  ('liam  pi(q)tor  nocessilatom.  S(mI  nuimpiid  hic  dofot  liis  hiil  in 
Cliristi  carnc?  .\iiiina  qmxim^  (^jus  011111  j^assibilis  r\slil(>ril  aiilc  inorhMn, 
iiiiiiKjuid  ii(!cessitat(Mn  pali^tndi  habuit?  Si  (Miim  ii('C(!ssilas  pali(Mi(li  \  td 
moiiondi  fuit  in  (Ihrislo,  non  vidclur  sola  vidunlalc  mis(Malioiiis  defoclus 
noslros  accopissc. 

Ad  (piod  dici  polcsl,  (Ihrislum  voliinlalo,  noii  nccossilalc  siia»  iialura» 
hos  doloclus  siciil  alios  susccpisso,  scilicet  nocossilalcm  paliciidi  iii  aniiiiii. 


•  .\(l  Hobi'.  IV,  1.)  :  iVu»  ahbcmux  1'iintificcin  7»/  »»»»  /)ii.s.si7    lompati    Infinintiitibua  nostris  :  tcnta- 
linit  nutcm  per  omnia  pro  nimilUudinc,  absque  peccato. 
^*  .\(l  Uoniaii.    VIII,    10  :     ('iirpii<    iiiortuniii  c»t  propfcr  pcicatuin 
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siinul  aiilom  patiendi  ol  nioriondi  in  carno.  Vornin  hanc  necessitatem  non 
liabuit  ox  nocossilalo  sLicO  condilionis,  (jniaa  j)eccato  immunis  :  sed  ex 
sola  voluntate  accoj)it  ',  do  n(jslra  infirmilato  ponons  tal)ornaculum  suum 
in  sole,  scilicet  sub  lonipoiali  nuilabililato  ot  labore.  Unde  super  episto- 
lain  n.I  llobroeos  auctorilas  dicit,  quod  sicut  hominibus  aliisetjure  et  loge 
iialura[3  statutiim  ost  soiiiol  mori '  :  ita  ot  Cliristus  eadem  necessitate  et  jure 
nac.ira^  somel  oblatus  osl,  ot  non  SfOpe.  Nec  ideo  dicitjiire  nalurse,  quod 
oxnaturasuce  conditionis  hunc  dofectum  traxerit :  qui  eliam  non  provenit 
nobis  ex  natura  socundum  quod  prius  esl  inslituta,  sed  ex  ea  peccato  vi- 
liata :  cl  ideo  dicitur  hic  defectus  uaturalis,  quiaquasi  pro  natura  inolevit 
in  omiiibus  ditlusus. 


DIVISIO     TEXTUS. 


«  Hic  07'itnr  quaistio  ex  prsedictis  du~ 
cens  originem,  elc.  » 

Hic  incipit  pars  illa  in  qna  delerminat 
queestionem  relictam  ex  Jictis,  scilicet 
utrum  Chrislus  assumpserit  necessitalem 
patiendi  et  moriendi  ? 

Et  dividitur  in  duas  partes  :  in  qua- 
rum  prima  disputat  ct  determinat  qase- 
stionem  :  et  determinatio  incipit,  ibi,  A, 
§  2  :  K  Ad  quod  dici  potest.  etc.  In  se- 
cunda,  ad  solulionem  confirmandam,  os- 
lendil  qualiter  Chrislus  de  quolibet  statu 
assumpsit  aliquid,  ibi,  B,  «  Et  hic  est  no- 
Ifindum  Christum  de  omni  statu,  etc.  » 


ARTIGIJLUS  I. 

An  Chrisius  necessitate  vel  sola  volunta- 
te  passus  sit  ? 


Incidunt  autem  hic  gratia  primae  par- 
tris  qualuor  quaerenda,  quorum    primum 


est,  Utrum  Christus  necessitate  vel  sola 
voluntate  passus  sit  ? 

Secundo,  Utrum  passio  ejus  major 
fuerit  omnibus  passionibus    Sanctorum  ? 

Terlio,  Utrum  major  fuerit  passione 
Adoe  in  primo  statu,  si  daretur  per  im- 
possibile  quod  posset  pati  ? 

Quarto,  Utrum  major  fuerit  passione 
animae,  si  daretur  per  impossibile  quod 
posset  ab  ipsa  descindi  aliqua  suarum 
potentiarum  ? 

Ad  PRiMUM  proceditur  sic  : 

1.  Anselmus  in  libro  Cur  Deus  homo, 
dicit  sic  :  «  Non  invitum  ad  mortem  Pa- 
ter  coegit,  aut  occidi  permisit  :  sed 
idem  ipse  sponto  mortem  sustinuit,  ut 
homines  salvaret.  »  Ergo  videtur.  quod 
sola  voluntate  et  non  necessitate  mor- 
tuus  sit. 

2.  Item,  ibidem,  «  Non  coegit  Chri- 
stum  mori,  in  quo  nullum  fuit  peccatum  : 
sed  ipse  sponte  sustinuit  mortem,  non 
per  obedientiam  deserendi  vitam,  sed 
per  obedientiam  servandi  justitiam,  in 
qua  tam  forliter  perseveravit  ut  inde 
mortem  incurreret.  » 

3.  Hoc  idem  videtur  dicerelsaias,  Liii, 
7  :  Ohlatus  est,  quia  ipse  valuit. 

4.  Item,  Ipse  in  Evangelio,  Joan.  x,  18  : 
Nemo  tollit  eam,  scilicet  animam  meam, 


Edit.  J.  Alleaump,  (icnipU.  semel  mori. 

Ad   Flebr.    ix,    27  :  Statutum  esl  hominibm' 
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a  rne  :  sed  ego  pono  eani   a    nicipso,  el  iiiiiiom    esse   rijli(jiialein  :    et    hanc   ite- 

potcstatem  hahco  ponendi  cam,  ct  pote-  runi    non    as.suinpsit    Ghristus.     Quarta 

statem  liabeo  iternm  sumendi  cnm.  est  necessitas  seciinduin  causain  linaleni, 

Skh  contm.v  esl  quotl  habeinus  in    Lit-  ut  necesse  est  respirare  lioniinein,  si  dc- 

lcra,  quod  beal  vivere  :  et  nccesse  est  alimento  uli. 

i.  Eodcm  jure    et    eadem    necessilale  si  del)cat  nuliiri  :    et   necesse  est   ire   ad 

ipse  oblatus  est,  qua  nos  morimur  :    nos  forum,  si  dcbcal  recipere  pecuniani    ibi. 

aulem   morimur    necessitale   moriendi  :  Kt  Iiacnecessilatc  ulliinadicunt  Cliristum 

ergo  et  ipse.  assumpsisse  defectus  nostros, 

2.  Itcm,  Aui;ustinus  dicit,  quod   si  oc-  Scd  quod  illa  solulio    omniiio    absur- 

cisus  non  fuisset,  naturali  morte  dissolu-  da  sit,  et  nihil  ad  [)roposituni,  sic  proba- 

tus  fuisset,  et   ideni    opus    redemplionis  tur  :  Nos  non  quaerimus  hic,    quare    vel 


fuisset,  quod  fecil  per  crucem  :  ergo  vi- 
detur,  quod  neccssitate  conditionis  iialii- 
rse  mortuus  sit  et  passus. 

3.  Item,  Anselmus  in  libro  Cur  Dciis 
homo  :  «  Non  aliter  volebat  Deus  mun- 
dum   salvare,  nisi    homo    tam   maynuin 


qua  necessitate  Christus  defectus  nostros 
assumpsit,  sed  quie  est  necessitas  patien- 
di  ex  dispositione  et  contiitione  corporis  : 
ista  autem  distinctio  non  solvit  nisi  qua 
necessitate  assumpsit  :  orgo  nihil  cst  ad 
propositum.  Concedatar  onim,    quod  hac 


iaccn!!  aliquid  ut  est  mors  Ghristi,    quod      necessitate  finis  nostros  defectus    assum- 


Filio  volcnti  salutem  hominum  tantum- 
dcm  voluit  :  quia  hoc  alius  facero  non 
valuit  :  »  ergo  videlur,  quod  Christum 
inori  necesse  fuit. 

i.  Itcm,  ibidcm  :  «  Nihil  minus   tole- 


psit,adhuc  quaero,Si  defectum  jiunc  qui  esl 
necessitas  patiendi  el  moriendi  assumpsit 
vel  non  ?  igitur  post  solutionem  adhuc 
remanet  eadem  quoestio,  et  sic  nihil  va- 
let.  Praeterea,  Si  dicunt  illi,   quod  natura 


landLim  iii  rcruin  ordinc,  quam  ut  crca-      corporis    in    dispositione    matcriali    non 


lura  Creatori  dcbituin  honorem  auferat, 
et  non  solvat  quod  debot  :  nihil  orgo  to- 
loratur  injustius  :  »  ergo  cum  rccom- 
ponsatio  licri  mm  polucrit  nisi  pcr  Ghri- 
sli  inortem,  vidotur  quod  nocosse  fuit 
Gihristum  pati  et  mori. 

Ad  noc  dicunt  ([uidam,  quod  cst  ne- 
cossitas  quadruplex  socundum  ([uatuor 
gonora  causarum.  Dicunt  enim,  ([uod 
(!st  necessitas  cogcns  vol  violonlia'  secun- 
duni  causam  (Hlicioiitem,  secundum  ([uod 
Damasconus  dicit.  ([iiod  involuntarium 
|)(M-  viol(>nliaiii  esl  ciijiis  [)rinci[)iuin  ost 
in  alio,  iion  conforonlo  viia  [)assio  :  ot 
hac  neccssitalo  Ghristiis  iion  as.suni[)sil 
nocossilatoni  [lalicndi.  I'!st  autoiii  alia 
noc(»ssitas  sccunduni  causam  malcria- 
lcin  :  sicnt  (licimus,  ([iiod  combuslibilo 
nccosso  ost  c(Mnbiiii,  si  conjiingalur 
(•ombnroiili  :  ct  [lassibilo  [lali.  si  coii- 
juiigatur  ad  dissolulioiicm  siio  iiL^cnli  : 
el  hanc.  ilcinin  noii  assuiiqisil.  Tci- 
tio.  dicitur  nocessitas  socunduiii  cau- 
sam    lormalom  :    sicnl    ncccssc    csl     lio- 


liabuit  nccessitatcm  [lationdi  :  sod  voluit 
dolcre,  quia  aliter  rodiiucro  iion  [loluit, 
(lu[)lcx  csl  falsuni.  rnum  ([uia  socuii- 
(inin  lioc  verba  llilarii  [)rius  habita  vori- 
licantur  ad  litteram,  quod  est  contra  oin- 
nes.  Secundum,  quia  dicit  Augustinus, 
quod  alius  modus  fuil  possibilis  :  sod 
iiullus  convcnientior  fuit 
cst.  ([uod  dicunt. 


orgo    falsum 


.Magistro 


SoLUTio.     Dicondum      cum 
iii  Littera,  ([uod    nccessitatcm    moricndi 
assumpsit,  ot  assumoro   ([uidcm   esl    vo- 
liintalis,  ct  non  iiecossitatis,   ordinato  ta- 
nioii  ad  liiin^  modiim   rodom[)tionis  :  sod 
assum[)tionc  facla  iiiatoria'  ol  nalui\r  no- 
ccsso  fuit  jiali  ol  iiiori   :  sod  non  nocossi- 
lalc  |)ors()iia',  quia   [lorsona    omni[)(jlons 
s('in|)cr  luil,  cl  ro[)('lloro    morlom    [xituit 
si  voluissot.  Ksl  autoni  nocossitas  isla  na- 
tui;o  duobus  modis  dislincla  a  noslra  nc- 
cossilato  :  ([noruin  uiius  osl,  (juia  non  ost 
contiacta  ul  iioslra  :  ct  hoc  osl  (juod  di- 
\il  Magislor  iii    [ua^codonti    di>linclioiio. 


Soluiio. 


292 


I).  \\A\.  M\(,.  OHD.   PH.EI). 


quod  (lcfeclus  noslros  suscopil,  non  con- 
dilionis  sua»  ncccssilatc,  scd  niiscralionis 
suoe  volunlalc.  Alius  modus  cst  :  quia 
malcria  naturic  in  nobis  duplicilcr  dis- 
ponilurad  palicnduni,  scilicct  corruplio- 
nc  vilii.  cl  passibililalis  :  in  Cliristo  au- 
tcm  liabuit  tanlum  allcram  illarum  dis- 
posilionum,  scilicct  passibilitatis  naturoe, 
non  vitii. 
A.t  i  ei  -'.  Ad  m  autcm  quod  primo  objicitur,  di- 
ccndum  quod  omncs  auctoritates  Ansel- 
mi  loquuntur  de  necessitate  assumcndi, 
ct  nou  dc  necessitate  assumpti  :  non 
enim  l'ater  coeiiit  Filium  assumerc  mor- 
talcm  naturam,  ctsic  mori  :  sed  ipse  vo- 
luit,  ct  ideo  assumpsit  :  sed  postquam 
assumpsit,  necesse  fuit  sustinere  quan- 
tum  est  de  conditione  assumpti,  non  au- 
tem  quoad  conditionem  assumentis  per- 
son». 

Ad  3.  Ad  id  quod  objicilur  de  Isaia,  dicen- 

dum  quod  ipse  voliiil :  sed  non  sola  vo- 
luntalc  passibilis  fuit  :  unde  licet  volun- 
tarie  sit  oblatus,  tamen  naturaliter  est 
passus  :  sicut  accedens  ad  ignem,  acce- 
dit  quidem  voluntarie,  sed  crematur  ma- 
terialiter. 

Ad  4.  Ad    ALiUD     dicendum,    quod    ipse   in 

Evangelio  loquitur  de  potestate  personse, 
et  non  naturjB  assumptse  :  sicut  etiam 
aliae  auctoritates  x\nselmi  praetendunt. 


ARTICULUS  II. 

A))  passio  Christi  omnes  passiones  San- 
ctorum  excesserit  ? 


Sccundo  quaerilur,  Utrum  passio  sua 
omnes  passiones  excesseiil  ? 

Yidetur  quod  non  :  quia 

1.  Multi  Sancti  et  diutius,  et  plura 
multa  tormentorum  genera  ct  acerbiora 
quantum  est  de  gcnere  poenae  sustinue- 
runl    :  sicut  Laurentius,  Vincentius,  qui 


tribus  diebus  et  noctibus  versabantur  in 
paMiis  :  crgo  vidclur,  quod  sua  puena  non 
omnes  poenas  exccsserit. 

2.  llem,  Videlur  quod  sua  pcena  mini- 
ma  fuil  inlcr  omncs  qui  morlem  scnsc- 
runt.  Cbaritas  cnim  cupit  dissolvi,  ct 
esse  cum  Cliristo  '.  Cum  igitur  ipse  ma- 
ximae  cbaritalis  fuerit,  ipsc  maxime  boc 
concupivit.  In  adeptione  autem  concupili 
non  est  pcena  :  ergo  ipse  minimc  cst  pu- 
nitus  in  sensu  doloris. 

3.  Item,  Recompensatio  magis  dilecli 
minuit  dolorem  in  amissione  ejus  quod 
diligitur  minus  ;  in  morte  autem  Cbristi 
recompensabatur  sibi  vita  per  magis  di- 
lectum,  quod  fuit  humani  generis  redem- 
ptio  :  ergo  dolor  minuebatur  in  amissio- 
ne  minoris,  scilicet  vitae  :  ergo  minimus 
fuit  dolor  ejus. 

4.  Ilem,  Spes  resurrectionis  dolorem 
minuit  mortis  in  Sanctis  :  ergo  multo 
magis  in  eo  qui  scivit  se  resurrecturum  : 
sed  Christus  scivit  hoc  de  se,  sicut  dicit 
Psalmus  XV,  10  et  J 1  :  Non  dabis  san- 
ctum  tuum  videre  corruptionem.  Notas 
mihi  fecisti  vias  vitse,  adimplehis  me. 
etc.  :  ergo  minime  doluit. 

0.  Hoc  etiam  videtur  scnsisse  Augusti- 
nus  super  Psalmum  ci,2 :  Domine,  exaudi, 
sicdiccns  :  «  Non  vere  timebat  Dominus, 
tertia  die  resurrecturus.  » 

6.  Ulterius  videtur,  quod  etiam  in  quo- 
libet  peccatore  dum  peccat,  major  debet 
esse  dolor,  quam  in  ipso  :  quia  major 
dolor  cst  in  separalionc  a  meliori  :  sed 
Deus  melior  est  quam  vita  naturalis 
Christi :  igitur  magis  dolet  anima  in  scpa- 
ratione  a  Deo,  quam  Christus  doluerit  in 
morte,  ut  videtur. 

SeD    CONTRA  :  Sed  c< 

1.  Dicit  Aristotcles,  quod  magis  dolent 
juvenes  in  morle,  quam  senes,  propter 
nobilitatem  complexionis  :  sed  speciosus 
forma  prm  filiis  hominum  %  prae  omni- 
bus  delicatissimae  fuit  complexionis  : 
ergo  prae  omnibus  torquebatur  pa- 
tiendo. 


'  Cf.  A.l  Phiiip.  I,  2:{. 


2  Psal.  \Liv.  3. 
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Si  dicas,    quod  non  fuit  (lelicalissimae  sponsiuni  Aiistippi  in  re  simili  dicentis, 

complexionis.  Contra  :  Secundum  natu-  illum  pro  anima    nequissimi    nebulonis 

ram  formaB  necesse  est,  quod  disponatur  merilo  non  fuisse  sollicitum    :  se   autein 

materia,  ut  dicunt  omnes  auctores  :  ij^i-  pro  Aristippi  anima  timere  dehuisse  '.  » 

tur  anima  nobilissima   S(.'cundum   natu-  Ev^o    Auguslinus   confii-mat    quod  dicit 

ram,  nobilissiinam  exigil  couiplexionem  :  Aristoteles. 

sedChristus  iiobilissimam  habuit  aiiimam  3.  Tlem,  Augustinus  in  libro  II  de  Cl- 

secundum  naturam  :  ergo   nobilissimain  vilale  Del,  dicit,  quod  sana  ratio    eliani 

habuit  complexionem.    Ex  hoc  ullerius  exemplis    anteponenda  est.    Cuin   igilur 

concludo,  quod  quanto  magis  medium  et  sana  ratio  sit,  quod  bonuni  est  dilectum, 

organum  tactus  accedit  ad  medium,  tan-  et  optimum  magis  dilectum,  et  vita  Chri- 

to  efficacius   sentit    excellentias  :   sed  in  sti  naturalis  magis   fuit  bona    et   melior 

Christo  niaxime  accessit  ad   medium,  ut  quam  omnium  aliorum    vita  :  ergo    fuit 

jam  probatum  est  :  ergo  ipse  multo  ma-  dilecta  prae  omnibus  aliis   :    sicut  et  ipse 

gis  sensit  excellentias  etiam  parum  atem-  dixit  :  Dedi  dilectam  anunam  tneam    in 

peramento    recedentes,  quam  alius    :  et  manus  inimicorum  ejus*,  iJ  est,  vitam  : 

secundum  sensum  contrarii  est  dolor.  quia    animam    quae    fuit    spiritus   ratio- 

2.  Item,  Tn  TV  Et/iicorum  dicit  Philo-  "'ilis,  numquam  in   manibus   habuerunt 

soplius,  quod  fortis  magis  tristatur  et  do-  inimici. 

lul  in  morte  uno  modo,  quam  non  fortis,  '*'■  Hem,  Cum  sana  ratlo  sit  in  separa- 

et   reddit   ralionem    dicens,  in  quautum  tione  magis  dilecti   et  per  naturam  con- 

melioribus  privatur  bonis  sciens  :  et  hoc  juncti,  majorem  esse  dolorem  :  sequitur 

est,  in  quantumvirtutemhabet  omnium:  adhuc,  quod  Christus   maxime  in   morto 

ergo  quanto  vita  virtuosior,  tanto  magis  doluerit. 

est  dilecta  ab  anima  bene  disposita  :  sed  3.  Item,  Sensus  intemperantioe  minoris 

quanto  magis  dilecta,  laiito   major  dolor  in  aliquo  membro  majorem  temperantiani 

in  separatione.  Cum   igitur  vita    (^hristi  indicat  ejusdem.    In    manibus    autem  et 

summe  bona  fuerit,  ut  ejus   cui  spiritus  pcdibus   statim  sentitur  intemperantia  : 

datus   est  non  ad    mensuram,    oportuit  calere  eniin    incipiunt  manus  et  pedes, 

quod  ipse  summe  in  morte  dolucrit.  etiani    cum   intemperantia    lam    modica 

Si  forte  dicas,  quud   IMiilosophus  non  est,    ut  alias   iu   corpore   non  sontiatur. 

dicat  verum,  quia  Sanctis  conlradicit  di-  Ergo  manus  et  pedes  majoris  sunt  teiu- 

centibus  quod  perfecla  charitas  cupit  dis-  peramenti.  Ergo  pati  in  illis  majoris  erit 

solvi  :  quia  dicebat  Apostolus,  ad  Philip.  pcenae,  quam  pati  in   aliis  :    Christus  au- 

1,23    :   Desidvrium   habens    dissolvi,   e/  tem  passus  esl  in  illis  :  ergo  ex  hoc  oliam 

esse  cum  C/iristo.  El    Augustinus,    (|uod  erat   iii    ipso   aggravatio    doloris.    Ilujus 

Sancti  vitam  liabcnt  in  patientia,  et  m«u'-  eliam  signum   cst,  quod  cum  qua>rimus 

lcin  iii  desiderio.  I'U  .lob,   iii.   22:    Cau-  discernere   per   tactuiu,  poirigimus   ma- 

dent  ve/iementer,  cum  invenerint  srpu/-  miJ^   potius  (piam   aliam   partem   corpo- 

irum.  Quid   dices  ad  Augustinuin  iii  li-  '■'^- 

bro  IX   de  Civitate   Dei,  iibi    dicit   sic  :  *•■  Itnn, 'Ihivii.  i.  \1  :  (f  ros  nmnes  qui 

«  Aulus  Cielliiis    in    libris  (piibiis  lilulils  transilis  per  riain,  ti/lendite,  rf  videtr  si 

Cii[,NoclinmAlticarum,  scribil  (luodcum  ''a/  do/or  sieut  do/nr  nirus.  Uom,  d(»  ipso 

quidam  IMiiIoso[»lius  pallescerel  in  tein-  t''*^"t  l*salmus  :  liep/eta  rsl  ma/is   animn 

pestate    maris,    luxuriosus    quidam    ikui  niea    '.    Ilem,    Cautalur    de    eo  tempore 

limens  insultabat  ei  :  at   ill(>  prolulit   re-  passionis,   Tlireii.    iii.   l.">    :    Hep/evit  mc 

'  .S.     .\U"-.i'sTiNi  s,    l.ib.     I\     (1(>    Civif.it.-    ll.M,  *  Joioiii.  Mi,  T. 

•ap.  4.  '  P<-a\.  lxxxmi,  i. 


Solulio. 


or)i  D.   Al.n.  MAC.  ORI).  PR/ED. 

nmarUudimhiis,   imhriavit  me   nh  si/ri'         ADALiuDdicendum,  quod  charitas  Chri- 
...  sli  non  diminuil  scnsum  doloris,  sed  do- 

loris  rcputalionem.  In  oanclis  aulem  ahis 

SoLUTio.  Concedodc  plano,  tjuod  Chri-     diminuil  ulrumque,  et  scnsum,  et  repu- 

stus  mao-iscl  accrhius  quidcm  passus  csl,     talionem  :  quia  ipsi  viatores  fuerunt  :  et 


K<i 


quam    ahquis    hominum    umquam    pali  cum  afficiehantur  circa  superiora,  trahe- 

potuerit  vcl  passus  est  :  ct  hoc  trihus  de  batur  anima  a  corpore,  et  minus  scnsit  ; 

„„,,^,-  sed  Christus  utrumquc  fuit  simul,  et  via- 

IM-ima  cst,  ut  co  magis  ad  gratias  sihi  tor,  et  comprehensor,  et  unius  actus  non 

teneamur.  Undc    Bernardus  :   «  Multum  retraxit  ab  actu  alterius. 
diflicultatis  assumpsit  quo  lc    multoe  di-         Ad  aliud  dicendum  eodem  modo,  quod      ^,^ 

lectionis  debitorcm   constitueret,  admo-  prsemium  fecit  non  reputari  vitam,  id  est, 

neretque  ad  i-ratiarum  actiones  difdcultas  minus  reputari :  non  quod  minus  valeret, 

redemplionis,  quem  minus  devotum  etfe-  ut  dicit  Anselmus,  quia  in  infinitum  plus 

cerat  conditionis  facilitas.  »  valuit  quam   totum    genus  humanum    : 

Secunda  causa  est  honitas  et  innoccntia  aliter  enim  non  fuisset  sufficienter  recom- 

vitfe  :  non  cnim  verum  est  quod  dicunt  pensatio  facta  per  mortem  Christi  :   sed 

quidam,  quod  patiens  pro   suis  peccatis  quia  amore  hominum  mortem  elegit,  non 

mao-is  afUi^itur  :  quia  ille  exconscientia  simpHciter    ahjiciendo   vitam    meliorem 

peccatorum  indignatur,  et  magis  spernit  quam  omnes  homines  essent  :  sed  posl- 

vitam  :  innocens   autem  nihil  invenit  in  ponendo  ad  tempus  ut  omnibus  recupera- 

vila  quare  debeat   eam  spernere.   Et  si  ret  :  et  haec  reputatio  fuit  charitatis,  et 

ohjicis,  quod  moriens  pro  dehctis  a?ter-  non  secundum  valorern. 
nam  timet  mortem,  et  ideo  dupUciter  tor-         Ad  aliud  dicendum,  quod  Dominus  sci-  ^^  4 

quctur  :  hoc    nihil    est   :    quia  nos  non  vit  se  tertia  die  resurrecturum  :    si  enim 

h)quimur  de   eo   quod  est  per  accidens,  Dominus  in   morte  siraphciter  remansis- 

sed  de  eo  quod  est  per  se  :  tortura  autem  set,    lunc  nec   nobis    valuisset  :  et  ipse 

illa  per  accidens  est,  scihcet  in  quantum  etiam  insipienter  fecisset,  mehorem  vitam 

per  vitam  istamhberatur  a  morte  animse.  suam  pro  nobis  in  seternum  amittendo  : 

Unde  patet,  quod  ilU  falsum  dicunt  tam  sed    ista    praescientia    resurrectionis    in 

ab  auctoritate  AristoteHs    et   Auguslini,  Christo  non  abstuUt  passionis  sensum  :  et 

quam  etiam  per   rationem   superius    in-  ideo  iUa  objectio    non  prohat  nisi  de  re- 

ductam.  Hoc  eliam  ex  verbis  latronis  ac-  putatione  minori,  et  non  de  sensu  vel  ex- 

cipilur,  cum  hatro  ad  latronem  dixit :  Et  perientia  acerbitatis. 

710S  quidem  digne,  nam  digna  factis  re-         Ad  hoc  quod  objicitur  de  separatione  a      ^^ 

cipimus  :  hic  vero  )iihil  mali  gessit  '.  Deo  perpeccatum,  vel  etiam  per  condem- 

Tortia  causa  fuit  ex  corporis  nobilissi-  nationem  seternam  in  die  judicii,  dico 
macompioxiojic,  tam  in  toto,  quam  etiam  quod  nulla  est  objectio  iUa  :  quia  poena 
in  membris  in  quibus  patiebatur,  utpro-  sequivoce  sumitur.  Separatio  enini  a  Deo 
bant  ohjectiones.  non  est  inferens  sensuin,    sed  damnum. 

Ad  1.  Ad  primum  ergo  quod  objicitur  de  Mar-     Si    dicas,   quod   sentit    anima    damnum 

tvribus,  dicendum  quod  non  idem  est  suum  :  hoc  nihil  est  :  quia  sentire  dam- 
plura  et  diutius  pati,  et  acerbius  sentire  nuni  est  scntire  privationem  :  sicut  vide- 
dolorem  :  et  Sancli  quidem  plura  et  re  tenebras,  et  audire  siientium  :  et  ideo 
diutius  pati  potuerunt,  nuUus  tamen  inagis  in  infinituin  damnum  est  in  perdi- 
eorum  ita  acerbe  ut  ipse  sensit  dolo-  tione  Dei,  quam  vitae,  si  daranum  priva- 
rem.  tum     attendas,     id     est,     damnificatio- 

'  Luc.  xxiii,  41. 
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nem  tuam  vel  illius  :  sed  non    esl  inajor 
sensus. 


ARTICULUS   III. 

A?i  acerhilas  passionis  Christi  sit  rtiajor 
passionc  AdcC,  si  delur  quod  pali  po- 
tuisset  ? 


Tertio  quaerilur,  Utrum  ncerbitas  pas- 
sionis  Christi  sit  major  passione  Adae  in 
primo slatu,  si  detur  per  impossibile,  quod 
pati  poluisset  vcl  passus  esset  socundum 
actum  ? 

Videlur,  quod  non  :  quia 

1.  Tanlo  conjunctio  diffioilius  separa- 
tur,  quanlo  pauciores  insunldispositionos 
ad  separationem  :  in  Chrislo  autem  fuit 
pcenalitas  assumpta,  sed  in  Adam  nulla  : 
erj,^o  major  dolor  fuisset  in  separationo 
anima?  a  corpore  Adae,  quam  in  sopara- 
tiono  anim.T  a  corpore  Christi. 

2.  Ilom,  Quanto  fortius  vinculum, 
tanto  diflicilius  rumpitur  :  sed  fortius  est 
vinculum  vitae  immortalis  aliquo  modo 
qiiam  vitae  in  qua  est  noccssitas  ad  mo- 
riendum.  (^im  igitur  Adam  primam  vi- 
tam  habuorit,  vidotur  quod  ipse  majorom 
pamam  in  morte  sensissot  si  morlnus  fuis- 
sot,  quain  Christus. 

Skd  coNTnA  : 

1.  Dolor  esl  scnsus  po^na".  ot  acerbitas 
doloris  esl  a  fortiori  sonsu  pauia}  fortio- 
ris  :  erg-o  oa  quae  non  faciiint  ad  sonsnm 
subtilinrom.  non  faciunt  ad  majorom 
passionem  :  oss(»  autom  immortalom  por 
gratiam  in  slalu  animulis  vita',  ol  osso 
mortalom,  non  faciunt  ad  soiisum  molio- 
rem,  quia  non  sunt  de  comploxi<manti- 
bus  :  ergo  nou  faciunt  oliam  ad  majorom 
dolorom  :  non  i}.,'ilur  cx  hoc  Adam  maj^is 
passus  fuisscl,  quam  (ihrislus. 

2.  Itom,  Causa  longioris  vila>  vol  bro- 
vioris  vol  (>tiam  porpolna'  iii  s|;ilu  aninui- 
lis,  uoii  facil  ,iil  sonsuiii  :  ([tii.i  •>!    pcrpc- 


luitas  esset  causa,  tunc  etiam  longitudo 
essetcausa  melioris  .sensus,  quam  brevio- 
ris  vitae  sit  sensus  :  et  hoc  est  contra  ra- 
tionem  :  quia  onmis  causa  longioris  vitae 
(ut  dicit  Philosophus)  reducitur  ad  humi- 
dum  difliculter  siccabilo,  et  calidum  dif- 
ficullor  frigibilo  :  bonitas  autem  sensus  in 
tactu,  efficitur  accessu  viciniori  ad  tempo- 
ramenlum  in  niodio  quod  est  mixtum 
comj)Ioxionatum.  Cuin  i^itur  ad  stabilita- 
tem  sensus  soquatur  acorbilas  passionis  : 
ergo  longitudo  vitae  vel  porpetuitas  so- 
cundum  quod  hujusmodi,  niliil  facit  ad 
majorem  passionom. 

Si  forto  dicas,  quod  Adam  nobilioris 
comploxionis  fuit  quam  Chrislus  :  hoc 
ego  baboo  pro  absurdo  :  quia  sic  auctor 
omnis  nalurae  ogissot  contra  jus  quod  ipse 
naturae  indidit,  quod  conlra  seipsum  in 
seipso  animam  suam  neglexisset  :  hoc 
enim  jus  inditum  est,  ut  nobiliori  forma^ 
nobilius  praeparetur  cbrpus  vel  matoria  : 
ot  si  anima  Christi  nobilior  fuit  anima 
Ada?,  Deus  auctor  naturae  injuriam  focis- 
set  animae  propria^  si  Adio  nobiliorom 
dedisset  comploxionem. 

SoLUTio.  Mco  jndicio  acerbitati  passio-  soiuUo 
nis  Christi  nulla  pcena  corporalis  potost 
comparari,  quam  aliquis  pati  potost  cor- 
poraliler  ot  socundum  naturam.  Unde  si 
Adam  passus  fuisset,  dico  quod  non  ita 
acerbo  doluisset  ut  Christus. 

Raliones  autem  duce  quae  primo  addii- 
cta?  sunt,  solvunturper  objoclionos  factas 
in  conliarium.  Tamon  bono  crodo.  qu(ni 
Adam  vivaciorom  hahuit  seusum  anlH 
poccalum,  (juam  [)ost,  V(d  (juam  nos  ha- 
hoaiuus  :  sod  non  crodo.  (|uod  habuit  vi- 
vacioroin  quam  Chrislus. 
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ARTICIJLUS  IV. 

An  ncerbior  fuit  mors  Christi  qiiam 
mors  animre,  si  detur  per  impossibile, 
(fuod  animarnori  posset  ? 


Quarto  quaeritur,  Utrum  acerbior  fuit 
mors  Christi  quam  mors  animcTe,  si  dare- 
tur  per  impossibile,  quod  ipsa  mori  pos- 
set  separatione  suarum  partium  ab  ipsa? 

Videtur  autem,  quod  sic  :  quia  major 
est  poena  quoe  contrarialur  meliori  bono  : 
dicit  enim  Augustinus,  quod  poena  non 
dicitur  malum,  nisi  quia  contrariatur 
naturae  boni  :  sed  melior  natura  fuit  in 
Christo  quam  in  aliqua  creatura  simplici 
esse  posset  :  ergo  major  pcena. 


Sed  CONTRA  :  Sed  coni 

Quanto  aliquid  vicinius  est  conjun- 
ctum,  tanto  major  dolor  est  in  separatio- 
ne  :  pars  autom  animae  cum  anima  vici- 
nius  conjungilur,  quam  aliquod  corpus 
posset  conjungi  cum  anima  :  ergo  major 
esset  dolor  in  scparatione. 


SoLUTio.  Major  dolor  dicitur  duobus 
modis,  scilicet  quia  majori  bono  contra- 
riatur  :  et  sic  esset  dolor  Christi  adhuc 
gravior,  quam  animae  si  poneretur  posse 
mori.  Dicitur  etiam  major  dolor,  quia 
conjunctionis  fortioris  est  separatio  se- 
cundum  sensuum  experimentum  :  et  sic 
bene  puto,  quod  talis  animae  mors  esset 
acerbior  :  sed  tamen  ad  redimendum  non 
esset  efficacior. 

Et  sic  patet  solutio  :  quia  objectionum 
una  procedit  in  uno  sensu  istius  distin- 
ctionis,  et  alia  in  alio. 


Solu^if 


B.  De  statibus  hominis,  ef  quidide  singulis  Chrisfus  accepit  ? 


Et  est  hic  iiolandum  Christum  de  omni  statu  hominis  aliquid  accepisse, ' 
qui  omnes  venit  salvare.  Sunt  enim  quatuor  status  hominis.  Primus,  ante 
peccatum  :  secundus,  post  peccatum,  et  ante  gratiam  :  tertius,  sub  gra- 
tia:  quartus,  in  gloria.  De  primo  stalu  accepit  immunitatem  peccati.  Unde 
AugustinusilludJoannisEvangelistae  exponens,  Qid  desursum  venit,  su^ 
peromnesest  '  :  dicit  Christum  venisse  desursum,  id  est,  de  altitudine  hu- 
mansenatura?  ante  peccatum  :  quia  de  illa  altitudine  sumpsit  Verbum  Dei 
humanam  naturam,  dum  non  assumpsit  ipsam  culpam  cujus  assumpsit 
pcenam.  Sed  poenam  assumpsit  de  statu  secundo,  et  alios  defectus.  De  ter- 
tio  vero,  gralicE  plenitudinem.  De  quarto,  non  posse  peccare,  etDei  perfe- 
ctam  contemplationem.  Ilabuit  enim  simul  bona  vice  qu5edam,et  bona  pa- 
triae,  sicut  et  queedam  mala  viae. 


^  Joan.  III,  31. 
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slrae    massae    sunl    impassibiles 
sumpsit  corpus  impassibile. 


ergo 


ARTICULUS   V. 

Quomodo  inleUigenduin  sit  quod  dicil 
Magister ,  Christum  venisse  desur- 
sum  ? 


Dcinde  quaerilur  de  his  quae  habentui- 
in  Littera  in  cap.  B,  ubi  dicit  Christum 
vcnisse  desursum,  id  cst,  de  allitudinc 
humance  naturic  ante  peccatum. 

Ex  hoc  enim  vidctur  sequi,  quud 

1.  Aut  materialiter,  aut  formulitcr  ve- 
nil  :  non  formalilcr,  quia  formam  corpo- 
ris  Adae  non  habuit  :  crgo  materialitcr, 
quia  sccundum  naturam  habuil  impassi- 
bilc. 

2.  Item,  Hoc  videtur  Damascenus  di- 
cere,  qui  dixit,  quod  assumpsit  primi- 
iias  nostrae  massae  :  primiti,K   aulcm  no- 


SoLUTio.  Secundum  habita  leve  cst  ad 
hoc  respondcre  :  quia  venit  de  statu  ilio 
quoad  similitudincm  cxcmplaris,  quod  in 
sc  in  illo  statu  cxhibuit  :  et  sic  etiam  de 
aliis  slatibus  intclligitur  :  lamen  hoc  leve 
conceditur,  quod  materiam  corporis  quae 
in  omni  slatu  una  cst,  licet  non  uno 
modo  disposila,  sumpsit  ab  Adam  :  sed 
hic  non  quaerilur  dc  matcria,  cum  in 
Littera  dicatur,  quod  c<  de  primo  statu 
sumpsit  innocenliam,  et  pcccati  immuni- 
tatem,  »  quod  idem  cst. 

Ad  aliud  diccndum,  quod  primitine 
nostrae  massae  dicunlur  propter  nobilita- 
tem  et  purgalioncm  vetustatis  peccali  : 
sicut  etiam  supra  in  proprio  loco  ubi  hoc 
dictum  Damasceni  iutroducitur,  expo- 
suimus  :  et  non  dicunlur  primitiiB,  eo 
quod  primum  materialilcr  ct  in  disposi- 
tione  priini  assumpscrit. 


Soluiio. 

A.l  1. 


Ai  2. 


■xu  »t 
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DISTINCTIO  XVII. 


Quoiiiodo  \>rbi  fseu  ( lirisii  incnrnnlio  orclinnlur  ncl  nostrnni  re- 
cleniplionc^iii  qunntuin  nci  usiini  virliilis, praisertliii  de  voliintnte  el 
ornlione? 


A.  Si  omnis  Christioratio  vel  voluntas  expleta  sit  ? 


Post  prsedicta  considerari  oportet,  Utrum  Christus  aliquid  voluerit  vel 
oraverit  quod  factum  non  sit  ?  Hoc  enim  eestimari  potest  per  hoc  quod 
ipse  ciii:  Pate)' mi,  sipossibile  est,  iranseat  a  me  calix  iste.  Verumtamen 
110)1  sicut  ego  volo,  sed  sicut  tu  vis  '.  Hic  namque  voluntatem  suam  a  Patris 
voluntate  discernere  videtur. 


DIVISIO    TEXTUS. 

«  Post  'prsedicta  considerari  oportet, 
etc.  » 

In  ista  distinctione  Magister  determi- 
nat  quamdani  ulteriorem  qusestionem  ex 
praecedenlibus  habitam,  scUicet,  Utrum 
Christus  aliquid  petiit  vel  oravit,  quod 
non  est  ei  concessum  ?  Ex  quo  enim  na- 
turaliter  timuit  passionem,  conse^uens 
fuit  ut  fugeret  naturaiiter,  et  a  se  pete- 
ret  transire. 

Unde  ista  distinctio  dividitur  in  qua- 
tuor  partes  :  in  quarum  prima  ostendit 
principaliter  in  Christo  propter  duas  na- 

*■  Mattk.  xxvu  39. 


turas  et  voluntates  non  fuisse  pugnam 
carnis  adversus  spiritum.  In  secunda, 
probat  triplicem  voluntatem  fuisse  in 
Christo,  scilicet  sensualilatis,  rationis,  et 
deilatis,  ibi,  C,  «  Ex  affectu  ergo  huma- 
no  quem  de  Virgine  traxit,  etc.  »  In 
tertia,  objicit  contra  verba  Auibrosii, 
ibi,  D,  «  Csp.terum  non  parum  nos  mo- 
vent  verba  Ambrosii,  etc.  »  In  quarta  et 
ultima,  objicit  per  verba  Hilarii,  ibi,  E, 
«  Illud  etiam  ignorandum  non  cst, 
etc.  » 

Ex  his  patet  sententia,    quia  Littera 
plana  est. 


[\  MF  SENTENT,   HTST.  XVII,    \,  ART.   I. 
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ARTICULUS  I. 


plnros  sunt  voluntates  Christi  :  et  quid- 
quid  voluit  volunlate  beneplaciti  secun- 
dum  divinam  naturam,  lioc  consecutus 
est.  Similiter  quidquid  voluit  secundum 
rationem  voluntatis  deliberativie,  totum 
est  consccutus.  Sed  non  quidquid  voluit 
An  aliquid  volnit  Christus  quod  non  sit  secundum  voluntatem  airuclus  nuturalis, 
factum  ?  ut  dicit  Magister. 

Ai)  II)  quod  contra  oltjicitur,  dicendum 

quod    conformitas    est    quadruplex   qua 

Dubilaturautem  primo,  Utrum  aliquid      voluntas  noslra  conformatur  voluntatidi- 

voluerit  Christus,  quod  non  factum  sit?     vinse,  scilicet  in  volito  :  ct  haec  secun- 

Videtur  enim,  quod  nihil.  dum  materiam  est,  et  est  minima,  ut  vo- 

1.  Cujus  enim  voluntas  sempor  confor-     lim  hoc  quod  Deus  vult  :  et  hsec  non  fa- 

mis    est  voluntati    Omnipotenlis  :  sicut      cit  meritum  de  se,  quia  quandoque  quis 

nihil  lit  contra  volunlatem  Omnipotentis,     male  potest  velle  quod  Deus  vult.  ut  aii- 

ita  nihil  fit  contra    voluntatem   suam    :      cujus  boni  mortom. 

sed  voluntas   Christi   semper  conformis  Est  etiam  conformitas  secundum  for- 

fuit  voluntati  Omnipotontis  :   ergo    sic-     mam  volondi,  ut  ex  eadom  charitate  ve- 

ut  nihil    fit  conlra    voluntatem  Dei,  ita      Hmus  quod  volumus,  ex  qua  Deus  vult 

nihil  lit  contra  voluntatem  Christi.  Pri-      quod    vult   :     quia    illa    facit    mcritum, 

MA  patot  per    se.  SECiNnA   probalur  por      etiamsi   quandoque    non    volimus    quod 

hoc   quod    de    pcrfectiono   justorum   est      Dcus  vult,  ut  dicit  Auirustinus  :  et  poni- 


habere  voluntatcm  conformom  volun- 
tati  divin<'E.  Cum  igitur  nihil  sit  porfe- 
ctionis  quod  Ghristus  non  habuerit,  ipso 
liabuit    volunlatem   sompor  conformem. 

2.  Item,  Ifoc  dixit  inatri,  Luc  .  ii,  iO  : 
Ncsciebfitis  quia  iii  his  (jUce  Pafris  rnei 
sunt,  oportct  mc  <?.s\s6' ;'*  I^ll  disci[)ulis  [)0- 
stea,  Mcus  cihus  csl  ul  jaciam  volunlu- 
tem  cjus  (lui  misit  me  ',  scilicot  Paliis 
mei  qui  in  codis  est. 

3.  Itom,  IIoc  videtur  vollo  Apostolus, 
ad  llebr.  v,  7  :  ///  omuihus  cxauditus  cst 
jiro  sua  rcucrcntid.  Erj^^o  nuiiujuam  ali- 
quid  poliil,  qiiod  nnii  sit  conscculus,  iil 
vidotiir. 

Si;d  coNrnA  : 

1.  In  INalino  wi,  .!  :  Clantalto  pcr 
dicm,  cl  ni/n  i.vaudics  :  vl  /lorlc,  cl  non 
ad  insi/)icnliam  mihi. 

2.  Piiolorea,  Oravit  ul  calix  Iransiicl, 
et  non  Iraiisivit  :  crgo  iii  omnibus  uoii 
exauditus  ost. 

SoLUTio.  Sicut  Mapislerdicit  in  Liltcra, 


tur  in  fine  primi  Senlcntiarum. 

Tertia  conformitas  esl  in  fine  volendi, 
ut  proptcr  idem  velimus  propter  quod 
Dous  vult,  id  esl,  propter  gloriam  suam  : 
et  h.TC  ilerum  est  laudabilis,  et  facit  ad 
meritum,  etiamsi  sit  dilformitas  in  ma- 
toria  voliti  :  quia  ad  gloriam  Dei  possem 
aliquom  vollo  vivoro,  qiicm  ipso  ad  glo- 
riam  suam  vult  mori. 

Quarla  conformitas  est  in  causa  effi- 
cionte  volondi.  quando  scilicot  volo  id 
quod  Deus  vull  mo  vellc,  ut  vidcndo  [lau- 
[)(>ri'm,  si  volo  i[)sum  esse  miserum,  jam 
non  sum  misoricors,  et  tamen  Dous  vult 
oiim  osso  misorum  :  oriro  viilt  mc  xcllc 
([iiod  i[)S('  non  vult  :  ot  ha.M-  non  suiil 
conlraiia.  Simililor  ([uaiulo  elogil  Virgi- 
nom  malrom,  voluil  suaiii  ipsiusanimam 
[)orlraiisir(^  gladium  [lassionis  sua*  cor- 
poralis  ',  ul  i[»sa  inlus  suslinorel  iii  alTc- 
ctu  matris,  ([uod  illo  foris  pcrlulit  :  crpo 
voluit  oam  vcllo.  ([uod  Kilius  non  [>ate- 
rotur. 

Eodom  modo  dico,   quod   quando    as- 


Ad   1. 


Jofln.  IV,  14. 


'  Cf.  U>-.  II,  .l.s. 


;]on  n.  alb.  imag.  ord.  pr.to. 

snmcro  voliiit    Christum   vornm    huma-  prohata    invcnitur  supcr  primum  hujus 

nitalcm,  voluil  euni  vcllc  fuj^crc   ca  quae  voluniinis    tractatum     dc     con/ormitale 

suut  pcricuh)rum  gravia  vil;e   liumanae  :  nostrse  voluntalis  ad  ioluntalcm  Dei  \ 
ct  h;rc  conforinitas  suflicit  voluntali   na-  Et  pcr  hoc  patel  solulio  ad  totum. 

turali  :  cl  ha^c    conformilas   disputata  ct 


JJ.  De  coluntatibus  Christi  secundum  duas  naturas. 


Qiiocirca  ambigendum  non  est,  diversas  in  Chrislo  fuisse  voluntates 
juxtaduas  naturas,  divinam  scilicet  voluntalem,  et  humanam.  Humana 
voluntas  est  aflectus  rationis  vel  afTectus  sensualitalis  :  et  alius  est  afTectus 
animae  secunduin  rationem,  aUus  secundum  sensualitatem  :  uturque  ta- 
men  dicilur  humana  voluntas.  AfTectu  autem  rationis  id  volebat  quod  vo- 
luntate  divina,  sciiicet  pali  et  mori :  sed  afTectu  sensualitalis  non  volcbot, 
imo  rcfugiebat:  nec  tamen  in  eo  caro  contra  spiritum  vel  Deum  concupi- 
scebat  :  quia,  ut  ait  Augustinus  '\  nonnuUum  est  vitium,  cum  caro  concu- 
piscit  adversus  spiritum.  Caro  autem  dicta  est  concupiscere,  quia  hoc 
secundum  ipsam  agit  animam  :  sicut  animaper  aurem  audit,  et  per  ocu- 
lum  videt.  Caro  enim  nihil  nisi  per  animam  concupiscit.  Sed  concupiscere 
dicitur,  cum  anima  carnali  concupiscentia  spiritui  reluctatur,  habens  car- 
nalem  delectationem  de  carne  et  a  carne  adversus  delectationem  quam 
spiritus  habet.  Ipsius  autem  carnalis  concupiscentiee  causa  non  est  in  ani- 
inasola,  nec  in  carne  sola  :  ex  utroque  enim  fit  :  quia  sine  utroque  dele- 
ctatio  talis  non  sentitur.  Talis  ergo  rixa  talisque  concertalio  in  anima 
Christi  nuUatenus  esse  potuit,  quia  carnalis  concupiscentiaibiesse  nequiM. 
Dei  etiam  voluntas  erat,  et  rationi  placebat,  ut  iilud  secundum  car- 
nem  vellet,  quatenus  veritas  humanilatis  in  eo  probaretur.  Nam  qui  homi- 
nis  naturam  suscepit,  quae  ipsius  sunt  subire  debuit.  Ideoque  sicut  in 
nobis  duplex  est  affectus,  mentis  scilicet,  et  sensualitatis:  ita  et  in  eo  debuit 
esse  geminus  afTectus,  ut  mentis  affectu  vellet  mori,  et  sensualitatis  affectu 
nollet  :  sicut  in  viris  sanctis  fit.  Petro  enim  ipsa  veritas  dicit  :  Cu7n  senue- 


*  Vide  I  Sententiarum,  Dist.  XLV  et  seq. 

-  S.  ALGUSTINU5,  Lib.  X  super  Genesim  ad  litteram,  cap.  12. 

'  Edit.  J.  Alleaume,  nequimt. 
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/•/.s,  eitcndes  manus  tuas,  et  alius  cinfjet  te^  etducet  quo  tu  noa  vis  ',  scili- 
cet  ad  iDorlofti.  Quofl  exponens  Auguslinus  dicit  \  quotl  Pctrus  ad  iUani 
molcsliam  nolcns  est  ductus,  nolcns  ad  eam  vcnit  :  scd  volcns  cam  vicit  : 
ct  r('Iir|ui(  afrcclum  infirmitatis,  quo  ncmo  viilt  mori  :  qui  adco  est  nalura- 
lis,  II I  (  um  Pctro  nec  seneclus  abstulcrit.  Undc  etiam  Doininus  ait :  Trans- 
eal  a  nie  ca'ix  iste  \  Scd  viciteum  vis  amoris.  Ergo  cl  iii  (liiiislo  s(jcuii(liiiii 
liuiiiiiiiititcm,  ot  in  mcmbris  cjus  geminus  est  atrcclus  :  uiiiis  ralionis  cha- 
rilale  iiiformatus,  quo  proptcr  Dcum  quis  mori  viill  :  aitcr  sensualitalis, 
carnis  infirmitati  propinquus  et  ei  conjunctus,  quo  inors  rcfu^itur.  Ulcnim 
Auguslinus  ait :  Pauius  mcntis  ratione  cupit  di.ssolvi  et  esse  cum  (^liristo  *, 
sensu  autem  carnis  refugit  et  recusat.  Floc  habct  hum;inus  alfcctus  :  quo- 
ninm  qiii  diligit  vitam,  odil  mortem.  Secundum  islum  affectiim  (Ihristus 
moii  iioluil,  ncc  obtinuit  quod  secundum  istum  affectum  pctiit. 


ARTICULUS  II. 


An  in  Cliristo  fuerit  sensualitas  ? 


Deinde  quserilur  de  lioc  quod  dicil, 
ibi,  B,  circa  initiuiu :  «  Ilumuna  volun- 
tas  est  affectus  totius  rationis  vel  affrctus 
sensualitalis.  » 

(!}ua?ruiilur  liic  quatuor  sine  quibus 
isle  locus  non  potesl  inlellij^i :  quorum 
priiiiuin  csl,  Ulium  scnsualilas  sit  vel 
fuciil  iu  Clirislo  ? 

Secundo,  llruin  sil  aliqua  voltiiilas 
scnsualilalis? 

Tcrtio,  IJtruin  voluulas  laliouis  coii- 
1'oiinis  fuciit  volunlali  diviiKC,  ut  dicil 
in  Litlcra  ? 

(Juailo,  (Ir  (livisione  voluntalum  Cliii- 
sli,  ([uas  innuil  lAltcra. 

Ai)  riti.MiiM  sic  proccdiliir  : 
\'i(l(liir  in  (iiirislo  non  fuisso    sensua- 
lilas  :  quia 


1.  Dicit  Auguslinus  in  libro  XII  de 
Trinitate,  quod  sensualitas  est  in  loco 
scrpenlis,  in  quo  inccpit  priinus  motus 
peccati.  Cum  igilur  Cliristus  non  habuit 
aliqucm  peccati  inslinctum,  videlur  in 
Christo  non  fuisse  sensualilas. 

2.  Prseterea,  Ad  quid  esset  in  ij)so  ? 
iMerilum  enim  non  ita  perllcitur  tribus 
•^radibus,  sensualitatis,  infcrioris  partis 
rationis,  et  ralionis  superioris,  qucinad- 
modum  demcritum.  Cum  orgo  ipse  non 
assumpserit  nisi  ca  (jute  sunl  ordinala 
ad  gratiam,  et  gralia  scnsualitatcm  non 
attinj^nt,  videtur  quod  sensualitatem  non 
assumpseril. 

3.  PiiTtcrca,  Ha*c  ost  qua'  sempcr 
pui^nat  advcrsus  spirilum  :  crgo  ciiin  iii 
Clirislo  iiiilla  lalis  piiuiia  fiiciit,  vidclur 
scnsualilatcn^  non  liabiiissi'. 

SkI)  CONntA  :  Sed  oontr». 

Diabolus  iii  .Vdam  s(Mi>«ualilalcin  non 
fccit,  scd  invciilam  in  co  t  orrii|)il  :  cij,'o 
cum  Cbrisliis  oinnia  naluralia  noslra  as- 
sunipscril  iu  corporc  t-l  in  aniiiia.  vidc- 
ttir  i|tio(I  eliaiu  ussuin|)scril  scnsualila- 
Ifiit. 

Itcm,    Auyustinus  :  «    Scnsualitas   csl 


'  .loiltl.   \\1,   is. 

»  S   .\f.,usTiNi;8,  Tracl.  1-2.T.  iii  lliio. 

'  M.iiili.  wvi,  :^'.t. 


'  Atl  IMiili[>    \.  i\\:  Coantor   c  diutbus :   dcii- 
ilerinm  iKihnis  dis.oilii,  »•/  iv<\»«  rum  Vhrislo,  elo. 
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molus  aniuKi',  qui  inltMulitm  iu  quinque 
coi'[)Oi'is  sfusus  :  »  conslal  auteni,  quod 
Clirislus  liujusniodi  nioluni  liabuil  :  (.Tgo 
liabuil  sensuaUtalcin. 


Soiutio.  SoLLTio.  Ulliuiis  ratiuuibus  consen- 
licnduni  esl,  quod  Cbristus  babuil  sen- 
sualilaleu),  quie  est  vis  animae  sensibilis 
desiderii  intenla  in  ea  quae  conferunt  ad 
salulciu  naturjE,  et  intenta  in  ea  quee 
couferunt  sensibus  ad  prffsentandum. 

Ad  1.  Au  1'RiMUM  autem  dicendum,  quod  Au- 
gustinus  loquitur  de  sensuaUtate  non  se- 
cunduin  naturam,  sed  secundum  corru- 
pliouem  quse  accidit  ex  peccato  :  et  cum 
Cbristus  iion  accepit  pecceatum,  non  ac- 
cepit  etiam  illam  corruptionem. 

^^  2  Ad  ALiuD  dicendum,  quod  fuit  in  ipso 

ad  demonslrationem  integrilatis  naturui 
nostrae  :  et  ut  nostra  corrupta  sensuali- 
tas,  per  assumptam  suam  incorruptam 
curaretur :  quia  non  est  curabile,  ut  di- 
cit  Damascenus,  nisi  quod  est  assum- 
ptibile. 

^j  3  Ad  ALiuD  dicendum,  quod  non  ex  sua 

nalura  pugnat  adversus  spirilum,  sed  in 
quantum  est  corrupta  peccato :  et  sic 
Cbristus  non  accepit  eam. 


secundum  proprietatem  Grujci  idiomatis, 
in  quo  non  dicitur  voluntas  nisi  ralionis 
alfectus.  CoNTRA  :  Auguslinus  in  libro  de 
7?-mi7fl/6' dicit :  c<  Causse  voluntariu'  aut 
Dci  sunt,  aut  Angelorum,  aut  bominum, 
aut  quorumcun)que  auimabuu),  si  tamen 
voluntales  appellandi  sunt  anin)alium 
ralionis  expertium  motus  illi  quibus 
aliqua  faciunt  secundum  naturam  suam, 
cum  quid  vel  appetunt,  vel  evitant.  » 
Ex  hoc  patet,  quod  abusive  sensualitatis 
dicitur  voluntas. 

SoLUTio.  Dicitur,  quod  vohintas  su-  ^^^^^ 
mitur  large,  et  stricte.  Slricte  non  dicitur 
voluntas,  sicut  volunt  auctoritales,  nisi 
molus  et  appetitus  rationalis.  Laige 
etiam  dicitur  voluntas  appetitus  sensua- 
litalis  bumanae.  Sed  omnis  abusive  di- 
citur  volunlas  appetitus  brutorum.  Unde 
Joannes  Damascenus  dicit,  quod  volun- 
tas  rationalis  est :  et  si  non  est  rationa- 
lis,  non  est  voluntas  :  voluntas  enim  di- 
cit  id  quod  bberrimum  est  in  anima  :  et 
ideo  naturse  sensibili  quse  magis  agitur 
imperio  rationis  vei  naturse  inslinctu, 
quam  agat,  non  potest  dici  proprie  vo- 
lunlas  inesse. 

Et  per  hoc  patet  solutio  ad  totum. 


ARTICULUS  IIL 


An  voiuntaa  allqua  sii  sensualitatis  ? 


Secundo  quaeritur,  Utrura  aliqua  vo- 
luntas  sit  sensualitatis  ? 

Videtur  auten),  quod  non  :  quia  dicit 
Philosopbus  in  Topicis,  quod  on^nis  vo- 
luntas  est  in  ratione. 

Item,  Philosophus  in  III  de  Anima : 
«  In  rationali  voluntas  bt,  in  irrationali 
autem  desiderium  et  animus.  »  Er^o  vi- 
delur,  quod  nihil  sit  quod  dicit  unam 
voluntatem  sensualilalis  in  Cbristo 
fuisse. 

Si  forte  diceres,  quod  hoc  est    animal 


ARTICULUS  IV. 

An  aliqua  voluntas  in  Christo    non  lia- 
buerit  effectum  suum  ? 


Tertio  quseritur,  Utrum  aliqua  volun- 
tas  i-ationis  in  Christo  effectum  non  ba- 
buerit? 

Videtur,  quod  sic  :  quia  supra  deter- 
minatum  cst,  quod  etiam  ratio,  et  quse- 
cumque  pars  animse,  potest  considerari 
ut  natura  :  et  sic  dolet  incommoda  et 
fugit :  ergo  cum  in  Christo  ratio  in  illa 
consideratione  fuerit,  videtur  quod  ali- 
quid    rationis    voluntate    voluerit,    quod 
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non  voiuil  voluntale  divina  :    ergo   cuni  sis,  vocat  te//e//a/e;/<,  et  non  volunlat..-ni 

cujuslibel  appetitus  sit  lioc   potere   quod  perfectain. 

a{)pelit,  lioc  secundum   illani  voluntatcin  Sunl  aulem  qui  aliter  solvunt,  diccn- 

pc.liil,  qiiod  tameii  iion  cst  consecutus.  tes  quod  non  est  contrarielas  :  quia  con- 

ccMiia.       Si.dcontra:  trarja  sunt  nata  fieri  cina  idem,  et  sen- 

Contrariclas   appetitus    in   aniina  non  sualitas    et  ratio,   vel   ralio    naturalis  et 

est  ex  lioc  quod  ipsi   appolitus    sunt   na-  ratio,  non  sunt  circa  ideiu    ut  idciii.  Sed 

tura3    in    nobis    contrariai,    ut  Manichaei  lioc  patet,  quod  niliil   est  :  (jiiia    secun- 

dicebant,  qui  ponebant  unurn  creatum  a  dum  hoc  etiam  in   nobis  numquam  esset 

principe  lucis,  et  alterumaprincipe  tene-  contrarietas    [)ugna?.    Unde    contrarietas 

brarum  :  ergo  relinquitur,  quod  ista  con-  pugnae   est    ex   conlrariis    volilis   tolam 

trarietas    sit    ex    oppositione  volitorum.  post  se   trahere    nitenlibus,    qu®   quan- 

Ihec    auteni    oppositio   in   nobis  inducit  doque  volita  (licet  non  sunt  contraria  in 

pugnam  carnis  sive  inferioris  partis  ani-  substantia)  tamen    per  adjunctum    sunt 

mni  conlra    superiorem,   id    est,    contra  contraria,  scilicet  per  rationem,  ita  quod 

spirilum  :  ergo  in  Christo  fuit  liujusmodi  unum  est  volitum  ut  honestum,  alterum 

pugna,  quod  absurdum  est  ponere  :  ergo  vero  ut  turpe. 
non  fuit  in  eo  talis  dillormitas    volunta- 
tum. 


SoLuno.  Consenliendo  primui  obje- 
ctioni,  dicendum,  quod  nihil  prohibet, 
quod  secundum  voluntatein  ralionis  ut 
natura  est,  homo  ille  in  quanlum  homo, 
aliquid  appetierit  quod  non  est  consecu- 
tus  :  et  etiam  oravit  quod  non  cst  datum, 
eo  quod  non  oiavit  ut  ex  deliberatione 
lioc  volens,  sed  potius  ut  nostram  inlir- 
mitatem  ostendens  :  sicut  ipse  dixit  disci- 
l)ulis  suis  :  Spi/-iltis  quidcni  prui/tpfus 
cst,  caru  tiittcr/i  i/i/ir//ia  '. 

Ai)  lu  autem  quod  contra  objicitur, 
dico  quod  non  est  contrarietas  pugna', 
nisi  inter  quic  est  resislontia  pertinax, 
sicut  est  in  nobis  in  (juibus  voluntas  in- 
firmitatis  carnalis  confurtatur  ex  fomile, 
et  (juandoque  ex  reliquiis  j)eccalorum  : 
in  Cliristo  aulem  iion  fuit  talis  conforla- 
tio  :  et  idco  voliinlalis  inlirmitas  pro- 
gressa  non  est  ullra  naluralia,  iii  liis 
tanluni  ostcndens  sc  ad  nalura'  demon- 
slrationem,  cl  non  ad  hoc  quod  puf^naret 
contra  ralionem,  scd  [)olins  qiiod  scijiic- 
retur:  et  hoc  nolatur  cum  diiit  :  Si  nnu 
putcsf  hic  cfilij-  traiisirc  /lisi  hilx/i/i 
ii//ti/i,  fiat  vul/i/ilas  lua*.  Kl  hoc  (jui- 
dain   anliquorum,    scilicet  Anlisiodoreii- 


ARTICULUS  V. 

A/t    vulu/itas  secu/ulum    Magistru//i  sit 
bc/ie  divisa  i/i  Littera? 


Quarto,  Quseritur  de  divisione  volun- 
tatis  quam  innuit  hic  Maj^ister. 

Et  videtur  innuere  tri[)licein  volunta- 
tcm,  scilicet  divinam,et  dupliceni  huina- 
nam,  scilicet  airectum  cx  carnis  intirmi- 
tatc,  et  alTeclum  ralionis  : 

I.  Cum  autcm  adhuc  uiia  sit.  ul  visuin 
csl,  scilicel  voluntas  rationis,  ut  est  iia- 
lura  :  videlnr,  ([uod  insufliciens  sit  Ma- 
gistcr. 

'1.  Itcni,  .\  [)liiriinis  formis  non  est 
imiis  modiis  dcnominationis  cjiisdcm,  iit 
albcilo  Socratem  dciiiiminat  album,  cl 
;;rammalica  ^rammaticnm.  ct  sic  do 
aliis  :  cr^o  videtur  a  simili.  (juod  a 
|iliiiibus  voliinlatibus  Chrisli  i[)se  sil  |)lu- 
libiis  modis  volcns,  vcl  [)!iires  volcnlcs. 
(jiiod  iic|;al  hamasccnn-^,  (itii  dicil  cum 
laiiicn    iiiiiiiii   cssc  volcnlcm. 


M.illii.  \.\si,  il. 


*  Mattli.  x.wi,  4i. 
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;i  It(Mu.    \\\x   plures,    du;i',    vel   Ires,  iii  formis  tleterminanlibus  toium,  et  ali- 

vel   qualuor    voluntales   Christi,    omnes  ler  in  polcntiis  naturalibus  :  quia  formse 

(latiB    sunt    ad    aclum  volendi  :   sed    iii  qu.T.  sunt  in  toto,   non  possunt  unius  ra- 

inferioribus    eliam    una    proprietas    vel  tionis  plures  inesse  :  sed  in  potentiis  na- 

potentia   suflicil    ad    unum  aclum  :  ergo  turalibus  secundum  unam  rationem  com- 

videtur,  quod  omnes  supcrlluant  praeter  munem  non   specialem  potest  esse,  quod 

u,i;jni.  plures  potentise   nominantur  uno   nomi- 

i.  Item,  Videtur  relinqui  ex  hoc   quod  ne.  Sed  quia  potentise  naturales  licet  in- 

omnis  actio  Cbristi  sit  composita,  et  non  sint  secundum    diversas   partes    natura?, 

una,  sed    plures  :    actus  enim  qui  est  a  tamen  referuntur  ad  unum  quod  est  sub- 

pluribus   agentibus   difTerentibus  secun-  jectum  :    ideo   denominatum  ab  eis  non 

dum  essentiam,  est  plures,  et  non  unus  :  est  nisi  unum  :  et  ideo  Christus  non   est 

ist£B  autem  voluntates  agentes  in  Christo  nisi  unus  volens,  licet  multis  modis  pos- 

dilferunt  secundum  essentiam  :  ergo  sunt  sit  velle  :  quia  volens  diciteum  qui  vult, 

actus,  sui  plures,  et   non   unus.  Et  hoc  hoc  est    subjeclum,  et    non  radicem  in 

etiam    videtur,  quia  Dionysius  loquitur  qua  fundatur  polentia  illa  :  seddiversilas 

de  Iheandrica,  id  est,  Dei  virili  actione  :  voluntatum  cognoscitur  in  diversitate  vo- 

non  autem  est  Dei  virilis,  nisi  sit  in   eo  litorum. 

aliquid  Dei,  el  aliquid  viri  :    ergo  sunt  Ad  aliud   dicendum,    quod   in  Christo   Ad  4 

pbires  actiones.  sunt  actiones  distinctee  :  non  in  compa- 

o.  Item,   Nos    videmus,   quod  aliquid  ratione   ad  agentem,  scilicet  quod  Chri- 

vult  una  voluntate,  quod  non  vult  alia :  stus  sit  plures  agentes  :  sed  quoad  ratio- 

ergo  voluntates  istae  non   uno    modo  se  nem  agendi,  scilicet  quia  aHquando  egit 

habent  ad  actum  volendi  :  et  sic  omnis  ut  homo,    aliquando  ut   Deus  :  semper 

actus   ejus  volendi  est  plures  actus,    ut  tamen  ipse  egit  ens    Deus   homo  :  unde 

videtur.  agens  ut  agens    attendit   Dionysius  :  et 

actiones  ipsas  in  comparatione  ad  poten- 

soiuti...        SoLUTio.    Dicendum,   quod     Maffister  tias  inclinantes  ad   actum    atlendit  Da- 

A.i  1                               ,                     .^                 °  .....     T^.          .            . 

ponit  trimembrem   divisionem   voiunla-  mascenus,  et  ideo  dixit  Dionysms  actio- 

tum  Cliristi,  quee  sicad  bimembrempot-  nem    theandricam,  et  Damascenus  dixit 

est  reduci.  Yoluntas    Christi  aut    divina  esse  duas  actiones  Christi,  sicut  duas  na- 

sive  incrcatata  est,  aut  huu)ana  et  crea-  turas  :  nec  facit  plures  actiones  composi- 

ta.  Humana  autem  aut  rationis,  aut  sen-  tio  potentiarum  inclinantium  ad    actum, 

sensualitatis  cst.  Rationis  vero  aut  est  ut  sed   potius  pluralitas   agenlium  :  et  hoc 

natura,  aut  ut  deliberaliva.  Sed  non  facit  etiam    non    semper,    sicut    patet  in  liis 

mentionem  de  illa  quae  est  rationis  ut  est  quse  sunt   actu  relata  ad  diversas  virtu- 

natura:  quia  secundumsubslantiametes-  tes,   ut  tractus  manus,  et   sonus   modii 

se  potcntise  non  differt  ab  illa  quae  estra-  granorum  milii   :  et  sic   patet  solutio  ad 

tionis  ut  deliberativa,  sed  potius  est  qui-  ultimum.  Et  nota,  quod  hoc  ipsum  quod 

dam  modus  considerationis  ejusdem  po-  agens  fuit  unus  Deus   et  homo,  et  incli- 

tentitB  :  quod    enim   sit  ut  natura,    hoc  nantia  ad  actum  duo,  scilicet  creatum  et 

accidit  cuilibet  polenliaj  animae  rationalis  increatum,  facit  omnem  Christi  actionem 

in  quantum  est  natura  hominis   :  et  ideo  nobis  salutarem  :  quia  etiamsi    comedit 

per  essc  potentiae  non  sunt  nisi   tres,  ut  et  dormivit,  verum  erat  quod    Deus  hoc 

dicit  Magister.    Sed  terlia   dividitur  per  fecit  :  et  ita  pro   nobis  fecit,  qui  pro    se 

duplicem  respectum  ipsius  in  duo  secun-  non  habuit  quid  faceret  talium,  Et  idem 

dum  rationem,  et  non  in  duo  secundum  est    de     tristitia,     timorc,    et    omnibus 

essentiam.  aliis. 

^j  2.          ^'*  ALiuD  ergo  patet,    quod    aliter  est  Ad  aliud  diccndum,  quod  non  super-      aci 
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fluunt  :  quia  non  sunt  clatu  ad  unum  uno 
modo  :  quia  licel  ratio  deliberaliva  quan- 
doque  consenliat  cum  naturali  cl  son- 
suali  in  eodem  volito,  et  e  converso,  non 
tamen  eodcni  modo. 


ARTICL  LUS  VI. 

Quomodo   el  cnr    aliqui  seipsos 
interimunt  ? 


Deinde  qufleriiur  de  hoc  quod  dicit  in 
Littera,  ibi,  B,  sub  finem  :  «  Reliquit 
affectum  infirmitalis ,  quo  nemo  vult 
mori.  » 

Uoc  enim  instanliam  videtur  habere 
in  his  qui  pcrimunt  seipsos  : 

1.  Quidam  (!\  desiderio  immorlalitatis, 
sicut  dicit  Augustinus  in  libro  1  de  Civi- 
late  Dei,  sic  :  «  Si  hoc  magno  animo 
lieri  putandum  est,  cum  sibi  homo  in- 
gerit  mortem,  ille  potius  Cleombrotus 
in    hac  animi    maynitudine    repcritur  : 


quem  ferunt  lecto  Platonis  libro,  ubi 
de  immorlalitate  animai  disputavit,  se 
pra?cipitcm  dedissc  de  muro,  atque  ita 
ex  hac  vita  emigrasse  ad  eam,  quam 
credidit  esse  meliorem  '  .»  Krgo  videtur, 
quod  quidam  desiderent  mortem. 

2.  Item,  Quidam  pror^ter  spem  immor- 
talitatis  occidunt  seipsos,  ut  .ludas  :  et 
quidam  etiam  alii,  ut  melancholici  qui- 
dam  :  ergo  videtur,  quod  falsum  sil  quod 
dicit  in  Littera. 

Ad  hoc  dicendum,  quod  secundum 
Augustinum  et  rei  veritatem  nullus  oc- 
cidit  se  ex  tifidio  vitie  in  quantum  vita 
est  :  sed  aliqui  oreiderunt  sc  c.x  ali- 
quo  quod  accidit  su*  vita?,  secundum 
quod  credebant  invcnire  post  hanc  vi- 
tam  :  et  aliqui  ex  verecundia  turpitudi- 
nis  actus  admissi  vel  admittendi,  ut 
Judas  ex  turpitudine  admissa,  et  Lucre- 
tia  cx  turpitudine  admittonda.  Mclan- 
cholici  autem  ex  taedio  tristitia?  malunt 
non  esse,  quam  sic  esse  :  et  (Ueombrotus 
ex  immortalitate  quam  sperabal  se  in- 
venturum.  Sed  amoi  vila?,  cum  vila 
naturaliter  inserlus  est. 


oluiio. 


C.  Aucloritatibus  probat  diversas  in  Ckristo  culuiitatts. 


Kx  anodu  or^(»  luiiuiiiH)  qnoiii  (1(3  Vir^iiic  Iraxit,  volcbal  ikhi  iiinii,  d 
calicoiii  lr;insii(!  orahal.  Uiido  ik'(la  -  :  Oral  Iraiisirr  (aliccin,  (piia  Ikiiiio 
cral,  (liccns  :  l^atcr,  Iranseal  <i  inc  calix  islc.  Mcco  liahos  V(diinlalcin  luiin.i- 
nain  oxprossiini.  Nidcjain  rcclnin  cor  :  Sn/  /ttm  quod  rt/o  rolo,  scd  quod  hi 
vis  ^  Undo  alibi,  INon  voni  facoio  voluntaloin  inofini,  (inain  scilicct  tcinjio- 
lalilcr   snmpsi    cx    \'ir}^inc.    scd    volnnliitcin   cjiis   (pii    niisil    mc  *,  (jiiiiin 


'  S.  Auf.usTiNirs.  I,ib.  I  de  Civilalt»  Dei,  cap.  2-'. 

*  Vk.nkii.  Bkda,  Lil).  IV  CoimiuMit.  suonim  <  iira  liiiiu-  lotiiiii  Maioi.  xiv,   Ui. 
^  Marc.    .Kiv.  30. 

'  .Foan.  VI,  :<8  :  Dencendi  de  cirlo,  noii  ui  fiuinin    voluiitnlciii    ineaiii,  scil   lolwitnlem   <•/».<  qui  iitisit 
inc. 
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scilicel  ajlernus  liabui  cum  Palre.  ilic  aj)crte  dicit  duas  in  Christo  fuisse 
voluntales,  secunduni  quas  diversa  voluil.  Ilieronymus  quoque  super 
illum  locum,  Splritus  vero  promplus  est,  caro  quidem  infirma  i  :  dans  in- 
telliij^i  liic  duas  voluntales  exprimi,  ila  ait  :  lloc  contra  Eulychianos,  qui 
dicunt  in  Christo  unam  tantum  voluntalem.  Ilic  autem  ostendit  humanam, 
quffi  pro])ter  inrirmitateni  carnis  recusat  passionem  :  et  divinam,  quse 
prompta  est  perficere  dispensationem  ^  Augustinus  ^  etiam  duas  in  Christo 
asserit  voluntates,  dicens  :  Quantum  distat  Deus  ab  homine,  tantum  volun- 
las  Dei  a  voluntate  hoininis.  Unde  hominem  Christus  gerens  ostendit 
privatam  volunlatem  quamdam  hominis,  in  qua  et  suani  nostram  configu- 
ravit  i,  qui  caput  nostrum  est,  et  ad  eum  sicut  membra  pertinemus. 
Pater  mi,  inquit,  sipossibile  est,  transeat  a  me  calix  iste^.  Ilsec  humana 
voluntaserat,  proprium  aliquid,  et  tamquam  privatum  volens.  Sed  quia 
rectum  vult  esse  hominem,  et  ad  Deum  dirigi,  subdit  :  Verumtamen  non 
sicut  erjo  volo,  sed  sicut  tu  vis.  Ac  si  diceret :  Vide  te  in  me  :  quia  potes 
aliquid  proprium  velle,  ut  Deus  aliud  velit.  Conceditur  hoc  humanae  h*agi- 
lilati.  Idem,  alibi  ^  Christus  in  passione  duas  expressit  voluntates  in  se, 
secundum  duas  naturas.  Ait  enim  :  Pater  mi^  si possibile  est,  transeat  a  me 
6'a/z.r /5^e.  Ecce  habes  hominis  voluntatem,  quam  ad  divinam  continuo 
dirigens  ait :  Verumtamen  non  sicutego  volo,  sed sicut  tu.  Ambrosius  etiam 
in  libro  II  de  Fide  :  Pater,  omnia  Scriptum  est,  tibi possibilia  sunt,  trans- 
fer  caticem  Itunc  a  me  ' .  Verba  Christi  sunt  :  sed  quomodo  etin  qua  forma 
dicantur  adverte.  Honiinis  substantiain  gerit,  hominis  assumpsil  airecliim. 
Non  ergo  quasi  Deus,  sed  quasi  homo  loquitur.  Suscepit  quidem  volunta- 
tem  meam.  Alea  est  volunlas,  quatn  suam  dixit,  cum  ait  :  Non  sicut  ego 
volo ,  sed sicut  tiL  vis  *.  Cum  autem  dixit,  Omnia  quffi  habet  Pater,  niea 
sunt  \  quia  nihil  excipitur,  sine  dubio  quam  Pater  habet,  eamdem  et  Filius 
habet  voluntatem.  Eadem  est  Christi  voluntas,  quce  paterna.  Una  ergo 
voluntas  est  Patris  et  Filii.  Sed  alia  est  voluntas  hominis,  alia  Dei  :  ul  scias 
vitain  in  voluntate  esse  hominis,  passionem  autem  Christi  in  voluntate 
divina,  ut  pateretur  pro  nobis  ^^ 

*  Marc.  XIV,  38. 

*  S.  HiERONYMUS,   Concione   prinia   enarrationis   in    Psal.  xxxn,  1,  super  eo  loco  :    Rectos  decet 
oUandalio.  Toni.  VIH  (Nota  E.  L.). 

S.  AuGusTiNUs,  Supor  Psal.  xciii,    post  medium  enarrationis.  Tom.  11  (Nota  E.  E.). 

*  Edit.  J.  Alleaume, /iyuraufi. 
»  MaUh.  XXVI,  39. 

^  S.  AuGusTiNus,  Super  Psal.  xxxiii. 
'  Marc.  XIV,  36. 
**  Matth.  XXVI,  39. 
"  Joan.  xviT,  10  :  Mea  umnia  tua  siml,  el  tua  mea  awil. 

*"  S.  .\uBH0sius,  Lib.  II  de  Kide,  cap.  3. 
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His  testimoniis  evidenter  docetur,  iii  (^hrish»  duas  fuisse  voluntales  : 
quod  quia  negavit  Macarius  Archiepiscopus  in  Constantinopolitana  synodo, 
condemnatus  est. 

El  ex  affectu  humano  sensualitatis  quidem,  non  rationis,  illud  vdluit  ot 
petiil,  qiiod  non  impetravit.  Nec  ideo  potiil  iit  imi^etraret,  (jiiia  sciebat 
Deum  non  esse  facturum  illud  :  nec  illud  fieri  volebat  atfectu  rationis,  vel 
voluntate  divinitatis.  Ad  quid  ergo  petiit  ?  Ut  membris  formam  piaiberet 
imminente  turbatione  clamandi  ad  Dominum,  et  subjiciendi  voluntatem 
suam  divina;  voiuntati  :  ut  si  pulsante  molestia  trislentiir,  pro  ejusdcm 
amotione  orcnt.  Sed  si  ncqueunt  vitai-e,  dicanl  quod  ipse  (ihristiis.  Non 
erfio  ad  insipientiam  fiiit,  quod  ("diristus  clamans  non  exauditur  ad  saliilcm 
corporalem.  IJonuin  quidem  peliit,  scilicet  ut  non  moreretur  ;  scd  nitdius 
erat  ut  moreretur,  quod  et  factum  est. 


ARTICULUS  VII. 


/in  Christiis  i/i  cuKjustia  morlis  pctiit  ex 
sensudlitnte^  vcl  cx  rationc  ? 


Deindc  quapritur  de  lior  quod  (iicit, 
il)i,  C,  §  2  :  ('  Et  Cjr  afjectu  liununiti  sni- 
sutilitalis  iiiiiilcin,  non  ralionis,  illiiil  rn- 
liiit  ct  pciiit,  clc.  » 

hiX  lioo  cnim  scijuilur,  ([uod  illa  [icli- 
lio  sensualilalis  ruil,  cl  iu)n  rationis  :  sod 
([iioniodo  [lolcsl  hoccssc? 

1.  (luni  sensualitalis  Udu  sil  ordinarc, 
cl  oinnis  pelili  sil  ordinata  qu;edain  [)o- 
slulalio. 

2.  Jtem,  Cum  I)amasc(nius  dicil,  (juod 
«  oralio  esl  pelitio  (iecenlium  a  Dco:  » 
ct  (leeens  sive  lioncslum  uon  sil  ol»j(?- 
ctum  scnsualitatis. 

'•\.  Itcm,  ((Oralio,  utdicit  Damasccnus, 
est  asccnsus  inlclicctus  ad  Dcum  :  »  cifi^o 
orare  nou  convcnil  seiisualilali. 


I,  Item,  «  Scnsualitas,  ul  dicit  .\u- 
^ustinus,  inlcndilur  in  ijuinquc  corjio- 
ris  sensus  :  »  er^o  non  aflicilur  circa 
hoc  quod  non  est  praesens  sensibus : 
scd  mors  illa  tcm[)ore  quo  oravit,  non 
erat  praesens  sensibus  :  ergo  sensuali- 
tas  non  circa  mortem  aHecla  fuil  :  ergo 
non  oravit. 

5.  Si  dicas,  quoniam  pr.Tscivit  omnia, 
ct  ita  scivit  omnia  quce  ventura  erant  su- 
per  eum  :  ct  c\  illa  pra^scicnlia  causaba- 
lurtimor  et  tristitia.  Contra  :  .\li  instanli 
conceplionis  scivit  omnia  ([u;c  vcnlura 
eranl  super  eum  :  ci;j;(j  si  Ikcc  scienlia 
caus;d)at  hoc  ([uod  caq)il  timcr(»  cl  nne- 
^lus  cssc,  ah  instanli  concc[)tionis  vidc- 
tur  c(e[)issc  [)avcie,  et  nuestus  cssc. 

Ilcm,  Si  [)r;cscivil,  iioc  non  fiiit  se- 
cuudum  (dTc(liuii  scn^^u^dit^itis,  xmI  [)o- 
tius  secundum  r;itioucm  unit;un  (icilati  : 
ct  cum  sccnndum  ilhun  num([u;un  tiinue- 
lil,  vi(i(>tur  (piod  uiliii  limuit.  ncc  trista- 
tus  csl.  ncc  oiMvit.  ncc  in  ;ii:(iuia  fuil. 

SoLiiTio.  Diccndum  ;i(i  lioc.  ([uod  ora- 
lio  fuit  i;itiouis  iil  csl  u;»tur;i,  ct  conjun- 
ct;i  in  c;uI(Mn  sul)s(auti;i  cum  scnsu;di 
;ilTcclii  :  ct  licc  hcuc  [xdc.st  onliiKirc  :  ct 
sic  cessal  oi)jcctio  [)rim;i. 

\i)  .VI. hd  diccndum,  (juod  iioii  iudc- 
ccM>  c^^t  id  t[iiod  ONtcudil  ii;itura  :  iic('i>n- 


si.^iutio. 

Ad  I. 


A>i  t. 
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tia  autcm  dicil  iii  illa  (liiTinilionc  pro- 
porlioiialuin  indiircnlifc  jictcnlis. 

Ad  aliud  diccnduni,  (|U()d  illa  (Jiffinilio 
dala  est  de  oratiouc  pcr  cdeclun),  cl  de 
oralione  conlcinplanli.s,  tl  non  dc  qua- 
cuuKjuc  orationc. 

Ad  aliud  dicenduin,  quod  e.^c  praevi- 
sionc,  non  ex  sensu  causabalur  trislitia : 
sed  ex  coUigalione  infcrioruin  una  cum 
superioribus  accidit  quod  in  rationc  est 
scientia,  quod  hoc  descendens  et  inducns 
imaijines  corporalcs  quibus  deterniinan- 
tur,  efficitur  imaginatum  per  imaginatio- 
nem,  ct  lunc  movet  ad  tristitiam  et  timo- 


rem  :  ct  hoc  nihil  est  inconveniens  :  quo- 
niam  sicut  motus  incipiunt  a  sensu  et 
asccndunl  ad  intellectum,  ita  fit  e  con- 
verso  pcr  rcflexionem  intellectus  ad  sen- 
sum. 

Ad  id  autcm  quod  objicitur,  quod  ab 
inslanli  conceptionis  dcbuit  tiniere  :  di- 
ccndum  quod  non  sequitur:  quia  non  est 
causa  timoris  prsevisio  mali,  sed  potius 
iniminentia  nudi  poence.  Unde  licet  prse- 
videretur  prius  ab  ipso  mors,  tamen  non 
prsevidebatur  ut  imminens. 

Etper  hoc  patet  solutio  ad  totum. 


D.  l)e  eo  quod  Ambrosius  dicit  Christum  dubitasse  affectu  humano. 


Caelerum  non  parum  nos  movent  veiba  Ambrosii,  quibus  significare 
videtur  (^hristum  secun(.lum  humanum  affectum  de  Patris  polentia  dubi- 
tasse,  sic  dicens  in  libro  II  de  Flde :  De  quo  dubitat,  de  se,  an  de  Patre  ? 
De  eo  utique  cui  dicit,  Transfer,  dubitat  hominis  affectu.  Xam  Deus  de 
Patre  non  dubitat,  nec  de  morte  formidat.  Propheta  etiam  non  dubital,  qui 
nihil  Deo  esse  impossibile  asserit  :  Omnia  qusecitnque  voluit  Dominus 
fecit\  Num  infra  homines  consliLues  Deum?  Propheta  non  dubitat,  et 
Filium  dubitare  tu  credis  ?  Ut  homo  ergo  dubitat,  ut  liomo  locutus  est  ^ 
llis  verbis  innui  videtur,  quod  Christus  non  in  quantum  Deus  vel  Dei 
Filius,  sed  in  quantum  homodubitaverit  affectu  humano.  Quod  ea  ratione 
dictum  accipi  potest,  non  quia  ipse  dubitaverit  :  sed  quia  modum  gessit 
dubitantis,  et  hominibus  dubitare  videbatur. 


'  Psal.  cxxxiv,  6. 

-  S.  Ambrosicp,  Lib.  II  de  Fide,  cap.  3. 
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ARTICULUS  YIII. 

Ulrum  Chrislus  dubilavil  quando  dixil, 
Si  possibile  est,  etc. 


Deiudc  quaeritur  de   verbis    Anibrosii, 
ibi,  «  Cselerum  noi parum  movent,  etc.  » 


Dubitatio  enim  est  interminatus  mo- 
tus  rationis  super  utramque  partem  con- 
tradictionis  :  (^hristus  autcm  certus  fuit 
de  altera  parte  :  ergo  non  dui)itavil. 

SoLUTio.  Dubilatio  Iiic  non  exprimit 
nisi  tremorem  sensualitalis  inter  hoc 
quod  sequerctur  rationem,  ct  naturalem 
appelilum  opposili,  scilicet  quod  evade- 
ret  morlem  :  quod  nihil  vituperabile  po- 
nit  in  Cdiristo,  sed  potius  ostensionem 
veritatis  nostra?  niitura*. 


Solutio. 


\\.   Verba  Ililarii  longe   diversam  exprimenlia  seiitentium  a  pr^.missa. 


Illud  ctiam  ignoranduiii  noii  est,  quod  Ililarius  asserero  videlur  Chri- 
sturn  non  sibi,  sed  suis  orasse,  cum  dixit,  Transfer  ame  caliceni  hunc  : 
sicuL  nec  sibi,  sed  suis  liniuit.  Nec  eum  '  voluisse  ut  sibi  non  esset  passio, 
sed  uta  suis  transiret  calix  passionis  :  ila  inquiens,  Si  passio  honoriPicatura 
eum  orat,  sicul  Juda  exeunle  ait,  nunc  honorificalus  est  filius  hominis  ', 
quomodo  trislom  eum  mefus  passionis  oITecerat,  nisi  forle  tam  irralionahi- 
lis  fuerit,  ul  pati  inortom  timueril,  qu3e  patientom  se  glorificatura  ossot  ? 
Sed  forte  timuisse  usque  eo  aestimabitur  \  ut  translerri  a  se  calicem  dopro- 
catussit,  dicens  :  Pafer,  transfer  calicem  lunica  me^.  Quomodo  oiiim  per 
paliondi  motum  Iransforri  doi^rocaretur  a  se,  quod  per  disponsalionis 
studiiim  lostiiiarot  implore  ?  Non  onim  convonil  ut  pali  nolil,  qui  pati 
veiiit  :  (itcum  pali  oum  volh^  cognosceres,  roli^iosius  fuoral  hoc  confilori. 
qiuun  ad  id  impirfi  stiillitia'  |)rorumpor(>,  iil  oiiiii  assororos  iic  p.ihM-otur 
orasse,  quom  pati  vollo  cogiioscoros.  Non  orgo  silti  tiislis  fuit,  no(|ue  sibi 
orat  tranrire  calicom,  sed  discipulis,  nc  in  (N)s  (mHx  passioiiis  inoiimhat 
({uem  a  so  transiiH^  oiat,  iic  iii  his  soilicct  maiioal.  Noii  ciiiiii  rogat  no 
sccuin  sit,  sod  utase  transoat.  Doiiido  ail,  j\nn  sicut  ei/n  rnin.,  sed  siritt  tu 
vis.  IlumancP.  in  se  sollicitudinis  signilicaus  consorlium,  sod   m)n   dis(MM- 


*  Edit.  J.  Allfiaume,  enim. 

*  Joan.  xm,  ;U  :  Oim  noo  c.rifsct  (Judas)  dixit  Jesm :  Nunr  c/ari/laiOw  esf  Pilius  hominis,  etc. 
^  Edil.  Inan.  Allfaiinio,  c.ristimn^^Hur. 

*  .Marc.  nv,  :i6. 
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nens  senlcntlam  sibi  cornmunis  cum  Patre  voluntalis.  Pio  hominibus  ergo 
vult  Iransire  caliccm,  per  quem  omnes  discipuli  erant  tentandi  :  et  ideo 
pro  Pctro  rogal,  nedcliciat  fidesejus'.  Scicns  crgo  ha3C  omnia  post  mor- 
tem  suam  desitura,  usquc  ad  mortcm  tristis  cst  :  ct  scit  hunc  caliccm  non 
posse  transire  nisibiberit,  ideo  ait,  Pater  mi,  sinonpotesthic  calix  traus- 
ire  nisi  bibam  ittum,  fiatvolantas  iua  ■ :  sciens  in  se  consummata  passio- 
ne  melum  calicis  transilurum,  qui  nisi  eum  bibisset,  transire  non  posset  : 
nec  finis  lerroris  nisi  consummata  passione,  terrori  succederet :  quia  post 
mortem  ejus  per  virlulum  gloriam  apostolicae  infirmitatis  scandalum 
pelleretur.  Intendc,  lector,  his  verbis  pia  diligentia  ne  sint  tibi  vasa  mor- 
tis. 


ARTICULLS  IX. 


Quomodo  Christus  sibi  et  suis  oravit  ? 


Deiude  etiam  notandum  circa  verba 
Hilarii,  ibi,  «  Jllud  etiam  ignorandum 
non  est,  elc.  » 

Nota,  quod  Hilarius  optime  loquitur  : 
quia  discipulis  et  nobis  oravit  tripliciler, 
et  uno  modo  sibi,  scilicet  ut  naturam 
discipulorum  in  se  ostenderet :  hoc  enim 


erat  ad  gloriam  nostram,  non  suam  : 
quia  nostra  natura  in  eo  est  exaUata  :  et 
ut  nobis,  non  sibi  per  hoc  utilis  esset  : 
qui  quandoque  infirmitate  circumdati 
quserimus  evasionem  persecutionis,  ei 
non  desperamus,  quia  scimus  fecisse  ca- 
put  nostrum.  Tertio,  ut  nobis  ordinandi 
nostrum  sensualem  etTectum  ad  rationem, 
formam  el  doctrinam  daret  :  ut  cum  ipso 
diceremus :  Non  quod  ego  volo  fial,  sed 
quod  lu  vis.  Sic  igitur  nuilo  modo  sibi, 
id  est,  ad  utilitatem  sui  petiit,  sed  nobis. 
Alio  modo  autem  pro  se  petiit. 

Et    sic   plana    sunt    quse    dicuntur   in 
Littera. 


'  Luc  XXII,  32 :  Ego  rogaoi  pro  te,  ut  non  defi- 
ciat  fides  tua. 


'Matth.  XXVI,  42. 
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DISTINCTIO    XVII]. 


Qiioiiioclo  \  (^ri)i  s(Mi  Clirisli  fiirariiafio  ordiiiahir  ad  noslrani  rod- 
oiiiplioiKMii  qiianliini  aii  iisiini  voliinlalis,  proiil  r<'spicit  excrci- 
liuin   iiicrendi  ? 


A.  Si  Christus  mendt  sibi  et  nobis,  et  quid  sibi^  et  quid  nobis? 


De  merito  etiam  Christi  practcrmittendum  non  est,  de  qiio  quidam  dicere 
solent,  quod  non  sibi,  sed  membris  lanlum  meruerit.  Meruit  quidem 
membiis  redemptionem  a  diabolo,  a  peccalo,  a  poena,  et  regni  reseratio- 
nem  :  ut  amota  ignea  romph^Ta,  libere  pateret  introitus  :  sed  et  sibi  meruit 
impassil)ilitalis  et  immortalifatis  gloriam,  sicut  ait  Apostolus  :Chrislus 
humiliaint  scinelipsum,  fartus  obediens  usque  ad  morlem,  mortem  autcm 
crucis.  Proptcr  quod  et  Deus  c.caltaoit  illum,  et  dedit  illi  nomen  ([uod  est 
siipcr  om)ic  nomen  '.  Aperte  dicit  Apostolus,  Chrislum  proptorea  exaUalum 
per  impassihilitatis  ^loriam,  quia  est  iiumiliatus  per  passionis  obedienliam. 
Ilumililas  cr^o  passionis,  n)erilum  fuit  exallalionis :  et  exallalio,  pnrmium 
huuiilitatis.  UFide  Aufiuslinus  exponens  prcTmissnm  ('apilulum,  ail ;  V.i 
Christus  resurj-ectioiio  clarincaieUir,  priiis  hiimilialus  est  |»assiom'.  Iliimi- 
litas  clarilatis  est  meritiim:  «daiilas  humilitalis  <»sl  |)r,TU)ium.  Sed  hoc  lo- 
lum  factiim  est  iii  forma  servi.  In  forma  (M)ini  Dei  semper  hiil.  et  erit 
claritas  -.  Ilem,  Ambrosius  idcm,  capilulinu  (ractans  ait :  Quid  el  quanlum 
humilitas  mereatur,  hic  (tstcndiliir  \ 

llis  lestimoniis  (>vi(leiis  lil,  (jiiod  Chrislus  pcr  hiimililahMii  cl  (d)c(liciiliam 
pnssionis  meniil  rlarilicaliniicm  corporis  :  nec  id  soliiin,  s(mI  cliaiii  im- 
passibililatem  aiiiiihc.  Aniiiia  ciiiiii  ipsiusaiilc  morlcm  cral  passihilis,  siciil 


*  Acl  Philip.  n,  8  et  9. 

-  S.  .\(Cfsrivi's,  Tracl.  10 i. 

■^  S.  .^MBROsifh,  Kxpnsil.  ad  ilhul  i-pisl.  .i'l  I'lii!i|>.  11.  '.' :  Vroptc,  quod  >(  Dcnf  e.rattat  tt  Hlum.  t»tc. 
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caro  morlalis :  sod  posl  morloin  merito  humilitalis,  et  anima  impassibilis 
facta  esl  ot  raro  immorlalis.  Utrum  aulcin  anima  sit  facta  impassibilis, 
quando  raro  facla  est  immortalis,  scilicet  ipso  rosurreclionis  momenlo,  de 
auctoritalo  nobis  cortum  non  est.  Sed  vol  mox  post  carnis  separationcm 
anima  impassibilitate  donalaest,  aut  in  resurrectione  quandocaro  refloruit. 


DIVISIO    TEXTUS. 


«  De  merito  etiam  Christi  prsetermit- 
tendum  non  est,  etc.  »  Hic  incipit  pars  illa 
quj6  est  de  operibus  Christi. 

Et  dividilur  in  tres  partes  :  in  quarum 
prima  agil  de  merito  Ghristi  generaliler: 
el  quia  prcecipuum  ejus  fuit  passio,  ideo 
primo  quaeritur  de  merilo  passionis.  In 
secunda  autem  de  opere  passionis,  et  eo- 
rum  quse  erant  in  passione,  sicut  Iradilio, 
et  hujusmodi  :  quse  incipit  circa  medium 
distinctionis  XX,  inillo  capite  G,  «  Chri- 
stus  ergo  esl  sacerdos,  idemque  hostia,  et 
pretium  nostrse  reconciliationis ,  etc.  »  In 
tertia  autem  tractat  quaestiones  conse- 
quentes  mortem  Christi  :  sicut  si  homo 
fuerit  in  triduo,  et  hujusmodi  :  et  qua 
ratione  dicatur  morluus  :  et  haec  incipit 
distinct.  XXI,  ibi,  A,  «  Post  prsedicta 
considerandinn  est,  Utrum  in  morte, 
etc.  » 

Prima  harum  partium  subdividitur  in 
quatuor  partes :  in  quarum  prima  Ma- 
gister  quoerit  de  efTectu  meriti  Christi 
in  se.  In  secunda  autem  de  effectu  me- 
riti  ex  parte  nostra  :  et  hsec  incipit  in  ul- 
timo  et  capitulo  istius  distinctionis,  ibi, 
E,  «  Ad  quid  ergo  voluit  pati  et  mori, 
etc.  »  In  tertia  autem  determinat  ex  hoc, 
qualiter  ipse  solus  est  redemptor  et  me- 
diator,  ibi,  Distinct.  XIX,  E,  «  Unde 
ipse  vere  dicitur  mundi  redcmptor,  etc.  » 
In  quarta  quaerit,  Si  alius  iuit  modus 
possibilis?  et    quare    potius   hoc   modo 


quam  alio  modo  voluit  liberare?  ibi, 
Distinct.  XX,  A,  «  Si  vero  qusp.ritur, 
Utrum  alio  modo,  etc.  :  »  et  est  ibi  prin- 
cipium  distinctionis  vicesimse. 

In  prima  parte  Magister  quserit  qua- 
tuor  problemata  et  determinat :  quorum 
primum  est  bimembre,  scilicet  an  me- 
ruerit,  et  quid  meruit  ?  et  hoc  est  in  ca- 
pite  A.  Secundo,  Quando  mereri  ince- 
pit?  ibi,  B,  «  Nec  hoc  solum  meruit 
Christus,  quando  Patri  ohediens,  etc.  » 
Tertio,  Quid  sit  nominis  datio  quam  me- 
ruit  ?  ibi,  G,  «  Nec  tantum  gloriam  impas- 
sibilitatis  et  immortalitatis  meritit,  etc.  » 
Quartum  est,  Si  hoc  sine  merito  habere 
potuit  ?  ibi,  D,  «  Si  vero  quseritur^  Utrum 
Christus  illam  immortalitatem  et  im- 
passibilitatcm,  etc.  » 

Sententia  Litterse  patet  per  se. 


ARTICULUS  I. 


An  Christus  aliquid  mereri  potuit  ? 


Incidit  autem  hic  dubitatio,  An  Ghri- 
stus  aliquid  mereri  potuit  ? 

Videtur  autem,  quod  non  : 

1.  Quod  enim  perfecte  plenum  est,  ni- 
hil  auiplius  suscipere  potest  :  sed  Chri- 
stus  ab  instanli  conceplionis  habuit  spiri- 
tum  non  ad  mensuram  *  :  et  vidimus  non 
tantum  gratiam  ejus,  sed  etiam  gloriam 
quasi  unigeniti  a  Patre  ^,  qui  (sicut  dicit 
Basilius)  cum  alio  gloriam  paternam  non 
divisit  :    ergo    nuliius    boni    receptibilis 
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fuit  :  ergo  nihil  meruit:  quia  id  quod 
mcrctur  aliquis,  recipere  debet,  vel  in- 
juste  ageretur  secum. 

2.  Ilein,  i\on  indigens  fuit  aliquo  : 
merilum  autem  est  quo  indigcmus  vel  ad 
vitam,  vel  ad  beatiludinem :  erjio  ipse 
non  meruit. 

3.  l!em,  Status  comprehensionis  tollit 
ralionem  meriti :  ipse  autem  verissime 
fuit  comprehensor  :  ergo  non  meruit. 

4.  Ilem,  Quicumque  mei'etur,  in  Ix)- 
nis  animaj,  sciiicet  gratice  et  gloriae  pro- 
iicit  ;  supra  autem  negatum  est  Chri- 
stum  profecisse  inaninia'  :  ergo  Christus 
non  meruit. 

Ilem,  i\on  venit  ad  hoc  ut  sibi  mero 
retur,  sed  nobis,  sicut  dicit  Aposlolus  : 
Quoniam  propter  vos  egenns  factus  est, 
cum  esset  dives,  ut  illius  inopia  vos  di- 
vites  essetis^.  Cum  igitur  non  fecerit  ni~ 
si  propter  quod  venit,  videtur  quod  nihil 
sibi  meruil. 

').  Item,  ^lereri  cst  ejus  qui  est  infe- 
rior  in  persona  :  Chrislus  autem  nuni- 
quam  inferior  Palre  fuit  in  persona:  ergo 
Christus  numquam  meruit.  pRoit.vno. 
Meritum  est  0[)us  et  actus  :  actus  autem 
omnium  sunt  parlicuhiiium,  ut  dicil 
Philosophus  :  ergo  merilum  respicit 
personam,  et  non  naturam  :  ergo.  Pri.m.v 
conslal. 

Ilein,  Mereri  est  de  non  suo  per  opns 
et  obs('(|uiuni  facere  suuni  :  omnia  au- 
teni  eranl  I''ilii,  ut  ipse  di.xil :  Mca  omnia 
tud  suiil ,  et  lua  mcn  swit  :  cf  (larifini- 
tus  sum  iii  ris  \  I'^ig()  videlur,  (juod  i[)S(' 
n(jn  ineruit, 

In  coNTnAim  .m  aulem  est 

I.  Quod  dicilur  in  Ijtteru,  mullis  aii- 
clorilalibiis  jirobaliim. 

1.  Ilem,  Chrisli  ()|)('ra  non  fiicrunl  mi 
nus    eflicaciii,    quiiiii    (i[i(Mii  Sanclorimi : 
sed  opcrii  Sanctorum  viilenl  sibi  el  aliis  : 
ergo  el    ojicrji  Chrisli  :  iion   crgo  iiicruii 
tantiim  nobis,  sed  eliam  sibi. 


Soi.LTio.  Magister  hic  (ut  videtur)  satis  SoiuUo. 
bene  dislinguit,  quod  mereri  dicitur 
muUisinodis:  uno  scilicet  abusive,  quo 
ali([uis  dicilur  mereri  per  opus  bonum 
male  et  in  malo  statu,  hoc  esl,  in  stalu 
mortalis  peccati  factum  :  sicut  legitur  in 
vita  beati  Joannis  Eleemosynarii,  quod 
quidam  Petrus  miles  iratus  pane  qucra 
projecerat  in  pau[)erem,  meruit  in  judicio 
Domini  ad  quod  raptus  fuil,  prolongatio- 
nem  vitae  in  poenilentiam. 

Alio  modo  ilcrum  irnproprie,  sed  mi- 
nus  improprie  dicitur  mereri  aliquis  per 
bona  facta  in  mortali  peccato  :  ilie  enim 
ex  debito  non  potest  mereri :  sed  tamen 
a  ]\Iagistris  dicitur,  quod  de  congruo  me 
retur  gratiam  :  et  verius  diceretur,  quod 
mereretur  eam  de  minus  incongruo  : 
quiascilicet  inagis  se  disponit  ad  graliam 
per  opera  qua?  facit,  quam  ille  qui  non 
facit. 

Tertio  modo  proprie  dicilur  aliquis 
mereri,  quando  aliquis  actibus  dignis 
vita  aeterna  facit  vitam  selernam  sibi  de- 
bitam  :  cl  sic  non  meretur  nisi  habens 
gratiam  gratum  facientem  et  cbarilatcm. 
VA  boc  diiitur  quinque  modis.  Uno  mo- 
do  proprie,  scilicct  ([uaiido  ciiusa  mcri- 
torum  cum  inerito  alieno  facit  debitum  : 
sicut  in  parvulis  qui  non  hiibent  nisi 
causam  mcritorum,  qua»  est  gralia,  cum 
merito  alieno,  scilicet  (Uirisli :  et  pro[)ler 
hoc  debetur  eis  vita  tTtcrna.  Sccundo 
niodo  pro[)riissimc,  ([uando  cx  causa  me- 
rili  el  iiclu  [)ro[)rii  nicrili  de  non  dcbilii 
sibi  vilii  a'tcrna  facil  dcbiliim  >ibi,  ut 
quilibct  justilicatus  primo  aclu  siio  me- 
rclur  viliim  aMernam.  Terlio  modo, 
([iiaiido  dcbitum  sibi  facit  [iluribus  ratio- 
nibus  dcbiluni  sibi  :  ct  sic  mcreliir  qui- 
libel  sccundo,  cl  tcrlio,  cl  sic  deinceps 
,i('til)iis  mcriloriis.  Qiiiutomodo.  qiiando 
nieretur  augmcntiim  gratia*  tM  ylori.T 
[iriiis  liiibit;»'  (>l  dcbilie  :  el  hoc  lil  cre- 
scentc  charilale.  (Juinto  et  ultimo  modo, 
([uando  merctur  pcr  mulla  o|)era  aliquid 
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conjunclum  gratiae,  sicui  csl  acceleratio 
rcsurreclionis,  vcl  glorilicatio  nominis, 
el  luijiisniodi  :  et  lioc  niotlo  Chrislus  me- 
ruit  sihi  quod  non  habuil  prius  :  iicet 
hominis  lionor  deborctur  sibi  etiam  per 
natiiram  suam,  tamen  id  quod  per  natu- 
rnm  hahcrc  dehuit,  fecit  suum  ratione 
meritorum  per  opera. 

^j  DiCENDUM  igitur  ad  primum,  quod  di- 

vos  per  naluram,  licet  omnia  habuit  et 
possit :  poluit  enim  accelerare  resurre- 
ctionem,  et  clarilicare  nomen  suum  :  ta- 
men  non  habuit  omnia  in  omni  ratione  : 
voluit  enim  Pater  Ghristi  eum  habere 
hsec  etiam  in  ratione  meriti,  ut  sic  ma- 
gis  gloriosus  ostenderetur  non  in  pluri- 
bus  bonis,  sed  in  pluribus  rationibus 
justte  possessionis  bonorum. 

^^  2.  ^'^^   ALiuD  dicendum,   quod  licet  ipse 

non  indiguerit,  tamen  nos  indiguimus, 
ut  sibi  sic  mereretur,  nobis  formam 
dando. 

^j  3  Ad  aliud  dicendum,  quod  status  com- 

prehensoris  non  abstulit  a  Christo  sta- 
lum  viatoris  :  et  ideo  competebat  ei  me- 
reri  :  sed  si  fuisset  comprehensor  tan- 
tum,  tuuc  procederet  objectio. 

^^  ^  xVd  aliud    dicendum,    quod  profectus 

iste  non  est  contrarius  perfectioni  :  quia 
non  ponitur  in  numero  bonorum  animoe 
secundum  scientiam,  vel  gratiam,  vel 
gloriam  :  sed  potius  in  honis  corporis, 
ut  acceleratio  resurrectionis,  et  manife- 
statio  nominis,  quoe  ponitur  in  ahis  co- 
gnilionem  ipsius  accipientibus  :  et  poni- 
tur  in  rationihus  hahendi,  et  non  habitis 
in  anima,  sed  in  corpore,  vel  in  aliis,  ut 
dictum  est. 

A,i  5.  Ad  alild  diccndum,  quod  licet  actus 
singuhirium  sint,  et  personarum  si  agen- 
tia  sint  ralionalis  naturse,  non  tamen 
semper  referuntur  ad  ipsa  agentia,  se- 
cundum  quod  sunt  distinctse  personae, 
sed  etiam  quandoque  gratia  naturse  ;  ut 
intelhgere  actus  hominis  est,  et  tamen 
refertur  ad  hominem  gratia  animse.  Ita 
possumus  dircre,  quod  mcreri  est  actus 


Christi  qui  est  persona  sequalis,  sed  se- 
cundum  naturam  in  qua  est  infcrior  :  et 
hoc  bene  convenit  Christo,  quia  ipse  agit 
secunduin  proprietatem  utriusque  na- 
lurse. 


ARTICULUS   II. 

An  Christus  meriiit    sibi  impassibditatis 
et  immortalitatis  gloriam  ? 


Deinde  quseritur  de  hoc  quod  dicit  in 
Littera,  ibi  A,  §  1  :  Sed  etiam  sibi  me- 
riiit  impassibilitatis  et  immortalitatis 
gloriam,  etc.  » 

Videtur  enim  hoc  impossibile  esse  : 
quia 

L  Si  meruit,  aliqua  potentia  meruit  : 
sed  hoc  non  est  nisi  liberi  arbitrii.  Sed 
probatur,  quod  hoc  impossibilefuil,  (juod 
per  suum  Hberum  arbitrium  meruerit  : 
hberum  enim  arbitrium  conlirmatum, 
non  est  in  statu  merendi. 

2.  Item,  Nulla  potentia  determinata 
ad  unum,  laudem  habet  in  actu  ipsius. 
Heec  probatur  in  omnibus  potentiis  na- 
turahbus.  Sed  liberum  arbitrium  Christi 
determinatum  fuit  ad  unum  :  ergo  non 
habuit  laudem  in  illo.  Nihil  autem  me- 
ritorium  nisi  laudabile  :  ergo  Christus 
non  potuit  mereri  suo  libero  arbitrio. 

3.  Item,  Liberum  arbitrium  Ghristi 
non  aliter  tunc  se  habuit  quam  modo  : 
ergo  si  modo  hon  meretur_,  nec  eliam 
tunc  merebatur. 

4.  Item,  Laudatur,  vir  sanctus,  quod 
potuii  transgredi  et  non  est  transgressus, 
facere  mala  et  non  fecit  *  :  ergo  si  hoc 
est  de  substantia  meriti,  si  Ghri- 
stus  numquam  transgressus  fuerit,  nec 
transgredi  potuerit,  numquam  meruit. 

Sed  gontra  : 

Liberum  arbitrium  nostrum    non    ha- 


Sed  '^o 
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buit  polonliam  merendi  ex  hoc  quod 
potcst  faccre  malum,  quia  hoc  est  defe- 
ctus,  ut  supra  probatum  est,  sed  potius 
cx  fioc  qnod  cum  gratia  sponte  Tacit  bo- 
num.  Cum  igitur  Cbristus  sine  compaia- 
tione  liberius  fecit  justitiam  quam  nos, 
potest  ipsc  plus  meruisse  quam  nos. 

SoLUTio.  Diccndum,  quod   ipse  habuit 
libcrum  arbitrium  quod  mereri  potuit. 

Ad  PRiMUM  diccndum,  quod  triplicitcr 
polest  dici  liberum  arbitrium  confirma- 
tuni.  Uno  modo  in  finc  secunduni  genus, 
hoc  est,  in  bono,  non  tamen  hoc  vcl 
illo  bono  :  et  ha^c  confirmalio  non  tollit 
nisi  defectum  illum  in  quo  llexibile  cst 
in  malum  :  potest  tamen  adhuc  in  quod- 
jibet  bonum.  Alia  est  conlirmatio  libcri 
arbitrii  in  eo  quod  est  simplicitcr  ulti- 
muni,  et  confirmatur  in  illo  per  adba^- 
sionem,  sicut  confirmati  in  [jatria  :  ct 
baec  non  toUit  voluntatem  faciendi  quod 
vult,  sed  ponit  necessitatem  non  coa- 
clionis  in  eo,  sed  immulabililatis  in  line 
illo  :  el  cuiii  illc  [)raMnium  sit,  collocalur 
immulabililcr  iu  pra^iiiio  :  ct  idco  jani 
toilit  i-ationeni  ni(.'riti,  quia  meritum 
quasrit  amplius,  el  sic  adbaM-ens  non  pot- 
est  cogilarc  am[)Iius  quod  haberet,  pra;- 
ter  id  quod  habel.  Ha^c  fuil  quidcni  in 
Christo,  scd  non  abstulil  ei  ralioncm  mc- 
rendi  :  ([uia  (Mim  illa  adh;esione  etiam 
viator  fiiil  :  c^l  Iioc  accidil  in  Chrislo 
proplcr  (lupliccm  conjunctioncm  sua' 
aninur,  scilicct  ad  carncm,  el  ad  dcila- 
tem  :  conjunctio  enim  ad  scnsus  anima- 
lis  carnis  ([ua^  pneccdit  id  ([uod  spiri- 
tualc  cst,  fccit  viam  et  viatorem  :  con- 
junctio  ad  id  (juod  s[)irilualc  csl,  ([uud 
uibil  habcl  [)ost  S(;  (jiiod  in([uiraliir,  fc-  ([ua'rilur,  rtruni  Chrislus  pcccarc  po- 
cil  comprchcnsorcm.  Terlia  esl  conlir-  luil  '  ? 
matio  polcntia"  ad  actum  hunc  pcr  neccs- 
silatem  naturic,  ita  quod  oporlcl  hunc 
o[)crari,  ct  non  possct  non  opcrari  huiic, 
nec  posset  alium  opcrari  ;  el  luvc  conlir- 
matio  tollit  naturam  lolam  libcri  arbi- 
trii  :  qiiia    omnis   potcnlia    ralioualis  cst 


ad  o[)posila  :  et  nullus  in  patria  est  con- 
firmatus,ita  quod  ipsuni  semper  oporteat 
idem  numero  velle,  et  non  posset  hoc 
non  vellc  :  et  hujus  oppositum  ponitur 
per  naturam  libcri  arbilrii  in  omnibus, 
scilicct  posse  hoc,  et  posse  cessare  ab 
hoc,  et  posse  al  ud  ab  boc.  VA  idco  patet 
ex  hoc  quod  non  c.st  diflinitio  libertatis 
arbitrii,  posse  velle  bonum,  vcl  malum  : 
scd  potius  accidit  ei  [)0sse  vellc  ma- 
lum  cx  defectu  :  sed  libertas  ejus  con- 
sistit  in  hoc  quod  possit  velle  hoc,  ct 
non  vclle  hoc,  et  possc  velle  diversum 
ab  hoc.  In  hoc  enim  cognoscitur  libc- 
rum,  quod  non  agit  per  necessitatem 
naturce,  et  hoc  modo  fiexibile  habuit 
Christus  liberum  arbitrium,  et  hoc  suffi- 
cit  merito  cum  statu  viatoris  :  et  ideo 
non  procedit  objectio  prima. 

Ad  aliud  dicendum,  quod  potentia  dc- 
lerminata  ad  unuin  numero  pcr  necessi- 
tatem  natur?e,  non  habet  laudcm  :  jam 
autem  ostensum  esl,  quod  hoc  non  con- 
vcnit  alicui  libero  arbitrio  nec  l^onlirma- 
to,  neque  non  confirmato. 

Ad  ALiuD  diccndum,  quod  piima  cst 
falsa  :  aliter  enim  sc  habuit  lunc,  (juia 
lunc  fuit  in  slalu  viatoris  :  modo  aulcm 
non  est  stalus  vialoris  cum  libertale, 
qua^  facit  incrilum  secundum  >lalum 
mcrcndi. 

Ad  ALiui)  diccndum,  quod  hoc  dc  lau- 
dc  viri  justi  non  cst  pcr  sc,  sed  [^rout 
est  iudicalivum  libertatis  pcr  sc  :  qui 
cnim  polcsl  bonum  cl  malum,  [)i>lcsl 
facere  quod  vull,  scd  non  convcrlitur  : 
cl  ([iiia  illud  ost  per  accidcns,  non  facit 
slalum  lucrcndi  nisi  [icr  accidcns  :  et 
hoc  otiam   su[)ra  dolerminatum  osl,    ubi 


A.l 


Ad  3. 
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ARTICI  LrS  III. 

riniin  Iiumililas  passionis   Christi   fidt 
nicrittnn    exalfalionis  ? 


Deindo  qu£eritur  de  hoc  quod  ibidicit, 
i\,  §  I  :  «  llumilitas  ergo  passionis  me- 
ritum  fuit  ejaltationis,  etc.  » 

Yidetur  cnim,  quod  humilitate  passio- 
nis  non  mcruit    aliquid  Christus. 

1.  Passio  enim  (ut  dicit  Philosophus) 
est  illatio  elFectusque  actionis  ;  ergo  est 
ab  alio  :  quidquid  autem  ab  alio  est  se- 
cunduni  quod  ab  aHo  est,  non  est  merito- 
rium  :  ergo  nuUo  passio  est  merito- 
ria  :  ergo  nec  passio  Christi. 

2.  Item,  Nihil  est  meritorium,  nisi 
actus  elicilus  ab  aliqua  virlute  :  sed  vir- 
tus  non  est  in  corpore,  sed  in  anima  : 
ergo  quod  lantum  est  in  corpore  et  non 
in  anima,  non  habet  rationem  meriti  : 
passio  autem  tota  fuit  in  corpore,  non 
in  anima  :  ergo  non  fuit   meriloria. 

3.  Item,  Nihil  est  nieritorium  nisi  id 
quod  est  volunlarium  :  passio  autem 
nulla  est  voluntaria  :  ergo  non  est  me- 
ritoria.  Prima  patet  per  se  :  quia  dicit 
Augustinus  :  «  Nemo  invitus  bene  facit, 
etsi  bonum  esl  quod  facit.  »  Secunda 
patct  per  diflinitionem  voluntarii  quam 
ponit  Philosophus  et  Sanctus,  quod  vo- 
luntarium  esl,  cujus  principium  est  in 
nobis,  vel  in  eo  qui  agit :  passionis  autem 
principium  semper  est  in  alio. 

i.  Si  dicas,  quod  aliter  est  in  Christo, 
et  aliter  est  in  aliis  :  quia  Christus  fuit 
Deus,  et  ideo  illi  nihil  in  eo  potuerunt 
facere  nisi  quod  ipse  voluit,  et  ideo 
quod  iUi  fecerunt  sibi,  facit  voluntarium. 
CoNTRA  :  Versus  proponitur  ab  omni- 
bus. 


PrfBterea,  Infra  probabitur,  quod  hoc 
non  est  vcrum  :  quia  secundum  hoc  illi 
non  peccassenl,  si  actus  illorum  gratus 
et  voluntarius  fuisset  :  quia  secundnm 
hoc  fuissel  bonum,  cum  Christus  nihil 
voluerit  nisi  bonum. 

SoLUTio.    Dicendum,    quod     Christus    *o'"'' 
meruil  passionc  sua  :  et  maximum  me- 
ritum   consistit  in    passione    Christi,   et 
passionibus  aliorum  Sanctoium. 

Et  esl  ad  omnia  solutio  una,  quod  Ad  i 
licet  sit  illata,  tamen  susceptio  et  susti- 
nentia  passionis  est  voluntaria,  gralia 
boni  pro  quo  est  passio  :  et  ideo  prseci- 
pua  virtutum  quee  est  fortitudo,  consi- 
stit  in  passionibus  illatis. 

Ad  aliud  dicendum,  quod  materialiter      Ad  s 
passio    est  in    corpore,    sed    sustinentia 
sequanimis  est  in  anima,  et  illa  est  quse 
facitvirtutem. 

Ad  ALiuD  patet  solutio  per  ante  dicta. 

Ad  id  quod  ulterius  objicitur  contra 
solutionem  aliquorum,  bene  concedo, 
quod  si  quseratur,  Qualiter  hoc  esse  po- 
tuit,  quod  passio  est  elFectus  aclionis,  et 
non  posset  esse  sine  actione,  tamen  vo- 
luntas  sit  de  uno,  et  non  sit  de    alio  ? 

Ista  qusestio  debilis  est  :  quia  volun- 
tas  separat  ea  quae  secundum  naturam 
conjuncla  sunt,  sicut  el  alii  actus  animae  : 
sicut  volo  esse  albus,  et  non  volo  esse 
monachus,  et  volo  supervestiri  a  gloria, 
ut  absorbeatur  quod  mortale  est  a  vita  ', 
et  non  volo  mori  :  et,  ut  breviter  dicam, 
voluntas  etiam  impossibilium  est,  ut  di- 
cit  Philosophus. 

Per  hoc  patet  igitur  solutio  ad  iotum. 


Actio  displicuit,   passio  grata   fuit. 


'  II  ad  Coriuth.  v,  4. 
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ARTICULUS  IV. 

An    humilitas     Clirisli     sii     claritalis 
mcrilutn   ? 


Deinde  quterilur  de  hoc  quod  dicit,  A, 
g  1  :  «  Ilumililas  clarilalis  est  merilumy 
clarilas  humiUtalis  est  prsemium,  elc.  » 

Ex  hoc  enim  videlur,  quod  ut  habilu 
nieruit  per  humiiitateni. 

1.  IIoc  eliani  videlur  alia  ratione.  xVd 
Philip.  ii^  8  :  Ilumiliavit  scmeiipsum, 
faclus  ohediens,  Patri  scilicet,  usque  ad 
mortem,  morton  autem  crucis.  Et  se- 
quitur,  ^.  9  :  Propter  quod  et  Deus 
exaltavii  illum,  ei  donavit  ilU  nomen 
(fuod  est  super  omne  rujmen. 

2.  Item,  Si  exaltatio  est  prsemium 
Christi,  cum  haec  propric  debetur  humi- 
lilati,  quia  (jui  se  humiliai.,  exaliahitur  '  : 
tunc  humililas  proprii;  vidotur  esse  me- 
riluni  ejus. 

conira.         Sui)  GONTIIA   : 

L  Omne  meritum  est  in  charitate  :  er- 
gosi  meruit,  in  charitale  meruit. 

2.  SiiD  viuETUR  iterum,  quod  non  me- 
ruit  (^liristus  aruiua  suarum  virtutum  sic, 
IIK;  enim  ipii  mcr.-lur  virlulibus,  virtules 
ejus  ad  aPKpiid  melius  possunt  transfer- 
ri,  (luamipsa.'  slnt  :  virlutes  autem  Chri- 
sti  crescere  non  polueruiit,  cum  essent 
inlinilre:  ergo  videtur,  ([uod  virlulibus 
mereri  non  poterat, 

Itcm,  (>haritas  qua;  est  ia  lucrcutc 
prolicil  conlinuo  pcr  meritum,  quia  ali- 
tcr  incongrue  aj.;eretur  secuu)  :  sed  cha- 
litas  Chrisli  prolicerc  non  poteral  .•  ergo 
charitas  Cbristi  inercri  non   poleral. 

Jolutio.  Soi.CTio.  Dicendum.  (|U()d  Cbrislus 
omni  virlute  sua  m(>ruit,  humililalc,  ubc- 
dienlia,  ciiaritate,  el  sic  de  aliis,  et  iiic- 
ruil  et  sibi  et  nobis.   1<it    dicunt    (|uidani. 


quod  etiam  meruil  praemium  substantia- 
le  humanitalis  in  dotibus  animae  et  doli- 
bus  corporis  :  licet  enim  prius  habuerit, 
dicunt  quod  hoc  non  repugnat  :  sicul  An- 
gelus  beatiludinem  a  Deo,  etmodo  mere- 
tur  eam  quam  accepil  :  sicut  eliam  a[)ud 
homines  videmus,  quod  quandoque  con- 
fertur  merces  fideli  operario,  quam  post- 
ea  debet  deservire  et  mereri  :  et  haec 
sententia  non  vid^dur  mihi  improbabilis. 
Si  tamen  voluerimus  sequi  communem 
viam,  quai  non  habet  calumniam,  tunc 
dicemus  quod  sibi  meruit  multis  rationi- 
bus,  faciendo  suum  quod  paucioribus 
ante  suum  fuit  :  et  meruit  etiaiii  iii  cor- 
pore  ea  quae  in  corpore  non  haijuit,  et 
meruil  apud  homines  habere  quod  apud 
homines  non  habuit,  ut  accelerationem 
resurrectionis,  et  dotes  corporis  in  cor- 
pore,  et  manifestationem  nominis  apud 
homines. 

Ad  PRiMUM  ergo  bene  concedo,  quod  ^.1  i  et  ?, 
humilitali  respondet  exaltatio  ut  [uo- 
priuin  praemium  :  sed  haec  exaltalio  esl 
in  corpore,  et  apud  homines  :  quia  in  se 
et  in  anima  ante  allus  fuil,  nisi  hoc 
modo  quo  pluribus  actibus  exaitalionem 
aniinae  sibi  debilam. 

Ad  ALiLD  diceiidum,  quod  mcrilum  A.iobi«ct. i. 
consislit  in  ciiarilale  sicut  in  radice  ; 
non  tanien  ila  consistil,  ([uod  ipsa  sola 
mereatur,  scd  [)olius  ([u;plibel  virlus,  sed 
[)oliiis  vim  merili  lialiciido  a  ([uanlitale 
(lilectionis  :  sicut  esl  iii  iialuris,  ubi  sol 
movet  ad  omnium  ^'cncrabilium  pullula- 
lionciu  ct  maturaliouem.  cl  uoh  excliidi- 
tur  inolor  s|)ccialis  illius  cl  islius  :  ct 
illud  quod  generalur.  in  forma  et  ralione 
luai^is  se([uiliir  motorein  s[)ecialein  suiim 
([uam  L^eneralem.  Ilcm,  Charitas  calore 
suo  iiillammans  liiliiin  alleclum.  omui- 
biis  (lal  \  iin  merendi  :  sed  tamen  me- 
ritum  ests[)eciale  a[)U(l  virlutcs  s[)t>ciali's. 
c|  huii"  rcspoiidel,  piiemium  secundum 
raliouciii  ul  humililali  exallalio,  obe- 
dientia'  liberlas,  el  lidei  visio,  el  spei 
tom|)rebcnsio,  et  hujusmodi. 


'  Luc    XIV,  1 1  el  .wiii,  li. 
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I).  A\A\.  MA(J.  OJll).   1'H.ED. 


AdobjBcJ.s.      Ai)  iD  quud  ulterius  qucerilur,   jani  so-      a  corpuro  (^Jirisli  aiiima,  et  anima3  San- 
lulum    est   j)cr  itl   (juod    dictum    est   in      clorum  sunl  impassibiles. 
princi[)io    solutionis  :    (|uia    mereri   non  Skd  contra  :  Sed  coi 

uno  modo  dicitur,  sed  mullis.  Ponamus,  quod  iterum  incorporentur 

corpoii  animalis  :  aut  palientur,  auL 
non.  Si  sic  :  tunc  non  fuerunt  faclae  im- 
passibiles  per  absolutionem  a  corporc, 
quia  impassibile  pati  non  potest.  Si  au- 
tem  non  patiuntur  :  ergo  non  erunt  uni- 
tae,  quia  anima  unita  corpori,  compati- 
A7i  aninia  separata  a  corpore,  statim  sit  ^^^  necessario,  cum  dolcat  de  separanti- 
facta  impassibitis  .  jj^g^  ^^  habitum  est  in  prcecedenti  dislin- 

ctione. 


ARTICLILUS  V. 


Deinde  qua?ritur  de  hoc  quod  dicit, 
ibi,  A,  §  2  :  «  Utrum  anima  sif  facta 
impassibilis,  etc.  » 

Ilic  tangit  Magister  unum  eoruni  quse 
meruit,  scilicet  immortalitatem  et  impas- 
sibilitatem. 

1.  Cum  autem  impassibililas  sit  ani- 
mae  et  corporis,  videtur  quodnon  accidit 
animae  nisi  graliacorporis  :  ergo  separa- 
tione  facta  a  corpore,  videbitur  statim 
impassibilis  facta  anima. 

2.  Itcm,  Anima  de  se  non  habet  con- 
trarium  :  si  ergo  passio  est  sensus  con- 
trarii  agentis  conlra  naturam,  de  se  non 
habet  passibilitatem,  nisi  forte  ex  peccato 
vel  corpore  :  ergo  separationo  facta  a 
corpore,  nisi  subjaceat  pcccato,  passibi- 
litatem  non  habet  :  ergo  est  impassibi- 
lis. 

3.  Item,  Omne  quod  habet  passibilita- 
tem  pcr  accidens  tantum,  non  crit  passi- 
bile  nisi  conjuncto  illiaccidenti  :  sed  hoc 
accidens  est  incorporatio  :  ergo  erit  pas- 
sibilis  incorporata,  secluso  peccato  quod 
facit  eani  passibilem  :  ergo  mox  separata 


A-J  o!.j 


SoLUTio.  IUa  sententia  quae  ponil  ani-    soiut 
mas  nostras  impassibiles  post  separatio- 
nem,  videtur  mihi  probabilior,  sicut  pro- 
bant  primo  inductae  rationes. 

Ad  id  quod  objicitur  in  conlrarium^ 
dici  polest  quod  animee  separantur  a 
corporibus  dupliciter,  scilicet  sicut  finem 
accipientes  vitse  et  temporis  sibi  attributi 
a  praetinitione  Dei,  sicut  dicitur  :  Consti- 
tuisti  terminos  ejus,  quiiprseteriri  non 
poterunt  '  ;  et  illae  si  ponantur  iterum  in 
corpore,  meo  judicio  pati  non  poterunl, 
nisi  Deus  qui  omnia  potest,  iterum  pri- 
mum  affectum  carnis  in  eis  faciat.  Qua?- 
dam  autem  separantur,  non  ut  terminum 
vitse  habeant,  sed  ut  gloria  Dei  in  eis  per 
miraculuni  fulurum  manifestelur,  sicut 
dicit  Christus  de  Lazaro  :  Lazarus  amicus 
noster  dormit  :  sed  vado  ut  a  somno  ex- 
citem  eum  ^  Et  de  ceeco  nato  dixit  : 
Necjue  liic  peccavit,  neque  parentes  ejus, 
scilicet  ut  caecus  nasceretur  :  sed  ut  ma- 
nifestentur  opera  Dei  in  illo^.  £t  illae 
non  sunt  separatae  nisi  secundum  quid, 
et  ideo  impassibiles  non  efficiuntur. 


^  Job,  XIV,  5. 
^  Joau.  II,  11. 


*  Joan.  IX,  3. 
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13.   Quod  a  conceptu   meruit  sibi  Chnstus  hoc  quod  per  passionem. 


Nec  soluiii  lioc    iiicruil  (ihrislus,  quaudo  PaLii  obediens  crucein  subiil, 
sed  eliarn  ab  ipsa  conceplione  ex  (}un  hoino  factus  esl,  per  charitatem   el 
justiliain  et  alias  virtutcs,  in  quaruni  plcniludine  fuit  secundiiin  lionnnem 
condilus,   sibi    Lanluin    nieruil,    ({uauLuni  posL  per   marlyrii    lolerantiain. 
T<inla  eniin    ploniludo  spiriluMliuin   charismatum  in  eo  fuit,  (juod   iii  eis 
proficere  non  potiiit :  et  idco  inelior  ipsius  anima  fieri  non   poLuit,  quam 
ab   initio  sua3   condilionis  exstilit,  quia  proficere  in  merilis  non  valuit. 
Unde  Greyorius  ait '  :  Non  habuiL  oinnino  ChrisLus  juxta  animoe  incriLum, 
quo    poluisset  prolicere :    iii   incnibris   autem  qute  nos    sumus,   quolidie 
proficiL.  Non  crgo  plus  meriiit  sibi  per  crucis  paLibuIum,    quam  a  concep- 
tione    ineruil  pcr  ^raliain  virtuLum.  Non  ergo  profecit  secundum  aniina? 
mcriliim,    qiiaiilum  ad    virLulcm  merili  :  profecit  Lamen,  quaiiLum  ad  iiu- 
incrum   meritorum.   Plura   (uiim  habuit  merila  in  passione,  (|uaiu   iii  con- 
ceplione  :  sed    majoris  virliiLis   n(»n  cxsLiteruiiL  iii    niorendn   jilura,   ([uam 
ante  fueranl  pauciora.  Meruit  erj^o  a  conceptione  non   modo  ^loriam  im- 
passibililaLis  (iL  iminoilaliLatis  corporis,  sed  eliam   inijjassibililalem  aniiii«'i3. 
Per(|iiid?   l?er  obcdieiiLiaiu    et    volunLalem    perfectam,    quam    iion   luiic 
|)rimo  liabiiiL,  noc  majorem  cuin  pali   co}|)il  et  mori.  (Micdiens  enim,  |)(M'- 
feclus,  et  bonus  exslilit   secuiidiim    h(tmiiiciii,  ex  (|un   hiil   Ikhiki.  Ilahuil 
er^o  aniina  illa  aliijuod  boiiuin  in  se  posl  moiLem,  quod   nnii  habuil  aute. 
Num  er^o  liealorNcI    iiicliiir  hiit  quam  aiiLc  ?  Absil    «piiid  mclinr   fufrit  : 
quia  nec   sanclior,    nec  j^ralia  ciiinulaLi<ir  :   uec  cliaiii  l)cali<ir  hiil    iii  Dci 
contomplalioMC,  in    qiio    pr(Cci|)uc  bealiliido  consislil.  Pnlcsl  laiucn  dici  iii 
hoc  bcalior  hiissc,  (luia  ab  omui   mis(U'ia  immuiiis.   Iv\  (ju<>    iiciiuil  inferri 
simpliciLcr,  quod  bcNilior  hicrit. 


S.  GHEooniU3,  Supei"  cap.  xxvExoih. 
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I).  ALH.   MA(i.  OIU).  PI{.ED. 


ARTICULUS  VI. 

An  Christus  mentit  in    primo  inslanti 
sux  conccptionis  ? 


DeiiuJe  quterilur  de  hoc  quod  dicit  : 
«  Ncc  soluni  lioc  meruil  Christus,  quan- 
do  Patri,  ctc.  » 

Yidetur  enini   lioc  esse  falsum  :  quia 

1.  Prius  est  esse,  quani  agere.  In  in- 
stanti  autem  conceptionis  primum  acce- 
pit  esse  :  ergo  in  illo  non  poluit  me- 
reri. 

2.  Item,  Sancti  Patres  et  alii  dicunt, 
quod  nullus  potest  regenerari  nisi  prlus 
sit  natus  :  ergo  multo  minus  mereri, 
cum  imporlat  renatum  esse,  et  postea 
agere  secundum  gratiam  acceplam  in 
regeneratione  :  ergo  videtur,  quod  in 
Christo  prius  oportuit  nasci  ad  minus  in 
utero,  antequam  mereretur  :  ergo  non 
meruit  in  instanti  conceptionis. 

3.  Item,  In  angelo  malo  prius  opor- 
tuit  ponere  esse  per  naturam,  quam 
averti  per  malitiam  :  ergo  ab  oppositis, 
in  quocumque  bono  prius  oporluit  esse 
per  naturam,  quam  converli  ad  Deum 
per  gratiam  :  cuni  ad  hoc  multo  plura 
exigantur,  quam  ad  averti  :  quia  averti 
potest  aliquis  per  se,  et  converti  non 
potest  nisi  per   gratiam. 

Si  forte  dicas,  quod  aliter  estde  Christo, 
et  aliter  de  aliis :  quia  Christus  fuit  persona 
anle  conceptum  et  in  conceptu,  et  ideo 
mereri  potuit  :  hoc  nihil  est  :  quia  tunc 
mereri  esset  personae  ut  personee,  et  hoc 
falsum  est,  cum  mereri  sit  liberi  arbitrii 
inferioris  :  ergo  non  videlur  esse  unum 
instans  liberi  arbitrii,  et  actus  ejus  in 
raerito. 

Soiutio.  SoLLTio.  Dicendum,  quod  circa  illud 
sunt  duffi  opiniones,  quarum  illa  videtur 
mihi  probabilior,  quae  concedit   rationes 


inductas,  et  dicit  quod  Chrislus  non  me- 
ruil  ab  instanti  conceplionis,  sed  post 
instans  illud  conlinuo  meruit  :  sicut 
etiam  exponitur  illud  .ioannis,  viii,  4t  : 
Ille  homicida  erat  ah  initio^  id  est,  post 
initium.  Alii  dicunt,  quod  meruit  in  in- 
stanti  conceptionis,  et  solvunt  rationes 
inductas  :  quia  illud  instans  est  medietas 
qusedam  pr£Bterili,  et  futuri  :  et  secun- 
duin  quod  est  linis  praeteriti,  sic  in  eo 
accepit  Christus  esse  :  et  secundum  quod 
est  principium  futuri,  sic  meruit  in  eo- 
deni  :  unde  in  eodem  instanti  incepit 
esse,  et  egit  opus  meriti,  non  lamen  se- 
cundum  eamdem  ratioiiem  instantis. 

Et  per  hoc  patet  solutio  ad  totum, 
prseterquam  ad  id  quod  objectum  est  de 
angelo  malo  :  quia  ille  etiam,  ut  puto, 
spalio  divisibili  stelit  in  veritate,  et 
postea  cecidit  :  non  autem  sic  est  de 
Christo. 


ARTICULUS  Vil. 

An  Christus  habuit  juxta  animse    meri- 
tum,  quo  proficere  potuit  ? 


Deinde  quseritur  de  hoc  quod  dicit, 
ibi,  B,  «  Non  habuit  omiiino  Christus 
juxta  animse  meritum,  quo  potuit  profi- 
cere,  etc.  »> 

Hoc  enim  falsum  videtur  :  cum  supra 
sit  habitum,  quod  mereri  dicitur  multis 
modis,  et  pluribus  modis  potest  aliquis 
mereri  id  quod  jam  habet  :  ergo  Chri- 
stus. 

Item  si  quseratur,  Quid  dicatur  sub- 
stantiaie  preemium? 

Si  hoc  dicatur  visio  Dei  quae  est  tota 
merces,  illam  Christus  multis  modis  ha- 
buit  ab  instanti  conceptionis  :  sed  nihil 
prohibet  quin  potuerit  facere,  quod  ali- 
qua  ratione  fuerit  sibi  debita,  quam  prius 
fuerat. 


I.\  III  SI<:NTE:NT.  disi     xviii,  H,  AHT.  8. 
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Itkm  quaeritiir,  Quid  dicatar  aninix 
inerilum  ? 
8t.  2.  Si  hoc  est  meritum  cjuo  merei'i  potuit 
alifjuod  prtEmium  in  anima,  videtur  fal- 
sum  :  quia  auitna:'  nieruit  impassihilita- 
lom  quam  prius  non  liabuit  :  ergo  liahuit 
unde  proficere  potuit  juxta  anima^  meri- 
tum. 

Item,  Actio  Cliristi  non  fuil  minus 
<.;iata  actione  alioruni  Sancloi'um  :  sed 
nulla  aclio  aliorum  Sanclorum  est,  quiE 
non  sit  mcritoria  vitae  aeterna^  quod  est 
animae  meritum  et  pra?mium  :  ergo 
Christus  meruit  sibi  prajmium  anima', 
ut  videtur. 

^'3°;i_  SoLUTio.  Dicendum,  quod  Magister 
non  intelligit,  quod  Christus  mereri  non 
poluerit  substantiale  praemium  aliqua  ra- 
tione  :  sed  intentio  sua  est  dicere,  quod 
per  meritum  illud  nihil  adjiciebatur  ei 
secundum  animam,  quod  prius  non  ha- 
huisset,  nec  aiicjuid  plenius  accepit  per 
meritum,  quam  prius  habuit. 

«31.-'.  ^13  HQ(j  autem  quod  objicitur  de  im- 
passibililate,  dicendum  quod  passibilitas 
animte  attribuitur  ei  per  accidens,  in 
(juantum  est  in  corpore  vel  in  peccato, 
ul  prius  liabilum  est  :  et  ideo  penes  im- 
j)assibililatem  non  consistil  dos  anima', 
nec  praimium  substantiale. 


AHTIClLrS    VMI, 


1//    iinpdssihililns  cl    innnorlalitns  sunt 


aninuv  ccl  ror/ioris'.' 


Dfindi'  (ju;eritui-  ib'  Iinc  (jiiod  dicit, 
ibi,  \\,  vcrsiis  tncdium  :  «  Mcruit  vrijo  a 
con(rj)li(nn'  /nni  nunln  (jlorinin  iinpassi- 
bililatis  rl  iininortalitatis  rorporis,  srd 
ctiani  iin/nissihilitatcni  aniin.v.  » 

l'()l(>st  cnim  csse  dubiiim,  Ciijiis  pro- 
pric   sit    iiiimortalilas    cl    iiiip;i<sibilil;is  ? 

xxvui 


Videtur  esse  animifi  :  quia 

1.  r.jus  est  vita  per  se.  Cum  igitur 
oj)[)Osita  ul  privatio  et  liabitus  habent 
fieri  circa  idein,  videlur  (juod  ejusdem  sit 
mortalitas  et  immortalilas. 

2.  Et  eodcm  modo  objicitiir  de  passi- 
bilitate  :  non  cnim  qua^ritur  hic  de  omni 
jiassibilitale,  sed  de  ea  suluin  qu;e  con- 
slslil  in  dolore  :  et  cum  (hdor  sit  sensus 
coiilrarii,  ct  cum  sensus  per  se  referiilur 
ad  animam,  videtur  etiam  quod  passilti- 
litas  j)roprie  sit  animo'. 

I*ii.ktl:iu:.\  quajiitur,  Oualiter  ist;i   ca-      Queest. 
dunt  sub  merito  ? 

V^idetur  enim,  quod  directe  :  quia 
immortalitas  est  dos  cor[)oris  :  dotes  au- 
tem  directe  cadunt  sub  merito  :  ergo 
videlur,  quod  illa  direcle  cadunt  sub 
merito. 

SoLUTio.  Dicendum,  quod  impassibili-     soiuiio, 
tas  (H  immortalitas  proprie  sunt  conjun- 
cti,  et  non  solum  corporis. 

Ad  prlmlm   ergo    dicendum,  (juod  esl      aj  i. 
vita  ut  causa  vitae,  iiaec  aulem  est  aninui  : 
et  vita  II  l    babitus  vitu',  et  haec  est   con- 
juncti,  ct  ;idli;i'ret  corj)ori  ut  hahitus. 

Au  ALiii)   dicendum,  quod  jiassibilitas      ai  ?. 
convenit  anim;p  per  acciihms  ut  prius  esl 
habitum  :  sed  si  conv(Miirct  ])cr  se,  tiinc 
procedercl  olijectio. 

Ai)  .M.ii  1)  (licendiim.  ijuod  dolcs  cor- •^*^  m"«»'- 
poris  non  c;idunt  ;idco  directe  sub  mcii- 
to,  sicut  dotcs  anim;e  :  qui;i  dotes  corpo- 
ris  causantiir  cx  ;inim;i  :  gIori;i  cniin  Doi 
inlluiliir  ;iniin;e,  cl  rcdundat  in  c()r|)ort'  in 
dotibiis  C(jr[)()ris  :  cl  ideo  non  ita  direcle  c;i- 
duiit  sub  inerilo,  sicut  dotcs  anim;i\  riidc 
(^.hiistus  meruit  linn'  e\  congruo  ct  con- 
digno.  scdex  condii:no  sunt  ijii;isi  ;iiljecta 
[tra-mio  sul)stiinti;ili  :  cx  congruo  ;iutein 
ci  qiii  in  cor[)ore  duros  dolores  pertulit, 
dcbctur    immorliilil;is   ct     iin|)assibilitas. 
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C.  De  eo  quod  scnplumest,  Donavil  illi  nomen  quod  esl  super  omne  nomen 


Nec  lanluin  gloriiun  inipassibilitalis  et  iinniortalitatis  meruit,  sed  etiani 
(lonari  sihi  noinen  quod  est  siiper  omne  nomen,  scilicet  honorificentiam, 
quod  vocatur  Deus :  lioc  lamen  nomen  ante  mortem  habuit.  Habuit  enim 
lioc  nomen  Dei  Fiiius,  in  quantuniDeus  est,  ab  ('eterno  per  naturam  :  in 
quantum  vero  homo  1'actus  est,  habuit  ex  tempore  per  g-ratiam.  Verumta- 
men  Augustinus  '  dicit  homini  donatum  essc  illud  nomen,  non  Deo  : 
quia  illud  nomen  habuit,  cum  in  formaDei  tantum  erat.  Sed  cum  dicitur: 
Propter  quod  et  Deus  exaltaoit  itium,  et  douavit  illi  nomen  quod  est  super 
0771716  no7iieii,  satis  apparet  propter  quid  exaltaverit,  id  est,  propter 
obedientiam,  et  in  qua  forma  exaltatus  sit.  In  qua  enim  forma  crucifixus 
est,  in  ea  exaltatus  est,  et  in  ea  donatum  est  ei  nomen,  ut  cum  ipsa  forma 
servi  nominetur  unigenitus  Filius  Dei,  hoc  illi  donatum  est  ut  homini, 
quod  jam  habebat  idem  ipse  Deus.  Hoc  ergo  per  gratiam  accepit,  ut  ipse 
ens  homo  vel  subsistens  in  formaservi,  id  est,  in  anima  et  carne,  nomine- 
tur  et  sit  Deus.  Sed  numquid  hoc  tunc  meruit?  Supra  enim  dictum  est,  quia 
hoc  tanlum  bonum  homo  ille  non  meruit.  Quomodo  ergo  hic  dicitur,  Pro- 
pter  obedientiam  donatum  est  ei  hoc  nomen  ?  Secundum  tropum  illum 
in  Scriptura  creberrimum  hoc  capiendum  est,  quo  dicitur  res  fieri  quando 
innotescit.  Post  resurrectionem  vero,  quod  ante  erat,  in  evidenti  positum 
est,  ut  scirent  homines  et  daemones.  Manifestationem  ergo  illius  nominis 
donavit  ei  Deus  post  resurrectionem  :  sed  illam  meruit  per  obedientiam 
passionis,  qui  eo  quod  obedivit  patiendo,  exaltatus  est  resurgendo  :  et  per 
lioc  manifestatum  est  nomen.  Hoc  eodem  tropo  usus  est  etiam  Dominus 
post  resurrectionem,  dicens  :  Data  est  mihi  omnis  potestas  in  cceIo 
et  in  te7'ra  ^ :  non  quod  tunc  primo  acceperit  :  sed  quam  ante  habebat, 
tunc  manifestata  est  potestas.  Ca?terum  Ambrosius  dicit  nomen  illud  do- 
natum  esse  Deo,  non  homini :  et  videtur  secunduro  verborum  superficiem, 


'  Ad  Philip.  II,  8  et  9  :  HimUiavit  semelipsum,  factus  obediens  usque  ad  mortem,  mortem  au- 
tem  crucis.  Propler  quod  et  Deus  exaltavit  illum,  et  donavit  illi  nomen  quod  est  super  omne  nomen, 
etc. 

*S.  .VuGusTiNLs,  Lib  conlra  Maximiiuim.  Vide  in  Glossa  ordinaria  ad  illud  episl.  ad  Piiilip  ii, 
8  et9,  quod  nomon  illi  daturn  est  liomini,  et  non  Deo  (Nota  E.  L.) 

^  -Matth.  xxvui,  1«. 


IN  111   SENIEM.  DIST.    XVlll,  C,  AUT.  9.  323 

oppositus  Augusliiio  :  sed  inlcTli^ientia  non  obviat,  licel  tliversuni  sapiat. 
Nam  Arnbnjsius  de  naturali  donatione  id  dictum  intcilifril,  qua  celernaliter 
Patei'  ^enerando  dedit  Filio  nomen  quod  est  super  omne  nomen,  scilicel 
esse  Deum  jier  naluram  :  quia  jicnuit  ab  ciUerno  Filium  plenum  et  sibi 
«•equalem  Deum.  Quod  larneu  nomen  Apostolus  jiropter  passionis  obedien- 
tiam  ('hristo  donalum  dicit.  !Sed  praemisso  lociilionis  modo  accipiendum  est. 


AimCl  LLS  IX. 

Aii  Chrislus  7neruil  donari  sibi  nojnen 
quod  est  super  omne  nomen  ? 


Deindo  queerilur  de  hoc  quod  dicit, 
ihi,  «  Sed  oporiel  donari  sibi  nomen 
f/?(od  esl  super  omne  nomen,  elc.  » 

lloc  eiiiru  riomeii  ab  seterno  liahuit  : 
ergo  hoc  tunc  sibi  dalurn  non  fuit. 

Si  dicis,  quod  inanifestationeni  nonii- 
nis  non  hahuil,  sod  rein  :  scd  ipsa  rnani- 
festatio  data  est  ei  j)er  nieriluin.  (JIontha  : 
Matlli.  vrii,21),  super  illud,  Quid  nobis el 
libi,  Jesu,  Fili  Dei.  Glossa  :  «  Tanluin  iii- 
rrotuit,  quanluni  opoituit  :  scd  non  sicut 
Aiif^elis  vila  et  lux,  sed  eis  tcrrendis  per 
(puetlarn  divinitalis  ellV-cla.  »  b^rgc  di- 
niones  cofj;noveruiit  ciiiu  rliainaiitc  pas- 
sionern  esse  Filiiini  l)ci. 

Itcin,  Lucje,  iv,  :{'••  :  Siin  lc  i/uis  si.s, 
Sa/ic/us  /)('i,  clc.  (ilossa  ihnlcin,  «  In 
ltM"ra  vidcntcs  hiliuin  Dci,  coMliniio  sc 
jiidicandos  pulahanl.  » 

Iteni,  In  legc  proinissus  cral  l-ilius 
l)ei  el  Deus  :  cr;;o  cuni  ti-inpus  et  opcra 
attestarenliir.  videtiir  iprod  Dcus  cogno- 
scehalur  ah  cis.  Si  dicatur,  quod  in  lejie 
noii  vocatur  Dcus,  lioc  [ilane  falsuin  cst. 
Isa.  IX,  (i  :  ]'oeiibih(r  innneii  ejus  Admi- 
rabilis,    Consiliarius,   /Jriis,   /'or/is,  etc. 

Ilein,    ('iOininiinilcr  dicilur,    (juod    sa- 


pientiorcs  sciverunt,  quodessct  venlurus 
in  munduin  ad  i-edemplioncin. 

Item,  Eliam  pueri  clainahant  hoc  per 
plateas  :  Uosanna  filio  David !  benedi- 
clus  qui  venit  in  nomine  Domini  '.  Eriro 
videlur,  quod  hoc  nomen  inanifestum 
eral  etiain  ante  passionein. 

SeDGONTRA   :  Sedcomra. 

T  ad  Corinlh.  ii,  K  :  Si  cognovissent, 
nunKjaam  Dominum  (jloriw.  crucifixis- 
seiit.  Et  exponitur  ihi  dc  daeinonihus  et 
principihus  .luda-orum.  De  da-monihns  : 
quia  numqiiam  cruciliy^i  persuasissent, 
eo  quod  sciient  se  sic  ainissirros  potcsta- 
tern.  I)e  ])rincipihus  aulem  :  (^uia  non 
fccissent  tradendo  ciim  (iciitihiis. 

Itcin,  Anselmus  in  lihro  Cki-  Deus 
lioino,  dicit  quod  tantuin  scelus  sicut  cst 
occisio  Dci,  numqiiain  j)cr  ptcnitciitiain 
expiari  possct,  nisi  ignoi-antia  cxcusas- 
sct. 

Sed  contra  lioc  iteruin  cssc  vidctur  ex 
allcia  parlc,  (piod  omnis  ij,Miorantia  par- 
ticularis  sivc  facli  cxcusct  a  loto  :  ct  de 
Clirislo  non  poluit  cssc  nisi  particnlaris 
i,unorantia  ct  facti  :  cri;i.  vidctur cxcusare 
a  loto,  <piod  falsuin  csl  :  criio  non  iu:in)- 
ravcrnnl. 

Soi.i  no.  Dicendum.  ipiod  noineiKpiotl  soIuim. 
cst  supcr  oinno  nomcii,  csl  ipiod  verc  sit 
Dcus  ct  vocctnr  ah  oiniii  linj,Mia  cirlc- 
stiiiin,  tcrrcslrinin,  cl  infcrnorum.  Et  hcnc 
conccdo,  (piod  lioc  noincn  ci  ah  adcrno 
D.ilcr  i^cncrando  dcdil,  sicut  dicil  Ain- 
bntsius  :  scd  t.iincii  nl  [)assus  t»t  incar- 
naln>  I)cn>    \occliir   ct    innolescal,    lioc 


'  Mallli.  \.\i,  '.».    Cl.    eliaiu,   i^al.   c.xmi,    i  Maic.  \\,  10;  l.uc.  xix,  38. 
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Ad  object. 


(ledit  ci  Pater  pcr  mcritum  passionis. 
.lustum  cnim  fuil  ut  qui  proi^lcr  pcccalum 
ct  nos,  in  tantum  divinitatis  sujb  notitiam 
occullavcral,  ut  omncs  rclicto  eo  al)  co 
fugcrent,  pcr  passioncm  mortis  gloria  et 
honorc  sic  coronarctur,  ut  omnis  lingua 
Deum  eum  esse  conlitcretur. 

Ad  OMNiA  autcm  ol)jccta  est  solutio 
una,  quod  cst  scicnlia  pcr  conjecluras,  et 
hanc  habuerunt  de  co  quod  csset  Filius 
Dei,  ct  dciemones  et  honjines.  Est  ctiam 
scicntia  pcr  certitudincm,  et  hanc  non 
habebant  :  quia  etsi  vidcrunt  facta  el  alia 
testiticantia,  iterum  in  dubium  venit  cis 
propter  intirmitatis  indicia  qua"  appare- 
bant  in  ipso  :  et  de  scientia  conjecturali 
procedunt  primse  rationes.  De  ignoranlia 
autem  certitudinis  procedunt  rationes 
secundte.  Sed  post  resurrectionem  cum 
amplius  non  erat  in  eo  indicium  infirmi- 
tatis,  tunc  congruebat  nomen  manife- 
stari. 

Ad  id  quod  ultimo  objicitur  de  excusa- 
tione  ignorantiae,  dicendum  quod  non  in 
toto  excusavit  :  quia  crcdulitas  etiam 
per  conjecturas  admixla  fuil  :  sed  si  fuis- 
sct  omnino  ignorantia.  tunc   excusassct. 


ARTIGULUS  X. 

An  Chrislus  in  eadeni  forma  qua  cruci- 
fixus  est,  sit  eaaltatus  ? 


Deindc  quairitur  de  hoc  quod  dicit,  ibi, 
C,  «  In  quu  enim  forma  crucifixus  est, 
in  ea  exaltatus  est.  « 

Videlur,  quod  humanitati  non  debea- 
tur  exaltatio  :  quia 

1.  Exallaiio  est  adsedem  Dei  ad  aquae- 
litatem  Patris  :  haec  autem  non  compctit 
formaj  secundum  quam  minor  esl  Patrc  : 
et  haec  est  humanitus  :  ergo  humanilati 
non  debetur  exaltatio. 


2.  Item,  Illi  debetur  exaltatio,  cui 
llcctitur  omne  gcnu  coeh?stium,  tcrre- 
strium,  ct  infernorum  :  sed  lioc  est  dei- 
tas  :  ergo  cxaltatio  illa  de  qua  loquitur 
Apostolus,  cst  deitatis. 

3.  Item,  In  verbis  Apostoli '  ista  se  con- 
sequuntur  :  Exaltavit  illum,  et  donavit 
illi  nomen  cjuod est  super  omne  nomen,  ut 
in  nomine  Jesu  omne  gemi  flectatur  coele- 
stium,  terestrium,  et  infernorum,  et  om- 
nis  lingua  confiteatur  ei :  ergo  videtur, 
quod  ad  idcm  in  Christo  rcferantur  : 
nomen  autem  icfcrtur  ad  deitatem  :  ergo 
et  cxaltatio. 

SeD  CONTRA  :  Sed  conti 

1.  Humilitati  debetur  exaltatios :  deitas 
autcm  humiliari  non  potest  :  ergo  non 
exaltabitur. 

2.  Proeterca,  In  Littera  dicilur  oppo- 
situm  in  verbis  Sanctorum,  ut  patet  in- 
spicienti. 

SoLUTio.  Dicendum,  quod  exaltatio  A.d'^!"^^ 
debetur  personae  in  natura  humana,  ct 
etiam  naturse  humanae  :  sed  personae  in 
natura  humana  debctur  ad  sedem  Patris 
ad  sequahtatem,  quam  licet  ab  «terno  ha- 
buit,  non  tamen  habuit  in  natura  infe- 
riori  existens  :  naturae  autem  debetur  ad 
potiora  Patris  bona.  Et  per  hoc  patet 
solutio  ad  primum,  et  ad  secundum. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  non  opor-      Ad  3. 
tet,  quod  ideo    referantur  ad   idem,  quia 
Apostolus  illaquatuor  conjungit  :  sed  re- 
feruntur  ad  eumdem  in  persona,  gratia 
diversorum  quae  sunt  in  ipso. 

Et  si    quaeritur,    Gratia  quorum    haec 
quatuor  ei  altribuuntur  ? 

Dico,  quod  persona  est  in  Christo,  et  s^iiutfo! 
utraque  natura,  et  opus  redemptionis,  et 
efTectus.  Et  personae  quidem  omnia  de- 
benlur,  tamen  gratia  naturae  humanse, 
in  qua  et  cujus  acceptione  semetipsum 
exinanivit,  formam  servi  accipiens  ^, 
debctur  ei  peropposilum  exaltatio.  Gratia 


>  Ail  Philip.  n,  9.  lOet  11. 

^  Luc    xiv,  U  ;  Qui   se    huindial    exaUubitur. 


etc. 
3  AdPhilip    u,  7. 
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autem  naturae  divinae  debelur  ei  nnmen 
quod  est  snper  omne  nonien  :  sed  j^ratia 
redernplionis  qua  ipse  judicatus  et  blas- 
pliematus  est  et  derisus,  debetiir  ei  pei' 
oppositum  piveconium  omnis  lin_i(ua%  /// 
omnis  lingua  conjitealur  quifi  Dominus 
Jesus  Christus  in  yloria  est  Dei  Patris. 
Sed  j^ratia  eirectus  liberationis  eorum 
qui  sunt  in  tcrra  et  in  limbo,  ct  iesta'.i- 
rationis  ruiuae  ccnlestis,  in  ^ratiarum  ac- 
tionem  debetur  ei,  ut  in  nomine  Jesu 
omne  genu  flectalur  cf£lestium,  terre- 
strium,  et  infernorum  :  coelestium,  quia 
ruinam  restauravit  :  terrestrium.  quia 
rcdemit  a  reatu  originalis  :  infernorum, 
quia  inde  eos  qui  ibi  erant  extraxit. 

Si  FORTE  aliquis  quaerat,  Cum  lioc  no- 
men  quod  dcbetur  ei  ex  gratia  divinitatis 
sit  Deus  et  manifestatio  deitatis  suae, 
quarediccit  Apostolus,  Ut  in  nomine  Jesu 
omne  genu  flectatur  ? 


Dicendum,  quod  Jesus  Christus  sunt  Sointio. 
nomina  exprimentia  personam  incarna- 
tam  :  et  ideo  non  sunt  super  omne  no- 
men,  sed  nobis  sunt  veneranda  per  ge- 
nullcxionem  :  quia  ostendunt  noi)is  na- 
turam  in  qua  factum  est  opus  redemp- 
tionis  pro  nobis.  VA  Jesus  quidcm  nomi- 
nat  personam  secundum  comparationem 
iii  carnem  :  quia  Jesus  dicitur  Salvator, 
et  salvarc  convcnit  Christo  per  divinanj 
naturam  :  undc  Angelus  dixit  :  Vocabis 
nomen  ejus  Jesum  :  ipse  enim  sahum 
faciet  populum  suum  a  peccafis  eorum  «. 
(Juod  licet  secundum  habilum  ci  ab  .'ctcr- 
no  conveniat,  tamcn  secundum  actum 
salvandi,  non  convenit  ci,  nisi  in  natura 
liumana  assumpta.  Christus  autem  dici- 
tur  unclus,  quod  sonat  passive  unctio- 
nem  :  ct  ideo  nominat  Immanam  natu- 
ram  sociatam  in  divinam  :  quia  humanae 
est  ungi,  et  illius  est  ungere. 


D.  Si  Christus  sine  nmni  merito  illam  '  habere  potuit? 


Si  vero  qucPritur,  Lltruui  ('.hrislus  illnm  imuiorlnlitatis  ol  iiupassihilita- 
tis  gloriam,  ot  uomiuis  Dei  mauifestalituiom,  siue  omui  uiorilo  hai)ero  jjo- 
luerit?  saue  (lici  pnlcsl  (juia  huuiauaiu  ualuram  ila  ^loriosaiu  susoipere 
poluit,  sicut  iu  resurreoliouo  oxstilil.  N^uueuquo  stiiim  ("liam  .ililci- iKtmiui- 
hus  uiauifeslaro  pohiil  :  sod  lioiuo  passii)ilis  esso  iinii  |)()luil  siout  riiil.ot  ad 
illam  ^•loriaiii  siiic  lucrild  por\t'uiro.  Poliiil  (iiiidcm  pcrvciiiro  ad  illaiii  siiie 
rn(M'il<)  passioiiis,  (|uia  poliii!  oousuiupla  morlalilalo  imiiiorliilil.ilis  ^loiia 
vestiri  :  sed  iioii  siuc  uumiIo  jiislilia'  ct  oharilalis,  ali.inim(|iic  viiluliim. 
Nou  eiviiTi  Cdirislus  hoiiio  ossc  |ioliiil,  iii  (|iio  phMiiliido  \irliiliim  d  Lrrali^p 
uou  fuorit.  .Noo  \  irlules  oi  iiiossc  jioIikmmiiiI  cilicio  morlalilalis  iiidiilo,  ({iiiu 
per  eas  meroretur.  Ilahous  (;r;;u  lias  virlules  siHumliim  Iioiuiikmii    passihi- 


I  MatHi.  I,  21. 

'  liflil.  J.  Alleauine,  iUn. 
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lem  ac  morlaloni,  non  putiiil  non  morori  ii,loriam  immortalilalis.  Non  erg:o 
polnil  farlns  mortalis,  sine  mcrilo  gloriam  impassibilitatis  et  immortalita- 
tis  ac  manifoslationem  Doi  nominis  consoqni.  Potuit  tamen  hoc  asseqni 
sine  niorito  j)assionis  :  quia  per  passionem  nil  sibi  meruit,  quod  non  ante 
per  virtutes  meruerit. 


ARTICrMTS  XT. 

A)i  Christus  sine  merito  gloriam  immor 
talitatis  habere  debuit  ? 


Deinde  quaeritur  de  hoc  quod  dicit, 
ibi,  «  Si  vero  quxritur,  Utrum  Christus 
illam   immortalilatis...  gloriam,    efc.  » 

Videtur  enim,  quod  sine  merito  habe- 
re  debuit  :  quia 

1.  Quod  conceditur  minus  grato,  con- 
ceditur  muUo  magis  Filio  unigenito  : 
sed  parvulis  minus  gratis  conceditur  hu- 
jusmodi  immortalitas  :  ergo  sine  mcrito 
magis  debet  concedi  magis  grato  Filio 
Dei. 

2.  Iteni,  Alia  est  conditio  servi,  et  alia 
est  conditio  filii  :  filius  enim  natus  est 
in  h£ereditatem  patris,  servus  autem  non 
parlicipat  de  bonis  patris,  nisi  merendo 
per  obsequium  :  ergo  cum  Christus  fue- 
rit  et  sit  unigenitus  Patris,  pro  nullo 
suo  actu  exhaeredandus,  videtur  esse  na- 
tus  ad  perceptionem  immortalitatis  :  et 
ideo  non  debuit  venire  ad  ipsam  per  me- 
ritum. 

3.  Item,  Ipse  est  secundum  hoc  is  qui 
meretur,  et  is  qui  remunerat  :  quod  non 
convenit,  quia  nnllus  meretur  apud  se- 
ipsum,  nec  remunerat  apud  seipsum, 

Sed  conlra.        Sed  CONTRA  : 

\.   Omne  melius  reponendum   est  in 


Filio.  fiUm  igitur  melius  et  jucundius  et 
magis  proprium  habeatur,  quod  aliqua 
ratione  propter  nostrum  debetur  nobis, 
quam  id  quod  quasi  datur  poenitentibus  : 
ergo  dandus  ille  modus  :  habere  autem 
per  meritum  est  habere  tamquam  id  in 
quo  jus  habemus  per  nostrum  :  ergo 
mereri  debuit. 

2.  Item,  Nullus  actuum  Christi  potuit 
esse  vacuus  a  gratitudine  Patris  :  ergo 
nec  evacuatur  a  merito,  quia  omnisgra- 
tus  Deo  actus,  remuneratur  a  Deo. 

SoLUTio.  Dicendum,  quod  Christus 
meruit  :  et  hoc  nobilitatis  suse  fuit,  ut 
probant  ultimae  rationes. 

Ad  primum  dicendum,  quod  parvuli 
sicut  habent  peccatum  alienum,  ita  suf- 
ficit  eis  meritum  alienum,  quod  est  me- 
rilum  Christi  et  matris  Ecclesiae,  sicut 
dicit  Augustinus. 

Ad  aliud  dicendum,  quod  filius  mere- 
tur  apud  patrem,  et  servus  apud  domi- 
num,  alia  et  alia  ratione.  Servus  cnim 
de  non  deblto  sibi  per  naturam,  faciendo 
debitum  propter  obsequium  :  filius  de 
debilo  sibi  per  naturam,  faciendo  alia  ct 
alia  ratione  debitum,  ut  jucundior  sit 
possessio. 

Ad  aliud  dicendum,  quod  illa  obje- 
ctio  nihil  concludit  inconveniens  :  quia 
in  Christo  sunt  duae  naturae  :  et  ideo 
ipse  in  natura  divina  est  remunerans  se 
in  natura  humana  merentem.  Sic  au- 
tem  non  est  in  aliis  :  et  ideo  illi  vel  tan- 
tum  merentur,  vel  tantum  remuneran- 
tur. 


IN  III  SK.MKM.   DIST.  .Wlll,  K.  327 


K.  De  causa  morlis  el  passioni.s  Chrisli. 


Ad  quid  erfio  voliiit  pati  et  moii,  si  ei  virtutes  ad  nierendum  ilia  suf- 
ficiebaiit  ?  Pro  te,  noii  pro  se.  Quomodo  projiK}  ?  l'l  ipsius  passio  et  mors 
tibiessel  forma  et  causa  :  forma,  virlutis  et  humilitatis  :  causa,  ^lorifH  ct 
libertatis.  Forma  Deo  usque  ad  morlem  obediendi  :  et  causa  tuce  liberatio- 
iiis  ac  beatitudinis.  Meruit  eiiim  iiobis  per  mortis  ac  passionis  toleranliam, 
(juod  per  prfT3cedentia  non  meruerat,  scilicol  aditum  [)aiadisi,  et  redemi)- 
tionem  a  peccato,  a  poena,  a  diabolo  :  el  per  mortem  ejus  luec  uos  adepti 
sumus,  scilicet  redemptionem,  et  filiorum  fiiorice  adoptionem.  Ipse  enim 
moriendo  factus  est  hostia  nostrae  liberationis. 

Sed  quomodo  per  mortem  nos  a  diabolo  et  a  peccalo  redemil,  el  aditiim 
gloriae  aperuit  ?  necreverat  Deus  in  mysterio,  ut  ail  .\ml)rosius,  propler 
primum  peccatum  non  intromitli  bominem  iii  piiradisum,  id  esl,  ad  Dei 
contemplationem  non  admitti,  nisi  in  uiio  homiiK;  laiitae.xislerel  Immililas, 
qnaMimnibus  suis  j)rolicerc  posset  :  sicul  in  |)iiiiK)  hnmiiK'  lanla  luil  su- 
perbia,  qua3  omni])us  suis  nocuit.  Non  est  aulciii  invc^ntus  iiiler  iKtminos 
alifjiiisqiK)  id  possel  impleri,  nisi  leo  dc  Iribu  .liida,  (|iii  apcruil  librum, 
et  solvit  si^nacula  ejus  ',  implendoin  se  omnem  jusliliam,  id  csl,  consum- 
matissimani  liiimililahMii,  qua  major  esse  iioii  polesl.  Nam  omncs  alii  ho- 
mincs  dehilorcs  craiil,  el  vi.\  iiiii(ui([iic  sua  virliis  sufricicbal  d  hiiinililas. 
ISullus  ergo  coriim  hosliam  polerat  ollcrrc  suflicicntem  rcconcilialioni 
iiostrcC.  SSed  (Ihristus  hoimt  sutliciens  cl  pcrfecla  fiiil  hostia  :  ipii  miillo 
amplius  csl  hiimili;ilus,  amariliidiiicni  morlis  ^uslando,  quam  illc  .\(lain 
supcrbiil,  |)cr  csuin  lif;iii  \ clili  iio.xia  (lclcclalioiic  pcifiiiciKht.  Si  crpt  illiiis 
supcrbia  omniiim  (;.\slilil  iiiiiia.  ipsiim  i\c  paradisu  iiiillciis  foras,  aliisqiic 
occludcns  ianiiam  :  mullit  iiia,uis  C.hiisl j  hiimililas,  (|iia  iiiorlcin  i^ustavil, 
inp:rcssum  rc^ni  ((Plcstis  omnihus  siiis  im|)lclo  Dci  dccrclo  ap(Mirc  valiiit, 
iilqiic  diMTcti  (lclcrc  (•hiro';ra|)hnm.  lll  cnim  ail  Ambrosius  •',  Tantum  fnil 
pcccaliiiii  iioslriim,  iil  salvari  iioii  possciiiiis,  iiisi  iiiiiu-cnilus  Dci  i'"iliiis  pro 
nobis  mor(!rclur,  debihtrihiis  morlis  :  cl  sic  (li|.iiios  mts   fccil    lcslamcnli,  ct 


'  .Vporal.  V,    .'i    :    Et  umts  Hr  sruitiriliits  dirH  inihi  :  \r  fli'rrris  :  n-rr  nrii  /,-,,  ,/,<  tnhn  .Uuiit,  nniir 
narid,  npcrirr  lihritm,  r(  snlrrre  sriUriii  siiinaciila  rjiis. 
•  S.  Ambkosiu?,  lii  Glos&ii  unliiiuiia  Mipor  cap.  w  "pi^l.  .nl  ll<l>iii'o>. 
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promissie  h«Trodil;ilis.  Quod  iinn  ita  ost  iiilelligcndum,  quasi  iioii  alio  modo 
salvare  nos  poluorit,  qiiaiii  por  iiiurlem  suam  :  sed  quia  per  aliam  hostiam 
iion  poliiit  ii(d)is  iiiKMiii  re^ni  aditus,  et  fieri  saliis,  nisi  per  mortem  uni- 
geniti  :  cujus  lanta  fuit  (ul  dictum  est)  humilitas  et  patientia,  ut  ejus  me- 
rito  paterct  credL!nlii)us  in  enm  adilus  rcgni.  Magna  ergo  in  morte  unige- 
nili  iirfPstila  sunt  nobis,  ut  liccat  nobis  rcdirc  in  patriam  :  sicut  olim  in 
morle  siimmi  Pontificis,  his  qui  ad  civitalem  refugii  confugerant,  secure  ad 
propria  remeare'.  Kcce  aliquatenus  ostensum  est,  qualiterper  Ohristi  mor- 
tera  aditus  regni  sit  nobis  paratus. 


DIVISIO    TEXTUS. 


Deinde  accipienda  est  illa  pars  in  qua 
incipit  alia  divisio,  ibi,  E,  «  Ad  qiiid  er- 
go  volint  pafi  et  mori?  etc.  » 

In  qua  Magister  inquirit  effectum  pas- 
sionis  Christi  in  nobis.  Et  dividilur  in 
duas  partes  :  in  quarum  prima  Magister 
langit  quatuor  in  genere,  ad  quse  valuit 
nobis  sua  passio  in  genere,  non  exse- 
quendo  in  speciali  de  aliquo.  In  secunda 
autem  ponit  specialem  exsecutionem  de 
singulis  :  et  haec  incipit  in  principio  di- 
stinctionis  XIX,  ibi,  A,  c<  A^U72C  ergo 
qvferamus ,  Quomodn  per  mortem  ipsiiis 
a  diaholo,  etc.  » 

In  primo  autem  borum  sunt  duo  :  in 
quoruni  primo  ponil  quatuor,  ut  dictum 
est.  In  secundo  probat  primum,  ibi,  E, 
§  2  :  «  Sed  quomodo  per  mortem  nos  a 
diabolo  et  peccato  redemit,  etc.  » 

Per  haec  patet  sententia. 


ARTICULUS  XII. 

An  pa.ti  et  mori  Christi  valuit  nobis 
aditum  paradisi  ? 


Quatuor  quee  tangit  in  Littera,  sunt 
ista  :  Aditus  paradisi,  redemptio  a  dia- 
bolo,  a  peccato,  et  a  poena. 

Quaeratur  autem  per  ordinem  de  sin- 
gulis.  Primo  de  aditu  ad  paradisum. 
Alia  enim  in  sequenti  distinctione  locum 
habebunt. 

1.  Aditus  ille  non  videtur  esse  passio- 
nis,  sedascensionis.  Unde  inPsalmoLxvu, 
19  :  Ascendit  in  altum,  captivam  duxit 
captivitatcm.  dcdit  dona,  etc.  ^. 

2.  Item,  Michaeee,  ii,  13  :  Ascendet 
pandens  iter  ante  eos. 

3.  Item,  Quid  ante  passionem  impedi- 
vit  aditum  paradisi  ?  Videtur,  quod  ni- 
hil ;  quia  meritum  Sanctoruin  fuit  gra- 
tum :  ergo  Deo  placuit,  et  remunerari 
debuit  in  vitaaeterna  :  ergo  Christus  sive 
paterelur,  sive  non  pateretur,  aditum 
regni  Patres  habuissent  :  ergo  passio  non 
fuit  causa. 


'  >'uiner.  xxxv,  32.  Cf.  Ad  Ephes.  iv,  8  :  Propler  quod  dicit  :  Ascen- 

^  Psal.  Lxvii,  19;   Ascendisti  inaltum,  cepisti      densin  altuin  captivam  duxit  captivitatem,  dedit 
captiiUalem,  accepisti  dona    in  hominibus,  etc.      dona  hominibus. 
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4.  Ilein,  In  baptismo  cceU  apcrti  sunt 
super  euni  '  :  ergo  videtur,  quod  non 
pei'  passionem  aperuit  ccilos,  sed  potius 
pcr  baptismum. 

o.  Si  fortes  dicas,  quod  ignea  roni- 
phaea  2  non  aufLTebaiur  nisi  per  passio- 
nem,  et  apei-ire,  est  igneam  rompheeam 
amovero  :  vidclur,  quod  nihil  sit  :  quia 
illa  etiam  amota  est  iii  introitu  llenoch  ct 
EliiE  :  ergo  illius  amotio  non  pertinet  ad 
passioncm,  ut  ad  causam. 

fi.  Item,  Ccelestcm  paradisum  exspc- 
ctamus  per  Christi  passionem  :  ignea  au- 
tem  romphaea  fuit  ante  paradisum  terre- 
strem. 

7.  Itcm,  Si  passio  est  causa  introitus  : 
tunc  posita  causa  ponitur  cfTectus,  et 
destructa  destruitur  :  sed  patet,  quod 
passo  Christo  non  statim  de  limbotrans- 
ierunt  Sancti  ad  coelum,^  nec  etiam  sta- 
tim  trans.(M'unt  ab  infcrno  :  ergo  videtur, 
quod  passio  (ihristi  non  sit  causa  introi- 
tus  in  regnum  vel  in  coelum. 

SoLUTio.     niccndum,       quod     passio 
(lulio.  .     .  .  .  .   . 

Chrisli  aperuit  aditum  paradisi  solvendo 
romphoeam.  Rompha^a  autcm  nihil  aliud 
est  spiritualitcr,  nisi  decretum  l)ci  de 
non  intrando  sinc  prctio,  quod  solven- 
dum  est  pro  natura,  quia  tota  damnaia 
fuit  per  peccatum  in  Adam. 
,^j2  \i)  rniMUM  crgo  dicendnm,  quod  as- 
censio  non  apcruit  paradisum  quoad 
apcrlam  visionem  facici  Dci  :  quia  illani 
statim  Sancli  ascendcndo  a  limbo  ha- 
bucrunl,  scd  quoad  hoc  quod  congruum 
locum  fruilionum  dcbM-minaf ,  s(Mlicct 
cndum  (Miipyrcum  :  scd  hic  dicitur  aditus 
paradisi  vcl  rcgni,  ptM-fcctus  habitus  cjus 
in  visionc  Dci  facic  ad  faciem.  Idcm  di- 
ccndum  ad  scqu(Mis. 

Ad  alu  I)  diccnduiii,  quod  Patrum  nu- 
ritum  fuit  pcrsonalc  :  ct  idco  \)cv  cos 
natiira  non  reconciliabatui .  cl  imp(Mli\  it 
eos  natura^.  rcatus  ul  nou  vidcrcnt  facie 
ad  facicm  usquc  ad  tcm|)us  passionis,  nco 


introduccrenfur  in  rcgnum,  nisi  pretio 
soluto  Jioc  vel  alio  modo  :  et  quia  ille 
modus  d(;fcrminatus  cst  a  Dco,  idco  ille 
cst  causa. 

An  ALii  I)  diriMidum,  (juod  baj)lismus  Ad  *. 
npcrit  ccrdos  sirul  causa  dis[)0iicns  ex 
parfc  (>jus  ciii  aj)(Milur,  et  non  ajtcrit 
simplicit(M-  :  imdc  si  jiassio  non  fuisset, 
bajitismus  non  aperirel,  quia  iion  habet 
virtutemnisi  a  passione  Chrisli. 

Ad  aliud  dicendum,  quod  non  est  in-  a-i  s  et  6. 
stantia  dc  Ilcnoch  ct  Elia  :  quia  hoc  fa- 
ctum  est  in  terrestri  paradiso  :  sed  nos 
loquimur  de  ccelesti  paradiso,  quantum 
ad  id  quod  essentialiter  est  regnum  Dei, 
scilicet  visio  Dei  facie  ad  faciem  :  ct  per 
hoc  patct  solutio  ad  sequens. 

Ad  ultimum  dicendum,  quod  statim  Ad  7. 
passo  Christo  apcriebatur  Sanctis  facics, 
cujus  contcmplatio  esf  vita  a^terna,  licct 
adhuc  non  adcpti  csscnt  locum  congruen- 
tem  illi  vifa»  :  quia  hoc  congruebat  fieri 
impletis  sacramcntis  sej)ulturte.  resurre- 
clionis,  cf  ascensionis  :  locus  autem  ad 
apcrtionem  regni  non  habet  se  nisi  per 
accidens,  scilicet  per  modum  congruen- 
tise,  et  non  per  se. 


AiniCULUS  XIII. 

Aii  oi/iiirs  ti/ii  (lchitomt  rrniit,  r(  ii.r 
n/iicitif/nr  stia  rirliis  sufficicbal  ct  hu- 
militas  ? 


Dcindc  quaMMtur  (l(>  hoc  quod  dicit, 
ibi,  i^,  .*ii  -  :  «  .\a//i  om/ies  nlii  hotni/ies 
i/r/jitnrrs  era/it,  ctc.   » 

Ex  hoc  cnim  vidctur  mulliplicitcr  se- 
(jiii  inconvtMiicns. 

I.  ruo  modo,  (Mim  (juanto  magis  dc- 
bila  sunl  scrvitia.  tanto  minus  sunt  gra- 


'  r,f.  Mattli.  111,  16  ;  l-ii.-.  111,  li. 

'  fiPnf'^.  VII,  24  :  CoWncnril    nf^ns  nnlr  jiirndi- 


sutn  voliiplalis  Chenibim,  ct   flamnwtnn   oladiutn 
alqur  versalilcm  a'i  niitodicndntn  y\am  ligni  vitm. 


nno 


n.  WM.  MAr,.  OTU).  Pn/ED. 


Solutio. 


ta,  vidctiir  qiiod  iuartyres  pro  Chi'islo 
morieiuio,  iiou  gratmn  feccruiil  [)ro  Cliri- 
stoobsc(|iiiuru. 

2.  Alio  niodo  :  quia  si  vi\  cuilibel 
sufricil  |)ro[)ria  justitia,  vidotur  quod 
nulliis  |)osset  pro  alio  satisfacere,  quod 
est  contra  A[)ostoluni  dicenteni,  ad  Galat. 
VI,  2  :  Alter  alterius  onera  portate,  et  sic 
adimplehitis  legem  Christi.  Et  contra 
Jacobuni  dicentcm,  Jacob.  v,  10  :  Orate 
pro  invicem,  ut  salvemini. 

3.  Tertio:  quia  si  quilibet  est  debitor 
ad  omnc  quod  est  et  polcst,  et  etiam 
debitor  mortis  :  tunc  videtur,  quod  quid- 
quid  facit,  careat  remuneratione,  quia 
non  potest  respondere  umquam  etiam 
pro  eo  quod  accepit. 

i.  Proeterea,  De  qua  morte  intelligitur 
hoc  quod  omnes  debitores  sunt  mortis  ? 
aut  naturali,  aut  violenta.  Si  de  natura- 
li,  hoc  videtur  falsum  :  quia  tunc  intelli- 
gitur  de  debito  naturae  quod  non  omnes 
solveruut. 

Pr;ieterea,  Si  omnes  dicuntur  mori, 
hoc  est,  conditio  naturoe,  ct  non  debi- 
tum  proprie  loquendo. 

Pretgerea,  Secundum  hoc  nihil  est  ad 
propositum  :  quia  hic  loquitur  de  debito 
quod  satisfacit  pro  peccato  :  morientes 
autem  secundum  naturam,  non  solvunt 
per  mortem  necessario  aliquod  pecca- 
tum.  Si  autem  iutelligatur  de  morte 
violenta  :  hoc  iterum  falsum  est  :  quia 
non  omnes  tenemur  ad  hoc  quod  inter- 
ficiamur:  ergo  videtur,  quod  falsum  sit 
quod  dicit  de  debito  isto. 

SoLUTio.  Dicendum,  quod  in  veritate 
sic  intelligendus  est  texlus  ut  jacet  :  et 
quod  plus  est,  nulla  creatura  etiam  sine 
ofTensa  Dei  quam  fecit,  sufficit  toto  esse 
ettoto  opere  adposse  respondere  pro  uno 
miniino  quod  accepit  a  Deo.  Sed  aliud 
est  quod  tenemur  de  jure  creationis,  et 
aliud  quod  tenemur  de  jure  otFensae,  et 
aliud  quod  tcnemur  de  jure  misericor- 
diae.  De  jure  conditionis  nostrae  plus  te- 


mur,  quamscimus  :  de  jure  otlensa'  pliiR 
tenctur  quilibet  homo,  quam  facere  pos- 
set  usque  in  tinem  mundi  :  de  jure  aulem 
misericordiae  lenemur  minus,  quam 
etiam  quilibet  infirmus  posset  facerc  :  di- 
cenles,  Domine,  vim  patior,  responde 
pro  me  '  :  statim  invcnimus  ipsum  totum 
remittentem,  et  parum  exigentem,  sci- 
licet  voluntatem  faciendi  quod  bono 
moderaminepossumus.  ^^ 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  mar- 
tyres  pro  Ghristo  passi  sunt  gratissime  : 
quia  illud  quod  conditionc  debebant, 
gratissime  offerebant  :  quia  dcbitum 
conditionis    non   tollit    libertatem  obse- 

Ad  aliud  dicendum,  quod  non  sufticit 
justitia  cuilibet  :  sed  tamen  quia  non 
exigitur  ab  eo  quod  debet,  ideo  potest 
aliquid  facere  pro  allero  :  nullas  autem 
pro  tota  natura,  nisi  Deus  et  homo,  ut 
supra  habitum  est.  ^^; 

Ad  aliud  dicendum,  quod  remunera- 
bile  est  ex  misericordia  Doi  non  cxigente 
totum    hoc    quod  ex    stricto  jure  dehe- 

mus.  Ad< 

Ad  ALiuD  dicendum,  quod  intclligit  de 
morte  in  genere  :  ex  quo  enim  necessitati 
mortis  addicti  sententia  Domini  pro  rea- 
tu  peccati,  illam  omnes  solvent,  etsi  ad 
tempus  differantur,  ut  Elias,  et  Henoch  ; 
et  illam  martyres  ultro  libera  voluntate 
ofTcrebant :  ct  ideo  magis  grala  fuit  :  non 
tamen  exigitur  a  nobis  nisi  in  casu,  sci- 
licet  in  persecutione  fidei  vel  justitiae,  si 
tenti  a  judice  cogamur  negare  fidem,  vel 
justitiam.  ^d  ide 

Ad  ALiuDdicendum,quod  manentes  se- 
cundum  naturam  corruptam,  moriuntur, 
et  idco  debitum  reatusprimo  persolvunt. 


'  Ija.  xxxviii,  14. 
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juslilia  salvaretur,  magis  congrne  non 
potuit  satisfieri  nisi  per  morten»  Filii 
Dei  :  et  hoc  idco  quia  homo  non  solvit 
peccatum  per  hoc  quod  solvitur  dam- 
ARTICULUS  XIV.  num  :  quando  enim  latro  restituit  ahla- 

liim,    adliuc   dehet  vitam  judici  pro  la^- 

An  tantum  fiiit  peccatumnostrum,  quod     sionc  justiliap  :  orgo  multo  magis  adhuc 

persolvere  non  pnssemus  ?  soluto   damno,  deheret  quoquo  vitam  si 

esset  reus  criminis  Ifpsa?  majestatis  :  ergo 

in   infmitum  plus  si    esset  reus  criminis 

Deinde  quaeritur   de    hoc    quod  dicit,      laesse  majostatis  in  Deum  qui  in  iidinitum 

ihi,    E,    §2:    a  Tanlum   fuil  pencatum      omnem  crcatam  majoslatem  oxcodit :  ncc 

nostrum,  ut  salvari  non  possemus,  ctc.  »      dico    hoc    quod    homo     possct     solvere 

1.  Crudele  enim  vidctur  non  dimittere  damnum,  sed  suh  hypothosi  loquendi  : 
peccatum  nisi  iii  morte  innocenlis  :  Deus  quia  etiamsi  possel.  adliuc  nihilominus 
autem  Pater  non  esl  crudelis  contra  Fi-  reatum  non  delevisset.  Supra  autem  in 
lium  :  ergo  videtur,  quod  facilius  dehuit  principio  lihri  ostensum  ost «,  quoniam 
peccatum  remitterc,  quam  morerctur  hoc  non  potuit  fieri  per  aliquam  puram 
Pilius  crcaturam,  nec  per  Doum  purum  :    quia 

2.  Item,  Non  minus  cst  peccatum  ju-  lif^et  in  illo  sit  possc,  non  tamcn  cst  in 
dicis  si  pormittit  affligi  innocontcm  ut  eodcm  dchitum  :  sed  conv.Mucns  fuit  pcr 
evadat  noccns,  quam  quod  rcmittit  no-  1^«'"^  hominem,  ct  hominem  Deum,  qui 
centi  peccatum  impunitum.  Cum  igitur  dchorct  in  quantum  homo  ohligatione 
sic  Palcr  fccil  in  Filio,  vidctur  quod  nou  charitalis  ct  conformitatis  naluroe,  et 
morte  Filii  deheamus  redimi.  posset  in  quantum  Dcus. 

3.  Itcm,    Filius    I)ei    molior   est    toto  Dicenpum   orgo   ad  prinmm  socumlum       ^,^  ^ 
mundo,  ot  millo  mundis  si  esscnt  :    orgo      Ansclmum,    (piod   Pater  non  sitivit  l-^ilii 
videlur,    quod    Patcr  oxegit   vitam  Filii      sanguincm,    noc   crudolis    fuit  iii   oiim  : 

qui  mclior  eral,  pro  pcccato  mundi  qui  sed  cum  justitiam  suam  negare  non  pos- 

erat  vilior,  et  itaultra  condignum  aggra-  sot,   ct  vinceretur  misoricordia  humanaj 

vat   poDuam,  cum    suum   sit  cilra  condi-  redomptionis,   1'ilium   voluntiric  sc  oITe- 

grmm  [)uniro.  rcnlem  ad  satisfacicudum  dcdit   homiui, 

i.  Itcun,    Vidctur,  (jiiod  alitor  potuoril  ut    salisfacorol     pio    ipso,    siciil     diiitur. 

satisHcri  |)ro  mundo,  quam  illo   modo  :  Joaii.  iii,   K»  :  Sic  bcus  </i!(\ril  mun</um, 

si  oiiim  Adaiii  cl  llova  in  quihus   luit  to-  uf  Fi/ium  m/kiii    unif/<'nili/iii  </<iret  :   ut 

tus  muudus   malcrialitcr,   satisfccisscnl  :  umnis  </ui  rr<'</il  in  <uin  non  perent.  sed 

tunc   totus    iMundiis    malorialitor  satisfc-  /laheat     vilam    ;et<'rn<im.    Quod     autom 

cisset,  sicut  lolus  matcrialiloi-    poccavil  :  l^lius   sic    propria   voliiulalo   sc    ohlulil. 

orgo  lanla  luissot  satisla"  liM,  quaiila  ciil-  [irohaliir  o\   Psal.  wxix,  7  ol    so([.,    iihi 

]ia  :  ot  lioc  dohiiil  sufliccro.  dicitiir  :  /I<)/<i<<iuslum  vt pro pcvcnto  nou 

.").  Item,  Si  jxtuamus  ([uamlihot  [)erso-  postu/asti :  tun<-  dixi :  F!<re  renio.  /n  en- 

nam  satisfacoro  [iro  so,  conslal  quod  tan-  /"/''  lHtri  s<ri/)tum  c.v/  dr  nu\  ut  farerrm 

dem  [)ro  toto  mundo  ossot    satisfactum  ;  r<)/uiitat<'iii    tu<nn.     /)eus    meus,    rn/ui, 

et  sic  iloriim  uou  o|)orl(di;it    l*'iliiim   mo-  clc. 

ri,  ut  vidclur.  .Vi>   ai.u  i>   dicoudum.    t[iiod    hoc   osscl      y^,^  j 

poccalum  jiidicis,  si  o\  ciud(dilalo   faco- 

Soi.uTio.  Dicondum,  qiiod   congruc  iit  i(>l  ot    porvcrsitato  :    sod    lamon  forto  ut 

'  r.f.  su[.i*,  Disl.  I  o[  II. 
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stof  justitia.  ol  corri^atvir  el  jiivotnr  rous. 
lunc    prohatur  ille  judex  juslus  siuiul  ct 
uuscricors. 
A(i  3.  Au  ALUi)  (liceudum,  quod  iioc   cxegil 

juslitia  :  quia  nou  teuehalur  taulum  ex- 
solvere  (iauiuuui,  sed  ctiaui  salisfacere 
pro  reatu  (jui  inliuilus  cral,  ut  probatum 
esl  in  princi[)io  solulionis  illius. 
Ad  4  et  5.  Ad  ALiUD  diccuduui,  quod  illud  argu- 
nientuni  nihil  ouinino  valet :  quia  statim 
ut   peccaverant,  ingrati    fuerunt :  et  sic 


gratum  facero  uon  potoranf  nisi  adjuto- 
rio  illiiis  qui  juvare  solus  polerat,  secun- 
duui  quod  Augustinus  dicit,  quod  «  oumcs 
quicuuique  salvafi  sunt,  salvali  sunt  in 
fidc  mcdiatoris  :  »  etiamsi  concedamus, 
quod  hoc  cst  safisfacere,  quod  est  ahla- 
tum  solum  rcsfitueie  :  quod  tamen  os- 
teusum  est  esse  falsum. 

Per  hoc  eliam    patct  solulio   ad  ulli- 
mum. 
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DISTINCTIO  XIX. 


De  redempltone    noslra    faela    per    passioneni   (lirisli   quanluni   ad 

erGe.aeiani   el   ulililaleni. 


A.  Hic  qualiter  a  diabolo  ct  a  peccuto  nos  redeinit  [ler  rnortcjn. 


Nunc  ergo  qiiffiramiis,  Quomoilo  per  inortem  ij)sius  a  diabolo,  et  a  pec- 
cato,  et  a  poena  redempti  suimis  ?  A  diabolo  ergo  et  a  peccato  per  Christi 
mortem  liberali  sumus  :  quia,  ut  ait  Apost(jIus,  in  sanguine  ipsius  jiistifi- 
cati  sumus ',  et  in  eo  quod  sumus  justificati,  id  est,  a  peccatis  soliiti,  a 
(liabolo  sumus  libcrati,  qui  nos  vinciilispeccatorum  tenebat.  Sed  quomodo 
a  peccatis  pej'ejus  mortem  soluti  sumus?  Quia  per  ejus  mortem,  ut  ail 
Ajjostolus  2,  commendatur  nobis  charitas  Dei,  id  esl,  aj^paret  exiinia  ot 
comnKMidabilis  charitas  Dei  erga  nos,  in  hoc  quod  Filiuin  siinm  liadidit  iii 
mortem  pro  nobis  peccatoribiis.  Exhibita  autem  tant<e  erga  nos  dilectionis 
arrha,  et  nos  movemur  acc(Mi(limur(|U('  ad  diligendiim  Deiim,  (|ui  j»ro 
nobis  tanla  fecit  :  et  j)er  hoc  juslilicamur,  id  osl,  soliili  a  jieccatis  jusli 
efficimiir.  JNIors  ergo  Christi  nos  justilical,  dum  \n'v  eam  charitas  excitatur 
in  cordibiis  nostris.  Dicimiir  quoque  el  aliler  j^er  mortem  (-hristi  juslifi- 
cari,  (jiiia  jier  lidem  morlis  ejus  a  peccatis  muiidamiir.  rnde  Aj)(isl(»lus  : 
JuHlilid  Dciii'^^  pcr  lidcm  Jrsu  (lirixti  \  V.\  ilem,  (Jiiem  Dciis  jiroj)osuil 
j)roj)iliatorein  jier  lidem  in  sanguine  ij)sius,  id  esl.  jm'!-  lidtMii  jiassionis,  ut 
olim  adsj)i(i('nt(3s  iii  serj)(mtem  (iMieiim  iii  ligno  erechim.  a  morsibus  ser- 
j)eiilum  sanabfintiir '.  Si  ergo  nvhe  lidei  iiitiiitii  iii  illiim  resjiicimus,  (jui 
j)ro  n(d)is  jxqxMidil  iii  li^iio,  a  \im'ulis  (lialxdi  solx  imiir.  id  (.'sl,  a  jieccalis, 
et  ita  a  diabitlo  libiMamiir,  iil  ikm*  J)i»sI  hanc  vitam  iii  mdiis  in\(Miial  (jiiod 
l)uiiiat.  Morte  (jiiijij^e   sua,   iino  v(M-issimo    sa(  lilicii».    (jiiid^juid  (  uljiarum 


*  Ail  lloin.in.  V,  1  et  seq. 

*  Ibidcni,  ^.  8  :  Commcndat  autem  charilatem  suam  Uiut,  elc. 
'  Ad  Hoiuan.  iii,  22. 

*  Numor.  XXI.  9. 
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eral,  uiide  iios  diabolus  ad  luenda  supplicia  detinebat,  Chrislus  exstinxit, 
ut  in  hcic  vila  lenlaiido  nobis  non  pra3valeat.  Licet  enini   nos  tentet  post 
Christi  niorleni,  quibus  niodis  ante  tentabat  :  non  tanien  vincere  potest, 
sicut  anle  vincebaL.  Nani  Petrus,  qui  ante  Christi   mortein  voce  ancillae 
territus  negavit  ',  post  mortern  ante  reges  et  prcEsides  duclus   non  cessit. 
(Juare  ?  quia  fortior,  id  est,  Chrislus,  veniens  in  domuin  fortis,  id    est,  in 
corda  nostra  ubi  diabolushabitabat,  alligavit  fortem,  id  est,  a  seductione 
compescuit  fidelium,  iit  tentalionem  quse  ei  adhuc  permittitur,  non  sequa- 
tur  seductio  '.   Itaque  in   (^hrisli  sanguine,   qui    solvit    quee  iion    rapuit, 
redempti  sumus  a  peccato,  et  per  hoc  a  diaJjolo.  Nam,  ut  ait  Augustinus  \ 
in  ipso  vincuntur  inimicee  nol)is  invisibiles  potestates,  ubi  vincuntur  invisi- 
biles  cupiditates.  Fuso  enim  sanguine  sine  culpa,  omnium  culparum  chiro- 
grapha  deleta  sunt,  quibus  debitores  qui  in  eum    credunt,   a  diabolo  ante 
lenebantur.  Unde  ait,  Quipro  inultis  effundetur\  Per  illum  ergo  redempti 
sumus,  in  qiio  princeps  mundi  nihil  invenit  \   Unde  Augustinus  ^  causam 
et  modum  nostrce  redemptionis   insinuans,  ait :  Nihil  invenit   diabolus  in 
(^hristo  ut  moreretur  :  sed  pro  voluntate  Patris  mori  Christus  voluit,    non 
habens  mortis  causam  de  peccato  :   sed   de  obedientia  et  justitia  mortem 
gustavit,  per  quam  nos  redemit  a  servitute  diaboli.   Incideramus  enim   in 
principem  hujus  saecuH,  qui  seduxit  Adam  et  servuin  fecit,   coepitque  nos 
((uasi  vernaculos  possidere  :  sed  venit  redemptor,  et  victus  est  deceptor.  Et 
quid  fecit  redemptor  captivatori  nostro  ?  Tetendit  ei  inuscipulam  crucem 
suam  :  posuit  ibi  quasi   escam,   sanguinem  suum.    Ille  autem  sanguinem 
suum  fudit,  non  debitoris,  per  quod  recessit  a  debitoribus.  Ille  quippe  ad 
lioc  sanguinem  suum  fudit,  ut  peccata  nostra  deleret.  Unde  ergo  nos  dia- 
bohis  tenebat,  delotum  est  sanguine  redeinptoris.   Non  enim   tenebat  nos, 
nisivinculis  peccatorum  nostrorum  :  istse  erant  catenie  captivorum.  Venit 
ille  :  alligavit  fortem  vinculis  passionis  sua3  :   intravit  in  domum  ejus,  id 
est,  in  corda  eorum  ubi  ipse  habitabat,  et  vasa  ejus,   scilicet  nos,    eripuit, 
quee  ille  impleverat  amaritudine  sua^  Deus  autem  noster  vasaejus  eripiens 
el  sua  faciens,   fudit  amaritudinem,   et    implevit   dulcedine,  per  mortern 
suam  a  peccatis  redimens,  et  adoptionem  gloria^  flliorum  largiens. 


*  Luc.  xxii,  56  el57. 

-  Cf.  Lib.  de  Agone  Christi,  cap.  2. 

'  S.  AuGusTiNus,  Lib.  11  de  Baptismo  parvulorum,  cap.  30. 

*  Matlh.  XXVI,  28. 

-•'  Joan.  .\iv,  :w  :  Vmit  princeps  mundi  hitjus,  etin  me  non  habet  quhlqmm. 

*  S.  AuGusriNLs,  Lib.  11  de  Baptismo  parvulorum,  cap.  31. 
'  Cf.  Matlh.  XII,  29  et  Marc.  lu,  27. 
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aQtem  non  est  ab  eo  justilicans  gralia  : 
ergo  [jassio  Cliristi  non  justilicat,  ut  vi- 
delur. 

4.  Pii.i-nERiiA,  Videtur  justilicalio  nostra 

arl  resurrectioneni  perlinere,  ut  ad  cau- 

sam  :  et  ila  dicit  Aposlolus  :  Tradiliis  est 

«  Nunc    igitiir    quxramus ,  Quornodo     propter    dclicta     nostra,    et    resurrexit 


DIVISIO  TExrus. 


per  niortem  ipsius  a  diabolo,  etc.  » 

llic  incipit  pars  illa  in  qua  exsequitur 
aiia  tria,  (juaj  meruit  nobis,  scilicet  de 
liberatione  a  peccalo,  a  diabolo,  <■(  a 
pijena. 

VA  divlditur  iu  li-es  parles  :  in  quai"um 
prinia  uno  capitulo  longo  simul  ostendit, 
qualiter  nos  iibiM-avit  a  peccato,  et  a  dia- 
bolo.  In  secuniia  parle,  ut  magis  lioc 
explanflur,  osteiulil  cur  Deus  bomo  fa- 
ctus  el  morluiis  .sit.  ibi,  H,  «  Factus  cst 
erfjo  liomo  mortulis,  etc.  »  In  tertia  os- 
tendit,  quomodo  nos  liberavit  a  poena, 
ibi,  (i,  «  A  qua  poena  ?  tcmporali,  et 
(Vterna.  » 


AirncuLCs  i. 

IJtrnm  jusli/icalio  nostra   a  peccato  sit 
(j/jus  passionis  Ckristi? 


Primo  igilur  incidil  liic  (juiestio, 
Utrum  justilicalio  nostra  a  pcccito,  sit 
opus  p.issioiiis  Cbrisli,  \r\  iitm  ? 

\  idelur  enim,  (|uod  iion  : 

1.  Passio  ciiim  Cbristi  corpoialis  riiit  : 
crijo  uon  altini^^^td^al  animas  nostras  : 
({uod  aiilcin  iion  tanuit,  non  a<;'it,  ut  dicit 
IMiilosopiius  :  crj^o  non  ei;it  nos  juslili- 
cando. 


profitcr  justificationcm  nostram  ', 

Piaderea,  .luslitia  justiticat  animam  : 
erf^o  majorem  convenientiam  babet  cum 
resurrectione,  quaiii  ciim  morte  :  ergo 
maj^is  causatur  a  resurrectione.  quam  a 
morte. 

0.  Item,  Si  causa  esl  mors  Christi, 
boc  erit  per  modum  sacramenti  :  sacra- 
mentum  autem  j^erit  similitudinem  ejus 
cujusest  causa  :  cuin  iuilur  mors  Ciiristi 
nullam  liabeat  simililudinem  cum  justi- 
ficatione,  sed  potius  resurrectio,  videbi- 
tur  potius  resurrectio  esse  causa  justili- 
cationis,  quam  mors  vel  passio. 

QuoD  si  concedalur,  in  contrariuin  ob-  sed  comra. 
jicitur  : 

1.  Zacbar.  ix,  II  :  Tu  ifuo^iuc  in 
sanguine  testamcnli  lui  emisti  rinctos 
tuos  de  lacu,  in  (/uo  ntt/i  cst  aqua. 
\irgo  redemptio  facta  cst  p'M-  sanmiinem. 

2.  Item,  In  Canonc,  «  llic  cst  cnim 
Calix  sanii:uinis  mei,  novi  et  aMcrni  te- 
stamenti  :  mysteriiim  tidci  :  (|ui  pro  vo- 
bis  et  pro  mullis  clliindctur  in  remissio- 
nem  peccatorum.  »  Ijtzo  in  sanuuinis  ef- 
fusione  per  morlcm  facta  est  solulio  pec- 
cali. 

3.  item,  \(l  llclir.  i\,  '22  :  Omniu 
pciw  in  siiiiijutnc  sccundum  lcijcm 
inundiintur,  cl  sinc  sanijuinis  c/fusione 
non  /it  rcmissio. 

i.  Itcm,  Ibidcin,  ad  ilclir.  i\,  li  : 
Sanijuis  Clirisli...    cmundahil   conscien- 


tiam   nostram   ub  opcrilius   mortuis,  iid 
2.  ilcm,  .liislilicans  (picmlibet,  est  con-      servicndum  Dco  rivcnti. 


junctum  ciiilibct  :  |)assio  autein  Ciirisli 
non  cst  conjuncla  cuilibet  :  crgo  non  esl 
jiislilii-ans  (|ucmlil)et. 

3.  ilcm,  Pati  Clnisto  non  conveni(d)at, 
nisi  secundiim    naturam  bumanam    :    sic 


."».  item,  iicrnardus  :  <(  Sana  inc,  Do- 
minc,  ct  sanabor  :  salvnin  mo  fac,  et 
salvus  cro.  \(Mumtameu  saiulus  tuus 
iioii  siini,  nisi  sanguis  luus  inlerpellat 
pio  me.  » 


'  .\d  Koman.  iv,  2o, 
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G.  Ilcm,  Joan.  i,  21)  :  Ecce  Agnus  Dei, 
ecce  qid  toUit  peccalum  mundi.  Agnus 
autoni  non  lullil  peccatum  nisi  lavando 
iu  sanguiuc,  sicul  liabclur,  Apocal.  i,  o  : 
Dilexit  nos,  cl  lavit  nos  a  peccatis  no- 
stris  in  sangnine  suo. 

7.  Ilem,  Ambrosius  supra  proecedenti 
capitulo,  «  Tantum  fuit  peccatum  nc- 
strum  ut  salvari  non  possemus,  nisi  uni- 
genitus  Dei  Filius  pro  nobis  moreretur, 
debitoribus  mortis  '.  » 

8.  Itcm,  Joan.  ni,  16  :  Sic  Deus  dile- 
uit  mwidum,  ut  Filium  suum  unigeni- 
tum  daret  :  ut  omnis  qui  credit  in  eum 
non  pereat,  sed  habeat  vitarn   ielernam. 

9.  Praeterea,  Resurrectio  sua  nihil  vi- 
detur  facere  ad  justificationcm  :  quia 
tunc  non  erat  Chrislus  in  stalu  morien- 
di  :  ergo  nec  sibi  nec  nobis  meruit  :  sed 
potius  id  quod  meruit,  recepit  in  prsemio 
gloriaj  sive  stolse  corporis. 

Sed  auhuc  videlur,  quod  justificatio 
neutrius  istorum  sit,  scd  potius  charita- 
tis  et  gratiae  :  sicut  etiam  videtur  innui 
i;i  Littera  :  qmd,  omnis-mutatio  est  per 
conlrarium  :  si  igilur  in  nobis  debeat 
licri  transitus  a  peccalo,  et  a  dclectatio- 
ne  peccati,  oportct  quod  hoc  fiat  per 
contrarium  :  hoc  autem  sunt  virtutes  : 
ergo  justificatio  debelur  virlutibus,  et 
nun  passioni,  vel  resurrectioni, 

1.  Pr.iiterea,  Quid  est  quod  Magister 
videtur  dicere,  quod  justificat  nos  :  quia 
nos  videntes  charitatem  suam  erga  nos, 
movemur  ad  diligendum,  et  ita  charitate 
justificamur?  sic  enim  mors  sua  non  fuit 
nisi  per  accidens  ad  justilicationem  ad- 
juvans  :  et  si  sine  ipsa  charitatem  ha- 
buissemus,  sufficienter  fuissemus  justifi- 
cati  :  et  hoc  falsum  esl  :  quia  quantum- 
cumque  dilexissemus  eum,  nisi  debitum 
solvisset  pro  nobis,  redempti  non  fuisse- 
mus. 

2.  Prseterea,  Secundum  hoc  etiam 
martyres  justificarent  nos  a  peccatis  : 
quia    nos    videntes    eos    pati   pro    fide, 


accendimur  charitate  erga  Deum,  qui 
dat  eis  ita  constanler  pati  :  ct  illa  chari- 
tatc  justificamur  :  ct  sic  parum  vel  nihil 
fecisset  nobis  Christus. 

3.  Item,  Secundum  hoc  tantum  va- 
luissenl  nobis,  vel  plus,  beneficia  a  Dco 
collata,  ut  esse,  vivere,  et  intolligere,  ct 
divitias  dare,  et  hujusmodi,  quantum 
passio  Christi  :  quia  ex  eis  ctiam  acceii- 
dimur  ad  diligcndum  Deum,  qua  chari- 
tate  postea  justificamur. 

i.  Pr^terea,  Magister  in  Littera  tan- 
git  adhuc  causam  quee  est  ex  fide,  eo 
quod  posuit  eum  Deus  propitiatorem  per 
fidem  in  sanguine  suo,  ut  oHm  adspi- 
cientes  ad  serpentem  erectum  in  palo, 
etc.  ^  Constat  autem,  quod  multi  sunt 
arliculi  prseter  articulum  passionis  :  ergo 
si  per  fidem  passionis  justificamur,  cum 
sit  major  fides  credere  Deum  esse  tri- 
num  et  unum,  quam  Christum  credere 
passum  :  tantum  valuit  nobis  ad  justifi- 
cationem^  quod  Deus  est  trinus  et  unus, 
sicut  quod  ipse  est  passus  :  hoc  autem 
falsum  est  :  ergo  nuUa  est  causa  quain 
ponit  Magister. 

5.  Item,  Clirislus  docuit  nos  humilita- 
tem  et  mansuetudinem,  sine  quibus  (ut 
dicit  Augustinus  in  libro  de  Virginitate) 
non  sanamur  :  sicut  ipse  dicit,  Mattii.  xi, 
29  :  Discile  a  me,  quia  mitis  sum  ct 
humilis  corde.  Quare  ad  remissionem 
peccati  per  mortem  Christi  non  con- 
junguntur  illse  virlutes,  sicut  charitas,  et 
fides  ? 

Ttem,  Magister  in  Littera  tangit  ter- 
tium  modum,  dicens  ex  verbis  Augu- 
stini,  quod  morte  sua  uno  sacrificio  ve- 
rissimo,  quidquid  erat  culparum  dele- 
vit  :  ergo  videtur,  quod  ipse  justificavit 
nos  ofTerendo  sacrificium  pro  nobis  :  et 
sic  non  videtur  justificasse  accendendo 
ad  charitatem,  et  illuminando  per  fidem. 

Solutio.  Dicendum,  quod  justificatio 
consideratur  dupliciter,  sciiicet  in  gene- 
re,    prout    rcfertur    ad    totam    naturam 


Solutio 


*  Vide  supra,  cap.  E,  sub  fiaein. 


^  Numer.  xxi,  9. 
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(laninataui  in  Adam  :  ol  in  paitirulari, 
prout  scilicct  valct  illi  ^i-l  illi  qui  jiistili- 
catur  in  particulari. 

Item,  in  rclatione  ad  causam  potest 
considerari  quatuor  modis,  scilicel  in  le- 
latione  ad  causam  cflicientem,  vcl  in 
rciatione  ad  causam  meritoriam,  vcl  in 
rclatione  ad  causam  sacramentalem,  vcl 
in  relatione  ad  causam  formalcm.  VA  ad- 
huc  in  relatione  ad  causam  meritoriam, 
duobus  modis,  scilicet  meritoriam  de 
con^^ruo,  et  meritoriam  de  condigno.  Si- 
militer  ad  causam  sacramentalem,  duo- 
l)us  modis,  sciiicet  quaj  est  causa  et  si- 
gnum  ex  parte  justificantis,  vei  qua?  est 
causa  et  si|^num  e.\    parle   suscipientis. 

Hac  iiai)ita  distinctione  facile  est  de- 
terminarc  totum.  Dico  enim,  quod  ju- 
stificatio  naturae  ad  causam  meritoriam 
rciata,  qua'  est  meritoria  secundum  con- 
dignum,  refcrlur  ad  passionem  Cliristi  : 
quia  meruit  nobis  soiutioncm  a  peccato, 
ad  quam  sequitur  justificatio.  Hciata  au- 
lcMi  ad  causam  lueriloriam  ex  congruo, 
refcrtur  aci  merila  Sanctorum  justilicatio 
particuiaiis,  n(jn  generalis  quce  rcspicit 
nalurjc  del)itum  c.\  Adam,  quod  soluin 
solvere  potuit  (jlirislus.  Uelata  ad  cau- 
sam  cfficicntcm,  rcfertur  ad  sohim 
Deum,  ([ui  solus  eflicicntcr  dclct  pccciita, 
el  cflicit  justitiam.  H(.'lala  vcio  ad  cau- 
sam  formalcin,  utra(juc  justiticatio  lit 
per  gratiam  ct  virtutes.  Helata  aulem  ad 
causam  saciamcntalem,  (jiue  causa  cst  cl 
sijiiuim  ex  j)artc  suscipicntis,  scciindiim 
(lcbilum  f)ii^inalis  rclVrlur  ad  Itaplis- 
mum,  sccumlum  dcititum  ai iiialis  rcfcr- 
liir  ad  [xcnilcntiam,  si  csl  [mi.^I  liaplis- 
miim.  Hclata  aiitcm  ad  caiisam  sacra- 
menlalom  ex  |)arlc  juslilicanlis,  rercrlur 
ad  heum  d  Immiiicm,  rcsiirf^cndo,  vi- 
lam  anima'  cl  (•(U[Miris  iii  sc  [iia'si- 
gnanUMii. 

Ilndcjam  [ilaniim  csl  solvcrc  ad  In- 
liim. 

\u  iMiiMiM  erfjjo  dic(Midum,  ([iiod  [las- 
sio  (iliristi  cor[)oralis  ct  s(»irilualis  riiil. 
ot  dixiiia  cl  liumana.  (".orjxM-alis,  ([iiia 
viiliuMM  riiciiiul    iii    cor[i(U('.    S[iiiiliialis, 
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qiiia  dolor  crat  in  aiiima  et  spiritu.  Ilu- 
maiia  fuil,  quia  iiomo  erat  qui  patieba- 
tur.  Divina  autem,  quia  verus  Deus  pa- 
tiebalur.  Tangere  autcm  cst  duobus  mo- 
dis,  sciiicel  per  substantiam,  et  per 
etfcclum  :  el  lioc  secundo  modo  tetigit 
nos,  et  egit  in  nos.  Si  aiitem  quaMatur, 
(Jiiid  enectum  Imnc  continet  a  rdiristo 
iii  animas  justificatas.  infra  in  iiac  eadem 
soiutiono  pateliit. 

Ad  ALirn  diccndum,  quod  passio  r.liri-  ^d  2. 
sti  per  aliquid  in  justilicalo  spirituaiitep 
conjungitur  cuiiibet  quoad  eirectuni  et 
virtiitem  [lassionis,  sciiicet  lide,  et  ciia- 
ritate  :  ct  idco  objectio  procodit  ex  fal- 
sis. 

Ai)  ALii;n  diccndum,  ([uod  licet  pali  ^j  j 
conveniat  oi  secundum  humanam  natu- 
ram,  non  tamen  patiens  liomo  tanlum, 
sed  etiam  Deus  :  et  ex  ilia  parte  prolluit 
gratia  sanctilicans  in  passione  in  omnes 
justificatos. 

An  ALiUD  dicendum,  quod  ad  rcsurrc-      A.d  \. 
clionem   pertinet  modo   ([uo  dictum  ost, 
excmplaritor,    et    sacramentalitcr    quo- 
dammodo. 

.\i)    Ai.ii  1)  dicendum,  quod  mois  ('liri-       ^j  5^ 
sti  causa  est  per  modum  oi^lalionis   sa- 
crificii    meritorii  :  ct    iioc    modo    dicilur 
sacramontum  nostra;  justilicationis,  lar- 
ge  sumpto  sa*  raiiHMito  pro  sacro  secreto, 
et  non    [)ro   simililudine    et  causa.  Vel, 
[lolest  dici  (ut  quidam   dicunt)  quod  duae 
sunt  [larlcs  juslilia*,  scilicet  amoli(t  maii, 
ct  a(lc|)lio    boni.    VA  [)assio    [icr  moiicm 
[loiiil   simililudincm    ad  ablatioiiciii  [icc- 
cati         ([iiia    si(iil    mor.s   sc[iaral    a   vila 
mortali  animali,  ila  juslilicatio  sc[iaral  a 
moiiali  vita  [leccati,  iii  ([iia  animalit(M'  tit 
iiriila   viximiis.  Hcsurrcclio  aulem  [lonit 
similitudiiicm  ad  juslificationem  ox  [larlo 
altcriii^  t(  iiiiiiii,   ^ciliccl  a(lc|)li(Miis   vihc 
ct  jiistilia'  :  cl  boc   vid^iur  vcllc  .\[»t»slo- 
liis,  diciMis  ad  Homan.  \i,  i  :  Coiisrptilti 
sKiniis  riiin  illo  firr  Ixijitismitm  in   ;/i</r- 
/f,  iit  i/itoiinnii)  diristus  snrrfjit  ti  iiinr- 
/iiis  pcr   ifloritiiii  Pntris,   itn  vt   iios   in 
iinrifdti'  rif:r  ninhn'rnnts.  V.[  alibi.  /•.'./*- 
sfiiniilr  ros  innrtitns  ijitiilrm  rssc  jirrrtito, 
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viventes  auteni  Deo,  in  Christo  Jcsu  1)o- 
niiiu)  nostru  '. 
\d  ot.je^i.  An  OMNiA  soqiienlia  quibus  probatur 
passio  Christi  ossc  causa  noslra)  justili- 
cationis,  jani  patet  solutio  pcr  dislin- 
clioncm  antc  liabilam. 

Ad  in  autem  quod  ultorius  objicitur  de 
causis  a  Magislro  inductis  ex  parte  cha- 
ritatis  et  lidei,  dicendum  quod  Magistcr 
tribus  modis  oslendit,  quod  passio  Chri- 
sti  justificat  :  sed  juslificatio  considera- 
lur  duobus  modis,  scilicet  quoad  sufli- 
cientiam  :  et  sic  sola  una  causa  justificat, 
scilicet  oblatione  salutaris  sacrillcii  pro 
nobis.  Consideratur  etiam  quoad  efli- 
cientiam  :  et  sic  oportet  adesse  fidem  et 
charitatem  :  non  enim  effluet  nobis  efTe- 
ctus  passionis,  nisi  fuerimus  de  corpore 
mystico  paticntis.  Hoc  autem  non  potest 
facere  nisi  charitas  :  et  ideo  Magister  in- 
ducit  de  charitate,  ut  considerata  chari- 
tate  sua  erga  nos,  uniamur  patienti  per 
charitateni,  quia  sanguis  suus  non  habet 
effectum  extra  corpus  suum  mysticum. 
Quia  autem  a  capite  fluit  sacramenlum 
redemptionis,  ideo  oportet  adspiciendo 
attenderc  ad  caput  :  et  ad  hoc  elevat 
oculos  fidcs.  Et  sic  patet  qualiter  ratio- 
nabililer  procedit  Magister  in  Littera. 

A.i  1.  Ad    id  ergo  quod  contra  hoc  objicitur, 

dicendum  quod  non  est  per  accidens  : 
quia  ciiaritas  non  facit  suflicientiam,  nec 
ponit  fontem  salutis  :  sed  facit  efficien- 
tiam,  et  unit  nos  fonti  salutis  :  ut  in  suo 
corporc  exislentes,  hauriamus  de  fonti- 
bus  Salvatoris,  et  conliteamur  Domino. 

Ad  -i.  Ad  ALiLD  dicendum,  quod  martyres 
licet  accendant  nos  ad  charitatcm,  non 
tamen  illa  charitas  prout  sic  considera- 
tur,  unit  nos  patientibus  eis,  scd  potius 
Clwisto  palienti. 

Ad  3.  Ad   auud  dicendum,    quod    beneficia 

sunt  adminicula  charitatis  :  non  tamen 
influitur  eis  in  nos  unda  salutis  lavantis 
nos,  sicut  per  passionem  tlt. 

A'i  *•  Ad  ALiLD  dicendum,  quod  iu  omni  ar- 


liculo  ponitur  in  nobis  fons  justilicatio- 
nis,  licet  fides  quoad  omnem  articulum 
purilicet  disponendo  ad  justilicationem  : 
et  ideo  illa  objectio  non  procedit, 

Ad  aliud  dicendum,  quod  caeterai  vir-  Ad 
tutes  non  sunt  attingentes  Deum,  sicut 
ista;  duse  :  et  de  cardinalibus  patet,  quod 
actus  illarum  sunt  in  his  quae  sunt  ad 
finem,  et  non  immcdiate  in  fmem.  De 
spe  autem  patet  :  quia  licet  ipsa  sit  re- 
spectu  finis,  tamen  est  exspectando,  non 
habendo,  vel  uniendo.  Fidcs  autem  at- 
tingit  qualitercumquc  veritatem  articuli 
divini  :  et  charitas  unit  per  amorem  :  et 
ideo  aliae  virtutes  formalitcr  quidcm  ju- 
stilicant,  sed  non  ita  pcr  actus  suos 
uniunt  ipsi  justificanti,  ut  charitas,  et 
fides. 

Et  sic  patet  solutio  ad  totum. 


ARTICULUS  II. 

JJtrum  morle  sua  quidquid  culparum 
fuit,  Christus  uno  sacrificio  destru- 
xit  ? 


Deinde  quoeritur  de  hoc  quod  dicit,  ibi, 
A,  circa  medium  :  v.  Morte  quippe  sua, 
uno  verissimo  sacrificio,  quidquid  cul- 
parum  erat,  unde  nos  diabolus  ad  luen- 
da  supplicia  detinebat,  Christus  exstin- 
xit,  etc,  » 

Hoc  enim  falsum  videlur  :  quia 

1.  Adhuc  multa  peccata  sunt,  quibus 
diabolus  nos  ad  luenda  supplicia  detinet, 
et  hic,  et  in  futuro  :  crgo  non  dcstruxit 
quidquid  erat  culparum. 

2.  Item,  Si  ipse  destruxit  quidquid 
erat  culparum,  quia  culpa  hahet  opposi- 
tum  ad  gratiam,  pcena  autem  satisfacicns 
habet  ordinem  contra  poenam  :  sed  Chri- 
stus  per  poenani  passionis  satisfecit  pro 
nobis  :  ergo  sacrificium  hoc  ordinabatur 


'  Ad  liomaii.  vi,  II. 
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contra  poenam,  cl  non  contra  culpam,  ut 
videtur  :  et  ita  non  (Jelevit  quiihjuid  cul- 
parum  crat,  sed  polius  quidquid  erat  pa»- 
nurum. 

3.  l*r£Elerea,  Videtur  aliqua  culpa  ilia 
passione  non  posse  deleri  :  quia  quan- 
lum  bonum  eial  vila  Chi-isti,  tanlum 
malum  eral  occisio,  vel  majus,  propter 
oHensam  adjunclam  damno  :  ergo  vide- 
lur,  cum  minus  honum  non  posset  in 
majus  malum,  quod  mors  Christi  non 
valuerit  etiam  delere  solam  illam  cul- 
pam  quam  perpetraverant  occisores  sui 
occidendo  eum  :  ergo  multo  minus  valuit 
delere  illam  cum  omnihus  aliis  culpis. 
Quod  tamen  falsum  est  :  quia  multi  de 
occisorihus  salvati  sunt^  sicut  Longinus, 
Centurio,  et  alii,  ut  dicunt  Sancti. 

uio.  SoLUTio.  Diccndum,  quod  in  peccato 
quatuor  sunt,  quorum  tria  ita  sunt  con- 
juncta,  quod  unum  non  solvitur  sine 
alio  :  quartum  autem  soluhilc  est  ah  aliis 
tiihus.  Primum  est  culpa  quii;  contraria- 
tur  gralia}.  Secundum  est  macula  hedans 
imaginem.  Terlitim  est  rcatus  pn^noe 
a'ternfE  :  et  ista  tiia  sunt  conjuncta. 
Quarlum  est  reatus  pn^noe  temporalis. 
Rene  igilur  concedo,  quod  passio  (ihristi 
sullicienler  delet  culpam  :  sed  lamen  ac- 
tio  passionis  in  (■iilpam  incipil  ex  parte 
reatus  pipna»  aderna^  sicut  prohat  ohjc- 
clio.  Sed  quia  non  est  soluhilis  reatus, 
nisi  solvatur  macula  ct  culp.i,  idco  postr- 
rius  vis  passionis  agit  in  culpam  et  ma- 
culam  :  sed  hor  hahel  p.issio  iii  (|uau- 
tiim  iii  ipsa  allliiit  uohis  gratia  .ih  ipso 
pati(!ut(^  :  ([uia  directc  est  operari  conlra 
culpam,  et  pcr  c()usc([uens  contra  macu- 
liim  et  conlra  reatiim.  I''l  |>ci'  hoc  patcl 
solutio  ;id  sccundiim. 

I  ,  .\i)    cKiMi  M    liicciidiiiii,     ([uod     [lassio 

Cdiristi  (lclct  siirrHiciitcr  jicr  sci|»sam  : 
scd  eriicicntcr  (lclcl  ciim  lide  ct  chaiitate, 
sicut  iii  |)ra'cc(lenti  ((u.cstione  dictum 
csl. 


Ad  ALiuD  dicendum,  quod  argumen-  Ad  <. 
lum  illud  Anselmus  facit,  et  solvit,  di- 
cens,  quod  ignorantia  illa  qua  credebant 
eum  esse  purum  hominem  excusabat  a 
tanlo  :  et  ideo  minorabatur  peccatum  :  et 
cum  aliis  expiabile  esse  potuit,  sicut  di- 
xit  ipse  :  J^atcr,  dimiUe  illis,  no)i  enim 
sciiinl  quid  faciunt  '.  Sed  tamen  in  ar- 
gumento  est  suppositio  falsi  duabus  de 
causis  :  quarum  una  est,  quia  malum 
non  ])cnsatur  ex  circumstantiis  negotii 
tantum,  sed  ex  circumstantia  facientis  : 
ct  similiter  honum  :  sed  semper  in  inti- 
nilum  excedit  illud  in  bono. 

Et  si  dicas,  quod  factum  hominis  erat 
occisio  Dei,  et  ex  parte  illa  erat  inriiii- 
tum  malum.  Dicendum,  quod  hoc  niliil 
cst  :  quia  ex  parte  patientis  erat  bonuni, 
et  non  malum  :  sed  ex  parte  facientium 
malum  tanlum  :  ct  idco  actus  peccati 
eorum  attenditur,  prout  est  in  faciente, 
et  non  in  patiente  :  et  sic  stat  ratio  in- 
ducta. 

Secunda  ratio  est  :  quia  si  etiam  po- 
natur  «'qualitas,  adliuc  potcntius  erat  bo- 
num  in  malum  dcstruendo,  quam  c  con- 
verso  :  quia  bonum  liahet  virtutem  de  se 
impugnandi  :  malum  autem  uon  hahet 
virlutem  de  sc,  sed  cx  alio,  ut  dicit  Dio- 
nysius  -'. 


Airn  riAis  iii. 

1//  fiiso  (liristi  satKjuinf  sine  cul/ta,  om- 
aiuin  iiilparum  cfiinif/ro/i/ia  dcleta 
siint  .' 


Dciiidc  ([iKcritiir  Av  hoc  ([uod  dicil, 
ihi,  .\,  [)()st  mcdium  :  u  tuso  cnim  san- 
i/uiiic  sinc  cul/ta ,  nmnium  cul/iarum  rhi- 
riu/ra/)ha  ilelcta  siint,  ctc.  » 

Chirographum  cuim  esl  instrumcnlum 


'  \au\  x.xui,  :il.  (';ip.  i. 
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<|uo(l  ItMielur  nuiMU  ad  eoulirmiiliouein 
lesliuionii  pactionis.  Undo  dicitur  a  ydp 
quod  est  nianus  :  et  ypi^^io  quod  est  scri- 
io.  Talomautem  scripturani  nuUam  dedi- 
mus  diabolo  :  eri;o  videtur,  quod  nihil  sit 
dictum,  quod  delela  sunl  chirograpiia 
culparum. 

Soiuiio.  Ad  hoc  dicondum,  quod  metaphorica 
hjcutio  est.  iNos  enim  peccando  reatu  pte- 
nae  aetern<T  constringimur  :  et  sic  dehito- 
res  per  senlentiam  Dei  efficimur  tortori 
judicis  :  sicut  hitro  furando  dicitur  dare 
chirographum  tortori,  quo  lenetur  ei 
luere  supplicia  :  ita  nos  dehito  peccati 
obhgamus  nos  daemonibus  ad  luenda 
supplicia,  eis  torquentibus  :  et  non  habet 
lirmitatem  nisi  in  sentcntia  Dei,  et  reatu 
nostro. 


AHTICUIJJS   IV. 

A71  passione  Christi  liberati  sumns  a  po- 
tcstato  diaboli  ? 


Deinde  qua-ritur  de  hoc  quod  dicit, 
ibi,  A,  sub  linem  :  «  Ctp.pit  nos  qiiasi 
vernaculos  possiderc,  etc.  » 

Hicenim  inlroducitur  modus,  quaUter 
liberati  sumus  a  potestate  diaboli. 

Videtur  autem  in  nuUo  profuisse  nobis 
passio  ad  liberalionem  a  diabolo, 

1.  Cum  dicat  Aposlolus,  ad  Ephcs.  vi, 
12,  post  passionem,  quod  //0/2  est  nobis 
co  Ihictatio  advcrsus  carnem  et  sanguinem , 
sed  adversus  principes  et  potestates,  ad- 
versus  mundi  rectores  tenebrarum  fia- 
rum^  contra  spiritualia  nequitix,  in  coe- 
lestibus.  Ergo  nunc  restat  nobis  pugna 
sicut  et  ante. 

2.  Si  autem  lu  dicas,  quod  non  inlrant 
dajmones  corpora  hominum,  obsidendo 
sensus,  sicul  feeerunt  ante  :  ilerum  falsum 
est,  cum  Auguslinus  dicat,  quod  immi- 
scentsesanguini :  et  de  mullis  Sauclorum 


legitur,  quod  [dffimones  etiani  ab  obses- 
sis  corporibus  expellebant  etiam  posl 
passionem. 

3.  Si  autem  tudicas,  quod  ante  passio- 
nem  coegit  ad  malum,  sed  hoc  non  pot- 
erat  post  :  Iioc  itcrum  falsum  :  quia  li- 
berum  arbitrium  induci  potest  vel  impin- 
gi,  scd  compelli  non  potesl  :  quiajam 
peccatum  cflicerelur  non  peccatum  :  er- 
go  videtur,  quod  in  nuUo  ablati  su- 
mus  a  peccato,  ut  videtur,  et  a  potestate 
ejus. 

4.  Si  fortc  dicas,  quod  lioc  intelligitur 
quoad  idololatriam,  quae  ante  possessio- 
nem  Chrisli  fuit,  et  non  post  :  hoc  ite- 
rum  nihil  est  :  quia  adhuc  hodie  sunt 
viliores  idololatraj  in  quibusdam  genti- 
bus,  quam  umquam  fuerunt  :  hsereses 
etiam  multiplicantur  de  die  in  diem  :  er- 
go  videtur,  quod  magis  soluta  est  ei  po- 
testas,  quam  ablata. 

3.  Item,  Apostolus  dicit,  IladTimolh. 
III,  1,  quod  in  novissimis  diebus  insta- 
bunt  tempora  periculosa  :  ergo  videtur, 
quod  post  passionem  crescet  ei  potestas 
in  nos  potius,  quam  auferatur. 

G.  Item,  Daniel.  xi,  i  :  Veniet  tempjis 
quale  non  fuit  ab  eo  ex  quo  gentes  esse 
coeperunt  usque  ad  tempus  illud  :  et  lo- 
quitur  dc  Antichristo. 

Item,  in  Apocalypsi,  xx,  7,  dicitur 
quod  solvetur  Satanas  de  carcere  suo,  et 
exibit,  et  seducet  gentes  quss  sunt  super 
quiituor  angulos  terrse,  Gog  et  Magog. 
Quidestergo  quod  dicit,  quod  ablata  est 
ei  potestas  in  iios  ? 

8.  Itcm,  Videtur  frivolum  quod  dicit, 
quod  «  cn^pit  nos  quasi  vernaculos  possi- 
dere.  »  Quo  enim  jure  possedit  nos  dia- 
bolus  ?  Non  enim  per  hoc  juris  sui  erat 
usurpare  nos.  quia  peccavimus  Domino  : 
ergo  videtur  nihil  esse  quod  dicit. 

Sed  contra  :  sed  co 

In  Apocal.  xx,  l  et  seq.,  dicitur  quod 
Christus  Angelus  fortis  descendens  ab 
ortu  solis,  ligavit  daemonem,  ut  non  se- 
ducat  amplius  gentes. 


I 


SoLUTio.   Dicendum,    quod   multiplex    soiai 


1 
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est  liberatio   a  daemonc.   Ina  est   quoad 
potestatcin  tenendl  ex   leatu  naturae  :  et 
hac  liberationc    omnes     liborati    sumus 
suflicienter  per  mortem  Christi,  licet  iion 
eflicienter  liberemur   nisi    pei'    lidem  vX 
charitatem.  Antepassionem  autem  omnes 
detinebamur  ad  minus  in  limbo.  Alia  esl 
quoad  potestatem  puiiiiandi  :  el  ilhi  non 
est   ablata,     sed    debilitata    [)rinci[)aliler 
quoad  qualuor  :  quorum  unum  est  victo- 
ria    qua  victus  est.    Ex  iioc  enim   minus 
potens  ellcctns  esl.  Alterum   est  coUatio 
adjutoriorum  in  contrarium,  sicut    [)assio 
el  sanyuis  (Ihristi,  quae   inter[)ellant   pro 
nobis  :  ct  alia  iiierita  (Ihrisli  qui  iu  eo  iii 
quo  passus  est  ipse  et  tentatus,  potest  ct 
his   qui  tentantur  auxiliari.  Tertium    est 
confortatio  puj^-^nantium  conlra  deemonem 
per  ablationem    fomitis,    et    collationem 
majoris  ^raticT.  Quartum  autem  quod  non 
est  negligenduia,  est  ligura  salutis  in  si- 
gnaculo  sanctie  crucis  :  quod  accipitur  a 
Grey;orio  in  dialogo,  ubi  daemones  legun- 
tur  non  potuisse  accedere  ad  .luda>um  in 
l('mj)lo  idoli    jacentem,  eo  quod  signas- 
set  se  cruci!.  Unde  dixerunt  priiK'i[)i  suo, 
quod  esset  vas  vacuum,  sed  signatum.  Sic 
erjj^o  sumus  liberati    a    foiti  inlinitis  aliis 
modis  quos  non  videmus. 

Ad  [)rimum  crf^o  ct  socundum,  ct  ler- 
tium,  et  quarlum  dicendum,  quod  adhuc 
pugnat  :  sed  non  habel  pugna  ejus  tan- 


tam  efficaciam,  sicut  haberet,  si  haec  qua- 
tuor  a  (iliristi  [tassionc  non  habere- 
mus. 

An  AMi  it  dicciidum,  quod  iioc  dicit 
.\[)o.sl()lus  pi()[)tcr  lioc  quod  liomines  sc 
indignos  redduut  adjutorio  [)assionis,  et 
debilitaut  multitudiiie  pcccatorum  :  sed 
noii  niinus  proptcr  lioc  operatur  [tassio 
(ihrisli,  licet  in  illis  non  o[)eretur. 

Ai)  AMi  I)  ([uod  objicilur  dc  teui[»ore 
Antichristi,  diccndum  quod  illa  [)ersecu- 
tio  laxata  potestate  in  tota  Ecclesia  gras- 
sabilur  :  sed  lioc  non  est  ex  aliqua  (lcbili- 
tatc  passionis  auferentis  potestatem,  scd 
ex  justitia  laxantis  ad  tem[)us,  proptcr 
cnormia  [)eccata  liominum  adbicrentium 
Autichristo. 

Ai)  .\LU  n  diceudum.  quod  iu  veritate 
nullo  jiisto  tilulo  [)Osse(lit  nos  dicmon  : 
scd  tamen  juste  Deus  |)ermisit  pi-opter 
peccata  nostra  :  et  quia  mundus  totus  in 
maligno  |)ositus  est,  et  nos  nascimur  in 
mundo  maligno  (ilii  ira^  ex  matre  (letlia'a 
et  patre  Amorrha^o,  qui  sunt  servi  dia- 
boli  :  ideo  vcrnaculi  ejus  dicimur,  tam- 
(|uam  ex  domo  sua,  ex  ancilla  el  servo 
nati  :  sed  (Ihrislus  ])assione  sua  cmit  nos, 
faciens  de  filiis  ancilhe  lilios  libei\T  :  ut 
jam  non  simus  lilii  ancilhe,  sed  liberoB  : 
qua  libertale  (ihristusnos  liberavit,  utdi- 
cit  Apostolus,  ad  (lalal.  i\ ,  M  . 


Ad  5. 


Ad  "i  ei  7. 


A<1  8. 


li.  Cur  JJciis  Iwinu  rt  iiKirliius  ? 


Fnrfiis  osf  (ir^Ad  iKiiiKt  iiKnt.ilis,  iil  iiKiriciKln  (li.ilinlinn  vinc(^rof.  \isi 
(iiiiiii  Ikiiik)  cssof  ([iii  (li.ilxdiiin  \  iiiccrcl,  iioii  .inslo  sod  xinbMilcr  Ik)|||o  oi 
tolli  vidcrcliir,  (jiii  sc  illi  s|)(tiilc  siihjccil.  Scd  si  (•inn  iKim.i  \  k  ||,  jnrc  iii.ini- 
fosfo  lioiiiiiiciii  pcididil  :  cl  iil  iKiiiin  viiiciif,  iiccossc  (.'sf  iil  Dciisin  cd  sif. 
qiii  ('iiiii  .1  |ic((»;ifis  iiniiiiiiiciii  fiiciiif.  Si  ciiiiii  p(M- sc  iKunit  csscf,  \cl  .\ii;,^e- 
liis  iii  lioiniiiCj    lacilc    [iccc.ircl,   ciiiii    iilr.iiii([iic    n.iliii.iin    |mm'  se    consfcf 
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cecidisse.  Ideo  Dci  iMliiis  liominciii  passihileiii  siiiiipsil,  iii  quo  el  rnortern 
giistavit,  qiio  (XBlum  nobis  aperuit,  et  a  servitute  diaboli,  id  est,  a  peccalo 
(servitus  enim  diaholi  peccatum  est ')  et  a  poena  redemit. 


Littera,  quod  homo  satisfacerenon  potuit, 
nisi  Deus  esset  in  eo. 


ARTICULUS   V. 

An  Christus  debiiit  fieri  homo  mortalis, 
ut  sic  hominem  a  potestate  diaboli  li- 
bcraret  ? 


Deinde  qua^ritur  de  Iioc  quod  dicit, 
ibi,  «  Factus  est  ergo  homo  mortalis, 
etc.  » 

Videtur  enim  non  fuisse  necessarium  : 
quia 

1.  Ex  lioc  quod  diabolus  nos  injuste 
detinuit  (ut  infra  dicetur),  potuit  ju- 
ste  nos  Deus  in  potestatem  suam  retra- 
here. 

2.  Item,  Videtur  quod  etiam  debuit 
retrahere  nos  in  suam  poteslatem  :  quia 
Dei  ut  justi  judicis  est  revocaie  quidquid 
fit  injuste  :  sed  injuste  vindicaverat  nos 
sibi  diabolus  :  ergo  Deus  debuit  hoc  re- 
vocare. 

Prceterea^  Quare  Angelus  in  homine 
non  potuit  satisfacere  ?  Angelus  enim 
magis  est  homini  unibilis  (licet  non  Deo) 
quam  Deus  :  quia  eorum  quorum  minor 
est  distantia,  facilior  est  unio  :  minor 
autem  est  distantia  hominis  et  An2:eli, 
quam  hominis  et  Dci  :  ergo  unibilior  est 
homoAngelo,  et  e  converso,  quam  Deus 
homini. 

4.  Ponatur  ergo  sic  esse  factum  :  tunc 
videtur,  quod  ille  mortis  non  esset  debi- 
tor,  et  ita  mortem  pro  aliis  solvere  po- 
luisset  :  ergo  non  est  verum  quod  dicitin 


SoLUTio.  Dicendum  ad  primum,  quod  soiuii 
Deus  quidem  juste  potestatem  diaboli  re-  '^''  ^  ®' 
traherepotuit,  quando  voluisset  :  sednon 
homo  juste  retraheretur  :  quia  homo  be- 
ne  meruit,  ut  in  potestate  diaboli  csset, 
licet  diabolus  nullum  jus  in  eo  haberet  : 
unde  justitia  (Aq  qua  loquitur  hic  Magi- 
ster)  est  ex  parte  hominis  retracti,  non  ex 
parte  dsemonis  injuste  hominem  sibi  vin- 
dicantis. 

Per  hoc  patet  solutio  etiam  ad  secun- 
dum. 

Ad  TERTiuM  dicendum,  quod  supra  as-      j^^  3 
signata  est  ratio,  quare  homo  non  potuit 
liberari  nisi  a  Deo  Iiomine  :  et  haic  sufli- 
ciant. 

Ad  objectum  autem,  quod  hoc  falsum 
est,  dicendum  quud  si  Angelus  incarna- 
retur,  ille  esset  creatum  bonum  simplici- 
ter  :  ergo  totum  quod  esse,  et  faceret,  et 
posset,  pro  seipso  deberet  Greatori  :  nec 
adhuc  responderet  unum  pro  mille  :  ergo 
justitia  ejus  non  sufficeret  sibi,  et  omni- 
bus  aliis. 

Praeterea,  Supra  ostensum  est,  quod 
offensa  in  Deum  secundum  unam  circum- 
stantiam  est  intinita,  et  secundum  dam- 
num  illatum  est  etiam  inlinita  potentia 
saltem,  quia  abstulit  omnes  qui  de  ipso 
possunt  nasci,  non  tamen  oinnes  qui  de 
ipso  nascerentur  :  unde  oportet  satisfa- 
cientem  esse  bonitatis  et  pretii  infmiti  ali- 
quo  modo  :  et  hoc  non  competeret  alicui 
creato  :  ergo  nulla  creatura  redimere  po- 
tuit  :  et  sic  verificatur  quod  hic  dicitur  in 
Littera. 


'  I  Joan.  111,  8  :  Qui  facit  peccatiim,  ex  diabolo      est. 
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C.  Quomodo  et  a  qua  poRnn  Christus  nos  rcdpmit  prr  mortem  ? 


A  qua  poena  ?temporali,  ct  fTleriui.  Al)  a^crn.i  rpiirloiii,  rcl.-i.vciiulo  dobi- 
lum  :  a  lemporali  vcro  penilus  nos  libcrabit  in  riilino,  quaiidi»  novissiina 
mors  iniinica  destruclur.  Adliuc  enim  exspecbamus  redemptioncm  corpu- 
ris  :  secundum  animas  vero  jam  rcdcmpli  sumus  ex  parte,  non  cx  loto,  a 
culpa  non  a  pcena,  nec  (jnmino  a  culpa.  Non  cnim  ab  ca  sic  rcdcinpli 
sumus,  ut  non  sit,  sed  ut  non  dominetur. 


AimCULUS  VI. 

An  passio  Christi  liberavit  nos    a  pmna 
aeterna  et  tcmporali  ? 


Deinde  (juieritur  de  hoc  quod  dicit  iii 
Litlcra,  ibi,  C,  «  A  qua  pwna  ?  tempo- 
rali,  et  setcrna.  » 

Ilic  enim  tangil  quartum  a  quobbcrati 
sumus  per  morteni  (^iiristi. 

Vidctur  aulcm  falsum  ([uod  dicit  pro 
prima  parlc,  scilicel  quod  libciavit  a 
pcpna  ajtcrna,  dcbitum  mortis  rclaxaudo. 
Si  (Miim  dicitur  ijctcrna  mors,  ijj^nis  j^c- 
iicnna',  V(d  damnatio  aHcrna  :  vidctur, 
(juod  ncc  tunc  cos  lii)cravi(,  (pii  in  i^Mic 
gcliciina'  cranl  :  (piia  iion  libcravil  nisi 
eos  qui  crant  in  limbo  :  v\  illi  noii  rrant 
in  mortc,  ciim  vivcrriil  <  liaiitalc,  ct  ad- 
vcntum  cjus  s[)c  lciici  cxs[)cctai)anl,  ut 
dicit  Augustinus. 

Item,  i\ec  post  nec  aiilc  ilcl)iliim  aMci- 
na)  mortis  ndaxaliim  csl  aliciii  pcr  so- 
lam  morl(3m  :  cigo  vidctur  faisum  (piod 
dicit. 

Itkm,  Quoad  aitcram  [lartcm,  qiiod  di- 


cit  dc  liiicralionc  a  [)o'na  tcmporaii  in 
spe,  ([uando  in  rcsurrectione  inimica 
mors  dcstructur  :  vidctur  niliil  cssc  : 
quia 

1.  Si  Cliristns  iioii  iuisscl,  adiiuc  sjin- 
cti  rcsurrcxisscnt,  ct  iniinica  mors  in  eis 
fuisset  destructa.  Phomatio.  Articulus 
fidei  est  resurrectio  morluorum,  cui  non 
potest  subcsse  faisum  :  crgo  neccssc  cst 
cvcnirc  :  cr{j;o  sivc  Cliristus  mortuus  csl, 
sive  non,  scnq)cr  liberati  fuisscnt  a  pivna 
temporali. 

1.  Itcm,  Si  causatur  taiis  libcratio  a 
Christo,  videtur  potius  a  rcsurrcctione 
causari,  quam  a  mortc  ij)siiis  :  ipiia  n^- 
surrcctio  Ciirisli  cst  causa  nosti;c  rcsur- 
rcctionis,  ul  dicit  Cbosa  supci'  cpislo- 
lam  I  ad  r,(iiiii(ji.  w,  I    cl  sn]. 

SoLiiTio.  hiccndiim,  ([uod  mors  Cliri- 
sti  soivcndo  vinculiim  (pio  (iclincl)amiir, 
iibcial  ai)  utraipic  mortc,  sciiicct  tciiipo- 
rali,  ct  a>tcrna  :  vinciiium  autcm  ilbid 
ost  obiii^atio  c\   oriiriiiali  pcccato. 

Ai»  riiiMrM  crj;o  (piod  tpiaMitur,  <Juid 
Nocclur  ?  dico  siin»  prajudicio.  cpiod  sc- 
paralio  a  vila  a't(M'na  (pia»  csl  in  visionc 
lacici  ad  bicicm  :  ct  iioc  dol)itiim  rtda- 
xatum  cst  in  s(dutionc  prctii  \ivv  jtassio- 
iKMii  :  cl  non  c^^l  in(OiiV(Mii(Mis  quod  san- 
cli  Palrcs    bii  iiiiit  in  inortc    iiia. 


Solutio. 


u 
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Si  auleni  lu  quaeras,  Oualitcr  illa  fuil 
rpterna  mors,  cuui  trausierit?  Dicondum, 
quod  fuit  .'eterna  iu  causa  ex  parte  no- 
stra,  licet  Iransieril  virlule  prclii  infiniti, 
quod  solvit  (ilirislus  pro  nobis  :  a  nohis 
eniui  num(]uam  transisset  nisi  illo  vel 
alio  modo  simili  liberationis  quem  Deus 
determinasset.. 

Ad  queost.  Ad  hoc  quod  quseritur  de  altera  parte, 
dicendum  eodem  modo,  quod  corpora 
nostra  pertingere  ad  gloriam  resurre- 
clionis  nullo  modo  poterant,  nisi    soiulo 


prelio,  et  quando  ad  hujusmodi  solutio- 
nem  libcrati  sumus  per  mortem  rihristi. 

Ad  hoc  quod  objicitur  de  fide  resur- 
rcclionis,  dicendum  quod  articuli  fidei 
ordinati  sunt,  ilascilicct  quod  resurrectio 
mortuoi"um  crcditur  virtute  Dei  futura, 
soluto  pro  iiobis  pretio,  et  iracto  vinculo 
quo  detinebamur   ne  gloriari   possemus, 

Ad  ALiUDdicendum,  quodmodo  quoad 
exemplar  dutium  corporis  refcrtur  ad 
(ihristi  resurrectionem  :  sed  quoad  solu- 
tionem  impedientis  gloriam  corporis,  re- 
fertur  ad  passionem  ut  ad  causam. 


D.  Quomodo  pcenam  nostram  portavit  ? 


Peccata  quoque  nostra,  id  est,  pnenani  peccaloruni  nostrorum  dicitur  in 
corpore  suo  supci'  lif^nuni  portasse  :  quia  per  ipsius  poenaui  quam  in  cruce 
tulit,  omnis  poena  temporalis,  quee  pro  peccato  couversis  debetur,  in  bap- 
tismo  penitus  relaxatur  ',  ut  nulla  a  baptizato  exigatur,  et  in  poenitentia 
minoratur.  Non  enim  sufficeret  illa  poena  qua  poenitentes  ligat  Ecclesia, 
nisi  poena  Christi  cooperaretur,  qui  pro  nobis  solvit.  Unde  peccata  justo- 
rum,  qui  fuerunt  ante  adventum,  in  sustentalione  J)ei  fuisse  usque  ad 
(^hristi  mortem  dicit  Apostolus  %  ad  ostensionem  justitiee  ejusin  hoc  tem- 
pore. 

Ecce  aperte  expositum  est,  quomodo  et  quid  (Jhristus  per  mortem  nobis 
meruit  et  impetravit. 


'  Edit.  J.  Alleaume,  laxalur. 

^  Ad  Roman.  iu,  23  et  seq.  :  Omnes  peccaverunt,  et  egcnt  yloria  Dei,  justificati  gratis  per  gra- 
tiam  ipsius,  per  redemptionnn  qitx  est  in  Christo  Jesu,  quem  proposuit  Deus  propitiutionem,  pcr 
fidem  in  sanQuine  ipsius,  ad  ostensionem  justitise  sune,  propter  remissionem  prxcedentium  delicto- 
rum,in  sustentatione  Dei,  ad  ostensionem  justitix  ejus  in  hoc  tempore  :  ut  sit  ipse  justus,  et  justificans 
eum  qui  est  ex  fide  Jesu  Christi. 
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ARTICUH  S  VII. 

An  per  passionem  Christi  delefur  omnis 
pasna  ? 


Dcinde  quseritur  de  hoc  quod  dicit, 
ibi,  D,  circa  inilium  :  «  Omnis  pnnin 
tonporalis,  quse  pro  peccato  convrrsis 
debelur,  in  baptismo  penilus  relaxatur^ 
etc.  )) 

Hoc  enim  videlur  falsum  :  quia  requi- 
ritur  contritio  et  dolor  de  peccatis  :  et 
illa  sunt  po^nae. 

Pr.t.terea,  Quae  est  poena  illa  qua* 
minoratur  iii  pfpnitentia  ?  Poenitentia 
enim  iiilligitur  secundum  modum  ciimi- 
num  :  ergo  videtur,  quod  non  sit  mino- 
rala. 

Item,  (lum  passio  (liirisli  remittat  ali- 
fjuid,  et  dolor  coiitriti  aliquid,  et  vis  cla- 
vium  aliquid  :  videtur  quod  nuUa  pcpna 
ulterior  in  afllictiom;  debeat  inllij^i  :  cum 
tot  et  tanta  adjutoria  suflicere  videantur. 


SoLUTio  ad  priinum.  Baptismus  non  Soiutio. 
requirit  gemitum  et  planctum  exterio- 
rem  :  et  (juod  iuleriorem  qua-ril  iii  ad- 
ultis,  lioc  non  est  proplcr  iiii[)olentiam 
baplismi,  sed  ne  sit  liclus  accedens  : 
quia  lictio  ponil  obicem  Spirilui  sanclo 
discipbnai,  ui  babetur,  Sapient.  i,  o  '. 

Ad  ALiUD  dicendum,  quod  [jiena  de-  ^'^'  i"««»- 
bita  pro  peccato  moitali,  inlinita  est,  et 
im[)ioportionabilis  :  iiiiinita  diiratione,  - 
quia  in  a;terimm  iiiriuil  puiiiri  :  im[)ro- 
[)ortioiial)ilis,  propler  acerbitatem.  Dico 
ergo,  quod  Deus  relaxando  cul[)am,  {)er 
se  remittit  pfenie  aelernitatem  et  impro- 
portionabibtatem  acerbitatis  :  sed  adliuc 
reinanet  ptEUa  expiationis  magna,  quam 
necesse  est  recompensari,  sed  non  suf- 
licit  liomo  de  se  :  et  ideo  quantitalem 
maximam  tollit  passio  Christi,  prout  sa- 
tisfecit  pro  nobis  :  et  adliuc  reinanet  piv- 
na  solubilis  in  liac  vita,  si  taiitum  durat, 
sed  gravis  iiobis  :  et  ideo  illud  quod  gra- 
ve  est,  tollit  [)assio  Cibristi  iu  vi  cia- 
vium  :  et  remanet  adhuc  {)tena  satisfa- 
ctoria  non  muitum  gravis,  sed  ari)itra- 
ria  pro  viribus  nostris,  et  quaiitate  et 
quanlitate  delicti. 


E.  Si  solus  Christus  debet  diri  redempfor,  uf  soius  dicitur  mrdiofor  ? 


[Jndo  ijiso  vppri  fliciliir  rmiiidi  ivfbMii|ilnr,  cl  nci  lif)nnmirn((ii('  int^dinlor". 
Sed  medinlor  iii  Srri[)lurii  (lic.iliu' solris  l<'iliiis  :  icdciiiidnr  \t'in  .ili(|ii.iMdn 
eliam  Pnlci'  vcl  S|)iiiliis  sanrlus.  Sed  lioc  [iropbM-  ikiiiii  [Kdcslalis,  nori 
{»rf){>ler  exlriliilioiKMii  liiiinililalis  cl  ohcditMiii.c.  \aiii  simiiikIiiiii  [Kdcslalis 
simril  et  ol)C(li(Mili.'p  nsnm.  l-ilins  {)r'o{)iic  di(  iliir  rcdtMii^ilor  :  ({iria  <»l  in  so 
ex{)levil  {)ei' ([nn^jnslilirali  snmns,  el  i|isam  jrrslilicali^MKMn  csl  ojxM^alns 
polentia  (leilalis  errin  Palre  et  S[)iiiln  samdo.  Ksl  er,^'i»  rcd(Mri|)lor,  iii  (|n,iii- 
tum  esl  Ueus,  poteslalis  iisn  :   iii  ({nanlnni  liomo,    linmililalis   elTecln.    i-.l 


Sapient.  i,  o  :  Spiritns  sanctus  disciplinx  effugiet  [ictum. 
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SrPpiiisdicilur  rodcini^lor  secimdiim  hiiiiianitalem,  quia  secundum  eam  et 
in  ea  suscepil  et  implevit  illa  sacramenta,  qucc  suntcausa  noslrse  redemp- 
tionis.  Proprie  ergo  Filius  dicitur  redemptor. 


DIVISIO    TEXTIJS. 


«  Unde  ipse  rere  dicitur  mundi  rcd- 
cniptor,  etc.  » 

Hic  incipit  pars  illa  in  qua  agit,  qua- 
liter  Christus  ex  ratione  meriti  sui  vere 
dicitur    mundi    redemptor  et   mediator. 

Et  ideo  dividitur  in  duas  partes  :  in 
quarum  prima  oslendit  quahter  est  red- 
emptor.  In  secunda,  qualiter  dicitur 
mediator,  ibi,  F,  «  Quod  solus  dicitur 
mediator,  etc.  » 

Et  illa  ulterius  dividitur  in  duas  :  in 
^uarum  prima  ostendit  efTectum  me- 
diationis  qui  est  reconcihatio.  In  secun- 
da  autem  ostendit  in  qua  natura  mediet, 
et  in  qua  ratione  medii,  ibi,  G,  «  Lhidc 
et  mediator  dicitur  secundum  humani- 
tatem,  non  secundum  divinitatem,  etc.  » 

Et  in  hoc  terminatur  distinctio  ista. 


ARTICULUS  VIII. 


An    Christiis    vere    dicitur  redemptor? 


Incidit  autem  dubium  circa  primam 
partem,  secundum  quam  rationem  dica- 
tur  Christus  redemptor. 

1.  Si  enim  dicatur  usu  potestatis,  ut 
videtur  dicere  in  Littera  :  tunc  ab  inilio 
fuit  redemptor  :  et  cum  redemptoris  sit 
redimere,  quia  redemptor  est  nomen  ver- 
bale,  et  pertinet  ad  actum  redimendi, 
videtur  quod  ab  initio  redemit,  quod 
falsum   est. 


2.  Item,  Supra  habitum  est  in  hac  ea- 
dem  distinctione,  quod  usu  potestatis 
non  erat  utendum  in  redemptione  homi- 
nis,  sed  potius  justitia  utendum  erat  : 
cum  igitur  illa  non  sit  nisi  sacramenta 
redemptionis  in  se  suscipiendo,  videtur 
quod  potius  Filius  redemptor  sit,  et  non 
Pater  vel  Spiritus  sanctus. 

3.  Itera,  Usus  poteslatis  est  in  omni- 
bus  actibus  divinis,  sed  non  omnes  actus 
divini  sunt  opera  redemptionis  :  ergo 
usus  potestatis  non  sufficit  ad  hoc  quod 
aliquis  dicatur  redemplor  :  ergo  Pater  et 
Spiritus  sanctus  non  debent  dici  redem- 
ptor,  sed  solus  Filius. 

SoLiiTio.  Dicendum,  quod  in  veritale 
dupliciter  dicitur  redemptor,  ut  dicit  in 
Littera,  scilicet  usu  potestatis,  et  humi- 
litatis  etfectu  :  sed  usus  potestatis  abso- 
lute  non  facit  redemptorem^  sed  usus 
potestatis  in  illo  opere  per  quod  est  red- 
emptio  :  nisi  enim  in  passione  Christi 
fuisset  divina  potestas,  non  mortem 
morte  superasset,  nec  infernum  vicisset, 
sed  solus  inter  mortuos  liber  fuisset  :  et 
in  hoc  potestatis  usu  cum  Christo  opera- 
batur  Pater  et  Spiritus  sanctus,  licet  non 
in  sustinentia  passionis,  et  efTectu  humi- 
litatis.  Et  hoc  intendit  JMagister.  Unde 
ipse  Christus  dicit,  Joan.  xiv,  10  :  Pater 
in  me  manois,  ipse  facit  opera.  Et,  Luc. 
XI,  20,  dicit  de  Spiritu  sancto  :  Si  in  di- 
gito  Dei  ejicio  dsemonia,  profecto  per- 
venit  in    vos  regnum  Dei. 

Et  per  hoc  patet  solutio  ad  omnia  ob- 
jecla. 
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ARTICULUS  IX. 

An  sacramciita  qiix  mnl  causa    nostrx 
justificalionis,  Chrislus  in  se  receperit  ? 


IJeinde  qua^ritur  dc  hoe  quud  dicit, 
ibi,  E,  .sul)  lineni  :  «  In  ea  suscepit  et 
implevit    illa    sacranienla,  elc.  » 

Sacramenta  enim  quaB  sunt  causa 
no.strse  ju.stificationis,  sunt  jKenitentia, 
unctio  extrema,  et  hujusmodi,  de  qui- 
bus  non  lcgitur,  quod  ea  susceperit  Chri- 
stus. 

Sed  ad  hoc  dicenduni,  quod  duplicia 
sunt  sacramenta,  scilicet  ex  parte  nostra 
quie  sunt  quasi  medicina  ut  vasa  ap|)or- 
tantia  nobis  medicinam  :  et  sacramenla 
in  Christo,  ut  nativitas,  passio,  et  resur- 
rectio,  et  iiujusmodi,  quae  sunt  causa 
nostrae  rcdemptionis  ex  parti;  satisfacien- 
tis  pro  nobis,  a  quo  virtutem  habent   sa- 


cramenta    qua?    suscipimus  :  et   de   iiiis 
ioquimur  hic. 

Vei  potest  dici,  (juud  Christus  exhibuit 
sacramentorum  rem  dando  eis  elTectum  : 
licet  non  suscepit  sacramenta,  ut  nos  sus- 
cipimus  ea.  Baptismum  enim  suscepi 
dando  vim  regenerativam  aquis  :  rem 
autem  confirmationis  et  actum  pro  no- 
bis  :  pcenitentia»  lamentum,  liendo  et 
orando,  et  jejunando  pru  nobis,  ut  no- 
slrum  iamentum  posset  habere  elTectum  : 
dislributiunem  Eucliaristiae,  corpus  suum 
dando  discipulis  :  ordinem  autem,  fa- 
ciendo  eos  participes  poteslatis  sua^  in 
iigando  et  solvendt)  et  consecrando  cor- 
pus  suum  :  aclum  unctionis  extremai  non 
iegitur  recepisse,  quia  unctio  Mariae  non 
fuit  facta  olco  :  sed  iiiius  exiiibuit  reni 
perfectam,  quando  surrexit  oieo  exsulta- 
tionis  glorige  piene  deiil)utus. 

Tamen  prior  solutio  est  de  intentione 
Litterx. 

Aiii  dicunt,  quod  exiiibuit  sacramenta, 
quando  sanguis  et  aqua  prolluxerunt  de 
iatere,  Joan.  xix,  3i  :  Unus  niiHlum 
lancea  lalus  ejus  aperuit,  et  continuo 
exirit  san(/uis  et  aqua,  scilicet  aqua  ex- 
piationis,  et  sanguis  redemptionis 


K.   np  nirdintnre. 


Oiii  soliis  (iiciliir  incdi.iNtr,  iion  INilcr  xcl  Spirilus  saucliis.  I)c  (jiic» 
.VjKisldliis,  riui.s  infdidlor  Dri  ct  lioniiiuim,  /to/no  C/iris/us  Jr.sns  ',  id  csl, 
pcr  lioiiiiiiiMii  (|ii<isi  iii  iiicdio  arliilci' csl  ad  cdiiipdiiciKlaiii  pacciii,  id  cst, 
ad  rccdiiciliaiidiim  lidiiiiiics  Dcd.  Ijic  osl  ailiilcr  (|iiciii  .I..I1  d(»si(lciMl  :  lli- 
iiaiii  cssct  iioliis  ailiilcr  '.  Kccdiiciliali  ciiiiii  siimiis  l)cd  (iil  ail  A|idslo|iis) 
jicr  morlcm  Cliiisli  \  (Miod  sic  iiil(dli|,n'ii(liiiii  csl.  iniasi  icis  ci  sic   rocoiici- 


'  1  ad  Tiinolli.  11,  'i. 

*  Cf.  Job,  xxxi. 

■^  Ad  Romaii.  V,  10  ;  Si  cnim  iuimici  esscmus,  reconciliati  swnus  Dco  per  moitetn  Filii  ejus  etc. 
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liavorif  ('.hristiis,  ul  iuciperot  amare  quos  odeiat :  sicul  reconciliatur  ini- 
niicus  iniinico,  ul  dcinde  sint  aniici  qui  ante  se  oderant:  sed  j;iin  nos 
dili"onli  Dco  rc((»iiciliati  suiiius.  iNon  eiiim  ex  quo  ei  reconciliali  sumus 
per  saiifiuiiHMn  l^lii,  nos  ca^pit  dilig-ere :  sedante  mundum,  priusquam  nos 
aliquid  essemus.  Quoinodo  ergo  nos  diligenti  Deo  sumus  reconcilinli? 
Prdpter  i^eccatuin  cum  eo  liabebainus  inimicitas,  qui  babebat  erga  nos 
charitatem,  etiain  cuin  inimicitias  exercebamus  adversus  eum,  operando 
iniquilalem  '.  lla  ergo  iniinici  eramus  Deo  sicut  justilice  sunt  inimica  pec- 
cata :  el  ideo  diinissis  peccatis  tales  inimicitia^  finiuntur:  et  reconcilia- 
mur  -  justo  quos  ipse  justificat.  Christus  ergo  dicitur  mediator,  eo  quod 
medius  iiiter  Deuin  et  homines  ipsos  reconciliat  Deo.  Ueconciliat  autem, 
dum  offendicula  hominum  tollit  ab  oculis  Dei,  id  est,  duin  peccata  delet, 
quibus  Deus  offendebatur,  et  nos  inimici  ejus  eramus.  Sed  cum  peccata 
deleat  non  solus  Filius,  sed  et  Pater  et  Spiritus  sanctus,  ({uorum  deletio 
est  nostra  ad  Deum  reconciliatio,  quare  soIusFilius  dicitur  inediator?  Nain 
de  Patre  legitur,  quod  reconciliaverit  sibi  inundum.  Ait  enini  Apostolus  : 
Deus  enim  erat  in  Chrislo,  mundinn  reconcilians  sibi^.  Cum  ergo  recon- 
ciliet,  quare  non  dicitur  inediator  ?  Quia  nec  medius  est  inter  Deum  et 
bomines,  nec  in  se  habuit  illa  sacramenta,  quorum  fide  et  imitatione  justi- 
ficamur,  id  est,  reconciliamur  Deo.  Reconciliavit  ergo  nos  tota  Trinitas 
virtutis  usu,  scilicet  dum  peccata  delet  :  sed  Filius  solus  impletione  obe- 
dientiae,  in  quo  patrata  sunt  secundum  humanam  naturam  ea  per  quae  cre- 
dentes  et  iinitantes  justificanlur. 


G.  Secimdum  quam  naturam  sit  mediator  ? 


Unde  et  mediator  dicitur  secundum  humanitatem,  non  secundum  divi- 
nitatem.  Non  enim  est  mediator  inter  Deum  et  Deum,  quia  tantum  unus 
est  Deus :  sed  inter  Deum  et  hominem,  quasi  inter  duo  extrema :  quia 
inedius  esse  non  potest  nisi  inter  aliqua.  Mediator  est  ergo  in  quantum 
homo.  Nam  in  quantuin  Deus,  non  niediator,  sed  gequalis  Patri  est,  hoc 
idem  quod   Pater,  cum   Patre  unus  Deus.  Mediat  ergo  inter  homines  et 


*  S.  AuGUSTiNUS,  Lih.  XIII  de  Trinitate,    cap.  16. 

*  Edit.  J.  Alleaume,  reconcihantur. 
3 II  ad  Gorinth.  v,  19. 
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Deuiii  Irinitatoin,  secunduni  lioiiiiiiis  iialuraiii,  iii  qua  susccpit  illa  ji  r 
qucE  reconciliamur  DeoTrinitati  :  el  scMiiiiiliini  oaindeni  habet  aliquid  si- 
mile  Deo,  et  ali([uid  siinile  hominihus,  quod  iiiediatori  eonprruehat :  ne  per 
omnia  siinilis  hominihus,  lon^'e  esset  a  Deo :  aiit  per  oiiinia  Deo  similis, 
longe  esset  ah  hominihus:  et  ita  mediatoi-  nou  essel.  Voius  cigo  mediator 
Christus  inler  inorlales  peccatores  ot  inimorlaloin  jiisiuiii,  apparuil  iiior- 
talis  cuin  hominihus,  juslus  cum  Deo,  jicr  inlirmilalcm  pro|Mnquans  nobis, 
por  justiliam  Doo.  Hecte  er<»:o  modialor  dicliis  esl,  (jiii.i  iiilor  I)cniii  im- 
mortalem  ot  hruninem  mortalom  ost  Deus  ol  hoino,  rcconcilians  hominem 
Deo  :  in  tantum  modiator,  iii  quanliim  osl  hoino :  in  quantum  autem  ver- 
bum  non  ost  modius,  quia  iiiius  cum  Palro  Dous.  Si  er^o  (ihristus  secun- 
dum  vos,  o  ha^retici,  uiiam  tantum  hahet  naluram.  uiido  inodius  erit?  et 
nisi  itasit  modius,  ut  Deus  sit  proptcr  divinilatis  naliiram.  ot  homo  j)ro[)- 
ter  humanitalis  naluram  :  quomodo  humana  in  eo  reconciliantur  divinis? 
Nam  ipse  veniens  prius  in  se  humanasociavit  divinis  per  utriusquo  naturcP 
conjunctionem  in  una  jiersona.  Doinde  omnes  hdeles  per  mortem  roconci- 
liavit  Deo,  dum  sanati  sunt  ah  imjiiolalo  (juicumquo  liumililatem  Chrisli 
crodondo  diloxerunt,  otdili^ondo  imilati  sunl. 

Ecco  hic  aliijuatenus  insinuatur,  (juaro  (Ihristus  solus  modiator  Dci  di- 
cilurcl  hominum  :  etsecundum  quain  naturam  inodiol,  scilicd  linnianam: 
ol  (  ui  incdiet,  scilicet  Deo  Trinitali.  Trinitali  enim  ims  rocimciliavit  jior 
mortoni,  j)cr  (jiiam  otiam  iios  rodomil  a  s(!rvitulo  di;ih(di.  Nam.  iit  Pclriis 
ait,  .\o/t  corruplihilibus  atiro  ccl  articiilo  rrdcntijli  stiintis,  seil  prcUosu  san- 
ijtiiitc  (/iiasi  Af/ni  immanihfi  \ 


polius  (lici    oxlrcnmm.    tjiiam    miMliiim  : 
qiiia  lioiiu)  csl  fxlitMuum. 

-.  Iti-m.  Mciliiim    iiiimijuam    li.dtrt   iii 

so    actu     iitiuuujuo     i\lioini»rum  ;      .scd 

.\KTI(:iJij:S    X.  Cliiistus  ost  viius  D.us,  .1  vorus  Immo  : 

ortro  ipsfi  non  inedius  inlor  houm    't   lio- 
miiirm. 
cl  hominrin  :>  ;{    ,,,.,„^  ,|,^,.  vi.Jrtur  silu   oonliadioore 

iii  l.illciii.   1*1  imo  oiiim  dioil,  »[uod  C.liri- 

stus  osl  niodialor  rationo  liumaiui'    nalu- 

noimli-   qiurrilur  ilo  altoia    parlo    uM       ,;,.  i.nilum  :  ol  j.uslca  oiira  linom  socun- 


.1//    (hrislns   sil   innlialov   inlvv     lirnin 


(lioilur,  ihi.  I',  ..    Uui   sobis  tliritur    nic-  ,li  c.ipiuili  loijiions    ,lf    liaMoliois,    diril 

(tiainr,  oto)).  „  Si  ori^jo  (llirislus  soouniluin  \os,  o  lia'- 

I.   Si  (Miiin   (lioiliir  Clirislu.s  sccunilum  a  rolioi,  unaiu  tautum  lialtot  naturain.un- 

liumauam    ualuram      iiKMliator.     vidotur  «  il(>    modius   (M-it  ?    ol    nisi    ita    sit  mo- 

'  I  l'(ilr.  I.    IS  (>\  19. 
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Solutii^. 


«  dins  ut  Dcus  sit  propler  humanita- 
«  lis  naturani  '.  »  l^^rgo  vidotur,  (luod 
proptcM-  conjunclionom  ulriusquc  natu- 
rx  mcdius  sit.  El  liic  dicil,  quod  propter 
humanam  lantum.  Eryo   sihi    contrarius 

esl. 

\.  Si  medium  dicitur  parlicipatione 
extremorum,  tunc  medium  erit  aeque 
distans  ah  utroque  extremo  :  ergo  non 
erit  actus  medii  unum  extremum  conjun- 
gere  cum  altero  :  ergo  actus  mediatoris 
non  erit  reconciliare  hominem  Deo,  ut 
videtur. 

3.  Item,  Cum  inveniatur  in  alio  con- 
venientia  cum  utroque  extremo  :  ut  dse- 
mon,  qui  immortahs  est  cum  Deo,  et 
miser  nobiscum,  numquid  ipse  mediator 
erit  inter  nos  et  Deum  ?  Videtur  quod 
sic  :  quia  convenit  cum  utroque  extre- 
morum. 

6.  Item,  Angelus  honus  qui  esl  creatu- 
ra  nohiscum,  immortalis  autem  et  bonus 
cum  Deo,  videtur  esse  medius  inter  nos 
et  Deum  :  ergo  esse  mediatorem  non 
tantum  convenit  Christo,  ut  videtur. 

SoLUxm  ad  hsec  omnia  fere  est  per 
quamdam  auctorilatem  Augustini  in  li- 
hro  IX  de  Civitate  Dei,  qu.ne  quidem  lon- 
ga  est,  sed  hona  :  uhi  dicit  sic,  «  Media- 
torem  inter  nos  et  Deum,  et  mortalita- 
tem  hahere  oportuit  transeuntem,  et  he- 
alitudinem  permanentem  :  ut  per  id 
quod  transit,  congruenter  moriluris,  et 
ad  id  quod  permanet,  transferret  ex  mor- 
tuis.  Boni  igitur  Angeli  inter  miseros 
mortales  et  beatos  et  immortales  medii 
csse  non  possunt  :  quia  ibi  quoque  et 
heati  et  immortales  sunt.  Possunt  autem 
esse  medii  Angeli  mali,  quia  immortales 
sunt  cum  illis,  miseri  cum  istis.  His  con- 
trarius  est  mediator  bonus,  qui  adversus 
corum  immortalitatem  et  miseriam,  et 
mortahs  esse  ad  tempus  voluit,  et  beatus 
in  seternilate    persistere   potuit.   Ac    sic 


eos  et  immorlales  superbos  et  miseros 
noxios,  ne  per  immortalilatis  jactantiam 
seducercnt  ad  miseriam,  et  sure  mortis 
humilitate,  et  suae  heatitudinis  henigni- 
tate  destruxit  in  eis,  quorum  corda  per 
suam  fidem  mandans,  ab  illorum  im- 
mundissima  damnatione  liheravit  2.  » 
Ex  hoc  patet,  quod  nec  Angelus  honus, 
nec  Angelus  malus  mediator  est  :  quia 
Angelus  honus  nobiscum  non  convenit, 
sed  Angelus  malus,  licet  convenit,  tamen 
actum  mediatoris  in  conjungendo  heatis 
non  Iiabet,  sed  potius  actum  seductoris. 
Unde  ibidem  infra  dicit  Angustinus  : 
«  Ad  hoc  quippe  se  interponit  medius 
immortalis  et  miser,  ut  ad  immortalita- 
tem  healam  transire  non  sinat,  quoniam 
persistit  quod  impedit,  scilicet  ipsa  mi- 
seria.  Ad  hoc  autem  se  intcrponit  mor- 
talis  et  beatus,  ut  mortalitate  transacta, 
et  ex  mortuis  faceret  immortales,  quod  in 
se  resurgendo  monstravit,  et  ex  miseris 
heatos,  unde  numquam  ipse  discessit.  » 
Ex  hoc  accipitur,  quod  illud  medium  est 
medium,  quod  est  utvia  in  extremum,  et 
medium  conjunctionis,  et  non  per  a^qui- 
distantiam  ab  utroque. 

DiCENDUM  ergo  adprimum,  quod  Chri- 
slus  in  quantum  homo,  convenit  cum 
extremo  :  et  ex  virtute  unionis  hahet  ali- 
quid  in  quo  convenit  cum  alio,  scilicet 
justitiam  et  gratise  plenitudinem  :  quia 
sine  illa  non  esset  medium  conjungens, 
sed  distans,  et  faciens  distare,  sicut  an- 
gelus  malus  :  convenit  autem  cum  ho- 
mine  per  mortalitatem,  quse  est  via  per 
solutionem  pretii.  Et  sic  utrumque  est 
medians,  scilicet  id  in  quo  convenit 
cum  homine,  quia  mortalitas  transiens 
in  immortalitatem,  et  id  in  quo  conve- 
nit  cum  Deo,  quod  plenitudo  gratise  est 
de  qua  omnes  accepimus  gratiam  pro 
gratia  *.  Unde  non  dicitur  hic  medium 
per  respectum  ad  naturam,  sed  potius 
ad  naturae  sic  unitae  proprietates  duas,  in 


*  Cf.  cap.  G,  circa  mediuni. 
«  S.  AuGUSTiNus,    Lib,   IX    de     Civitate    Dei, 
cap.  lo. 


'  Joan.  1,  10  :  Et  de  plenitudme  ejus   nos  om- 
nea  accepimus,  et  gratiam  pro  gratia. 
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quarum  ullera  convenil  cum  uno  extre- 
mo,  et  in  alteracum  reliquo,  et  in  utra- 
que  est  via  inferiori  extremo  in  superius 
extreinum, 

Ad  aliud  dicendum,  quod  est  medium 
per  abnegationem  et  commixtionom  :  et 
tale  non  habet  in  se  extreraa,  sed  illud 
quod  cst  ila  medium,  quod  habeat  ac- 
tum  mediatoris,  qui  est  unire  inferius 
extremum   superiori  :    sed  Christus    est 


que  exigitur.  Quod  autem  ila  sit,  acci  i- 
tur  ab  Augustino,  qui  sic  dicit  in  libro 
IX  do  Civilale  Dei  :  «  Nec  ob  lioc  mc- 
diator  est,  quia  Verbum  :  maxime  quip- 
pe  immortale,  et  maxime  beatum  Ver- 
bum  longe  est  a  mortalibus  miseriis  : 
sed  mediator  per  quod  homo,  eo  ipso 
ostendens  utiquc  ad  illud  non  soluin 
beatum,  veruni  etiam  beatilicum  bo- 
num    iion    oporlcre  quaeri  alios   media- 


ita  medium,  quod  ipse   est  mediator,  et     tores,  per  quos  arbilramur  nobis  perven- 


conjungens  unum   cum    altero  :  et    ideo 
oportel  in  se  habere  extrema  actu. 

Ad  aliud  diccndum,  quod  ipse  non 
est  sibi  contrarius  :  quia  medium  sonat 
infcriorilatem  :  Christus  autem  secun- 
duin  hoc  quod  V^erbum  est,  non  est  infe- 
rior  Patre,  sed  tjequalis  :  tamen  unio  Ver- 
bi  exigitur  ad  csse  mediatorem  :  quia 
unum  extremum  habet  ille  per  naluram, 
scilicet  immortalitatem  :  et  aliud  per 
unionein  ad  divinam  naturam,  licet  ta- 
men  insit  humanae  naturae  secundum 
graliac  j)Ienitudinem,  quia  datus  est  ei 
spiritus  non  ad  mensuram,  et  quia  ces- 
sante  unione  bumananatura  non  haberet 
illam  j)Ienitudineni  gratitc  :  et  ideo  Au- 
gustinus  Io(juitur  contra  ha^reticos,  di- 
cens,  quod  non  esset  mediator,  nisi  ha- 
beret  uti-amque  naturam  :  iion  quod  gi'a- 
tia  ulriusque  mediator  sit  :  sed  quia  ut 
esse  possit  mediator  in  altera  natura, 
(jua'   via  csi  in    ijiso    ad    reliquam,   utra- 


tionis  gradus  esse  moliendos  :  quia  bca- 
tus  et  beatificus  Deus,  factus  particeps 
humjmitatis  nostra^  compendium  \)vin- 
buit  participanda;  divinitatis  suae '.  » 

Ad  aliud    dicendum,   quod     medium     j^j  ^^ 
quod  est  mediator  et   via  (ut  ita  dicam) 
non  ita    dicitur    per    aeque    distantiam  : 
quia  hoc  oppositionem  habet  cum   utro- 
que  extremorum. 

Ad  aliud  dicendum,  quod  diTmon  lia-  a.i  5. 
bet  quamdam  convenientiam  cuiii  utro- 
que  :  sed  immortalilas  sua  non  est  vera 
immortalitas  :  el  ideo  non  convenit  nisi 
secundum  quid.  Pra^erea,  Ipse  non  est 
via,  sed  potius  abductio  :  et  ideo  non 
convenit  ei  mediarc. 

Ad  aliud  dicendum,  quod  Angelus  bo-  Ad  c. 
nus  non  convenit  :  quia  hoc  quod  est 
esse  creaturam,  non  est  convenientia 
sufliciens .  Prajterea  .  Mediare  inter 
Deum,  hoininem  reconciliando  non  j)o- 
luil,  siciit  jtrius  iiabitum  est. 


'  S.  Ai  L.LsTi.\Ls,  l.ili.  I\  lii"  (livilali,'  Dci,  liiji.        la 
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DISTJNCTIO  XX. 


De  redeiiiplioiie    iiostra    rsiola    pei*    passioneiii   Ciirisli  qiiAiituni   a<l 

eonu,-i*uentlani  et  uecessitateni. 


A.  Quod  alio  modo  potuit  Deiis  liberare  hominern  :  et  quare  potius  isto  ? 


Si  vero  quaeritur,  Utrum  alio  modo  posset  Deus  hominem  liberare  quam 
j)ermortem  Christi?  Dicimus  etalium  modum  fuisse  possibilem  Deo,  cu- 
jus  potestati  cuncta  subjacent:  sed  nostrae  miserise  sanandse  convenien- 
liorem  modum  alium  non  fuisse,  nec  esse  oportuisse.  Quid  enim  mentes 
iiostras  tantum  erigit  et  ab  immortalitatis  desperatione  liberat,  quam  quod 
tanti  nos  fecit  Deus,  ut  Dei  Filius  immutabiliter  bonus,  in  se  manens 
(juod  erat,  et  a  nobis  accipiens  quod  non  erat,  dignatus  nostrum  inire  con- 
sortium,  mala  nostra  moriendo  perferret  ?  Est  et  alia  ratio  ',  quare  isto 
potius  modo  quam  alio  liberare  voluit:  quia  sic  justitia  superatur  diabo- 
lus,  non  potentia.  Et  quomodo  id  factum  sit  explicabo  utpotero,  Quadam 
justitia  Dei  in  potestatem  diaboli  traditum  est  genus  humanum,  peccato 
primi  hominis  in  oirmes  originaliler  transeunte,  et  illius  debito  omnes 
obligante.  Unde  omnes  lujmines  ab  origine  sunt  sub  principe  diabolo. 
Unde  Apostolus,  Eramus  natura  filii  irsR  - :  natura  scilicet,  ut  est  depra- 
vata  a  peccato,  non  nt  est  recta  creata  ab  initio.  Modus  autem  ille  quo 
traditus  est  homo  iii  dialioli  potestatem,  non  ita  debet  intelligi  tamquam 
Dcus  hoc  feceril  aut  fieri  jusserit,  sed  quod  tantum  permiserit,  juste  ta- 
men.  Jllo  enim  deserente  peccantem,  peccati  auctor  illico  invasit :  nec  ta- 
men  Deus  continuit  in  ira  sua  miserationes  suas^,  nec  hominem  a  lege 
suae  potestatis  amisit,  (;um  in  diaboli  potestate  esss  permisit :  quianec  dia- 


'  Cf.  S.  AirGt.'?TiNUM,  Lil).  XIII  de  Tiiiiitato,  cap.  10. 

«  Ad.Ephes.  ii,  :{. 

^  Psal.  Lxxvi,  10  :  Aat  ohliiiscelur  misereri  Deus  ?  aul  continebil  in  ira  siia  inisericurdias  suas'. 
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bulusa  poleslate  Dei  est  alienus,  sicul  nec  a  bonitate.  Narri  qualicurnque 
vila  diabolus  vel  homo,  non  subsisteret  nisi  per  eurn  qui  vivirical  oinnia. 
Non  ergoDeus  horninern  deseruit,  ut  non  se  illi  exhiberet  Deurn  :  scd  inter 
mala  poenalia  etiani  nialis  rnulta  praestitit  bona,  et  tandern  horninern  quern 
commissio  peccatorum  diabolo  sirbdidit,  remissio  [)eccaforuin  per  san- 
guinem  Ghristi  dala  a  diabolo  eruit ',  ut  sic  justitra  vincerctirr  diabolus, 
non  potentia.  Sed  qua  justitia?  Jesu  Christi.  Et  quornodo  victus  est  ea? 
Quia  irr  eo  riiliil  dijinuiii  inorte  inv(;rriens,  nccidit  cuiii  laiiicri.  Kt  irli(|ue 
justurn  est  iit  d(d)itores  quos  tciicbat,  liberi  dirnitlantur-,  iii  cuni  crcdcntes, 
querrr  sine  ullo  debito  occidit.  Ideo  airtorn  potenlia  vinccrc  rrohril,  (|ura 
diabolus  \itio  perversitatis  sua?  anrator  est  polcntia3,  et  desertor  oppu- 
gnator*qire  justitice  :  irr  quo  honrines  inagis  eurn  irnitantur,  qui  ne^decla 
vel  etiarir  pci"osa  jiislilia,  polerrlia'  rna<i-is  student,  ejusque  v^el  atlcptione 
laetantur',  vcl  cupiditate  iriflammantur-.  Idcoque  placuit  Deo  ut  non  po- 
tentia,  sed  justitia  vincens,  hoininem  erueret,  in  quo  homo  euni  imitari 
discei'et.  Postvero  in  resurrectione  secuta  est  potentia,  quia  rcvixil  inor_ 
tuus,  numquairi  postea  moriturus.  Sed  nonne  jure  sequissimo  vinceretur 
diabolus,  si  p^jtentia  tanturn  (^hristus  cum  illo  agere  voluisset  ?  Utique  : 
sed  postposirit  (lliristus  quod  j)otuit,  irt  j)rius  ager"et  quod  ojrortuit.  .luslilia 
ergo  hurnilildtis  liominem  liber-avit,  quern  sola  potentia  tequissiriic  liberare 
potuit. 


H.  Ue  causa  iiUer  Ueurn,  et  lioinitiefn,  et  diaboluin. 


Si  erriin  Ircs  illi  iii  causa  ^  vcnirent,  scilicel  Dcus,  diabolus,  ct  hoirio, 
diabolus  ct  hoiiio  (iiiid  adversus  Deuiii  diccrcnl,  iion  habcrcnl.  Dialxdus 
(uiim  (l(»  injiiria  Dci  convinceretur  :  qrria  s(;rviim  cjiis,  scilicct  hominciii, 
i\i  h'air(lirleriter  abduxil,  (»1  violcnlcr  tcnuil.  Iloiiio  cliaiii  iiijmius  Dim) 
(•onvinc(;rclirr :  (juia  j^r  aMMqil;!  (\jiis  conlciiijisil,  cl  se  alieno  dominio  iiiaii- 
cijiavil.  I)c  lioininis  eliarn  iiijiiiia  convinceretirr'  diabolus:  (juia  cl  illiim 
jirius  lallaci  jjidiiiissioiic  dcccjiil ,  cl  jidsl  iiiaja  iiifcrcndd  hcsil.  In|Uslc 
crgo  diabolus,  ({uariluiii  ad  sc,  lcmd^al  lioniiiicrn  :  s(mI  honio  juslc  leneba- 
tur,  (juia  diabolus  nuiiKjuarn  uKMirit   jiolcslalcm  liabcrc   sujmm'   hornincin, 


'  i;i'.  ;i(i  iiri.r.  11. 1'.  .'t  i;;. 
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sed  hoiiK)  inoruil  pcr  culpam  pali  diaboli  lyianuidcm'.  Si  crgo  Deus  qui 
nlri(iii('  pra'cral,  polcnlia  homincui  liberarc  vellet,  sola  jussionis  virtute 
homiiicm  poluit  rectissimc  libcrare  :  sed  ob  causam  praimissam  justitia 
liiimililalis  uli  voluit.  Qui  dum  in  carne  inortali  crucifixus  cst,  justificati 
sumus,  id  cst,  per  remissionem  peccatorum  cnili  de  potcstate  diaboli :  ct 
ilaaChristo  juslitia  diabolus  victus  est,  non  potentia.  Quomodo  autem  in 
ejus  sanguinc  nobis  peccata  sunt  '  dimissa,  supra  expositum  est. 


DIVISIO    TEXTUS. 


ARTIGULUS  I. 


Si  vero  quseritur,  Utrum  alio  modo 
jmsset  Deus  hominem  liberare,    etc.  » 

Hic  incipit  quarta  pars  illius  divisionis 
quse  in  principio  distinctionis  XVIII  po- 
sita  est.  Et  agitur  hic,  Utrum  Deus  ahas 
quam  per  mortem  poterat  hberare  :  et 
(lurat  usque  ad  illum  locum,  ubi  dicitur 
in  hac  eadem  distinctione,  ibi,  C,  «  Chri- 
'slus  ergo  est  sacerdos,  idemque  hostia, 
olc.  )) 

Et  dividitur  in  partc  duas  :  in  quarum 
prima  ostendit  rationes  congruentise, 
quare  isto  modo  voluit  redimere,  cum 
ahus  modus  esset  possibihs  ?  In  secunda, 
exsequitur  causam  inter  Deum,  et  homi- 
nem,  et  diabolum,  ibi,  B,  «  Si  efiim  tres 
illi  in  causam  venissent,  etc.  » 

In  prima  parte  tria  facit.  Primo  qu£e- 
slionem  proponit  :  et  secundo,  causam 
solutionis  unam  dat  ex  juvantibus  ad 
spem  immortahtatis.  Tertio,  dat  ahani 
ex  ratione  justitiae.  Et  hajc  tria  facit  in 
uno  capitulo  :  et  ex  hoc  patet  senten- 
lia. 


An  alius  modiis  liberationis  est  possibilis 
prseter  illum  quo  liberatum  est  genus 
humanum  ? 


Incidit  autem  hic  dubium  primo,  Si 
est  alius  modus  possibilis,  ut  dicit,  vel 
non  ? 

Et  si  hoc  est  verum,  quod  ahus  est 
possibihs  :  tunc  quaeritur  secundo,  Qua 
possibilitate  sit  ille  possibihs  ? 

Proceditur  autem  ad  primum  hoc  mo- 
do  : 

1.  Dicit  Anselmus,  quod  minimum  in- 
conveniens  decentissimae  justitiae  Dei 
est  impossibile  :  est  autem  maximum 
inconveniens  injustitia  judicii,  et  prseci- 
pue  coram  judice  illo  a  quo  non  est 
ad  ahum  appellare  :  ergo  sustinere  in- 
justitiam  impossibilis  est  Deo  :  sed  pec- 
catum  sine  condigna  satisfactione  remit- 
tere,  injustum  judicium  est  :  ergo  hoc 
impossibile  est  Deo.  Probatum  autem 
est  supra,  et  adhuc  probabitur  amphus, 
non  posse  facere  condignam  satisfactio- 
nem  pro  peccato  nisi  Deum  et  hominem  : 
hoc  enim  dixit  Ambrosius  in  prsecedenti 
distinctione  :  ergo  videtur  ahus  modus 
non  fuisse  possibilis. 


•  S.  AuGusTiNUS,  Lib.  XIII  de  Trinitate,  rap.l4. 


'  Edit.  J.  Alleaume,  $int. 
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2.  Ttom,    Congruontia  et   incongruon-  Ilcm,    Anselmus    in  libro    Cur    Deus 

lia    opponuntur  ;    aut  igitur    in   (^MMiorc  lionio  :  «    Non    potorat   transire    calicem 

naturaj,  aut  in   generis    rnoris.    (iOnstat,  nisi  hiberet,  non  quia  non  posset  vitare 

prout  liic  loquitur  de  eis,   quo<l   non  op-  niortem  si  vellet,    sed  (sicut   dictinn  ost) 

ponunlur  in  genere    naturce  :  quia    non  inipossibile  orat  alitor  salvare   niundum. 

loquitur  de  naturis,  sod  de  opere  volun-  item,   ad    llobr.     ii,    10,    supor  illud, 

tatis,  quod  est  liboratio  :  ergo  opponun-  Auctorem  salutis  corum  per  passioncm 

tur  in  genore  moris  :   ergo   si  congruum  ^'0A/.9?<//«wmre,  etc,  fllossa  :  «  Nisi  Cbristus 

est  bonum,  oportot  qnod  incongruuin  sit  mororctur,    liomo    non    rcdimcretui-  :  et 

inalum,  quia    bonuin    bono    iioii    o[ipo-  non  rodomptus  perirot,  ct   frustra  csscnt 

nitur  :    sed    Dcus  vcl     Filius    Doi    non  oinnia  facta.  » 

potest  facere   malum  :   crgo  non  potost  Ex  his  et  multis  aliis  vidotur  concludi, 

facere  incongruum.  Si    igitur    alius  mo-  quod  non  crat  alius   modus    possihilis  ad 

dus  non  fuit  congruus    nostra'    niiseri.T  liherandum  gonus  humanum. 

sananda^,  alius  modus  non  fuit  Doo  pos-  5.  Item   quidam   ohjiciunt  sic  :    Deus 

^•'^ilis.  illum  modum  prasvidcrat  ct   pra^dcstina- 

:].  Itcm,  Cum  quaM-itur,iit  dicit  Ansol-  verat,  quia  praMlostinatio  cst  de  omnihus 

inus,    Iltrum   alio     modo  libcraro  pote-  bonis  salutarihus  :  sod  quod  pivTdostina- 

rat  genus  bumanum  ?  non  qua?ritur  mo-  tum  cst,  impossibile  cst  non  osse  :  ot  ne- 

dus   ex  parto  Dci   qui  omnia  potcst,  sod  cosso  ossc,  ct   possibilo    non    esso,    sunt 

quairitur   modus    c\    partc  nostra  :    er-  contradictoria'  in  quarto  et  secundo   mo- 

go   hoc  est  qujprere,  Si  alio  modo  oxire  do  modalium. 

potorainus  nos  de   rcatu  poccati  ?    Con-  0.  Itoin,  Eidcs  Palriarcbaruiii   crcdidit 

stat    autom,  quod    non    nisi    por    Douin  liunc   moduin  :    lidoi   autom    non   potest 

satisfaciontom,  qui  ctiam  cssct  homo,  ut  suhessc  falsum  :    orgo   nocesse    fuit  esse 

probat  Ansolmus  :  crgo  alius  inodus  non  bunc  modum  liherationis  :  crgo  non    fiiit 

fuit  Deo  possihilis.  possihile  essc  alium, 

4.  Itcm,  IIoc  vidcntur   cxpresse  dicere  Sed  contua  :                                                 Sed  comra. 

([uaidani    aiictorilalos,    (juarum  una   est,  (Ircgorius    iii    Mora/ihus  :  «    Oui  nos 

adTitum,ii_,  11 ,  (ilossa  siipcr  illud,  yl/;/7r/-  oxistorc  fecit  dc   niliilo,    rovocaro   cliam 

rnit  gratia,  clc,  dicit  sic  :  «  IVon  essemus  sinc  mortc  sua  ct  [)assionc  [)otuit'.  » 

[)articipes  dcitatis  cjus,  nisi  ipsc  [)articcps  It(Mn,  Loo   P;i|)a    !n    Icg(Mida    iii    r.iinis 

csset    nostrai   inortalitatis.  »  Cum    igitiir  [)alinarum  :    «     ()miii[iotcntia    l''ilii     Dci 

non  sumiis    [)arlici[)cs,  nisi  [)cr    graliam  ([iia'    [)ro[)tcr      eannhMn      cssontiam     csl 

rcconcilialionis,  iioii  cssimiiiis  reconcilia-  aMjualis  Palri,  [)otuissct  g(Mius  buinaniiin 

ti,    nisi    in     iioslia    liiiiiiiiiiilalc    iiioiliiiis  a  (liaboli  dominio  solo     iiii[)(M-io  sua>  vo- 

cssct  [)ro  nohis.  Iiintatis  cxu(M'c,  nisi  iii     divinis   o[»(M"ihus 

Itein,  ad  Uoiiiaii.    v.    I'.l,    su[)cr   illiid.  inaximc  congniisscl  iil   iic([iiili;c    hoslilis 

Sicut  niiiii  /ir/-  ifi(jhc(iicu/lin/i /oiii/s,  ('[{■. ,  ;idv(Msil;is  dc    co    qintd    vic(M;il    viii»(M(»- 

(ilossa  :  «  llla  lidcs  sana  csl,  ([Uii  (M-cdinius  tm-.   » 

nulluin    boniiiKMn   sivc    [liirvuhc    adatis,  ItiMii,    Aiigusliiiiis   iii     lihro      \lll    dc 

sive  majoris,   lihorari  a  conlagio   moilis  Trinitatc  :  n  l"!os  il;u[uc  ([iii    diciiiil.  Ila- 

aiili([ii;i',    cl    ol)Iig;itionc   |)ccc;ili.     ([ii;im  nc  dcfuit  Doo  modiis  alius  ([uo    lihcrarct 

prinni  n;itivitas   conlr;ixil,   nisi   [km-   iiic-  liomincs  ;i  miscriii  inorlaIit;ilis  liujiis,  ut 

dialorcm  uiiuiii  Dci  cl   hoininum,    lioiiii  iiniircnitum    I''ilium   Dcuin    sihi    co;i>tor- 

ncm  .losum  (^ibristuiii,  ciijiis  siiluhcrrima  nuiu,    lioiniiKMii    liiMi    vcllcl.      inducndo 

lid(^  illi  facti  siint  salvi.  »  liiinian;iiii    iiiiiiii.iin    ct    c;irnciii,    iiioiiii- 

*  S.  IJnEc.onius,  F.ib.  XX  Moraliiun. 
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lomquc  ractum,  mortem  perpeti  :  parum 
esl  sic  rL-lellere,  ut  islum  modum  asse- 
ramus  bonum  el  divinae  congruuni  di- 
gnitatis  :  verum  etiam  ut  ostcndamus 
non  alium  modum  possibilem  Deo  dc- 
fuisse,  cujus  potestati  cuncta  aequaliter 
subjacent,  sed  sanandie  nostrae  miseriae 
convcnientiorem     modum      alium    non 

fuisse  '.  » 

Item,  Supcr  illud  Psalmi  xxi,  3  ;  Et 
non  ad  insipicniiam  mihi,  dicit  Glossa  : 
«  Ut  sapienter  gcnus  humanum  meo  san- 
^••uine  liheretur  :  nullus  cnim  convcnien- 
tior  modus  nostrae  liherationis,  quam 
ut  homo  qui  pcr  supcrhiam  cecidit,  per 
humilitatcm  rcsurgat.   » 

Ad  hoc  sunt  ctiam  rationes  non  so- 
lum  probantes,  quod  alius  fuit  possibihs, 
sed  etiam  quod    alius    fuit  magis    con- 

gruus. 

1.  Dignum  enim  honore  non  congruit 

pati  poenas  ct  exsilium.  Filius  aulem  fuit 
omni  honore  dignus  :  ergo  non  debehat 
sihi  hoc  ad  injuriam  facere,  ut  poenas  et 
exsilium  suhiret. 

2.  Item,  Sine  satisfactione  rcmittere 
peccalum  fuissct  majoris  perfectionis  : 
ergo  fuisset  Deo  pcrfcctissimo  magis 
congruus  ille  modus.  Puobatio  primae 
cst,  quod  ad  hoc  nos  invitat,  ut  diliga- 
mus  inimicos,  et  ut  dimittamus  omnihus 
dehcntihus  nohis,  etiam  praeterhoc  quod 
exigamus  satisfactionem.  Si  ergo  bonum 
suadet  nohis,  primo  dehuit  hoc  facere  in 
seipso. 

Si  dicas,  quod  seipsum  negare  non 
potuit  :  negasset  autem  seipsum,  si  face- 
ret  contra  justitiam  suam.  CoiNTRa  :  Sic- 
ut  ipse  sua  justitia  est,  ita  est  ipse  sua 
misericordia  qua?  supercxaltat  judicium  : 
crgo  exigendo  tam  gravem  emendam, 
videtur  venire  contra  suam  misericor- 
diam. 

3.  Item^  Impius  judex  est  qui  plus 
exigit  in  emenda,  quam  posset  reus  fa- 
cere  :  quia  ille  non  quaerit  emendatio- 
nem  rei,  sed  sitit  sanguinem    cjus,    cum 


omnis  justilia  non  quaerat  nisi  emendare 
hominem  et  salvare  :  ergo  si  Deus  exi- 
git  talcm  emendam  quam  non  posset 
praestare  purus  homo  vel  homo  in  statu 
in  quem  ceciderat,  videtur  quod  non 
decenter  illud  exegit,  sed  impie,  sitiendo 
mortem  hominis  :  ergo  cum  hoc  non 
sit  fas  credere  de  Deo,  videtur  quod  lio- 
mo  purus  per  se  satisfacere  potuit  :  et 
sic  alius  fuit  modus  Deo  possibilis. 

4.  Vel  si  tu  dicas,  quod  homo  non 
fuit  in  gratia,  et  ita  nihil  gratum  facere 
potuit.  CoNTRA  hoc  est,  quod  cum  homo 
facit  quod  potest,  statim  dat  ei  Deus 
gratiam  :  sed  muiti  fuerunt  qui  fecerunt 
quod  potuerunt,  et  gratiam  hahuerunt, 
et  sic  possihile  fuit  de  omnihus  si  se  prae- 
parassent  :  ergo  videtur,  quod  Deus  id 
quod  potuerunt  facere,  acceptare  debuit. 

3.  Item,  I  Joan.  y,  3,  dicitur,  quod 
niandata  ejus  gravia  non  sunt.  Et  Hie- 
ronymus  dicit,  quod  anathema  sit  qui 
dicit  Deum  preecepisse  impossibilia.  Er- 
go  numquam  cxigit  ab  homine  talem 
emendationis  modum,  quem  non  posset 
explcre  nisi  Deus  esset  homo,  ut  vide- 
tur. 

SoLUTio.  Sine  praejudicio  dico,  quod  soi 
alius  fuit  modus  possibilis,  considerata 
potestate  Dei  cui  nihil  injustum  est,  ut 
dicit  Anselmus,  et  nihil  impossibile  :  sed 
tamen  ex  parte  nostra  impossibile  fuit 
nos  redimi  nisi  per  Deum  et  hominem  : 
non  quod  hoc  intendam  dicere,  quod  si 
Deus  nos  liberasset  quin  cssemus  li- 
berati  :  sed  est  considerare  potentiam 
liberationis  ex  parte  Dei,  et  ex  parte 
nostra,  et  ex  parte  utriusque  simul,  sci- 
licet  Dei  et  hominis.  Ex  parte  Dei  qui- 
dem  fuit  alius  modus  possihilis  :  ex  par- 
te  hominis  aulem  videtur  mihi  alius  mo- 
dus  impossibilis.  Si  vero  ex  parte  utrius- 
que  consideretur,  id  est^  nostra  possibilitas 
ad  Dei  potentiam  relata  in  qua  fit  quid- 
quid  ipse  vult,  fuit  alius  quidem  modus 
possihilis,  sed  nullus   ita  conveniens.  Si 


'  S.  AuGUSTiNu?,  Lil).     XIII  de  Trinitate,  cap. 
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enim  queeratur,  Utrum  de  truuco  potest 
fieri  vitulus  ?  dicimus  quotl  non.  Si  au- 
tem  quaeralur,  Utrum  Deus  de  Irunco 
potest  facere  vitulum  ?  dicimus  quod 
sic. 

llis  habitis,  planum  est  respondere  ob- 
jectis. 
i  Ad  PRiMUM  enim  dicendum,  quoddimit- 

tere  cuipam  impunitam  diciturdupliciter, 
scilicet  impuiiitam,  hoc  est,  sine  omni 
pcenu  :  et  hoc  est  impossibile  coram  ju- 
dicio  Dei  :  quia,  sicut  dicit  Anselmus, 
esset  coram  Deo  impius  sicut  justus,  et 
placeret  Deo  peccatum  sicut  et  virtus, 
quod  est  impossibile.  Vei  dimittere  pec- 
catum  sine  condijj^a  poena  :  et  hoc  est 
judicis  quierenlis  emendam  rei,  et  hoc 
modo  fuisset,  si  Deus  homini  sine  mor- 
te  Filii  pcccatum  indulsisset  :  puniverat 
enim  hominem  in  hac  vita,  et  in  purga- 
torio  amplius  punire  potuit  :  et  ita  nihil 
indecens  ex  parte  sua  ex  hoc  sequeretui". 

2  Ad  ALiuD  dicendum,  quod  congruum 
et  incongruum  ex  parte  nostra  sumun- 
tur,  et  non  ex  parte  judicii  Dei,  cui  con- 
gruum  est  omne  quod  fucit  :  (|uia  etiam 
illud  quod  videtur  incongruum  ex  con- 
Irario  usu,  si  Deus  faceret,  congruissi- 
mum  essel  :  unde  si  parceret  a  pa^na 
condij^na,  clemenliiB  depularetur,  ikim- 
modo  justitia  pro  lanto  salvaretur. 
quod  remaneret  peccatum  uitum  pcena 
emendante,  nou  sulTocante    reum. 

3  Ad  auud  dicendum,  quod  bene  concc- 
do,  (|uod  si  possibililas  ex  parte  noslia 
atteiuhitur,  ut  dicit  Anselmus,  ijuod  non 
erit  juslitia  nisi  restituens  ablatum,  et 
salisfaciens  olTens;e  :  ct  iioc  non  potuit 
esse  nisi  per  Deuiu  cl  liomiiicm,  iit  di- 
cunt  Anselmus  (st  Aini)rosiiis. 

I,  Ad  ALUiD  dicendiim,   (juod  omiies    ilhe 

auctoritatcs  loquuiiliir  de  possibilitat(> 
congruenliai,  cl  non  de  potcstate  Dci  iii 
sc. 

An  ALiUD  (liccndum,  quod  pia'(h'sliiia- 
tio  non  imponit  nccessilatcm,  s(mI  immu- 
tabilitatein  facil  :  cf  idcn  tiihil  pruhibcl 
quin  .'iillmc  aliiis  modus  sil  |)nssibilis.  si 
liberulio  in  gencre   el  in  sc  ( (insidcrclur. 


Ad  ALiUD  dicendum,  qiiod  lides  ost  dc 
eo  quod  non  erit  ahter  quam  creditur, 
sed  tamen  possibile  esl  esse  aliter  :  fides 
enim  et  priedestinatio  bene  tollunl  ac- 
tum  immutabilitatis  in  contrarium,  vel 
in  aliud  quam  sil  iioc  de  quo  sunt,  sed 
non  toUunt  potentiam  mulabilitatis  :  et 
ideo  ilia  argumenta  non  cogunt. 

Oportet  etiam  solvere  ea  quae  sunt  ad  Ad  oijece. 
oppositum  :  quia   secundum    iiieam  opi-      *"*^'°'"* 
nionem  ex  parte    nostra   atlendendo  po- 
tentiam  satisfaciendi,   non  fuit   possibilis 
alius  modus. 

Dico  ergo  ad  [irimum,  quod  omnes 
illai  auctoritates  hjquuntur  de  potenlia 
Dei  liberantis,  et  non  de  potenlia  homi- 
nis  debentis  satisfacere. 

Ad  id  autem  quod  obiicitiir  i)er   ratio- 

,.  .  '  .\.lohject.  1. 

nes,  dicendum  quod  Filium  Dei  ex  bo- 
nitate  decuit  omne  signum  dilectionis 
homini  exhibere,  quod  pertinebat  ad  sa- 
lutem,  nisi  hoc  cederet  in  injuriam  ju- 
stitiae  vel  deitatis  :  sed  non  in  injuriam 
fuit  deitatis  :  quia  deitas  nec  [)assa.  nec 
compassa  fuit  :  sed  in  humana  natura 
passus  est  Filius  Dei  :  et  in  hac  deitatem 
decuit  exsilium  et  morlalitas. 

Ad    aliud   dicendum,  quod  alio  modo  xdobject  2 
remittere  injuriam    [)otuit    Deus,  sed  ex 
parte  homiiiis    remansissct    vcrccundia, 
scilicet  quod  liomo  abstulissct    ([iiod  non 
reddidisset.   VA  si    ([Uicras,    Itrum  Dcus 
hanc    verecundiam    auferrc     potuissel  ? 
Dico  sinc   [)r;cjudici(),  ([uod    (q)[)r()I)rium 
([uidcm  aufcrrc  potuit  :  scd   tamcn    veri- 
talcm  mutare  non  [)otuisscl  :  ([uia  contra 
se  fccisscl.  Dc  pnelcrito  enim  vcriim  hiit, 
qiiod  liomo  ia[)uit  ([u;e   [)cr  se   exsolvcrc 
iioii  [)otuil  :  ct  ideo    congruissimum  fuit 
judici  clciiienlissimo,  ut  talc  faccrct  judi- 
ciuiii,   iit   (lcslrU(M'clur   [)ccc;ilum,  ct   ho- 
mo  t;iiilum  vcl  [)lus  dando  quam    ia[)uil, 
;il)  o[)[)rol)rio  simul    el  peccalo    libcrarc- 
tur. 

An    Ai.ii  I)   (licentliiiii.    ([uod    jdus  cxi-  Adohirct.3 
gcrc  (|ii;im  honio    [lossit,    dicilur  duobiiN 
modis,  scilio(M     sim|)licilcr,    ct    sic  sonnf 
extoisioiicui  :  \t|  ilc  «'x^iciisis  judicis,  uf 
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rous  pristitiain  locipial  (ligiiilalcni  :  el 
sic  exigeiv  plus  quainpiirushonio  possit, 
sonat  misericordiain  ct  bonilalem  judicis 
erj^a  nos  :  el  lioc  cst  quod  dicit  Psalmus 
cx,  9  :  ncdemptioiinn  tnisil  Dominus 
populo  suo.  (juod  cnini  ultra  vires  nostras 
cxc^it,  ad  gloria3  nostrae  cumuluni  luit  : 
quia  alilcr  sempcr  conscienlia  testis  veri- 
tatis,  diccret  nos  rapuisse,  et  non  solvisse 
Dei  honorem. 

.,  ,,  .,  Ad  ALiun  diccndum,  uuod  homo  in 
quantacumque  gratia  sit,  dummodo  sit 
purus  liomo,  non  potcst  satisfaccre  pro 
peccato  quod  in  omncm  mundum  rcdun- 
davit  :  ct  hoc  sufficientcr  in  prsemissis 
probatum  est :  nec  tamen  secundum  dicta 
Sanctorum  credo,  quod  umquam  alicui 
post  primum  peccatum  gratia  salutis  data 
sit,  nisi  in  dilectione  unigeniti  ct  fidc, 
qui  omnes  reconciliavit.  Non  dico,  quod 
non  dari  potucrit  quantum  est  de  potcn- 
lia  Dei.  Et  sic  patet,  quod  nihil  est  quod 
objicit. 

vioi.ject  5  ^^  ALiuD  diccndum,  quod  mandata  non 
sunt  gravia  habcnti  charitatem  :  et  hoc 
idco  quia  Fihus  Dei  nobis  ea  alleviavit, 
sustinendo  pro  nobis  quod  nos  sustinere 
debcbamus  :  quia  Dorninus  posuit  in  eo 
iniquitatem  omnium  nostrum  *  ;  et  ideo 
modo  facile  est  nobis.  Unde  potest  dici, 
ut  prius,  quod  sic  a  nobis  ad  injuriarn 
nostram  non  exegit  impossibile  nobis, 
sed  ad  gloriam,  cum  ipse  daret  Unigeni- 
tum  per  quem  factum  cst  possibile,  quod 
ante  crat  nobis  impossibile,  licet  non  Deo 
cui  nihil  est  difficilc. 

Et  pcr  hoc  patct  solutio  ad  totum. 


ARTICULUS  111. 

Qme  sit  illa  possibilitas,  de  qua  dicitur, 
quod  alius  modus  fuit  Deo  possi- 
bilis  ? 


Secundo  quaeritur,  Quse  sit  illa  possi- 
bilitas  de  qua  dicitur,  quod  alius  modus 
fuit  Deo  possibilis  ? 

Videtur  autcm,  quod  nulla  :  quia 

1.  Potentia  Deinon  potest  esse  nisi  se- 
cundum  congrucntiam  decentissimam :  er- 
go  Deus  nihil  potest,  quod  congruenter 
non  potest. 

2.  Item,  Potcntia  Dci  non  refertur  ad 
opus  nisi  secundum  ordinem  sapientiee 
preeordinantis,  quia  aliter  Deus  ageret 
prsecipitanter  :  sed  sapientia  Dei  praeor- 
dinaverat  istum  modum  :  ergo  non  fuit 
possibilis  apud  Deum  ahus  modus,  ut 
videtur. 

3.  Item,  Detur,  quod  potentia  Dei  sit 
respectu  istius,  ut  patuit  in  effectu,  ipsa 
mutaretur  de  opere  in  opus  :  cum  igitur 
hoc  sit  aliquamutatio,  et  Deus  penitus  sit 
immutabihs  :  videtur,  quod  si  potentia 
Dei  fuit  de  isto  modo,  quod  non  potuit 
esse  de  alio. 

Sed  contra  : 

Deus  non  agit  per  necessitalem  natu- 
roe,  sicut  facit  potentia  et  virtus  natura- 
lis,  sed  agit  per  voluntatis  libcrtatem  : 
quidquld  autem  agit  libertas  voluntatis 
potest  facere,  et  non  facere,  et  alio  modo 
facere  :  ergo  videtur,  quod  Dcus  potuit 
hoc  modo  liberare,  et  non  libcrare,  et 
aUo  modo  liberare  :  quia  aliter  ipse  minus 
esset  liber  in  agendo,  quam  nos,  quod 
absurdum  est. 

SoLUTio.  Dicendum,  quod  una  et  sim- 
plex  est  Dei  potentia   :  sed  tamen  potest 


Seil  e 


Ad 
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dupliciler    considerari,  scilicet    ut  exse- 

queiis  sapientiae  praevisionem  et  ordina- 

tionem,  et  sic  videtur,  quod  non  fuit  alius 

modus    possibilis     nostrse     liberationis, 

quam  prsevisus  est  a  sapientia  ordinan- 

te  :  sed  tamen  potuit  esse    alius  modus 

praevisus,  et  tunc  potentia  operans  aliuin     Si  fuerit  possibilis  alius  modus  lihern- 

exscqueretur.  Aliter  consideratur  secun-  tionis,  an    etiam  /uit  possibilis  alius 


ARTICULUS  III. 


dum  quod  antecedcnter  se  habet  ad  sa- 
pientiam  :  potest  enim  Deus  facere  quai 
per  saplentiam  omnia  ordinantem,  non 
ordinavit  se  facturum  :  et  de  bacpotentia 
lo(|uendo,  alius  fuit  modus  possibilis  :  et 


modus  redemptio)ds  ? 


Deinde    quaMitur    dc  Jioc    quod   dicit, 
ibi,  A,  circa  inilium  :  «  Sed  nostrse  ini- 

de    hac    possibilitatc   loquuntur     Sancti  scriee  sanandiB  convenientiorem  modum 

plerumquc.  alium  non  fuisse,  etc.  » 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  quid-         Potest  enim  essc  dubium,  quamvis  fuit 

quid  faceret   Deus,  co  ipso  csset  dcccn-  alius  modus    possibilis    libcrationis   no- 

tissimum    quoad    operantem,  quod  ipse  stra?,quodtamenalius  modusquo  redimc- 

faceret,  ut  prius  dictum   est.  Et  si    o])ji-  remur  non  fuit  possibilis.  Iloc  enim  pro- 

cias,  quod  Aristoleles   dicit,  quod  potest  batur  sic  : 

Deus  prava  agere  :   dicendum,  quod  ac-  1.  Rcdimere  est  rem  suam  justo  pretio 

cepit  ibi  prava  matcrialiter,  id  est,  potest  vel  bello  recupcrare  :  sed  justum  prctium 

agere  id  quod  est  pravum,  quod  tamen  esse  non  potuit  nisi  aequivalens   olTensa' 

non  csset  pravum,  scd  optimum    eo  ipso  et    damno  :    sed,    sicut    probatum     est, 

quod  Deus  faceret  illud.  damnum  est  tota  humana  iiatura  perdi- 

Ai)   AiJLD    diccndum,    quod   illa  ralio  ta,  ct  quidquiddeduxit  in  ipsa  inpejorcm 

procedit  de  potentia  exsequente  ordinem  statum,  ct  hoc  omnc  quod  infcrioris  na- 


sapientia?  praevidcntis  :  et  de  hac  non 
loquimur,  cum  dicimus,  quod  alius 
modus  liberationis  fuit  Deo  [)ossil)i- 
lis. 

Ai)  ALirn  (liccndum,  quod  [)otcnlia  Dci 
immutabiliscst  :  quia  si  dareturquod  fuit 
de  alio  mo(h)^  S(!querctur  ([uod  numquam 
fuit  dc  isto  :  licct  cnim  ulraque  islarum 
possibiiis  sit  divisim,  potcntia  Dci  est  de 
isto  modo,  ct  [)otciitia  l)ci  cst  i.\r  alio 
modo  :  taiuen  non  sunl  compossibilcs  sc- 
cundum  rclalioiKMU  ad  [»ot(Miliaiii  o^kmmii- 


tui.T  cst  quam  homo,  sicut  dicit  (ilossa, 
ad  Roman.  viii,  11,  supcr  illud  :  Omnis 
croatura  DKjemiscit  ct  parlurit  usrjue  ad- 
liuc.  (Hlcnsa  autcm  fuit  inrmita.  quia 
contraDcum.  Eri,^)  justuui  [)rcliuin  o[)or- 
luit  essc  infinituiii  boniim  :  et  ad  lioc  non 
nisi  Dcus  ct  homo,  qui  dcbcrct  ut  homo, 
ct  possct  ut  Dcus  :  qy^^o  rcdcin[ttio  non 
potiiil    fKMi    nisi    pcr    Dcum     ct    homi- 

IKMII. 

2.  Itcm,  Si  (h'  i(MbMii[)tionc  bclli  lo^jua- 
mui-  ct  jiirc  :  tiinc  siciil  [latcl  iii  /Jttrra, 


tem     :     ([uia    aliliM'    Dimis   iniilaift    o[)us      jiistiiiii  csl  ut  iibMU  vincal  ([ui  viclus  f>l, 
suum,  quod  cssc  iioii  potcst.  cl  iii  (MkIciu,  sciliccl  in  liuno.  I  udr    Ain- 

l)r()sius  iii  livmiio  dc  [)assionc  : 

«  Ipsf»    lifjimni  Innr    nol.ivit, 
Damna  liKiii  nl  solvtM*cl  '.  » 

IIoc  ij^Mlur  itcrum  non  potcrat  Ikmm  justo, 


r,r.  llyinnuin  P(J»(;c /i»!/i<a,  Stropli.  2. 
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nisi  pLM-  hciiin  ct  liomincni  :  cl  ita  aliiis  iliabolo  sil  oblalus  pro  nobis,  scrl  Patri : 

niodus  non  fuil  possibilis  nostrae  reilem-  et  nos  soluti  sumus  a  decreto  Patris  obli- 

ptionis.  gante  nos  ad  non  intrandum  paradisum, 

3.  Itcm,    Dctur,   quod    redimamur  ab  nisi  tanta  appareret  in  uno  juslitia  bumi- 

alio  quam  a  l)co,  sive  sit  homo  de  novo  litatis  quse   omnibus  sufliceret,  ut  supra 

ex  non  dcpravata  natura  factus,  sive  An-  dictum  est  *. 

gelus  incarnatus  :  illi  ergo  teneinur  tam-  Et    per    hoc    patet    solutio    ad    ulli- 

quam  rcdeniptori  :  ergo  erimus  inferio-  mum. 

res   illo  semper  :  homo  autem  creatura  Ad  pr^ecedens    dicendum,    quod  licet 

est,  et  in  tanta  dignitate,  ut  nulli  nisi  soli  diabolus  nos  injuste  possideret,  nec  pre- 

Dco  subcssel:  ergo  per  redemptionem  il-  tium  solutum  sit  diabolo,  tamen  nos    ju- 

"    liuspristinai  dignitati  non  erit  restitutus  :  ste  possidebamur,  tenente  nos  in  obliga- 

ergo  redemptio  perfecta  non  est  facta  per  tione  illa  justa  sententia  justitise  judicis, 

illum.  cui  etiam   pretium    solvebatur  in  nostra 

i.  Itcm,  Deus  praevidit  hominem  futu-  redemptione. 
rum  in  dignitate  aequali  Angelorum  :    si 
ergo    Angelus  redemisset,  non    esset  in 
sequali  dignitate  :  ergo  Oeus  frustraretur 
proeordinatione   sua    :   quae   quia  omnia 

impossibilia  sunt,    videtur   quod    alius  ARTICULUS  IV. 
modus  non  fuit  possibilis  nostrae  redemp- 

tionis.  An  si  homo  non  peccasset,  Filius  Dei  in- 

Sed  contra  :  carnatus  fuisset  ? 
Se.  conira.      ^    ^j^  injustc  possidcnte    non  oportet 

redimerepignus^  sed  vindicare  in    pote- 

stateni  :  sed  diabolus  injuste  possederat  Deinde  quseritur  de  hoc  quod  dicit,  ibi, 

nos,  ut  infra  dicetur  in  hac  eadem  dis-  A,  circa  initium  :  «    Quid  enim   mentes 

tinctione  :  ergo  ab  ipso  non  oportuit  tali  nostras  iantum   erigit,   scilicet  ad  amo- 

pretio  redimere  hominem.  rem,  etc. » 

2.  Ilem,  Impium  est  dicere,  quod  pre-  1.  Secundum  hoc  enim   si  homo   non 

tium  saecuh,  Christi   scilicet  sanguis,  et  peccasset,  videtur  quod  non    tantum   ad 

anima,  oblata  sint  diabolo  ad  redemptio-  amorem  suum  nos  provocasset.  Unde  in 

nem  hominis  ;  cum  igitur    non  tenuerit  quadam    sequentia  cantatur  :  «    0  culpa 

nos  nisi  diabolus,  videtur  quod  non  simus  niniium  beata,  qua  redempta  est  natura. 

rcdempti  a  diabolo,  nec    hoc  modo,  nec  Deus  qui  creavit  omnia,  nascitur   ex  foe- 

alio  modo.  mina.   »   Quasi    diceret  :  Hoc  ipso  quod 

culpa  peracta  est,  Deus  homo   factus  est. 

SoLUTio.    Sine   praejudicio    loquendo,  Igitur  si  homo  non  peccasset,  Deus  non 

concedo  primas    rationes    :    et  non  fuit  fuisset  incarnatus. 

ahus  modus  possibilis  nostrae  redemptio-  2.  Item,  In  quibusdam  Ecclesiis  in  be- 

nis,  nisi  per  pretii  talis    solutionem,  nisi  nedictione  cerei  paschalis  cantatur  :  «  0 

redemptio  large  pro  liberatione  accipia-  fehx  culpa,  quae  tantum  ac  talem  meruit 

tur  :  quia  non  est  nisi  duplex  redemptio,  habere    redemptorem.    »    Ergo  videtur, 

scilicet  jure  belli,  et  ita  redempti  sumus  quod  si  culpa  non  esset,  Filius  Dei  non 

a  servitute  diaboli  pervictoriam  Christi  :  fuisset  incarnatus. 

et  solutione  pretii,  et  sic  non  sumus  red-  3.  Item,  Super  illud  ApostoU,  ad  Ro- 

empti  a  diabolo  :  quia    absit  ut  Christus  man.  viii,  28  :  Scim^is  quoniam  diligcn- 

*  Cf.  Supra,  Dist.  XVIII. 


Solulio. 
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tibus  Denm  o)nnia  coopernntur  in  bonnm, 
iis  qui  secundum  propositum  vocati  sunt 
sancti,iY\c\\.  (ilossa,«  l^tiam  poccata.»l^rf.'-o 
peccaluni  uni\'ersitatis  in  idern  honun»  di-- 
buit  cooperari  univcrsitati  :  lioc  autcm 
peccatum  orij^inalc  est  quod  omnestra- 
hunt  ab  Adam  :  ergo  aliquodbonum  pot- 
est  elici  ex  illo  :  hoc  autem  non  de  facili 
invenitur  nisi  incarnato  Christo  :  ergo  vi- 
detur,  quod  Ciiristus  non  fuisset  incarna- 
tus,  si  peccatum  non  fuisset. 

4.  Item,  Ad  quid  fuisset  incarnatus  ? 
non  enim  tunc  indiguissemus  doctore,  vel 
liberatore,  vel  redemptore  :  ergo  videtur, 
quod  si  peccatum  non  fuisset,  non  ita 
excitasset  ad  charitatem  ejus,  sicut  fccit 
peracto  peccato. 

Skd  contra  : 

1.  Ronum  est  dilTusivum  sui  et  esse  : 
ergo  optimi  erit  oplimo  modo  quo  pot- 
esl,  se  diffundere  :  non  autem  melius 
potest  esse  in  nobis  difTundore,  quam  in- 
carnando  :  ergo  videtur,  quod  incarnatus 
etiam  esset  si  peccatum  non  esset. 

2.  Item,  Anselmus  dicit,  quod  quatuor 
sunt  generationes  dc  perfoctione  naturrr, 
sinc  quibus  generatio  ost  imporfocta,  sci- 
licet  de  terra  virgino  vir  virgo,  de  viro 
virgine  fnemina  virgo,  de  viro  et  muliero 
corruptis  infans  virgo.  Rostal)iil  ergo 
(juartus  modus,  de  fromina  virgino  virgi- 
netn  producere,    vol    ordo    gonerationis 


post  peccatum,  videtur  etiam  unibilior  : 
et  sic  Doo  magis  conveniebat  ei  uniii,  ut 
vidotur. 

.").  Itcm,  Porfectio  univorsi  consistit  in 
dimensione  circuhari,  ut  probat  Philoso- 
phus  :  et  quia  circulo  nihil  ost  addibilo  : 
ergo  maximaporfoctione  naturae  mundus 
est  perfectus  :  ergo  cum  similiter  Doi 
porfecta  sunt  opera,  ultimum  del)t't  con- 
cludi  in  primum  nt  llat  circulus  :  pri- 
mum  autem  est  Dous,  et  ultimum  homo  : 
orgo  Deus  et  homo  dobent  uniri  :  et 
hoc  contingoret,  etiamsi  homo  non  por- 
caret, 

6.  Item,  Amor  maximus  se  communi- 
cat  maximo  modo  :  non  autem  polest 
magis,  quam  ut  se  uniat  :  ergo  cum 
talis  amor  sit  ei  ad  hominem,  ipse 
uniot  se  oi  :  ergo  videtur  otiam,  quod 
uniet  se  ei,  si  non  peccasset. 

SoLUTio.  Dicendum,  quod  in  hac  quae- 
stione  solutio  incerta  est.  Sod  quantum 
possum  opinari,  credo  quod  Filius  Doi 
factus  fuisset  homo,  etiamsi  numquam 
fuisset  peccatum  :  nec  tamen  factus  fuis- 
sot  Angelus,  quia  Angolus  non  rst  uni- 
hilis  ex  natura  sicut  liomo,  ut  supra  os- 
tondimus  :  tamon  niliil  di'  iioc  asserendo 
dico  :  sed  credo  hoc  quod  dixi.  mai^is 
concordare  pietati    lidei. 

Dico  igitur  ad  primum,  quod    talos  In-  ^ 


3.>luii>. 
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non  fuissel  perfoctus  :  ergo  cum  Dei  por-      cutionos  valde  inipropria'  sunt.  ul    dica- 


focta  sunt  opora,  ipso  roplovissot  hunc 
()rdin(!m,  otiamsi  liomo  non  pcccasset  : 
sod  de  virgine  non  j)otest  nasci  nisi  l''i- 
lius  Doi,  ut  dicit  Cassianus  :  orgo  Filius 
Doi  fuissot  incarnatus,  cliiuiisi  non  poc- 
cassot  homo. 

3.  Itom,  Su|)ra  pcr  \t'rl)ii  Sancloruiii 
proi)atum  osl  Angolum  non  osso  unil)i- 
IciH,  scd  liominom  :  cum  igitur  niilla  aj)- 
litudi)  frustra  sit  crojilii  ii  Dcd.  ncccssc 
fuit  hanc  aplitudincm  implcri  :  orgo  nc- 
ccssc  fiiit   Dcum  iiicarnari. 

i.  Ilom,  Poccalum  nmi  fccit  similiorcm 
et  unibiliorcm  nostram  naluriim  «iiin 
Doo,  (juiim  cssol  antoppccatum  :  cum  «m- 
go    similior  Doo   sit   sino   poccnlo,  quiim 


lur  ciilpa  boalii  ot  fclix  :  quia  non  dicilur 
boalii  ot  fclix  in  so,  sed  ex  consequonli. 
1^1  licet  forlo  C.liristi  incarnatio  non  sit 
soquens  ad  culpam,  tamon  miignalia 
opcra  rodomplionis  pcr  liiborom,  passii^- 
iiciii.  cl  inoitcm  socutji  sunl  ox  culpii. 

Pci-  lioc  oliam  patot  solutio  ad  socun- 
(luiii. 

Ai»  M.iri)  (liccndiim.  qiiod  pccciUum 
iion  cooporjilur  iii  Ihiiiuiii  !ii>i  pcr  arri- 
dons,  scilicot  (jiiiii  fcrvontior  ct  niiigis 
griitiis  aliquis  quiindoqiio  rosurgit.  ({Uiim 
cocidit,  ot  mairis  oflicitur  humilis  ot  cau- 
liis  :  si  juitciii  cl  ('.liristi  inciirnntio  socu- 
la  csl,  noscio  :  sod  hoc  corluin  ost,  quod 
rcdomjilio  j)cr  mortom  csl  secuta. 
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Adobject.  1. 


Adobject.  ?. 


An  Auiu)  dicendiim,  (juod  incariialus 
fuissel  ad  oslcnsioneui  exiinii  ainoris 
sui,  et  ul  nmltiplices  delicias  pra^pararet 
liomini,  cum  conleinplaretur  euni  in  car- 
ne   iratrem,   quem    habet     universitatis 

Deum. 

Si  AUTEJt  velimus  conlrarium  sustine- 
re,  quod  tamen  mihi  non  videtur  :  dice- 
mus  ad  primum  contra  objectum,  quod 
bonum  non  dilTundit  se  secundum  ordi- 
nem  naturae,  sed  capacitatem  eorum  qui 
capiunt  illud  :  non  autem  cadit  in  capa- 
citatem  aliquam  naturse  vel  meriti  unio 
deitatis  ad  carnem  :  et  ideo  non  oporte- 
ret,  quod  se  illo  modo  difTunderet. 

Ad  ALiUD  dicendum,  quod  natura  com- 
plela  esset  sine  ultimo  modo  in  esse  na- 
turse,  licet  non  in  optimo  esse  gratise  : 
nec  oportet  hoc  quod  Deus  faciat  unum- 
quodque  in  optimo  esse  quo  posset 
ipsum  facere  si  vellet  :  sed  sufficit  ut  fa- 
ciat  sicut  vult,  dummodo  nihil  neget  eis 
de  naturalibus. 

Ad  ALiuD  dicendum,  quod  illa  aptitudo 
non  est  ex  natura,  sed  ex  gratia  electio- 
nis,  ut  supra  ssepe  habitum  est  :  quia 
homo  ille  ut  in  unitatem  Filii  Dei  assu- 
meretur,  non  meritis,  vel  natura,  sed 
gratia  habuit. 

Adobject. I.  Ad  aliud  diccndum,  quod  licet  pecca- 
tum  non  fecerit  deiformem  naturam,  ta- 
men  fecit  necessarium  redemptorem  :  et 
hcec  necessitas  coegit  misericordem  Deum 
incarnari. 

Adobject.5,  Ad  aliuu  diceudum,  quod  talis  ratio 
circuli  non  est  necessaria  ad  perfectio- 
nem,  sed  potius  circulus  ordinis,  scilicet 
ut  ordinentur  ad  Deum  tamquam  ad 
finem,  quse  exiverunt  ab  ipso  tamquam 
a  principio. 

Adobjpct.6.      Ad  aliud  dicendum,   quod    sufficiebat 

ostensio  amoris  in  glorificatione  :    quia 

non    oportuit    Deum     omnem     modum 

amoris  ostendere,   sicut  nec  modo  facit. 

Ad   hog  autem  quod  objicitur  de  piaj- 


deslinatione  habet  solutionem  specialem, 
scilicct  quod  praedestinatio  supponit  or- 
dincm  sapientise  :  et  ilhi  praevidit  culpam 
futuram,  et  ideo  preeordinavit  redempto- 
rem.  Sed  tamen  primum  probabilius  mi- 
hi  videtur. 


Adobjejt.3. 


ARTICULUS  V. 

QucB  sit  jiistitia  qua  siiperatus  est  dia' 
bolus,  utrum  redemptoris,  vel  redern- 
ptorum  ? 


Deinde  quseritur  de  hoc  quod  dicit,  ibi, 
A,  circa  medium  :  «  Sic  justitia  supera- 
tur  diaholus,  etc.  » 

Potest  enim  hic  esse  dubium^  quae  sit 
justitia  qua  superatur  diabolus  ?  Aut 
enim  hsec  est  justitia  redemptorum,  aut 
justitia  redimentis.  Si  est  primo  modo  : 
cum  ilH  justitiam  fccerunt  etiam  antc  in- 
carnationem  Christi,  videtur  quod  de- 
buisscnt  esse  redempti  :  sicut  de  Abra- 
ham  dicitur,  ad  Roman.  iv,  11,  quod 
signaculum  justitise  fidei  circumcisio- 
nem  accepit  Abraham ',  Noe  vir  justus 
atque  perfectus  in  generatione  sua  ^  :  et 
sic  de  aliis.  Si  autem  est  justitia  redem- 
ptoris,  ut  videtur  dici  in  Littera  :  tunc 
videtur,  quod  non  fiat  justitia  :  quianon 
est  sequum,  quod  liberetur  per  justitiam 
alterius,  qui  justitiam  non  fecit. 

Ulterius  quseritur,  Si   esset  alius  mo-     Q„ggg 
dus,  vel   fuisset,   utrum   esset   injustus? 

Videtur  quod  non  :  quia  Deus  nihil 
potest  facere  injustum. 

SeD  CONTRA   :  sed  cont 

1.  Potentise  modus  hic  dividitur  con- 
tra  justitiae  modum  :  igitur  si  usus  fuis- 
set  Christus  potentise  modo,  non  fuisset 
justus  modus. 


*  Ad   Roman.    iv,    H    :    Et   signum    accepit  "^  Genes.  \i,  9  :  Noe  vir  justus  atque  pei^fectus 

(Abraham)   circumcisionis,    signaculum  justitiae      fuit  in  generationibus  suis. 
fidni  qux  est  in  praeputio,  etc. 
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2.  Item,  Ponatur,  quod  Deus  noslram     justitiam    liberatoris  contra    injustitiam 
carnem  accepissel,  et   tanien    nos   pote-     hominis  poni. 

state  eripuisset  :  tunc  videtur  modus  con- 
venientior  fuisse  :  quia  lunc  tenerenmr 
ad  gratiarum  actionem  de  suscepla  natu- 
ra,  et  tamen  ipsc  et  nos  simili  labore  ve- 
niremus  ad  regnum  :  ergo  ille  fuisset 
modus  magis  conveniens,  et  magis  obli- 
gans  nos  Deo. 

3.  Item,  In  judicio  hominisfraus  nulli 
patrocinatur  :  crgo  non  debet  acquirere 
jus  aliquod  in  judicio  Dei.  Constat  au- 
tem,  quod  di.ibolus  fraudulenter  decepit 
hominem  :  ergo  nullum  jus  fuit  ei  acqui- 
situm  in  homine  :  ergo  videtur  magis 
fuisse  injuslus   modus,    quod    hominem 


AiniciLrs   VI. 

An  soluni  orifjuiale  vel  actualr  sil  cansa 
(juarc  indifjrnius  rcdcmptorc  ?  ct, 
Utrum  (juilihct  pcr  sc  poluit  sntisfa- 
cere  de  actuali  ? 


Dcinde   qureritur    «le   hoc    quod  dicit. 
ibi,  A,  circa  medium  :    «    Qaadam  ju- 


quasi  adjudicatum  dimisil  ei,  et  pcr  ju-  stitia  Dei  inpotcstatcm  diaholi  Irrnlitnui 

stitiam  lii)erare  voluit,  quam  si  condem-  est   fjcnus  hmnaniim,  etc.  » 
nando   dwmonem   propter  fraudem,  ho-  Et  hoc  enim  videtur,  quod   solum  ori- 

minem  in  poteslatem    suam    lelraxissct.  ginale  sit  causa   quare  indigemus  re<I<'m- 

ptore  :    el  ila  vidclur,    quod  quilibet  prn 

SoLiTio.  Dicendum,  quod    nullus  mo-  se  satisfacere  potuil  [)ro  acluali. 
dus  potest    esse  justus  ex  parte  Dci  :  sed  Sed  hoc  non  videlur  :  tjuia 


ex  partc  homiiiis  justilia  est  redemplio 
pro  merilis  :  et  ideo  pcEna  satisfactoria 
pro  culpa  debel  inlligi.  Unde  dico,  ([uod 
[)rimum  inlelligitur  de  justilia  redempto- 
ris,  quam  solvit  pro  redt?mptis. 


I.  Majus  peccatum  est  commissum 
perseipsum,  quam  contractum  ab  ali<»  : 
ergo  ab  i[)SO  exigilur  major  satisfactio. 
Si  ergo  pro  rerhjuo  peccato  oportuit  in- 
tervenire   jusliliam    redem[)loris,   mullo 


Ad  iLLCi)  quod  contra  objicitur,  dicen-  magis  oportuil  Iioc  lieri  [)ro  peccato  pro 
dum  ([uod  justitia  redemptoris  exigeba-  [)rio  :  ergo  gravius  [)eccatum  csl,  ([iiod 
tur  ad  hoc  ne  (!sset  obex  apud  eos  :  quia  graviori  p(LMui  [)unilur  in  dcliiK^uentc  : 
gratia  ca[iilis  non  [iroduil  super  mem-  sed  acluale  punitur  in  dcliiK^Mfiilc  « •arcii- 
bia  iiisi  (lis[)ositio  sit  iu  m(!mbris,  ([uasi  tia  visionis  Dei,  ct  igiic  uicnlc,  orii:i- 
r(!ceplibiiia    sint  gratiic  :  ct    ila    iilraquc      nali!  autem  tanlum  carcnlia  visioni>^  Dci  : 

ergo    si    originalc    exigil    rcdcm[)lorcm, 
mullo  magis  aclualc. 

'2.  Ilcm,  lloc  vidclur  (^v  aurloritalc 
Siincloiuni  su[»ia  jiosila,  (|ui  tliciint, 
([uod  niilli  iim([iiam  rcmi>sum  c>l  nei|U(> 
|tar\iilo  nci[uc  adulto,  nisi  in  lidc  mc- 
dialoris  ;  ctinslat  aiitcm,  «[uotl  litlcs  me- 
tlialoris  (Minjungil  justitiam  Cliristi  cuin 
juslilit  .itis  :  crgo  sinc  juslitia  Christi 
milliim  rcmittilnr  [icccatiim. 

3.  Ilcm,  Si  vernm  est  (juod  tliount 
omnos  Sancti  cl  Doclores  cominuniler, 
t[utid  [lassio  Clirisli  ti|)(M*ctur  in  omnibus 
sacramtMilis  :  tunc  t)[)tirlt'l  ditMM'c.  t[U(i(l 
etiau)  opt  rctiir  in  [itcnitenlia  :   rum   igi- 


exigiUir  :  iina  ut  pr;eparans  subjcctiim, 
altcia  nl  lilxMans. 

Ai)  AMi  II  diciMidum,  quod  omnis  mo- 
dus  fuisset  D(!o  juslus,  scd  non  adco 
conveni(Mis  ex  [)arlc  Iiominis  rcd^Miipli. 

Ai»  \i,ii!i>  dictMitlum,  t[uti(l  [iotciili;c 
modus  non  dividitur  contr;i  jusliti;i' 
modum,  iil  ci  o[)[)t)situs,  scd  non  ;itlcti 
congruus,  non  ex  [);irtc  Dci,  scd  c\  [i.n- 
te   nostr;i,  iil    [irius  ('X[)(isitum  csl. 

Ad  aliud  dicendum.  ([iiod  fi;uis  tbp- 
monum  non  fuit  sinc  ciil|i.(  boininis  dr- 
ce|)ti  :  ol  idco  licet  «biMnonibiis  p;ilidci- 
ii;ii'i  ntin  tlcbnil,  t;imcii  li(iniiiii  iiocci-(> 
debuil  :   ct    idco    cx   p;irtc    illa    oportuit 
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tur    sine    sacrampnlo    pcpnitcnliw    nnlli  dum  est  rationibus  primis  :  quia  hoc  di- 

umquain  sit    remissum  peccatum  :  sine  cunt   Sancti   innitentes   illi   verbo  Joan- 

justitia  modiatoris  in  passione  nulli  um-  nis,  i,  16  :  El  de  pleniliidine   ejus  nos 

quam  remissum  poccatum  est.  omnes  acccpimus,  et  gratiam  pro  gratia. 

\.  It(Mn,  Isa.  Liii,  ('»  :  Omnes  nos  qua-  Marc.  xi,  9  :  El  qui  prseihant  et  <[ui  se- 

si  oves  erraviinus...  :  ct posuit  Dominus  quebantur  clamabant,  dicentes  :  llosan- 

in  eo  iniquilatem  omnium   nustrum.  Er-  na  in  excelsis  !  non  pro  originali  tantum, 

go  posuit  in   eo  etiam  iniquitatem  actua-  sed  etiam  pro  omnibus  actualibus. 
|^»,ji  Ad  primum   autem    quod    objicitur   in  ^jQbject 

5.  Item,  Glossa,  ad  Roman.  vi,  B,  contrarium,  dicendum  quod  alius  modus 
dicit,  quod  pcccata  praecedentium  fue-  fuit  possibilis  :  sed  tamen  impossibilis 
runt  in  sustentalione  Dei,  donec  venirent  omnis  ille  modus  qui  non  conferret  gra- 
ad  ostonsionem  justiliae  redimentis  per  tiam  adjuvatem  contra  peccatum  ex  ju- 
Christum.  stitia  aliena  :  sive  illa  fuisset  Deijustitia, 

6.  Item,  Expresse  in  praecedenli  dis-  sive  alicujus  satisfacientis. 
tinctione  scribitar  sic  :  «  In  poenitentia  Ad  aliud  dicendum,  quod  fides  anti-  Adobject. 
poena  per  Christum  minoratur  :  non  enim  quorum,  etspes,  et  alia  bona,  efficaciam 
sufficeret  illa  pcena  qua  poenitenles  ligat  traxissent  tunc  ab  illo  alio  modo  quicum- 
Ecclesia,  nisi  meritum  Christi  coopera-  que  fuisset  :  sed  quia  alius  non  fuit,  ideo 
retur,  qui  pro  nobis  solvit.  »  Constat  trahebant  efficaciam  ab  isto  :  sicut  si 
autem,  quod  Ecclesia  nuUum  temporali  sol  non  esset  causa  diei,  esset  aliud  lu- 
poena  obligat  pro  originali.  Ergo  pro  minare  quod  faceret  diem  :  non  tamen 
actuaii  non  possemus  satisfacere,  nisi  esset  umquam  possibile,  quod  mundus 
esset  justitia  Christi.  illuminaretur  ex  seipso,  sed  quod  habe- 

7.  Item,  Ratio  Anselmi  est,  quod  in-  ret  sufficiens  lumen  ex  quibusdam  par- 
diguimus  redemptore  :  quia  offendere  tibus  suis,  micantibus  ut  sunt  gemmee, 
Deum  facit  olTensam  infmitam,  sicut  vel  quaedam  partes  ignis  :  et  hoc  modo 
ipse  est  inlinitum  bonum  :  ergo  cum  in  justitia  meritorum  Christi  fulget  in  vir- 
actuali  mortali  offendatur  Deus,  videtur  tutibus  Sanctorum,  sicut  sol  in  gem- 
eadem  ratione  exigere  redemptorem.  mis,   quse   magis    rutilant    in    prsesentia 

Sed  contra  haec  quidam  objiciunt  sic :  solis,  in   absentia  autem  oblenebrantur. 

1.  Alius  modus  fuit  possibilis  :  ergo  non         Ad  aliud  dicendum,  quod    gratia    est  Adobject. 
necessario    exigitur  justitia    redimentis.  potentior  :  sed  non    habet  potentiam  il- 

2.  Item,  Antiqui  patres  fidem,  spem,  lam,  quod  destruat  quod  secundum  ali- 
et  charitatem  habuissent,  etiamsi  Chri-  quain  rationem  est  infinitum,  nisi  con- 
stus  non  fuisset  incarnatus  :  cum  igitur  juncta  illi  quod  secundum  aliquam  ratio- 
cum  tahbus  virtutibus  non  possit  stare  nem  est  infmitum,  ut  merito  Christi,  — 
peccatum  actuale,  merito  fidei,  et  alia-  quod  est  meritum  Dei  el  liominis  :  el 
rum  virtutum  fuisset  deletum,  etiam  quod  peccatum  dicitur  posse  inficere  sine 
prcfiter  justiliam  redemptoris.  adjutorio,  hoc  non  est  posse,   sed  potius 

3.  Item,  Potentia   gratiae   ad  vincen-  delicere  :  deticere  enim  potest  quodlibet 
dum  peccatum  major  est  quam  potentia  per  se  corruptione  principiorum  conser- 
peccati  :  ergo  si  peccatum    sine   alterius  vantium,  sed  non  ex  se  ita  prolicere. 
adjutorio  valet  inficere  animam,  poten- 

tia  gratiae  virtutum  sine  allerius  adjuto- 
rio  expellere  peccatum  valebit  :  ergo  si- 
ne  gratia  et  justitia   redimentis. 

Soiuiio,         SoLUTio.  Dicendum,   quod  conseiitien- 
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ARTICULUS  VII. 

Aii  non    remittatur  peccatum   nisi  Dco 
homine  satisfaciente pro  nobis? 


Deinde  quaerilur  dc  hoc  quod  dicit, 
ibi,  A,  circa  niedium  :  «  Eranius  natu- 
ra  filii  irx  :  natura  scilicet,  ut  est  de- 
pravata,   ctc.  » 

Ex  hoc  enini  videtur,  quod  si  natura 
ulicujusnon  fuisset  depravata,  quod  iUud 
potuisset  satisfacere  pro  nobis  :  et  hoc 
supra  saepe  improbatuni  cst  :  quia  hoc 
esset  creatura  pura,  aut  corporalis,  aut 
spiritualis.  Si  corporalis  :  tunc  esset  vi-  restituet. 
lior  homine  :  et  tunc  homo  redimeretur, 
et  per  consequens  subderetur  viliori  se  : 
ergo  per  repemplionem  non  recuperaret 
difi^nitatem  quam  amiserat. 

Item,  Secundum  hoc  Dei  praescientia, 
quae  pra^ordinaverat  liomincm  coa^quan- 
dum  fore  Angelis,  frustraretur. 

Item,  Secundum  hoc  justo  pretio  non 
essemus  redempli,  sed  viliori  quam  fuit 
ablatum  :  quia  lotum  ^^enus  Immanum 
Deo  fuit  ablatum,  et  oHcrrelur  D(Mj  cor- 
pus  unum  tantum. 

Item,  Secundum  lioc  inlinita  ollensa 
Dei  non  esset  rccompensala  :  cr^^o  in 
opere  redemplionis  non  servaretur  justi- 
lia. 

Si  autcm  fuissel  creatura  piiro  spiri- 
lualis,  ul  .Vn^clus.  (-o.ntua  :  Maximum 
operum  ([uoad  dinicultatcm  cst  otlcrre  se 
ad  pretium  pcr  mortem  :  Anj^adus  aulcm 
est  immortalis:  erj^o  rcdimerc  uon 
possct. 

Item,  iSiillus  An};elus  est  adeo  alliis, 
cui  pra'fcrri  unus  purus  hoiiio  noii  pos^icl, 
cl  aM|uari  jilures  :  (|uoniam  beata  Vir{j;;o 
pradata  esl  onmibus,  ct  alii  assumi  pos- 
sunt  sccundiim  soilcs  .\n^n>loriiin  :  cr^o 
Angidus  cum  tota  j^ratia  non  valcl  uniim 
hoininem,    et   a?<jiiivalcnt    alii  :    crgo  ul 


melius  nullus  Angelus  pro  omnibus  ho- 
minibus  posset  offerri. 

Item,  Cum  sit  (initre  bonitalis,  ipse  in- 
finitam  oirensam  non  posset  recompen- 
sare,  nec  debitum  honorem  Deo  pro 
peccato  exhibere. 

Aliae  etiam  sunt  rationes  ad  hoc  quas 
supra  posuimus. 

Si  autem  dicas,  quod  est  composita 
creatura  ex  Angelo  et  honiine  corporali, 
prorsus  sequuntur  eadcm  inconvenien- 
tia. 

Si  vero  dicas,  quod  potuit  esse  Deus 
purus.  CoNTRA  :  Deus  mcrcri  non  potest : 
quia  mereri  est  apud  alium,  el  inferioris 
est  mereri  :  ergo  Deus  merendo  non  pot- 
est  satisfacere. 

Item,  Deus  nulli  debet/  nec  pro  se, 
nec  pro  alio  :  ergo  debitum  pro  alio  non 


Item,  Deus  non  est  medium  inler  ho- 
minem  et  Deum  :  ergo  u(  mediator  non 
est  reconcilians  et  satisfaciens. 

Item,  Deus  in  causa  hominis  est  ju- 
dex  :  ergo  non  potest  esse  reus,  vel  loco 
rei  cxhibere  satisfactionem. 

Ex  his  ergo  concluditur,  quod  necesse 
sit,  quod  sit  Deus  et  creatura :  ergo  aut 
homo,  aut  alius  quam  homo.  Si  homo, 
habeo  propositum.  Si  alius  quam  liomo  : 
crgo  satisfacietqui  non  debet  satisfacere  : 
sed  hoc  non  est  juslum  :  ergo  non  potesl 
lieri  coram  sumnK^  justo  Deo  :  ergo  ne- 
cesse  est,  (|uod  sit  Deus  el  homo. 

Item,  Alediatorem  nccesse  cst  habere 
naluiam  utiiusquc  cxlrcmorum,  licet 
mcdict  tantuin  in  allcra.  ut  habitum  est 
in  prjeccdenti  distinctione  :  salisfaciens 
autem  pro  nobis  mcdialor  est  :  ergo  nc- 
cesse  est  ({iiod  habeat  naturam  utrius({ue, 
Dci  scilicet,  cl  hominis  :  cl  iioc  est  «jiiod 
intendimus. 

SkI)   (.o.ntUA:  8«<lcontr. 

I.  Oiiginalc  peccaltim  pcr  allcrum  cst 
contraclum  :  ergo  per  altcrum  potcsl  lieri 
satisfaclio  :  uon  (»sl  ault>m  |)«>r  all(Muin 
conlractiim  (pii  fiiit  Dcus  :  crgo  pcr 
aliiiin  iKUi  Diiim  polc>^t  ticri  ^ali>faclio, 
ul  videtur. 
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2.  IUmii.  Vidolur  (iiiud  Dcus  (]('l)uit 
cioare  alium  Adani,  (jui  iu  ouiues  jusli- 
liam  redeuiploris  Irausluudciet.  sicut 
ille  iujusliliam  Iransfudil  :  (juia  aliler 
iiou  omnihus  vidctur  prodessc  justilia, 
sicut  omnibus  nocuit  culpa. 

3.  Prteterea,  Quae  justitia  est  illa  ut 
pro  peccato  cui  numquam  communica- 
luus  in  operando,  nec  volendo,  tanta 
cxigatur  satisfactio  quam  non  posset  ex- 
solvere  nisi  Deus  et  homo? 

4.  Item,  Ubi  est  probatum  originale 
esse  in  homine,  ut  talem  oporteat  eum 
habere  redemptorem  ? 

soiuiio.  SoLUTio.  Dicendum,  quod  primis  ratio- 
uibus  standum  est,  quod  non  rcmittitur 
peccatum  nisi  Deoct  hominesatisfaciente 
pro  nobis,  Hcet  alius  modus  fuerit  possi- 
bilis. 

Adobject.i.  Ad  id  crgo  quod  contra  objicitur,  di- 
cendum  quod  originale  per  alterum  con- 
trahitur  qui  principium  est  omnium  :  ct 
ideo  per  alterum  non  solvitur,  nisi  et 
ille  principium  sit  omnium  :  sed  non  pot- 
est  eodem  modo  esse,  quia  monstruosa 
natura  est  quoe  unius  rationis  habet  duo 
principia,  sed  Christus  principium  efti- 
ciens  secundum  deitatem,  et  secundum 
humanitatem  inQuens  per  modum  me- 
riti  :  et  ab  alio  non  posset  fieri,  quia  ille 
non  posset  inllucre  membris,  cum  nullo 
niodo  esset  caput  corporis  mystici,  ut 
alibi  dictum  est. 

Adobjest  .  Ad  ahud  diccndum,  quod  si  fecisset 
alium  Adam,  essent  duo  principia  se- 
cundum  unum  modum  generationis  ma- 
teriahs  :  et  tamen  ille  non  influeret  gra- 
tiam  :  quia  gratia  non  influi  potest  nisi 
ab  eo  qui  est  Deus  et  virtutis  infinitfe,  et 
secundum  quodhomo  habet  gratiam  non 
ad  mensuram,  quod  non  conveniret  ali- 
cui  qui  purushomo  esset. 

Si  AUTEM  objicias,  quod  secundum 
hoc  Adam  si  non  peccasset,  non  inllu- 
xisset  gratiam  innocentiiip,  posleris,  quod 
est  contra  Anselmum  qui  dicit,  quod  sic- 
ut  transfundit  originalo  peccatum,  ita 
si  stetisset,   transfudissct  originalem  ju- 


stitiam.  Adbocdico,  quod  hocnon  fuissct 
ex  Adam,  sed  ex  lioc  quod  conjunctio 
]iumana>  naturae  ad  Dcum  nuilo  fuisset 
iutcrrupta  pcccato  :  et  ideo  a  Deo  sem- 
pcr  fuissct  inllucntia  utriusque  vitae,  sci- 
licet  naturalis,  et  gratia^,  in  animam  et 
ab  anima  in  corpus.  Sed  postquam  facta 
est  interruptio,  non  potuit  ficri  influentia 
gratiae  hoc  modo  :  scd  oportuit,  quod  es- 
set  per  meritum  satisfactionis  :  et  i]]ud 
meritum  non  influeret  omnibus  qui  ra- 
tionem  membri  tantum,  et  non  capitis 
vei  principii  haberet. 

Ad  ALiuD  dicendum,  quod  licet  voiun- A.dobjec( 
tate  actuaii  et  proprio  opere  non  com- 
municaverimus  pcccato  Adae,  in  materia 
tamen  corrupta  communicamus  ex  iioc 
quod  nati  sumus  ex  ipso,  et  materia  cor- 
rupta  corrumpit  animam  secundum  in- 
fectionem  cufpae,  ut  probatur  in  iibro  II 
Senteiitiaricm,  de  transfusione  peccati  ori- 
giuaiis. 

Ad  aliud  dicendum,  quod  signa  cx-  Adobject 
pressa  probant  nos  esse  in  peccato  :  heec 
autem  signa  sunt  poense  non  decentes 
dignitatem  humanfle  natursp,  ut  irratio- 
nabiiitas  in  infantia,  naturae  debiiitas, 
pugna  carnis  contra  spiritum,  concupi- 
scentia,  ignorantia,  error,  et  hujusmodi, 
quibus  nu]]a  ratio  dicit  Deum  punivisse 
iiominem  nisi  in  pcccato. 


ARTIGULUS  VIII. 

Utrum  sicut  homo  meruil  invadi  pro 
consensu,  ita  diaholus  pro  fraude  et 
mendacio  ? 


Dcinde  quaeritur  de  hoc  quod  dicit, 
ibi,  A,  circa  medium  :  «  Illo  enim  dese- 
rente  peccantem,  peccaii  auctor  illico 
invasit,  etc. 

Videtur,  quod  ambo  debebant  invadi 
a  tertio  :  sicut  enim  meruit  invadi  homo 
pro  consensu,  ita  diabolus  pro  fraude  et 
mendacio,  et  mufto  magis. 
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Ad  hoc  dicendum,  quod  ainbos  invasil 
sentenlia  judicis  coudeninanlis  :  sed  ta- 
mcn  deb(;l)at  eo  juie  liomo  in  potesla- 
tem  diaboli  transire  :  quia  se  illi  sponle 
tradidit,  permittens  se  decipi  ubi  de  facili 
deceptioncm  cavere  potuit  :  et  boc  est 
quod  intendit. 


ARTICULUS  IX. 

Utrum  modus  iiberalionis  humanx  fun- 
delur  super  utilitate,  vel  necessitate  ? 


Deinde  quaeritur  de  Iioc  quod  dicit,  A, 
circa  fincm.  «  Ideo  aulem  potenlia  vin- 
cere  noluit,  etc.  » 

Hic  enim  innuit,  quod  talis  libcralionis 
modus  non  fuit  necessarius,  sed  utilis 
bomini  quod  videlur  esse  contra  dicta 
Anselmi,  et  etiam  contra  superius  pro- 
l)ata. 


Ad  quod  dicendum,  quod  sicut  di.it  Soiuiio. 
Tullius  in  libro  de  Atnicitia,  licel  vera 
amicitia  fundetur  super  amorem,  et  non 
supcr  utilitatcm,  babet  tamcn  plurimas 
utililates  adjunttas.  Ila  dico  bic,  ([uod 
iicet  necessilas  libcratoris  uon  fundetur 
super  utiiilatem,  sed  supernecessitatem, 
vel  hoc,  vel  alio  modo,  tamen  plurimas 
babet  utilitatcs  adjunctas,  quarum  Ma- 
gister  partem  tanj^it  bic  ex  verbis  Au- 
gustini,  et  quasdam  alias  non  tangit. 
Impossibile  autem  est  tangere  oranes  : 
prsecipue  cum  sint  utilitates  adjunctae 
circa  quatuor,  scilicet  ut  amorem  babea- 
mus  justitise,  non  potestatis  :  ut  exem- 
plum  bumilitatis  suie  accipiamus,  ut  do- 
ctrinam  fidei  et  prudentifp  prcedicatio- 
num  ejus  observemus,  ut  miraculis  plus- 
quani  demonstrationibus  in  lide  robore- 
mur. 

Utilitates  aulem  passionis  infra   in  se- 
qucnti  parte  Magister  exsequitur. 


U,  IJe  Iraditione  Christi  quic  facta  dicitur  a  Patrc,  ct  a  Filio,  a  Juda,  ct  a 

Judxis. 


(lliiislus  crfi'()  est  sac(M'(l()s  ',  idciiKiiic  hosti.i  cl  |»rcliuiii  iiitslra*  rcdcinp- 
lioiiis  ' :  qui  s(;  iii  ara  crucis  iioii  (iiahnln,  scd  Dcn  Tiinilali  idihilil  |ii'ii  mn- 
iiihus  ',  (|u;inlniii  .id  jindii  snflicicnli.-iiii  :  simI  pni  idrclis  l.inlniii.  iiuanlun) 
;id  cnicaciain  :  (jui.i  piaMlcslinalis  lanluin  saluhMii  cllccil.  \)v  (lun  cl  Ici4:i- 
tui",  quod  sil  Iradilus  a  Palrc  %  cl  (iuimI   scipsuin  liiididil   ■,  cl   (luinl   .liidas 


'  l*sal.  cix,  'i  :   Tu  cs  sacerdus  i)i   xtiTniiin  ivruudum  oriliiwm  Mclchiuderh.  Cf.  Joau.  xu,3l;   ail 
llcl»i-.  V,  (>  cl  VII,  17. 

*  lulil.  .1.  .\ilcauino,  rcconciliationis. 
'  r.  ls;i.  Liii,  t  cl  sc(|  ,  pn^sim. 

*  Ail  Homan.  viu,  ^:!  :  Qui,  i>\:i\ici'l  Vdli^r  proprio  Filio  suit  non  pcpcrcil,   scd  pro  nobis  onmibus 
tradidil  illum,  Olc. 

''  Ail  liplics.  V,  2u  ;  Christus  dilcvil   Ecclcsiam,  cl  scipsum  tradidit  pro  ea. 


3^38  D.  ALB.  MAG.  ORl).  PR/ED. 

eum  Iraclidit',  et  Juda^i '.  Ipse  sc  Uadidit,  quia  spoiite  ad  passionem  ac- 
cessit.  lA  Pater  euiii  tradidit,  quia  voluntate  Patris,  imo  totius  Trinitatis 
passus  est.  Judas  Iradidit  prodendo,  et  Judffii  instigando  :  et  fuit  actus 
Judceel  Judeeorum  malus,  etactusCliristiet  Patris  bonus'.  Opus  Christi 
et  Patris  bonum,  quia  bona  Patris  et  Filii  voluntas  :  malum  fuit  opus  Judse 
et  Jud8eorura,quiamalafuit  intentio.  Diversa  fuerunt  ibi  facta  sive  opera, 
id  est,  diversi  actus,  et  una  res,  sive  factum,  scilicet  passio  ipsa.  Ideoque 
Doctores  aliquando  uniuntin  faclo  illo  Palrem,  Filium,  Judam,  Judseum, 
aliquando  disjungunt'.  Respicientes  enim  ad  passionem,  unum  opus  illo- 
rumdicunt:  attendentes  intentiones  et  actus,  facta  diversa  discernunt. 
Unde  Augustinus:  Facta  est,  inquit  ^  traditio  a  Patre,  facta  est  traditio  a 
Filio,  facta  est  traditio  a  Juda,  una  res  facta  est.  Quid  ergo  discernit  inter 
eos  ?  Quia  hoc  fecit  Filius  et  Pater  in  charitate,  Judas  vero  in  proditione. 
Videtis  quia  non  quid  faciat  homo,  sed  qua  voluntate  considerandum  est. 
In  eodem  facto  invenimus  Deum,  quo  Judam  :  Deum  benedicimus,  Judani 
delestamur  :  quia  Deus  cogilavit  salutem  nostram,  Judas  cogitavit  pre- 
tium  quo  vendidit  Dominum,  Filius  pretium  quod  dedit  pro  nobis.  Diversa 
ergo  intentiodiversa  facta  facit,  cum  tamen  sit  una  res  ex  diversis.  Ecce 
unam  rem  dicit  ibi  fuisse  etdiversa  facta  :  quia  una  ibi  fuitpassio,  sed  di- 
versi  actus.  Et  actus  quidem  Juda3  ac  Judffiorum  mali,  quibus  operati  sunt 
Christi  passionem  :  quse  bonum  estetopus  Dei  est. 


ma  Magister    determinat   oblationem  et 
traditionem  Christi,  quahter  facta  est  ab 
ipso  Patre,  a  Juda,  a  Judaeis,  et  a  Gen- 
tibus. 
Divisio  TEXTUS.  In    sccunda     autem    ostendit,    utrum 

fuerit    bona,  an   non,   ibi,  D,    «  Passio 

ergo  Christi  et   opus  dicitur  Judseorum, 
«   Christiis    ergo    sacerdos,    idemque     gt^.^  » 

hostia,  etc.  » 

Hic  incipit  pars  illa  quse  est  de  opere 
passionis,  in  quo  consistit  principale  me- 
ritum  Christi. 

Et  habet  duas  partes  :  in  quarum  pri- 


*  Malth.  xxvii  3  :  Tunc  videns  Judas,  qui  eum  summi  sacerdotes  et  principes  nostri,  etc. 

tradidit,  etc.  Cf.  Mattli.  xxvi,  14 et  seq.,  et  47  et  '^  Cf.  de  hoc  S.  Augustinum,  in  Psai.  xciii. 

seq.  *  Edit.  J.  Alleaurae,  distinguunt. 

'  Cf.  Luc.  xiiv,  20  :  Quomodo  eum  tradiderunt  '"  S  Augustinus,  Super  Ep.  IJoanuis,  Homil.  7. 
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ARTIGULUS  X.  AiniCULLS  XI. 

Ulrum  passio  Chrisli  pnedestiiialis  lan-     Ati  el  (itiomodo  Cliristiis  sit   iraditus  in 
lum  salulem   efjerit  1  mortem    a    Patre,  et  ab    aliis  (/ui   in 

mortcm  ejus  couscnserunt  ? 

Incidit  autcm   dubium  primo    dc    lioc 
quoddicit,  ibi,  C,  circa  inilium  :  «  I'r,r-  Deindc    quaerilur  de  lioc    quod  dicit  : 

destinatis  tanlum  salutem  e/fecit.  »  «  De  (juo  etiam  le(jitur,  (juod  sil  tradilus 

1.  Piaedcslinali  cnim  hahuissent  salu-  a  Patrc,  etc.  » 

lem,    etiamsi    ipse   non  fui.sset    passus  :  1 .  Si  enim  tradere  est  in  iiiortem  dare  : 

erj^^o  videlur,  quod  frustra  patiehatur  pro  tunc  videtur,  quod  tradere  sonatin  actio- 

illis.  nem   occisionis   Cliristi   :    et  ila   Patri  et 

2.  Item,  Videtur  falsum  :  quia  mulli  Clirislo  non  convenit.  Si  aulem  Iradere 
sunt  non  prtedestinali  qui  accipiunt  prce-  est  pretium  per  morlem  Patri  exsolvere  : 
sentem  justitiam  ad  remissionem  pecca-  tunc  videtur,  quod  soli  (^liristo,  ct  non 
torum  :  el  hoc  non  [)ossunt  facere  sine  l*atri  convcnit  :  el  ila  videlur  falsum 
virtule  sacramentorum,  in  (juii)us  opera-  quod  liic  dicil, 

tur  virtus  passionis  Christi    .•  ergo  eliam  2.  Item,  Aposlolus,  ad  Koman  viii,  32  : 

non  pra-destinatis  valet  eflicientcr  passio      Qui  eliam  proprio  Filio  suo  non  peper- 
sua,  utvidctur.  cit,  sed pro  nobis  omnihus  tradidit  illum. 

Ergo  Pater  tradidit  Kilium  in  mortem  : 
SoLUTio.  Dicendum,  quod  nonnisi  pra^-  quod  videlur  sonare  crudelilatcm  Palris 
destinalis  valcl  cflieienter,  omnibus  au-  in  Filium.  Iledit  iuitur  (jua>stio  adliuc.  ut 
tem  suflicicnlcr  :  ita  quod  eflicientei' dicat  dicatur.  secundum  (juem  modiim  dilfe- 
adeptionem  gratiie  et  gloriie,  proptcr  rcntcm  traditio  isla  conveniat  omnibus 
qua?  fuit  gralia  :  non  cnim  fuit  tantum  illis,  qui  in  l/itlera  dicuntur  Ciirislum 
propter  gratiam,  scd  eliam  [)ro[)ler  glo-  ti';uici-c. 
riam  :  ct  ideo  non  totum   ellectum  cflicit 

in  bis  in  (juibus  valct  ad  gratiam  in  [)ra'-  An    ocui)  (iicciKluiu,  ([uod  liadcrc    cst     soluiio. 

scnti  taiiliim  ;  et  [)cr  lioc  palcl  solutio  ad      darc  in  mortcm  jiroul  bic   iiccipitur.   l"'st 
sccundiim.  aiitciii  liailcrc  du[)licitci-.    scilicct  ut  iim- 

Ai)  iMiiMiM  auli-m  diccndiim,  (juod  iins  datur  :  ct  ut  datiir  cxbibilio  ad  aliud 
Iirjedestiiiatiim  ctiam  erat  lioc  iit  noii  alio  ([inid  iuiii  ol  iiiiiniis.  i|iiia  non  (>>l  daiiti<. 
modo  ([iiain  |i(>r  |)assioncm  Cbrisli  libcra-  scd  d.itiir  alio  niodo.  1'iiiiio  modo  Pattr 
renliir  :  ct  idco  iiccessaria  fuil  [lassio.  NCi  tr.ididit  l"'iliiiiii  iu  iiioiicin.  ut  ({(UHim  in 
potcst  dici,  ([uod  ctiaiii  liis  ([ii.c  liiinl  in  (|iio  lioino  rcconciliatiir  :  ct  Cbristustra- 
tcnqiorc.  iit  orationibiis  lid(diiiiii,  [>i;c-  didil  sc  iii  nioilciu.  Scd  DniN  IVili  r  tra- 
dcslinatio  jnvaliir,  iioii  c\  [>;iiic  [iraMJc-  didil  hiliiim  boiiiini  iii  [>rclium  quod  jiro 
stinantis,  sed  ex  [larle  elleiius  [)ra'dcstina-  sc  onciiit  :  l'"ilius  autciii  |ho  bominc  Ira- 
lionis,  qni  esl  positio  gralia*.  didil  sc    l*;ili  i    [icr  moiiciii    ^alisracicndo 

[iro  boininc.  Traditioauliiu  i|u;e  cxbibitio 
cst  ;id  inlciiicicndum,  coinjictil  .liubr  ut 
[iroditori,  .lu(l;co  iit  insliuatori  ct  accusa- 
tori.  Cicnlibiis  autciu  ut  cx^ecutori  miiii- 
stcrii  ini([uil;ilis. 
xxviii  24 
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Ad  1.  Ad  primum  crgo  dicendum,  quod  l*atcr 

tradidit  Filiuni  in  passsionem,  sednon  in 
aelioncm  intcrliciendum  :  et  hoc  faciunt 
aclus  aninue,  quod  separant  ea  quse  se- 
cundum  naluram  non  sunt  separabilia. 
Undc  cum  tradere  sit  velle  mori  Filium, 
voluit  I^iter  Filii  passionem  :  sed  num- 
quam  voluit  actioncm  :  sed  permisit  vo- 
lcntibus  iniquis  :  et  hoc  non  est  crudeli- 
tas,  sed  misericordia  summa,  eo  quod 
mors  Filium  nec  auferre  sibi,  nec  inglo- 
rium  coram  eo  Filium  facere  poterat, 
et  alios  poterat  etiam  ablatos  resti- 
tuere. 

Et  per  hoc  patet  solutio  ad  totum. 


ARTICULUS  XIL 

Utrum  passio   Christi  potest  dici  bona 
et  mala   ex  diversis  circumstantiis  ? 


Deinde  quaeritur  de  hoc  quod  dicit, 
ibi,  C,  circa  medium  :  «  Respicieiites 
enim  ad  passionem,  unum  opus  illorum 
dicunt,  etc.  » 


Videtur  esse  impossibile  :  quia 
i.  In  natura  non  potcst  una  materia 
simul  habere  diversas  formas  et  contra- 
rias  :  ergo  et  in  motibus  unum  opus  non 
potest  informari  diversis  et  contrariis  cir- 
cumstantiis. 

2.  Itcm,  Sccundum  hoc  unum  et  idem 
esset  optimum  ct  pessimum  :  opus  enim 
Patris  et  Christi  non  potest  esse  nisi  op- 
timum,  opus  autem  Judae  et  Judaeorum 
non  potuit  esse  nisi  pessimum  in  hoc 
facto. 

SoLUTio.  Distinguendum  est,  quod  est 
opus  operans  quodest  operatioipsa,  actio 
scihcet  prout  est  ab  agente,  et  in  ipso  ut 
in  subjecto  :  et  est  opus  operatum,  scili- 
cet  res  constituta  et  effecta  per  operatio- 
nem  etactionem  :  et  quod  dicit  Magister, 
intelligitur  de  opere  operato,  et  non  de 
opere  operanle  quod  pessimum  fuit.  Cir- 
ca  idem  autem  operatum  possunt  concur- 
rere  diversae  voluntates  et  operationes 
bonse  ct  malse  :  hoc  enim  non  est  incon- 
veniens,  quia  circumstantise  non  referun- 
tur  ad  opus  operatum,  sed  ad  opus  ope- 
rans  :  et  ideo  non  ponuntur  contrariae 
formae  in  eodem. 

Et  per  hoc  patet  solutio  ad  totum. 


D.  Quod  Christi  passio  dicitur  opus  Dei  et  Judxorum^  et  qu 


omodo  ? 


Passio  ergo  Chrisli  et  opus  dicitur  Judaeorum,  quia  ex  actibus  eorum 
provenit  :  et  opus  Dei,  quia  eo  auctore,  id  est,  eo  volente  fuit.  Unde  Au- 
gustinus  '  :  Nenio  aufert  animam  Cliristi  ab  eo,  qui  potestatem  habet  po- 
nendi  et  surnendi  eam.  Kcce  habes  auctorem  operis.  Ponet  animam.  Ecce 
liabes  opus  auctoris.  Et  ut  generaliter  concludam,  quoties  in  carne  Chri- 
stus  aliquid  patitur,  opus  auctoris  est  :  quia  enim  sua  voluntate,  non  alio 


*  S.  Au.iusTiNus,  Lib   de  Unitate  Trinitatis  ad  Optatum  contra  Felicianum,  cap.  14  (Nota  E.  L.). 
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cogente  perpetitur,  ipse  auclor  est  operis.  Cuin  aulem  passio  Christi  opus 
Deisit,  et  itleo  bonurn,  cainque  operali  sinl  Judas  et  Juda^i,  quaMitur  an 
concedendum  sit  eos  operatos  ibi  esse  bonuin  ?  llic  distin^niendurn  est. 
Potest  enim  dici,  quod  operati  sunt  bonnin,  quia  ex  actibus  eoruin  bonum 
provenit,  id  esl,  passio  Christi  :  et  itein,  quod  operati  non  suntbonum,  sed 
malum  :  quia  actio  eorum  non  fuit  bona,  sed  mala. 


erat  :  ergo  ejus  mors  erat  pessima  :  cr- 
go  dicenda  est  mala  absolute  sine  disliu- 
cliono. 


ontra 


ARTICULUS  XIII. 


An  passio  Christisit  dicenda  bona  ? 


Deinde  qua^ritur  de  hoc  quod  dicit  cir- 
ca  fmem,  An  concedendum  sit  eos  ope- 
ratos  esse  ibi  bonum  ? 

Videtur  enim,  quod  Christi  passio  sim- 
phciter  sit  dicenda  hona  :  quia  omne  opus 
virtutis  est  bonum  :  mors  autem  Chrisli 
fuitopus  fortitudinis  etcharitatis  Cliristi : 
ergo  simplicilerpassioilladicendaest  esso 
bonum  quo(hlam. 

Ilem,  Quid  dicctur  simplioiter  l)onum, 
si  passio  Christi  secundum  aliquid  hona, 
nou  sinqtliciler  Ixjna  diceretur,  a  qua 
omne  honum  noslrum  emanavit  ?  l^rgo 
videtur,  quod  non  sit  distinguendum,  ul 
Magisler  dicit. 

Sku  contra  : 

1.  Passio  est  iUata  ab  abo  :  omne  au- 
tem  laudahih"  a  nol)is  est,  non  al)  alio  : 
ergo  passio  Ciirisli  ex  sc  non  esl  hunhdii- 
bs,  ut  vid(,'tur. 

2.  Itcm,  VX  ()[)us  .lu(he(»nini  csl  pas- 
sio,  i'l  ojjus  Ju(he,  et  Gentilium  :  ergo  esl 
pessima. 

W.  Item,  Roetius  iii  Topici.^i  :  «  Cujus 
generatio  bona,  ejus  corruj)tit)  mala  :  » 
sed    gencratio    Clirisli    in    vita     optima 


SoLUTio.  Dicendum,  quod  mors  Christi  SoiuHo. 
ahsolute  et  sine  distinctione  optima  di- 
cenda  est  quatuor  rationihus.  Quarum 
una  est,  quia  prrecipuK  virtutis  erat 
summum,  ut  forlitudinis,  qua^  per  Phi- 
loso[)lmm  prfficipua  est  virtus  :  et  maxi- 
me  in  Christo  iUius  virtutis  sumnmm 
quod  attingere  polest,  mors  est  :  sicut 
eliam  ipse  dicit :  Mdjoreni  hac  dilectio- 
nem  nemo  habet,  nt  animam  suam  ponat 
qiiis  pro  amicis  S7iis  '. 

Alia  ratio  fuit,  (juia  si  pretiosa  est  in 
conspectu  Domini  mors  Sanctorum  ejus  *, 
pretiosissima  est  mors  Cliristi  et  [)ri'tio 
plena,  sicut  dicit  l'salmista  :  .\on  dabis 
sanctum  tuum  viderr  rorruptioneni  \o- 
tas  mihi  fecistis  vias  rit.r  :  tidimplebis 
nie  lietitid  cuni  riiltu  tun  :  dclectationes 
in  de.rtera  tua,  id  cst,  iu  anjuitate  tiia 
secundum  deilatem,  tl  in  j^olioribus 
bonis  secundum  humanitalem,  us(jue  in 
finem ». 

Tertia  causa  est  utilitas  totius  redemj)- 
tionis  in  gcncre  humano,  siout  dicitur, 
Oscc,  xni,  It  :  l!ro  tnors  tua,  o  ninrs  f 
tnorsus  tuus  ero,  infernr  ! 

Qnarta  causa  cst  lioncsla  oausa  nioricn- 
(li  :  j)osuciunt  cnim  suj)crcaj)ut  cjus  oau- 
sam  illius  sorij)lam  :  Jrsus  .\azarrnus, 
rr.rJitdrorum  *,  id  cst,  ha'o  csl  mihi  oausa 
mt)rientli,  tpiod  sum  salvalor  llorens  gra- 


*  l*snl.  f.xv,  i;i  :  Prctioaa  iu  ronspcctu    Domini  *  Joan.  xix,    10.   C.f.  Mallli.  sxvii,    37  ;  .Marc. 

mors  Sanclorum  ejus.  xv,  -^d  ;  I.uc.  xxui,  38. 
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tiii  ol  virlulc  iiMlcmplionis,  rex  confilcn-  cum  volunlale  suslinendi  gralia  boni  :  et 

tiuiii  v[  lilorilicaiitium  Deum.  sic  suslinere  esl  a  nobis,  et  non  ab  inler- 

Ai)  iMtiMiM  ('ri;o  dicendum,  quod  Ma-  liciente. 

•'•islcr    nou  jubel     distiniiuere    in    ista,  Ad  aliuu  dicendum,  quod  solutio  patet  Ado' 

utrum   mors  Cibristi   sit  bona  vel  mala  :  per   antedicla    de   opere  operante,  et  de 

sed  in  bac,  utrum  .hubei  operati  sint  ali-  opere  opcrato. 

quid  boni  vel  mali  Et  in  boc   distinguen  Adaliud  dicendum,  quod  Boetius  non  Adoi 

dum  estsccuiUlum  praedictum  modum  de  intcndit,  quod  mors   in   sc   sit  mala,  sed 

oi)crante  opcre,  etsicnibil  boni  sunt  opc-  secundum   quod  privat  bonum   quod  ac- 

rali  :  et  de  bono  operato,  et  sic  aliquid  quiritur  in  gcncratione  ad  esse  et  vitam  : 

pra;tcr  intcntioncm  operali  suntboni.  et  sic  rcfertur  ad  intentionem  Juda^orum 

Adobject.i.      Ad  u)  quod  contra  objicitur,  dicendum  qui  vitam  Cbristo  aufcrre  ct  cxstingucre 

quod  passio  in  eo  quod  ab  alio,  non  est  cupiebant  :    in    se  tainen    bona  est  quae 

opus  virtulis,  sed  in  eo  quod  susccpta  tantorum  bonorum  causa  fuit. 
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DISTINGTIO  XXI. 


l>e  iiiorle   qiiie   eoii.seeiila    eHl   passiuiieiii   lUrisfi. 


A.  Sl  in  Chrislo  flivisio  iii  rnorle  fuil  animx  vel  caniif;  a  \'<'rho  ? 


Post  proedicta  consideranduFTi  ost,  riiimi  iii  moite  ('.lirisli  a  ^'orho  sit 
separata  anima  vel  caro?  Qiiidam  putaveriint  tiinccarnem,  sicut  ah  anima, 
ita  a  divinitate  in  morte  fuisse  divisam.  Si  enim,  inqniuut,  aniiiui  modia 
divinitas  sibi  carnem  univit,  sicut  superius  i^raUa.xatnm  est  :  er^o  qiiando 
divisa  estcaro  ab  anima,  divisa  est  eliam  a  divinilale  :  quia  iiou  poliiil  aii 
anima  sejungi,  per  quam  Verbo  erat  unita,  qniii  a  A'eibo  dividoroliir.  iMiil 
autein  divisa  al)  anima  in  morte,  alioquin  vera  mors  il)i  ikui  luissol  :  (jiiia, 
ul  ait  Augiistinus  ' :  Mors  qiiain  limont  homines,  sojiaratio  esl  anima'  a  oar- 
ne.  Mors  autem  quain  non  tiinent,  separatio  est  aniiiue  a  Doo.  riraqiio 
vero  diaboli  suasu  homiiii  iirojiinata  est.  Si  0!f;(»  iii  (Ihrislo  lidmiiio  voia 
mois  hiit,  (li\  isa  ost  ibi  aniina,  a('  jier  hoo  (li\  iiiilas,  a  carne.  Ilio  siho  pro- 
babililali  addiinl  auolorilalis  toslimoiiiiim.  .Vinbnisiiis  (Uiim  Iraolaiis  tie 
(ibrisli  doreliclione  i,  (jiii  iii  oiiice  voce  luafina  olainans,  dixil  :  Drusincus, 
DeuH  ifunfs,  u/  f/uid  (lcrclif/ins/i  //w^'/  iui  :  (llamal  iKtmo  soparaliniK*  diviiii- 
lalis  iiKMihinis.  Naiii  oiim  (li\'iiiilas  iiKMlis  libiMa  sil,  nli^pic  iikms  ibi  osse 
iKMi  pnhMal,  nisi  \  ita  disccdcicl  :.(piia  \ila  (li\iiiilas  csl.  jjic  \idcliir  liadi, 
(|iK>d  (li\  iiiilas  so|)arala  sil  in  mnrlc  ab  bnniiiii\  (jiia»  iiisi  disc(^ssissol.  hnmn 
illo  iiKM'i  iKMi  |i(isscl.  (jiiod  illi  ad  caiiKMii  ('crtMiinl.  (|Main  (licniil  a  Doo  so- 
paralain.  (jiiibus  rcspoiKhMiius  illam  sc|iai'aliiMiiMn  sic  (»sso  a»'(M|ii(Midam, 
si(Mil  inlcllimlni  (l(M'oliclio,  (pia'  illis  \'(M"bis  si^-nilioaliir  :  l/  i/niil  flrrc- 
lif/ftis/i  uif;  ?  (JiKMiiodo  (M-i^d  C.hiislus  d(M-oliclus  oral  .i  l'.ilrc,  ciiin    in    (iiic^» 


*  S.  Aur.usTiNUs,  Supor  Vf.\\\.  xi.viir. 

-  S.  .Vmiirosiis,  Coiniii.  ;ui  t;i|i.  xxii  I.uca'. 

-'  Mallli    x.wii,  U'..  Cf.  IN.il.xxi,  2. 
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dercliclum  sc  clainabat?  Non  rcccsserat  Deus  ab  bominc,  ita  quod  esset 
sohila  unioDci  cl  bomiuis.  Alioquin  fuil  quoddam  lempus  quaudo  Clirislus 
adbiic  vivusbomo  eral,  ctnon  Deus :  quia  adbuc  vivus  se  dereliclum  cla- 
mabal,  non  dendinquendum.  Si  er^o  illa  dereliclio  unionis  inlelligalur  so- 
lulio,  anlefacla  biit  solulio  Dei  el  bominis,  quam  Cbristus  mortuus  esset. 
Sed  quis  boc  dicat?  Fateamur  ergo  Deum  quodammodo  illumbominem  in 
morte  descruisse,  quia  potcstati  persequenlium  eum  exposuit  ad  tempus, 
non  suam  potenliam  excrcendo  illum  defendit  utnon  moreretur.  Separavit 
se  divinitas,  quia  subtraxit  protectionem,  sed  non  solvit  unionem.  Separa- 
\it  se  foris,  ut  non  adesset  ad  defensionem,  sed  non  intus  defuit  ad  unio- 
nem.  Si  non  ibi  cobibuisset  potentiam,  sed  exercuisset,  non  moreretur 
Cbristus.  Mortuus  est  Cbristus  divinitate  recedente,  id  est,  affectum  poten- 
tiee  defendendo,  non  exbibente.  llic  est  bircus  dnonoinzociog^  qui  altero  birco 
immolato,  in  solitudinem  mittebatur,  ut  legitur  in  Levitico'.  Duo  enim 
hirci,  humanitas  et  divinitas  Cbristi  intelliguntur.  Ilumanitate  ergo  immo- 
lata.  divinitas  Cbristi  in  solitudinem  abiit,  id  est,  in  ca^Ium.  Unde  Ilesy- 
chius  *  :  In  solitudine,  id  est,  in  coelum,  tempore  passionis  divinitas  abiisse 
dicitur,  non  locum  mutans,  sed  quodam  modo  virtutem  cohibens,  ut  pos- 
sent  impii  consummare  passionem.  Abiit  ergo,  id  est,  virtutem  cobibuit, 
et  portavit  iniquitates  nostras^,  non  ut  baberet,  sed  ut  consumeret,  Deus 
enim  ignis  consumensest  *.  Ex  his  satis  ostenditur  preemissa  verba  Am- 
brosii  sic  esse  accipienda,  ut  praidiximus. 


B.  Aliam  ad  idem  inducunt  auctoritalem. 


Alii  quoque  auctoritati  innituntur,  qui  asserunt  divinitatem  in  morte  re- 
ccssisse  ab  homine  secuRdum  carnem.  Ait  enim  Athanasius^  :  Maledictus 
qui  totum  hominem  quem  assnmpsit  Dei  Filius,  denuo  assumptum,  vel 
liberatum,  tertia  die  a  mortuis  resurrexisse  non  confitetur.  Fiat,  fiat.  Si, 
inquiunt,  denuo  assumptus  est  homo  in  resurrectione,  quem  assumpserat 


*  Levit.  XVI,  7  et  8. 

-  Hesychius,  Super  Levit. 

'  Isa.  LiH,  4  :  Verc  languores  nostros  ipse  tulit,  et  dolores  nostros  ipse  portavit. 

*  Deuter.  iv,  24  :  Dominus  Deus  tuus  ignis  consumens  est. 

«  S.  Athanasius,  Lib.  VI,  qui  de  Bealiludine  Filii  Dei  dicitur.  (Nota  ed.  Luf^d). 
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in  incarnalione,  tleposiiiL  ergo  oum  in  inoite  :  separata  er^o  fiiif  divinilas 
in  inorte  ab  huinanilate.  Quiljns  respondii  iius,  quod  si  in  liis  verhis  as- 
sumptio  talis  intelli^-atur,  qua?  sil  secuiidniii  uiiionein,  non  earncin  tan- 
tuin,  sed  toluin  hoininem,  id  est,  aniin  un  el  carnem  denuD  sihi  iiiii\it  iii 
resurrectione  :  quia  non  simpliciler  hominem,  sed  t(jtuin  hominem  as- 
sumptum  dicil.  Tolum  ergo  liominem  iii  morle  deposuit,  id  est,  animam  et 
carnem.  Sed  quis,  nisi  hostis  veritatis,  dicat  aniinam  a  Verbo  deposi- 
tam  ?  Kt  tamen  nisi  hoc  fateantur,  qiiod  totus  homo  sit  assumptus,  non 
])ro  eis  facit  illa  auctorilas,  qua^  totuin  dicit  assumptum.  Sciendum  est  ergo 
Alhanasium  id  dixisse  conlra  illorum  perfidiam,  qiii  resurreclionein 
Christi  negabant,  j)utantes  in  morte  delineri  euin,  qui  solus  inter  mortuos 
liber  est.  Ideo  illum  maledicit,  qui  non  confitcitur  totum  lioininein  denuo 
assumptum  resurrexisse,  id  est,  Christum  animam  denuo  coip(jri  conjiiii- 
xisse  :  et  illis  duobus  denuo  conjunctis  in  r(»surrectione,  vere  secuiKlum 
hominem  vixisse  sicut  ante  niorlem.  Nain  in  morle  separata  est  anima  a 
carne.  Unde  vere  dicitur  Christus  mortuus  :  sed  neutrum  separatum  est  a 
Verbo  Dei. 


DIVISIO    TEXTUS. 


iwiitioitiir,  elc.  »  Tcrtium  cst,  qualiter 
Christus  aniinani  suam  posuit  et  assump- 
sit  :  et  haec  incipit  ibi,  0,  «  Sictd  Auyu- 
stinus  super  Joaunem  docet,  etc.  » 


«  Post  prsedicta  considerandum  est, 
Utrum  in  morte  Christi  a  Verbo  sit  se- 
purata  anima,  clc.  » 

llic  inci[)il  pais  illa  quaeestdc  quaestio- 
nil)us  consequentibus  passionem  :  ct 
sunl  (lua)  secundiun  duas  (lisliiuliones 
hic  inlroductas.  Piima  est  de  modo 
morlis  :  et  secunda  csl,  Utrum  in  tridiio 
niortis  fucrit  liomo,  V(d  alicubi,  vcl  ubi- 
qiie  ?  et  lurc  inci[)it  il»i,  Disl.  Wll,  A, 
((  I/ic  (/u.rri///r,  ('Iruni  iii  ii/n  Iriduo 
inortis  Cliristus  /urrit  homo  ? 

In  [)iiina  j^arlc  sunt  tria,  Sfilic(M  sohi- 
lio  cujusdam  ohjcclionis  |)rol)anlis,  ([uod 
se|)aration('  dcilalis  ct  aiiima'  Cliiisliis 
hierit  morluus  :  (U  ad  lioc  imlucilur  [)ri- 
niuni  ca[)ilulum.  Secundum  (>sl  sohilio 
aiiclorilalum  Auf^uslini  cl  .Mlianasii.  El 
ad  lioc  inducunlur  duo  sc([ucnlia  ('a[)i- 
tula,    il)i.    H,    «    ,1///   (fUiKinr  aurhirildti 


AUTIGULUS  1. 

Utrum  deitas  separata  fuit  a  corpore   in 
triduo  ? 


Iucidit  aulein  duhium  dc  [irima  ohjc- 
cliDni',  uliiiiii  concludat  au  m>n? 

I'!sl  autcm  ista  :  .\uima  cst  mcdium 
([uo  dcilas  carni  conjuni:ilur  :  solulo  au- 
tcui  mcdio,  iioii  conjunu'unlur  cxtrcma, 
(|ui.i  decsl  causa  conjundionis  :  crgo 
sc[)arala  anima  a  carnc,  sc[)aratur  oliam 
(lcilas. 

Vidclur  aulcm,  ([uod  isla  arirumcnla- 
tit»  tciical  : 

I  Aul  cium  Dcus  csl  unibilis  crcalu- 
i;c  iiralionali,    aul  non.    Si  non    :    lunc 
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liahco  inoposiluin,  {|uo(l  ralionali  non 
oxislonlo  non  fiiit  unila,  et  quod  aninia 
ralionalis  non  tantuni  ost  niodium  con- 
gruonliiP,  sod  niodium  causoe.  Si  autoni 
cst  unihilis  irrationali  croatura?  :  hoc  su- 
pra  iniprohatuni  ost  niullis  rationihus  in 
(jua^slione  do  unihili.  Eryo  vidolur,  quod 
ista  conclusio  sequalur. 

2.  Itom,  Infra  in  liac  eadcm  distin- 
ctione  dicitur,  quod  si  Filius  Doi  mortuus 
fuisset,  fons  vilae  aruisset.  Ex  hoc  inforo 
duas  conclusiones  :  quarum  prima  est, 
quod  Filius  Doi  non  fuit  mortuus  :  sed 
si  fuissot  unitus  carni_,  propter  unionem 
diceretur  mortuus,  sicut  etiam  dicitur 
natus  :  ergo  tunc  unitus  carni  non  fuit. 

3.  Item,  Omnis  unio  facit  aliquid 
unum  :  si  ergo  deitas  fuit  unila  carni, 
oporteret  quod  facerot  aliquod  unum  : 
non  autem  facit  unum  personse,  quia 
caro  illa  numquam  fuit  Filius  Dei  :  ergo 
relinquitur,  quod  faciat  unum  naturae  : 
et  sic  caro  et  deitas  essent  unum,  quod 
falsum  est. 

4.  Secunda  conclusio  est,  quod  si 
deitas  est  vitee  fons,  et  efficacior  quam 
anima,  tunc  influxisset  vitam  :  ergo 
corpus  Christi  in  triduo  illo  vixisset, 
quod  falsum  est  :  ergo  videturj  quod 
deitas  corpori  non  fuit  unila. 

5.  Item,  IMinor  est  unio  per  gloiiam 
ad  Deum  in  heatis,  quam  sit  unio  natu- 
rarum  in  Christo  :  si  ergo  Sanclos  prop- 
ter  unionem  ad  gloriam  impossihile  est 
separari  a  vita,  multo  magis  impossihile 
fuit  separari  corpus  a  vita,  si  deitali 
fuit  unitum  :  fuit  autem  separatum  a  vi- 
ta  :  ergo  non  fuit  deitati  unitum. 

G.  Item,  Inferiori  unione  quam  illa 
qua  unitur  hoinini  Christo,  doitas  non 
ost  conjungihilis  nisi  rationali  creatur^e, 
et  non  secundum  corpus,  sed  secundum 
animam  solum  :  hoc  autem  est  unio  per 
gratiani  :  ergo  multo  minus  digniori 
unione  conjungihilis  erat  corpori  sine 
aniina. 

7.  Item,  Tri[)Iiciler  Deus  esse  in  rehus 
dicilur  ah  Innocenlio,  sciiicet  essentiali- 
ter,  pr^sentialiler,   potentialiter  in    om- 


nihus  :  per  gratiam  autem  in  rationali- 
hus,  non  in  omnihus  :  per  unionem  in 
homine  Chiisto.  (]um  igitur  corpus  ca- 
dat  in  numero  iirationalium,  videtur 
(leitas  noii  fuisse  in  corpore  nisi  praesen- 
tialiler,  [lolentialiter,  et  essontialiter. 

In  coNTRARiuM  autom     est   quod    dicit 
Magister  in  lAltera. 


Sed  con 


SoLUTio.  Dicendum,  quod  nullo  modo     ^  ,  . 

^     _  .  _  Solulii 

separata  fuit  a  corpore  deitas  in  triduo  : 
vinculura  enim  gratise  unionis  insepara- 
hiliter  fortius  fuit  vinculo  naturalis  con- 
junctionis  animoe  et  corporis  :  et  idco 
soluto  vinculo  naturali,  remansit  vincu- 
lum  gratioe. 

DiCENDUM  ergo  ad  primum,  quod    ani-  ^ 

ma  etsi  faciat  assumptihilitatem  in  cor- 
pore  scilicet,  ut  supra  est  determinatum, 
et  quoad  hoc  sit  medium  causans  pro- 
prietatem  assumptihilitatis,  non  tamen 
est  mediuni  nisi  per  congruentiam  ;  et 
ideo  soluta  ipsa,  non  oportet  solvere 
deitatem  a  carne. 

Ad  ALiUD  dicondum,  quod  deitas  est  ^^, , 
fons  vitee  cfficienter,  non  ut  forma  con- 
juncta  :  et  licet  ipsa  unita  fuerit,  et  Fi- 
lius  Deicorpori,  non  tamen  dicitur  dei- 
tas  passa  vel  mortua  :  quia  proprietates 
unius  naturae  non  referuntur  ad  naturam 
aliam  :  sed  hene  concedo,  quod  Filius 
Dei  dicitur  passus  et  mortuus  propter 
unionem  :  cujus  ratio  ssepe  supra  deter- 
minata  est. 

Ad  ALiuD  dicendum,  quod  unio  facit  ^j  , 
unum  non  naturae,  sed  personae  :  scd 
unius  unio  non  facit  Iioc  unum,  scd  po- 
tius  unius  unio  cum  altcro  sibi  dehilo 
unito.  Unde  unio  corporis  cum  unione 
anima3  sihi  uniendse  facit  unum  suppo- 
siti  et  personffi  :  et  in  triduo  remansit 
ordo  ad  illud  unum,  licet  tunc  illud 
unum  non  esset  :  quia  tunc  Christus 
homo  non  fuit. 

Ad    all\m    conclusionem     dicendum,      ^^^j  ^ 
quod  deitas  est  fons  vitse  effective,  non 
formaliler,  nec  in  corpore  fuit  sicut  for- 
ma  in  materia,  nec  sicut  anima   in  ani- 
mato,  sed  per  unionem  dignitativam,    ut 
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dicit  bcalus  IJernardus  :  el  deitas  lioc 
modo  ens  in  aliquo,  non  est  necessaria 
causa  vil«,  non  ex  defectu  suo,  sed  ex 
defectu  suscipientis. 

Au  ALiui)  dicenduin,  quod  minor  est 
unio  beatorum  ad  Deum,  quam  liujus 
corporis  fuit  ad  Deum  :  sed  tamen  ma|ji;is 
est  conlraria  morli  illa,  quam  ista  :  quia 
ilia  ex  ratione  bcatiludinis  contrarieta- 
tem  habet  ad  miseriam,  et  per  conse- 
quens  ad  mortem  :  lioec  aulcm  non  toHit 
a  corpore  miseriam,  nec  contrariotur  de- 
fectui  tali,  ut  supra  ostensum  est  '  :  et 
ideo  illa  minor  facit  aliquid,  quod  non 
facere  [)otest  ista. 

An  ALiLD  dicendum,  quod  unio  quie 
est  per  gratiam  virlutum  et  donorum, 
est  per  babilum  qui  qua^rit  proprium  si- 
bi  subjectum  in  quo  sit  sicut  in  materia  : 
ct  quia  illud  subjectum  non  polest  esse 
nisi  rationalis  substantia,  ideo  Deus  boc 


modo  non  esl  nisi  in  rationali  sub>tan- 
tia,  quce  est  bomo,  vel  Angelus,  vel 
anima  rationalis  :  sed  alia  unio  quae  est 
ad  esse,  licet  major  sil,  non  lamen  est 
babitus,  nec  qua^rit  bujusmodi  subjectum 
pro[)rium  :  quia  quod  illa  unione  uni- 
tur,  assumilur  ad  deilatem  virtule  deila- 
lis  quaj  esl  inlinifa  :  et  boc  [)otest  esse 
cor[)us  babens  ordinem  ad  animam  ra- 
tionalem  :  unde  omnes  illie  rationes  su- 
munt  propositiones,  tanKiuam  hoc  [irr 
se  convenirct  uni  nobiliori,  (juia  unire- 
tur  nobiliori  :  et  boc  non  est  verum. 

An  ALun  dicendum,  quod  tripliciler 
Deus  est  in  bis  quie  nullum  babent  or- 
dinem  ad  creaturam  rationalem  :  sed 
corpus  licet  in  se  non  sit  ralionale,  est 
tamen  pars  et  materia  rationalis  :  et  ideo 
corpora  Sanclorum  dicuntur  tem[)lum 
Spiritus  sancli '-  :  et  ideo  in  Christo  spe- 
cialem  babuit  relalionem  ad  unionem. 


Ad  7. 


C.  Aucloritalihus  adstruil  a   Verbo  carunn  iu  mortc  uou  csse  divisaui. 


Siciil  Aii^^usliiiiis  sii[)('i' ./oc/////r/// '  (loccl,  Iraclaiis  illiid  Doiiiiiii  Ncibiim  : 
/u/o  ])o/io  aninuun  mcani,  ni  ilernni  si/inani  r(///i.  Acnn/  lollil  ra//i  a  //ic  : 
scd  n//(/  pono  cani  a  //ic/p.so,  cl  poleslalc//i  /lahco  //(//ic/idi  ca//i,  cl  /)(dcs/alc//i 
/ia/)co  i/c/-ii//i  sn//ic//(/i  c(///i  \  llic  aiiiinaiii  dicil  ciiiissaiii.  A  ([int  cmissacst? 
A  sci[)sa  iitiii  csl  cmissa,  ([iiia  sci[)sam  mm  [lo^iiil  :  iicc  \'ci  Itiiiii  aiiimam 
[tosiiil,  iicc  canicm.  Caro  ovixo  aiiimam  jiosiiil,  scd  [lolcslalc  iii  sc  maiiciilis 
(lcilalis.  Dolciilia  cifio  dcilalis  aiiima  dixisa  csl  a  cariic,  scd  iiciilriim  a 
\'cilio  Dci.  riidc  .Vli.uiisliniis  :  \'ciliiim  c\  (|iio  susccjiil  liomiiiciii,  id  csl, 
cariicm  cl  aiiiiiuim,  iiiim([iiam  (bqiosiiil  animaiii  iil  csscl  aiiima  a  \  crbo 
sc[)aiala  :  scd  caro  [losnit  aiiimam  ([iiaiido  c\s[)ira\  il,  ([iia  rcdcniilc  rcsnr- 
rcxii.  Mors  cri^o  ad  lcm[)iis  (•aiiicm    cl  aiiimam   sc|)ara\  il,  scd    ncnlinm   a 


*  cr.  sii|>i;i,  hisi.  xvin. 

"  Cr.  1  ;iii  Coiiiilii.  III,  !('>  (•!  17  ot  vi,  i:;   ol  soq. 

»  S.  Aur.usTiNUs,  SuiHT  JoaimtMii  ad  caii.  x,  17  cl  18.  Tracl.  i7. 

*  Joan.  X,  17  el  18. 
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Verbo  Dei.  (laroerp)  p(»nil  el  siiinil  aiiiinain,  non  poteslate  sna,  sed  pole- 
stale  inhal)ilanlis  carnein  deitatis  '.  Ilis"  evidenter  traditur,  nec  animani 
nec  carneni  a  Veibo  Dei  iii  inorte  esse  divisain,  ut  aliciuo  inodo  soluta 
fuerit  unio.  Unde  Au^ustinus  conlra  Felicianuin  :  Absit  ut  (^hristus  sic 
senserit  morlem,  utquantum  in  se  est,  vitavilain  perdiderit  :  si  eniin  hoc 
ifa  esset,  vitye  fons  aruisset.  Sensit  ergo  mortem  participatione  liumaui  de- 
fectus',  quem  sponte  susceperat  :  non  naturcE  suseperdidit  potentiam,  per 
quam  cuncta  vivificat.  Sic  in  sepulcro  Christus  carnein  suain  commo- 
riendo  non  deseruit,  sicut  in  utero  Virginis  connascendo  formavit.  Mor- 
tuus  esl  ergo  non  discedente  vita,  sicut  passus  est  non  pereunte  potentia. 
Nemo  tollit  animain  ejus  ab  eo,  quia  potestatem  habet  ponendi  et  su- 
mendi  \  Ecce  et  hic  habes,  Christum  non  deseruisse  carnem  in  morte,  et 
vitam  non  discessisse  a  mortuo  :  et  quod  sponte  tradidit  spiritum,  non 
alius  extorsit.  Unde  Ainbrosius  :  Emisit  Christus  spiritum,  et  tamen  quasi 
arbiter  exuendi  suscipiendique  corporis,  emisit  spiritum,  non  amisit :  pen- 
debat  in  cruce,  et  omnia  commovebat.  Sed  unde  emisit  ?  Ex  carne.  Quo 
emisit  ?  Ad  Patrem ». 


ARTICULUS  U. 

Quomodo  dehet  intelligi  quod  dicit  Chri- 
stus,  Ego  pono  animam  meam? 


Deinde  quaeritur  de  hoc  quod  dicit, 
ibi,  C,  «  Ego  pono  animam  meam,  ut 
iterum  sumam  eam.  » 

1.  Quid  enim  est  ponere  ?  Si  ponere  est 
deponere  :  cum  hoc  pronomen,  ego,  si- 
gnificet  quemhbet  suum  prolatorem,  et 
prolator  hujus  verbi  fuit  Christus  secun- 
dum  quod  persona,  tunc  persona  in  eo 
quod  persona  posuit  et  deposuit  ani- 
mam  :  quod  falsum  est,  quia  sic  non 
fuisset  unitus   anlmae  in   triduo.    Si  au- 


tem  joonere  est  in  ahquo  loco   cohocare, 
cum  multa  locare  possint  seipsa,  videbi- 
tur  quod   anima  potuit  ponere  seipsam. 
Contrarium  autem  hujus  dicit  Augusti- 
nus  in  Littera. 

2.  Item,  Ponere  dicit  potestatem  effi- 
ciendi  aliquid  :  nulla  autem  potestas  ef- 
ficiendi  aliquid  est  in  corpore,  sed  tan- 
tum  in  anima  vel  deitate  :  ergo  videlur, 
quod  alterius  illorum  fuit  ponere  ani- 
mam,  et  non  carnis,  ut  videlur  dicere  in 
Liitera  ? 

3.  Item,  Si  ponere  est  separare  :  tunc 
eadem  ratione  caro  ponebatur,  qua  ani- 
ma  posita  dicitur  esse  :  quare  ergo  non 
dixit,  Nemo  tollit  carnem  meam  a  me, 
sed  ego  pono  eam,  et  iterum  sumo 
eam? 

4.  Item,  Videtur  falsum  esse,  quia 
cum  unio  naturalis  solubilis  sit,  et  cum 
inter  Christi  animam  et  corpus  non   fuit 


»  S.  AuGusTiNDS,  Lib.  de  Unitate  Trinitatis  ad  *  Cf.  Joan.  x,  17  et  18. 

Optatuir,  cap.  14.  s  g.  Ambrosius,  Lib.  IV  de  Incarnationis  Do- 

2  Edit.  J.  AUeaume,  hic.  minicae  sacramento,  cap.  5. 
»  Ibidera,  affeclus. 
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nisi   unio    naturalis,    ipsa   fuit  soluhilis.  tamen  habebal  forlius   potens    a^^ere   in 

Dupliciter  autein  oninis  talis  unio   solu-  contrarium,    scilicet    deitatem  :    et   idto 

bilis  est,  scilicet  per  violenliam,  et  natu-  tyranni  persecutio  ab  eo  niliil   extorque- 

ralem  separationem  :  ergo  Cbristi  anirna  ret  si  ipse  non  vellel  :  in  aliis  autem  non 

polerat  extorqueri  per  viob-ntiam  :  ergo  est  resistens   violentiie,    et   ideo    in  aliis 

lolli  poterat  ab  eo  :  ergo  falsuni   videlur  bene  anima  extorquelur. 
quod  dicitur,  Nemo    toUit    eam,  scilicet 
animam  meam,  a  me. 


SoLUTio.  Diccndum  ad  primum,  quod 
ponere  est  deponere  ab  eo  cui  naturaliter 
est  unita  anima,  et  boc  est  caro  :  et  non 
est  ponere  simpliciter  ab  eo  removere 
cui  unita  est  quocumque  modo.  Et  bene 
concedo,  quod  persona  ponit  animam  : 
sed  quia  omne  quod  agit  persona,  in  na- 
tura  agit,  necesse  est  quod  ponat  ani- 
mam  in  nalura,  vel  parte  naturaj.  Cum 
igitur  non  sit  idem  secundum  naturam 
depositum,  et  in  quo  sit  depositio  sive 
deponens,  patet  quod  nec  anima  animam, 
nec  Filius  Dei  animam  in  anima  dcpo- 
nere  poluit  :  ergo  Filius  Dei  posuit  in 
corpore  animam.  Et  boc  vult  dicere  Au- 
gustinus,  quod  corpus  animam  posuit 
virtute  latentis  in  se  divinitalis  :  quia 
corpori  convenit  separatio  quai  est  in 
morte,  non  Filio  Dei,  vel  deitati. 

Ad  ALiLD  diccndum,  quod  licet  in  cor- 
pore  mortuo  non  unito  potenti  nalurae, 
nulia  sit  potcstas  efficiendi  aliquid  :  ta- 
men  in  corpore  Ciiristi  sic  non  fuit, 
quia  deitas  summe  polens  adbuc  bilebat 
in  corpore. 

Ad  alild  dicendum,  quod  Dominus 
b)quitur  respondendo  ad  inlenlionem 
Juckeorum  :  (juia  persecutor  et  tyrannus 
insequilur  causam  vitie  :  el  ideo  eliam 
scparata  causa  vilie,  (juiescit  a  persccu- 
lion(!  corporis  :  el  ei  (piod  ipsi  exlor- 
(jucre  cu[)i(!bant,  Dominus  icsi^ondil, 
(piod  a  poteslate  sua  pcrseculione  alicna- 
nare  non  potu^Munt,  scilicet  animam  : 
(piia  anima  semper  in  sua  poleslalc  ma- 
nebat. 

An  Ai,\rn  dicendum,  (juod  aliud  esl  in 
(ibristo,  cl  in  aliis  bominibiis  :  ({uia  licel 
(ibristus  babuil  naturalcni  unioncm  ani- 
mie  et  corporis  (jiia'   dissolubilia    cranl, 


AiniCULUS  lil. 

An  deitas    dicitur  fons  vitoe    ejficienter 
vel  formaliter  ? 


Deinde  quaeriturde  boc  quod  dicit,  ibi, 
C,  circa  medium  :  (<.Sienim  hoc  ita  esset, 
vitse  fons  aniisset.  » 

1.  Aut  enim  deitas  dicitur  fons  vita:  a 
fundendo  vitam  ei  cui  conjungitur  sufti- 
cicnter,  aul  dcficienler.  Si  priino  modo  : 
cum  nullus  fons  fluat  nisi  aliquid  recipiat 
fluxum,  oportet  quod  tunc  aliquid  reci- 
piat  vit«  lluxum  :  non  nisi  corpus  :  ergo 
corpus  tunc  recepit  vitae  lluxum  :  ergo 
vivebal. 

2.  Item,  Quod  sufficit  ad  continens.  ne- 
cessc  est  quod  hoc  faciat  prius  anlecedens 
sinc  quo  non  cst  illud  continens  :  esse 
autem  hominem  Dcum,  sequitur  ad  esse 
liominem  secundum  ordincm  natura'  : 
esse  autem  homincm  secundum  naturam 
consc(juitur  ad  esse  ununi  :  ergo  si  unio 
fccit  bominem  Deum,  oportuil  prius  fa- 
ccre  bominem  el  esse  unum  :  ergo  vide- 
tur,  quod  unio  illa  fecerit  vitam. 

Si  forte  dicas,  quod  (leitas  non  fccit  illa 
sinc  incdio  (jiiod  (>sl  aniina  rationalis. 
Co.NruA  :  ImpcrftMla  cst  polcnlia  (jua'  in- 
(ligct  alio  mcdiaiilc  iiiio  faciat  :  ciiin  au- 
tcm  dcilas  ad  omnia  pcr  so  sil  polcns, 
vidctur  dcitas  pcr  seipsuin  inlluxisse  vi- 
tam. 

Sed  contra  : 

Si  dcitas  per  sc  dcdil  vilam,  aut  vitain 
divinam  dcdil  ci,  aiil  crcalam.  Si  ilivi- 
nam,  illa  non  polcsl  mortem  subire  :  or- 
go  Ciiristus  nuiiujuam   fuisset  vero  nior- 


S«d  con(r«. 
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Solulio. 


Ad  I. 


luus,  quod  lalsuin  est  cl  lisereticum.  Si 
autcin  (lcdit  crcatam  :  aut  rationalcm, 
aut  irrationalcm.  Si  irrationalcm  :  ergo 
supcrlluit  aniiiia,  quia  potuit  Cliristo  esse 
(lcitas  pro  anima.  Si  rationalcm  :  ergo 
deitas  minus  potcns  est  inllucre  nobilein 
vilam,  quain  rationalis  anima  quae  inlluit 
vitain  rationalem,  quod  falsum  est. 

SoLUTio.  Diccndum  ut  prius,  quod  dei- 
tas  dicitur  fons  viUe  efficienter,  non  for- 
maliter  :  quia  cfficit  vitam  omnium  ipsa 
vivens  per  scipsam. 

Au  iLLii)  autcm  quod  primo  objicitur, 
diccndum,  'quod  non  infiuit  corpori  : 
quia  sinc  anima  non  est  reccptibile  vitae, 
et  hoc  dicit  naturalem  impotentiam  in 
corpore,  non  in  deitate.  Nec  illa  impo- 


lenlia  dicit  dcfcctum  proprie  :  quia  defe- 
ctus  corum  est,  quae  sccundum  naturam 
debent  inessc  et  non  insunt  :  numquam 
autcm  fuit  natura  corporis  ut  sine  anima 
vivcret. 

Ad  aliud  dicendum,  quod  dcitas  uni- 
vit  sibi  corpus  ct  animam  unila  :  el  ex 
hac  unione  consequitur,  quod  Dcus  sit 
homo,  ethomo  Deus  :  sed  esse  hominem 
et  esse  unum,  non  ordinantur  ad  lioc 
nisi  materialiter  ex  parte  suscepti  :  et 
ideo  non  fecit  hoc  deitas,  quod  formalitcr 
influeret  vitam  vel  humanitatem,  sed  po- 
tius  efTective  tanlum,  et  vitam  fccit  per 
animam,  et  hominem  fecit  per  formam 
hominis  quse  dicitur  humanitas, 

Ad  ultimum  patet  solutio  pcr  anle- 
dicta. 


D.  Qua  ralione  Christus  dicitiir  mortuus  et  passus  ? 


Recedeiite  vero  anima,  mortua  est  Christi  caro  :  et  quia  caro  mortua  est, 
mortuus  est  Cliristus.  Sicut  enim  mortuus  dicitur  Deus,  quando  mortuus 
est  homo  :  ita  mortuus  homo  dicitur,  quando  mortua  est  caro.  Separatio 
animae  mors  carnis  fuit.  Propter  carnem  ergo  unitam  Verbo,  quoe  mortua 
est,  dicitur  Deus  mortuus  :  et  propter  carnem  et  animam  quse  utraque  do- 
lorem  sensit,  dicitur  Deus  passus,  cum  divinitas  omnis  doloris  exors  exi- 
sterel.  Unde  Augustinus '  :  Verbum  caro  facium  est",  ut  per  carnem 
panis  coelestis  ad  infantes  transiret.  Etsecundum  hoc  ipsuin  Verbum  cruci- 
fixum  est,  sed  non  est  mutatum  in  hominem  :  homo  in  illo  mutatusest, 
ut  meliorfieretquam  eral.  Perillud  ergo  quodhomo  erat,  mortuusestDeus  : 
etperillud  quodDeus  erat,  homoexcitatus  estet  resurrexit.  Quidquidpassus 
est  homo,non  potest  dici  non  passus  Deus  :  quoniam  Deus  erathomo.  Quo- 
modo  '  potes  dicere  le  non  passum  injuriam,  si  vestis  tua  conscinda- 
tur,  quamvis  vestis  tua  non  sit  tu?  Multo  magis  ergo  quidquid  patitur  caro 


1  S.  AuGusTiNus,  Lib.  Sententiarum  Prosperi,  cap.  162. 
*  Joan.  I,  14. 


3  In  edit.  J.  Alleaume  additur  non. 
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iiriila  Verbo,  dcbct  dici  Deuspali  :  licetVerbiiin  nec  mori,  nec  corriiinj)i, 
nec  miilari  poluerit.  Sed  quidqiiid  boruiu  passus  est,  in  carne  passus  est. 
De  hoc  etiain  Ainbrosius  iu  lil)ro  IV  de  Inrarnalionis  iJominlrin  sarra- 
mento  \  ait :  Quod  Verbi  caro  j)aliebatur,  niauciis  iu  carue  Verbuiii,  iu  se 
pro  cor|)oris  assuinptione  referebat,  ul  pali  diceretur,  quia  caro  patiebatur, 
sicut  scriptuin  est :  C/irisfo  if/itxr passo  in  rarnr'.  \\\c  dorolur,  qiia  ralione 
Deus  vel  Dei  Filius  passusvel  mortuus  dicitur,  non  quia  uKjrteiu  senserit 
iu  quantum  Deus  est,  sed  quia  caro  ei  unilfi  morliia  est.  Secundum  quam 
rationem  dicit  Au^Histinus  :  Si  quis  dixerit  alqiie  crodiderit  Kiliiim  Dci 
Deiim  passuin,  anathema  sit\  Cujus  dicti  causaiu  cx  (jua  iiilelligeulia  su- 
meuda  sit,  aijeriensin  eodem  subdit :  Si  qiiis  dixeril,  qiiod  iu  passione  do- 
lorem  sentiebat  Filius  Dei  Deus,  et  non  caro  tantum  (;uin  anima  qiiain  sibi 
acceperat,  anathema  sit.  Sane  ergo  dici  potest,  quod  inortiiusest  Deus,  et 
non  mortuus  :  passus  est  Dei  Filius,  et  non  passus:  passa  est  tertia  |)orsn- 
na,  et  non  passa :  crucifixum  est  Voibiim,  et  non  crucirixum  :  sod  socuu- 
dum  alteram  naturam  passus  est,  secuudum  alleram  iinpassibilis.  Fnde 
Ambrosius  :  (Jleneralis  ista  est  fides,  quia  Christus  est  Dei  Filius,  otnatus  ox 
Vir^ine,  quem  qiiasi  grip^antem  Prophola  describit '  :  eo  quod  biformis  ^no- 
minaHiiio  naturcP,  unus  sit,  cousors  divinilalis  et  corporis  ^  Idciu  orp)  pa- 
ticbatiir  ot  non  pali(d)alur,  moriobalur  ot  non  m()ri(d)aliir,  sop(di(d)iliir  ol 
nou  sopeliobaliir,  resur^ebat  et  non  resur^obal.  llosur^obal  sociiiKliiiii  oar- 
noin  qii(-e  mortiia  orat «,  uon  sociindiim  Vorbum  quod  a|)ii(!  DtMim  som|)or 
manebat. 


pole.sf,    quod  mortuiis   r.st  Dcus.  rt   nnu 
uiorluu.s,  etc.  » 

Moc   oiiiiii    vidctiir   falsmu    :    quia   sic 

coiilradicloria    vcrilicanlur    de     oodcm, 

AltlK-tlLlJS   l\  .  (jund  nunKpiam  |i(t|cst  ossc,  oo    quod  di- 

cil   IMiiloso|dius   :  l)c  (piolilict  aflirmatio 
Au  potrst  (lici,  (juod  ('Inistus  sil  jkissus,      vcI  uciralio  cst  vcra  :   i\o  nulln   vcro  si- 
ct  iiou  passus  :  mortuus,   rl  non  mor-      luul. 

f""-''  '  llcm.  AuuMislinus  :  «  Talis  illa  fuil  sus- 

ccplio.  (pia*  hium    faccrct    li(unincm,  cl 

liomincm  Dcum    :   ct    omnia    (puf   voru 

Dcindc    (piaM-ilur    .!.-    Imr    (juod    di.il,      .suul  dr  linuiiuc.  cssr  vcra  dc  Doo  :  >.  sod 

il)i,   D,  circa  linrni    ;    «    Sanr   mjo   <liri      ,lr  liomiuf  vcrum  .•>!  cum  osso  nu)rluum  ; 


'  S.  Amiiii.isics,  I.il).  IV  .1.'  Iiir.ii  ii.aionis  1),,-  *  ^'.'«al.   xvm.  (i  ol  7  :    fj.<iW/<ii  i/    ut   gujas  nd 

nunic.p  saciaiiu^nl.^,  .•.ip.  .1.  aiircnilam  viain  :  a  suinmo  (••vhinjirasio  rjiis. 

*  '  ''''"■■  '^-  '■  »  S.  .\Mniu)su  s.  l.il..  III  .[.'  S|.iiilu  san.-U». 

^S.  ^LGUSTi.Nus,  In  scrmonc  do  fidc.  «  Ldil.  J.  .Uloaiuue,  fuerat. 
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ergo   de  Deo  vcrum  est  eum  csse  mor- 
tuum  :  crgo  Dcus  el  liomo  mortuus  est. 

Sed  ronira.        Sed  CONTRA  : 

Christum  esse  mortuum  est  articulus 
fidei  ;  ergo  oppositum  illius  est  Christum 
non  esse  mortuum  :  ergo  id  est  hceresis. 

soimio.  SoLUTio.  Dicendum,  quod  in  veritate 
hujusmodi  locutioncs  non  sunt  conccden- 
dsd  sine  detcrminatione  :  licet  enim  con- 
cedam,  quod  ^thiops  sit  albus  secun- 
dum  dentes,  et  non  cst  albus  secundum 
maxillam  :  tamen  non  concedo  absolute, 
quod  est  albus,  et  non  albus  :  et  praeci- 


puc  in  Christo  :  quia  esse  mortuum,  vel 
passum,  vel  natum,  quando  absolute  di- 
cuntur,  rcferuntur  ad  personam,  et  per- 
sonae  non  conveniunt.  Et  ideo  licet  Ma- 
gister  ponat  hujusmodi  loculiones  sine 
dcterminatione,  tamen  non  sunt  intelli- 
gendae,  nec  sumendiB  sine  dctermina- 
tione  :  quae  determinatio  si  apponatur,  ut 
est  mortuus  secundum  humanitatem,  et 
non  est  mortuus  secundum  divinitatem, 
patet  quod  non  sunt  contradictoriae,  nec 
contra  fidem. 

Et  per  hoc  patet  solutio  ad  omnia. 
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DISTLXGTIO  XXII. 


De   consequenlibus   niorteni   Clirisli. 


A.  Si  Chrisius  in  morte  fuit  homo? 


Ilicqihneriliir,  Ulriimin  illo  triduo  mortisdliristiis  fuerit  homo?QuofI  non 
vidctur  quibusdam,  quia  mortuus  erat,  et  homo  mortuus  iion  est  homo.  Ad- 
dunt  cliam,  quod  si  tunc  erat  hoino,  vel  mortahs  vel  immortalis  :  sed  morta- 
lis  non,  quia  mortuus  :  nec  immortalis,  quia  tantum  post  resurrectionom. 
Quihus  res[)ondemus,  quia  licel  homo  mortuusfuerit,  erat  tamen  in  morte 
Deus  liomo,  nec  mortalis  qiiidem,  nec  immortalis,  et  tamen  vere  erat  homo. 
\\\i\i  onim  et  hujusmodi  argulia?  in  creaturish)cum  hal)enl,  sed  fidei  sacra- 
menluin  a  Phihjsopliicis  arf^umenlis  cst  lii)erum.  Vnda  Amhrosius  :  Aiifor 
arp^iimenla,  iihi  lidos  qiiceritur.  Inipsis  gymnasiissuis  jam  dialoctica  tacoat, 
piscatorii)us  crodilur,  non  dialocticis'.  Dicimus  er«^n)  in  morte  (illirisli  Douin 
vere  fiiissc  liominom,  et  tamen  morluum.  I^t  hominom  quidom,  noo  morla. 
lom,  noo  immorlalom,  qiiiaunitus  erat  anima»  otojirni  sojunotis.  AliatMiim 
raliono  dicitur  Doiis  homo,  vol  homo  Dous,  (jiiaiii  MaiMiuus  vol  .l(iaiiiit>s.  II o- 
mo  onim  dicilurDous  (^t  o  oonverso,  j^roptor  siisoi^plioiKMii  liomi'iis,  id  (»st, 
uniina»  ot  oarnis.  Unde  Auf;uslinus'  :Talis  oral  siisooptio  illa  (jtho  DtMim  ho- 
miiKMii  faoeret,  cl  lioiniiKMn  DtMim.  ('iim  (M-fio  illa  siisotqitio  j)(M'  mortom  non 
dof(M'(M'it :  sod  Doiis  homini,  (M  Iioiiio  Doo  si(Mil  aiilc  iiiiiliis  (mmI  \tM"o,  o\  tiiuo 
I)(Mis  (M"al  li()iiio,('l  0  ooiiviM\so,  (jiiia  iiniliis  aiiiiiho  ct  cariii  :  cl  lioiiio  mor- 
tiiiis  oral,  (jiiia  anima  a  oarnc  dixisa  tM-af.  I*ro|)l(>r  st^ji.iralioiKMii  aiiiinn»  n 
carno  mortiius,  sod  jirojthM*  iilrius(juo  s^miijkm"  sot  iiiii  unioiKMii  lioiiio.  N(»n 
iioino,  ut  (\\  aiiiina  ct  oarm»  simul  jiinolis  suhsist(M"('t.  Iv\  (jiia  raliono  dici- 
turaliijiiis  aliiis  homo,  ot  ijiso  forlo  aiito  morloin,  lioo  otiam  modo  erat  ho- 


'    S.  Aunnosius,  Lil).  I  ilo  Fide,  cap.  a. 

*  S.  .\uc.usTi.Nus,  l.ili.  I  (lo  Tiiiiilalc,   cap.  1.3. 
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iiio,  ot  jiosl  resurrcclionem  fuit.  In  morte  vero  homo  erat  tcinlum  propter 
auiiua^  el    carnis  sccum  unionem,  ct  morluus  propter  inter  illa  duo  divi- 


siomMn, 


DIVISIO     TEXTUS. 


«  Hic  quc-criiitr,  Utriim  in  illo  triduo, 
ctc.  » 

Hic  incipit  dislinctio  de  quseslionibus 
consequcntibus  mortem  Christi,  vel  Chri- 
stum  mortuum. 

Et  sunt  hic  quatuor  qusestiones,  qua- 
rum  prima  est,  Utrum  ipse  in  triduo  fue- 
rit  homo  aut  non  ?  Secunda,  Utrum  ipse 
secundum  quod  homo,  sit  ubique  vel 
non  ?  et  ha?c  incipit  ibi,  R,  «  Hic  quseri- 
tur,  Si  Christus  in  morte,  etc.  »  In  ter- 
tio,  quseritur  de  Christi  sepultura  et  de- 
scensu  ad  inferos,  ibi,  C,  «  Et  utique  to- 
tus  eodem  iempore  erat  in  inferno,  etc.  » 
In  quarta,  quseritur  de  ascensione  ejus  in 
ccelum,  ibi,  D,  «  Solei  etiam  quxri,  Si 
congruenter,  etc.  » 

Ex  his  igitur  patet  sententia. 


ARTICULUS  I. 


An  Christus  in  triduo  fuerii  homo  ? 


Incidit  autem  quaestio  prima,  Utrum 
Christus  in  triduo  fuerit  homo,  sicut  Ma- 
gister  videtur  dicere  hic  ? 

Videlur  autem,  quod  sic  :  quia 
1.  Christus  in  triduo  habuit  animam 
rationalem  :  sed  qusecumque  persona 
habet  animam  rationalem,  illa  est  ratio- 
nalis  :  ergo  Christus  in  triduo  fuit  ratio- 
nalis  :  omne  autem  rationale  est  homo  : 
ergo  Cbristus  in  triduo  fuit  homo. 


2.  Ilem,  Omne  quod  in  se,  ut  parlcs 
suas,  habet  partes  humanae  naturae,  illud 
est  homo  :  sed  Ghristus  in  triduo  habuit 
partes  humance  naturae  :  ergo  Christus 
in  triduo  fuit  homo. 

3.  Item,  Omne  suppositum  in  huma- 
na  natura  est  homo  :  sed  Christus  in  tri- 
duo  est  suppositum  in  humana  natura 
existens  :  ergo  Christus  in  triduo  fuit 
homo,  ut  videtur, 

4.  Item,  Magister  Hugo  de  sancte  Vi- 
ctore  :  «  Quid  stultius  est  dicere,  quam 
quod  esse  homo  tunc  desinit,  cum  verius 
esse  incipit?  »  Et  inlendit,  quod  verius 
homo  est  homo  post  mortem,  quam  an- 
te  :  ergo  Christus  verius  fuit  homo  post 
mortem,  quam  ante  mortem,  ut  vidctur. 

SeD  CONTRA  :  Sed  c 

1.  Avicenna  dicit,  quod  forma  non  ha- 
bet  quod  praedicetur  de  toto,  quia  forma 
est,  sed  quia  est  forma  consequens  to- 
tum  conjunctum  :  igitur  ubi  non  est  con- 
junctum,  ibi  non  est  forma  consequens 
conjunctum  quse  praedicetur  :  sed  in  Chri- 
sto  non  est  conjunctum  in  triduo,  quia 
anima  non  fuit  conjuncta  carni  :  cum 
ergo  hoc  quod  dico  homo,  sit  forma  con- 
sequens  conjunctum_,  ipse  in  triduo  non 
fuit  homo. 

2.  Item,  Nihil  conveniens  toti  ut  toti, 
prajdicatur  non  existente  toto  illo  :  ratio 
autem  hominis  est  conveniens  toti  ut  to- 
ti  :  ergo  non  convenitpraedicarihominem 
ubi  non  est  totum  in  ratione  totius  :  sed 
anima  et  caro  non  fuerunt  in  ratione 
constituentium  aliquod  totum  in  illo  tri- 
duo  :  ergo  Christus  non  fuit  homo  in 
triduo.  Prima  probatur  ex  hoc  quod  ra- 
tio  totius  alia  est  a  ratione  partium,  quia 
opponuntur  relative.  Secunda  autem  pro- 
batur  ex  hoc  quod  dicit  Boetius,  quod 
species  est  totum  esse  individuorum,  et 
non  partis. 
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Ulterius  quaerilur  de  solulioue  Magi- 
slri  :  objicit  eniin,  quod 

1.  Si  anle  morteni,  carnem  et  animam 
non  unita  accepisset,  quo  nomo  non  di- 
ceretur  :  erg-o  nec  in  mc  le  dicitur  liomo 
propter  horum  separationem.  Et  solvit, 
quod  in  Cliristo  aliud  est  quam  in  aliis 
hominibus,  et  aliud  quam  in  seipso  fuit 
ante  mortem  et  post  resurrectionem  : 
quia  tunc  dicitur  homo  propler  corpus  et 
animam  conjuncta,  sed  in  triduo  dicilur 
homo  propter  habitum  illorum  etiam 
separatorum.  Et  hoc  non  videlur  tunc 
verum  :  quia  nulla  ratio  speciei  vel  for- 
mae  convenit  secundum  aliam  et  aliam 
rationem  hypostasi  uni  et  eidem  secun- 
dum  diversa  tempora. 

2.  Ilem,  Gum  dicitur,  Jiomo  morlims, 
cst  oppositio  in  adjecto  :  ergo  privat  ra- 
tionem  hominis  :  ergo  mortuus  homo 
non  est  homo  :  sed  Cliristus  in  triduo 
fuit  mortuus  homo  :  ergo  non  fuit  homo, 
ut  videtur. 

Si  forle  tu  dicas,  ut  quidam  dicunt, 
quod  rationalis  anima  de  se  dat  liomini 
quod  sit  homo,  et  corpori  quod  ipsum  sit 
su[)posilum,  et  homini  quod  sit  persona  : 


Sed  contra  :  hoc  cst  :  quia 

1.  Materia  de  nullo  pra^dicatur  :  ergo 
si  homo  stet  pro  materia  hominis,  non 
pucdicabitur  de  Christo,  nec  de  Filio  Doa 
in  triduo. 

2.  Item,  Hominem  accipere  materiali- 
tcr,  est  hominem  accipere  secundum  quid 
tantum  :  ergo  non  est  dicendum,  quod  in 
triduo  Christus  fuerit  sinijiliciter  homo, 
sed  quod  fuerit  homo  secundum  quid. 

'■\.  Item,  .Matciia  hominis  est  natura 
hominis  :  natura  autem  hominis  (ut  su- 
pra  probatum  est)  nec  prtedicatur  de 
Christo  homine,  nec  de  Filio  Dei  :  quia 
litec  est  falsa,  Filius  Dei  est  natura  ho- 
minis.  Ilaec  etiam  est  falsa,  Jesus  Chri- 
stus  est  natura  hominis.  Siercroin  trichio 
supponit  Iv  liomo  tantum  pro  hinnana 
nalura,  luec  erit  falsa,  Christus  in  triduo 
est  homo  :  sicut  et  litec,  Christus  in  tri- 
duo  est  natura  humana. 

SoLUTio.  Omnes  fere  moderni  concor- 
dant  in  hoc  quod  falsa  sit,  et  quod  Ma- 
{,nster  hic  deceptus  fuerit  ex  quibusdam 
locutionibus  quibus  ulimur  dicentes, 
Christum  jacuisse  in  sepulcro,  quod  non 


sej)arata  aulem  retinct  illud  in   se  quod      convenit  nisi  rationc  humana'    natura? 


dedit  alteri.  Contua  :  Erj^o  secundum  hoc 
si  Christus  solam  animam  rationalcm  as- 
sumpsisset,  ipse  vere  homo  diceretur, 
quod  absurdum  est. 

;}.  Item,  Num(iuam   polest  esse  com- 


et  cum  attribualui'  supposito,  videtur 
quod  Christus  ibi  supponat  suppositum 
humana'  natura?,  cl  ita  suj)ponit  liunc 
homincin.  Sed  dicendum,  quod  ilhi»  lo- 
cutiones  svnecdociiic;e  sunt  :  sicut   rtiaui 


j)osiluin  resj)ectu  alicujus  tertii  al)  utro-  diciinus,    Sanclc?    Pclre,  ora  pro  nobis  : 

quc   componcntium,    (juod    in  se    hai)et  ponentcs  animain  Petri  pro  toto.  Ila  di- 

perfcctam  rationcm  tolius  :  crj^o  si  aniina  cimus  Christum  jacuisst>  in  s»'|)ulcro  j)ro- 

iiaix^t  j)crfcctain  rationcm  totius  iu)minis,  j)|(m-  partcm  homini^  (Jilt  est  corj)iis,   cl 

non   comjjonitur    cum   corj)ore    icsj)cctu  dcscciuiissc  in    inb'inuin  j)roj>tcr  j)artcm 

aiicujus  tcrlii  :  vv^^)  non   cst  vera  et  na-  bominis  (jua"  cst  anima. 
turalis  composilio  inter  animam  et  cor-  .\n  imiimim  criro  diccnduiM.  (juod  Ciiri- 


j)us,  quod  falsum  est. 

Idco  dicunt  alii  (juidani,  ipiod  Ii,c(  rs| 
dujilcx,  Christus  in  Iridiio  Inil  liomo.  ox 
co  ([iioil  l\  lioiiin  j)i)tcst  tciicii  matciiali- 
lcr,  vcl  f(M-malitcr.  Si  malcrialilcr  :  tiinc 
(iiiristtis  in  tridiio  fuil  Iumiio,  (juia  liai)iiit 
materiaiM  hiMMinis.  Si  b)rmalilcr  ;  Imuc 
dicunt  (jiiod  cst  falsa. 


XXVIIl 


stiis  in  tridiio  iiai)uit  animam  ratioiiaicm, 
scd  ijisc  iKMi  rnit  ratioiialis.  .Nec  scijiiitur. 
(jiiod  (jiKccuiiKjuc  j)crsona  iiaiicl  animam 
rationalciM,  sil  lationaiis  :  sed  (lci)ct  addi, 
(jiiod  bai>cat  cam  iil  acliim  corj^oris  in- 
llii(Mil(Mii  vilaiu  sccMMiliim  acliim.  Noc 
viMiim  csl  iioc.  (jiiod  a  rationaliiiilato 
qua'  esl  jiar.saniina'.  (lctKMiiiiictiir  liomo, 
quando  dicilur   rationaiis,    scd    jiotiiis   a 

25 


Solulio. 
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Ad  I. 


difTerenlid  lioininis  quae  non  est  pars  ani- 
maB,  sed  eliani  forma  totius  ut  totum  est, 
sicut  genus,  et  species. 

Simililcr  non  est  vorum  quod  quidam 
objiciunt.  quod  si  denominelur  homo  a 
proprieliite  palris  indignioris,  ul  dicitur 
corporeus  a  corporeitate  corporis,  quod 
tunc  etiani  possit  denomihari  a  proprie- 
tate  partis  dignioris,  ut  dicatur  rationalis 
a  rationabililate  animae  :  quia  quando 
dicitur  homo  corpus,  vel  corporeus,  vel 
rationalis.  vel  animal,  vel  album,  vel 
risibile,  et  in  omni  universali  quodcum- 
que  accipiatur,  numquam  invenietur  ra- 
tio  prsedicandi,  nisi  secundum  quod  est 
forma  consequens  totum  et  non  partem. 

Ad  ALiUD  dicendum,  quod  haic  est  fal- 


sa,  Omnc  quod  habet  partes,  etc. ,  nisi 
addalur  unitas  illa  unione  in  qua  consti- 
tuunt  hominem. 

Ad  ALiuD  dicendum,  quod  Chrislus  in 
triduo  hene  fuit  suppositum  in  humana 
uaiura  existens,  sed  hoc  non  suflicit  ad 
hoc  quod  fuit  homo,  sed  oportet  habere 
aUquam  rationem  supposili  a  natura  ip- 
sa  :  et  hoc  non  fuil  ibi,  quia  non  dat  na- 
tura  supposito  esse  suum  suppositum, 
nec  prout  convenit  in  constituendo  sup- 
positum  per  composilionem. 

Ad  DicTUM  Magistri  Hugonis,  dicen- 
dum,  quod  falsum  dicit  in  hoc,  salva  sua 
pace,  quia  nec  anima  persona  est,  nec 
homo  verius  est  post  mortem,  vel  in  mor- 
te,  quam  ante. 


H.  Si  Christus  in  morte  erat  homo  alicubi,  et  si  iihicumque  est  ',  homosit  ? 


Hic  quaeriLur,  Si  Christus  in  morte  alicubi  erat  homo,  et  si  ubicumque 
est,  homo  sit?  Ad  quod  dicimus,  quia  iion  ubicumque  erat,  homo  erat : 
nec  modo  ubicumque  est,  homo  est :  quia  ubique  est  secundum  deitatem, 
nec  ubique  homo,  quia  non  ubique  homini  unitus  :  sed  ubicumque  est  se- 
cundum  hominem,  ibi  homo  est.  Tempore  autem  mortis,  et  ubique  erat 
secundum  Deum,  et  in  sepulcro  secundum  hominem,  et  in  inferno  se- 
cundum  hominem  :  sed  in  inferno  secundum  animam  tantum,  et  in  sepul- 
cro  secundum  carnem  tantum.  In  sepulcro  ergo  erat  homo,  quia  humanitati 
unitus  erat  etsi  non  toti,  quia  carni  tantum  :  et  in  inferno  erat  homo,  quia 
humanitati  unitus,  sed  non  toti,  quia  animse  tantum.  Sed  si  in  inferno 
animse  tantum,  et  in  sepulcro  carni  tantum  unitus  erat :  ergo  nec  in 
inferno  unitus  erat  animse  et  carni,  nec  in  sepulcro.  Quomodo  ergo  ibi 
vel  hic  homo  esse  dicitur?  Quae  est  ratio  dicti  ?  Quia  una  eademque 
unione  unitus  erat  animce  in  inferno,  et  carni  in  sepulcro.  Et  sic  erat 
illis  duobus  tunc  separatis  unitus,  sicut  ante  separationem,  id  est,  ante 
mortem. 


'  Edit.  Joan.  Alleaume,  sit. 
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Ad  hoc  autem  opponitur,  Si  Christus  animani  tantum  vel  carnem  tan- 

tum  assumpsisset,  non  fuisset  verus  homo,  sed  propter  utriusque  assum- 

ptionem  verus  homo  fuit.  Sic  ergo  ubi  carnem  et  animam  sibi  unilam  nou 

habebat,  verus  hom)  non  erat.  Scd  tempore  morlis  nusquam  illa  duo  vere 

unita  liabel)at,  quia  nec  in  sepulcro,  nec  in  inferno,   nec   alibi  :    nusquam 

ergo  erat  homo.  Ad    quod  dicimus,  quia  (Jhristus  utique  verus  homo  non 

fuisset,   si  carnetn  ct  animam  non  assumpsisset.  Sed  tamen  quia   ex   (juo 

assumpsit,  neulrum   doposuit,  sed  cuin  utroque  canidcm  uiiioneiii  iiidfsi- 

nenter  tenuit  quam  assumendo  conlraxit:  ideo   noii  inc()ii;jTii('  iibiciinKjue 

anima3  vel  carni,  vel  utrique  unilus  est,  ibi    homo   esse   (licitiii',  (|iiia    ibi 

humanalus  est.   Krgo  et  in  sepulcro  erat  homo,  et  in    iiilcriio  cral   lioino  : 

quia  utrobique  humanatus  erat  Chrislus,  ct  unam  camdemque  curn  aniiiia 

et  carne,  licet  separatis,  habel)at  unionem  :  et  uno  eodcm  lenqxire  in  s(j- 

pulcro  jacuit  Chrislus,    et  ad  infernuin   descendil :  sed  in  sepuicro  jacuit 

secundum  solam  carncm,  et  in  infernum  descendit  secundum  solam  ani- 

mam.  Unde  Augustinus  :  Quis  non  est  derelictus  in  inferno  ?  Christus,  sed 

in  anima  sola.  Quis  jacuit  in  sepulcro  ?  Chrislus,   sed  in  carne  sola  :  (juia 

in  his  singulis   Christiis  est.  Christum    in  his  oninibus  confitenuir  et  sin- 

gulis.  Ex  his  evidenter  ostenditur,  (juod  caini  jacenti  in  sepulcro  uuitus 

erat  Chi'istus,  situit  aniinai  in  infcrno.  Alioquin  si  carni  mortua'!  non  ossot 

unilus,  iion  in  oa  dicerctur  jacuisse  in  sepulcio.  Aniina  erpi  ad  infernum 

descendil,  caro  in  sepulcro  jacuit,  sapiontia  ciiin   utroquo  })ormansit,  qme 

in  inferno  positis  (ut  ait  Ambrosius)  luinen  vitcO  fundobal  a^toriHO.  Hadiabat 

illic  lux  vera  sapientia3,  illuminabat  infornum,  sod  iii  inroiiio  iioii  (  laiulo- 

batur.  (Juis  eniin  locus  est  sapientia;?  de  qua  scripliiin   est  :  Nescit  bonio 

vias  ejus,   nec  inventaest  inter  hominos.  I)o  qiia  abyssus  dicit,   Non  osf  in 

mc  :  maro  dicif,   i\on  osl  mociim  '  :  orgo  noc  in   lomi^ore,   ihh'  in    loco  sa- 

|)ionlia  est,   cui  nec   mors    fiibuonda  est.    In   li^nio   onim    caro,    ikui    illa 

oporafrix  omiiium  subsfanfia  divina  pond(d)af.  ConlitcMnur  tamoii  Christum 

p(q)on(lisso  in  lig'no  ot  jacuissc!  in  sopulcro,  sod  in  cariio  s(da  :  ol  fuisso  iii 

inforno,  sod  in  anima  sohi. 


•  Jol),  XXVIII,    13    et    14:  AVsci7    liiimo  prctiuni   cjiis,    nec   invciiititr    in   (crra    fuaritcr  vivcntium. 
Atiijs$us  dicit  :  Nuii  csl    in  mc,  cl  marc  loquitur  :  iVo/i  cst  mccuin,  v\.c. 
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locis  esse  :  ergo  ubique  secunduni  huma- 
nani  nalurani  potest  csse  Christus,  ut  vi- 
detur. 

In   gontrahium  est,  quod  Christus    csl  sed  co 
ARTICUJjUS    II.  circumscriptibilis  in  loco  :  quidquid  au- 

tem  circumscribitur,  est  in  loco  determi- 

Ulriim  ista  sit  pera,   Christus  esl  homo      nato,    non    in   omnibus  :    ergo  Christus 

ubique?  in  forma  humana  non  potest  esse  in  om- 

nibus  locis. 

Deinde  quaerilur  de  hoc  quod  dicit,ibi,  Sed  ulterius  quoeritur,  Cum   duo  sint  Qusst. 

u /Jic(/Uceriiur,SiChristusi}i  morte,e{c.y)  per  modum  extrinsecus   mensurantium, 

Videtur  enim,  quod  hfficsit  vera,  Chri-  scilicet  tenipus  in  inferioribus,  et  aeterni- 

stus  est  homo  ubique.  tas  in  Deo  respondens  tempori,  et  locus  : 

1.  Quaecumquc  enim  duo  idem  sunt  et  quare  huic  homini  communicatur  aeter- 
unum  in  su[)posito,  ubicumque  est  unum  nitas,  ut  dicatur  hic  puer  creasse  stellas, 
illorum,  ibi  est  alterum.  Filius  autem  et  fuisse  ab  eeterno  :  non  autem  commu- 
Dei  et  homo  unum  sunt  et  idem  in  sup-  nicatur  ei  praedicamentum  ubi,  ut  dicatur 
posito  :  ergo  ubicumque   est  Filius  Dei,  ubique,  sicut  Filius  Dei  ? 

ibi   est  et  homo  :  sed  ubique  est  Filius  Videtur    enim,     quod     magis    debeat 

Dei  :  ergo  et  hic  homo  esl  ubique.  communicari  :   quia    aeternitas  dicit  ca- 

2.  Ilem,  ll«c  est  vera,  II ic  homo  est  rentiam  principii,  quod  repugnat  hu- 
Filius  Dei  ubique  :  ergo  simplici  conver-  manae  naturae  :  ubique  non  dicit  nisi 
sa,  hcec  est  vern,  Filius  Dei  est  ubique  extensionem  secundum  locum,  quod 
homo.  creaturae    non    repugnat,    quia    univer- 

3.  Item,  Detur,  quod  haec  est  falsa,  Fi-  sale  ens  est  ubique  :  ergo  quod  minus 
lius  Dei  est  homo  ubique  :  ergoejuscon-  repugnat  creato,  videlurmagis  esse  com- 
tradicloria  est  vera  :  ergo  haec  estvera,  municabile,  quam  quod  omni  creato  re- 
Filius  Dei  non  est  homo  ubique  :  ergo  pugnat  :  ergo  videtur,  quod  esse  ubique 
Filius  Dei  alicubi  non  est  homo,  quod  convenire  debeat  huic  homini. 
falsum  est  :  quia  nusquam  est  dare  lo-  s 
cum  in  quo  Filius  Dei  non  sit  homo,  eo  Solutio.  Dicendum,  quod  Filius  Dei 
quod  hominem  assumptum  numquam  non  ubique  est  homo.  Ut  intelbgatur 
et  nusquam  deposuit.  coraposita.  Est  enim  htec    duplex,  Filius 

4.  Ilem,  Sequitur,  Socrates  est  hic,  et  Dei  ubique  est  homo,  ex  sensu  composi- 
non  est  hic  asinus  :  ergo  Socrates  non  tionis,  et  divisionis.  Si  enim  adverbium 
est  asinus  :  ergo  a  simili,  Filius  Dei  est  ubique  AaiQYinm-di  verbum  gratia  compo- 
hic,  et  non  est  hic  homo  :  crgo  non  est  sitionis  cum  praedicato,  sicut  proprie  de- 
homo,  quod  falsum  est :  ergo  Filius  Dei  bet  :  tunc  est  faisa  sub  hoc  sensu,  Filius 
est  hic  homo,  et  eadem   ratione   ubique.  Dei  secundum  hominem  ubique   est.   Si 

autem  referatur  ad  subjectum  cum  com- 

Quiest.  1.       Item  quaeritur,  Quid    impediat,    quod  positione  patHicipii  subintellecti  :  tunc  est 

non    concedilur,    llle    homo    secundum  vera  sub  hoc  sensu,   P^iiius  Dei  ens  ubi- 

quodhomo  esse  ubique?  que,  est  homo,   et    tunc   est   divisa.  In 

\idetur  enim,  quod  nihil:  Christienim  sensu   autem    compositionis   negat    eam 

corpus  et  sanguis  consecratur  in  multis  Magister  :  quia  sine  dubio  illum  sensum 

locis  :  et  in  omnibus  locis  in  quibus  con-  prffitendit  locutio,  et  actu  est  composita, 

sccratur,  est  :  ergo  est  in  omnibus  :  ergo  potentialiter  autem  tantum  est  divisa. 

Uiiisli  corpus  possibile  est  in  oinnibus  Diceindum  autem  adprimum,  quod  non 
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valet,  quod  si  aliqua  sint  idem  in  suppo- 
silo,  quod  quidquid  convenit  uni  gralia 
naturie,  quod  lioc  etiani  convenial  alteri : 
quia  naturoe  non  sunt  unum  :  et  esse 
ubique  convenit  Filio  Dei  gratia  naturae, 
et  non  personae  nisi  per  consequens.  Et 
est  instantia  :  cum  enini  dicitur,  Iste  est 
Episcopus  :  non  enim  oportct,  quod  ubi- 
cumque  est,  quod  ibidem  sil  Episcopus  : 
quia  quandoque  est  in  alio  Episcopalu  in 
quo  non  est  Episcopus  :  et  lamen  Episco- 
pus  et  ipse  sunt  idem  in  supposito. 

Ad  aliud  dicendum,  quod  non  valet 
conversio  :  quia  quando  bomo  ponilurin 
subjecto,  tunc  gralia  suppositi  illi  bene 
convenit  esse  ubique  :  quando  aulem 
gralia  pra?dicati,  tunc  respicitur  gratia 
naturae  ab  adverbio,  et  tunc  non  convenit 
ei  determinatio  :  unde  cum  lermini  non 
uniformiter  sumunlur,  non  valel  convcr- 
sio  :  sed  sic  deberel  converti,  Ilic  bomo 
esl  ubique  Filius  Dei  :  ergo  Filius  Dei 
cns  ubique,  est  bic  bomo  :  et  lunc  utra- 
que  esl  vera. 

Ad  ALiLD  dicendum,  quod  In  sensu 
composilionis  ba3C  est  vera,  Filius  Dei 
non  est  ubique  bomo  :  quia  in  ilio  sensu 
negatio  fertur  ad  composilionem,  inclu- 
dendo  adverbium  quod  determinat  com- 
positionem  in  comparatione  ad  pra^dica- 
tum.  Similiter  conclusio  ullerior,  l''ilius 
Dci  aiicubi  non  est  bomo,  duplex  esl,  si- 
cul  et  alia  :  et  in  seiLsu  composilo  non 
sequitur  ex  iUa,  quia  vera  sub  boc  sensu, 
h^ilius  Dei  non  est  alicubi  liomo,  quiaii>i. 
ubi  non  est  in  forma  liumana. 


Ad  ALiUD  dicendum,  quod  non  est  si- 
mile  :  quia  nec  Socrates  nec  asinus  di- 
cunt  naluras  excedentes  se  secundum  bj- 
cum  :  et  boc  modo  non  babent  se  bic  bo- 
mo,  et  Filius  Dei  :  sed  simile  est  cum 
dicilur,  iste  est  F^piscopus  :  non  enim  se- 
quilur,  iste  est  bic,  et  non  est  bic  Epi- 
scopus  :  ergo  non  est  Epi.scopus. 

Ad  ALiuD  dicendum,  quod  etiamsi  de- 
lur  boc  (piod  ubi(jue  consecratur  corpus 
Cbristi  (quod  tamen  impossibile  est) 
adimc  non  sequitur,  quod  corpus  Cbrisli 
sit  ubique,  sicut  Filius  Dei  est  ubiquc,  ita 
quod  ipse  totus  in  omni  loco,  et  in  om- 
ni  parte  loci.  Corpus  autem  Cbrisli  non 
in  omnibus  locis  erit  :  quia  in  loco  alle- 
rius  corporis  gloriosi  non  erit,  nec  tolum 
corpus  estin  (lualibet  parle  loci  sui  :  quia 
non  ubi  csl  caput,  ibi  est  totum  cur{)us  : 
ideo  palet,  quod  illa  ratio  n(Ui  [^roce- 
dit. 

Ad  ULTiMi m  dicendum,  ([uod  a^tfrnilas 
aHiualiler  refertur  ad  naluram  et  ad  per- 
sonam,  et  (>liam  immedialius  ad  perso- 
nam,  secundum  quod  esl  interminabilis 
vit;e  possessio  tota  simul  et  perfecta  :  el 
ideo  conceditur  gratia  supposili  (juod  bic 
bomo  esl  ab  a^terno,  ut  supra  babitum 
est  '.  Sed  ubi  non  convenit  Dco  nisi  per 
translalionem,  et  lioc  secuiulum  ea  (ju;e 
conveniunl  uatura'  (li\ina'  iu  sc  :  d  idco 
non  refertur  ila  imnicdialc  ad  supposi- 
tiini,  cl  i(l('(t  non  convenil  liuic  bomini, 
secundum  quod  bujusnuidi. 


AdqutFst.  L 


Ad  <iuccst  2 


C.    Qwxl  Cliristus  uhif/nr  totus  cst,  sr</    nun  tutuni  uhii/uc  :  ut  totus  cst  homo  vcl 

Drus,  srd  non  totuni. 


VX  iili([ii('  hdiis  (.Mxlem  lcnipor»;  onil  iii  iiiforiK»,  in  caAo  lotiis,  iil»i(jno 
loliis.  Persona  onim  illa  cOltMMia  iioii  niajor  immI,  nbi  oannMii  ct  animani 
simul  unilani  sibi  habebal,  (|uain  nj»i  allornm  (antnin  :  nor  major  oral  ubi 


*  Cf.  Supia,  Disl,  X  elXI. 
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utrumquc  siiiiul,  vol  alterum  tantum  unitum  lial)ol)at,  quam  ubi  erat 
neulrum  liabcns  unitum.  Totus  ergo  Chrislus  et  perfectus  ubique  erat. 
Unde  Auguslinus :  Non  dimisit  Patrem  Christus  cum  venit  in  Virginem, 
ubique  totus,  ubique  perfectus.  Uno  ergo  eodemque  tempore  totus  erat  in 
inferno,  totus  in  ccclo.  Erat  apud  inferos  resurrectio  mortuorum,  erat. 
super  coelos  vita  viventium  :  vere  mortuus,  vere  vivus,  in  quo  et  mortem 
susceptio  mortalitatis  excepit,  et  vitam  divinitas  non  perdidit.  Mortem  ergo 
Dei  Filius  et  in  anima  non  pertulit,  et  in  majestate  non  sensit :  sed  tamen 
participatione  infirmitatis  rex  gloria?  crucifixus  est '.  Ex  his  apparet,  quod 
Christus  eodem  tempore  totus  erat  in  sepulcro,  totus  in  inferno,  totus 
ubique  :  sicut  et  modo  totus  est  ubicumque  est,  sed  non  totum.  Nec  in 
sepulcro,  nec  in  inferno  totum  erat,  etsi  totus  :  sicut  Christus  totus  est  Deus 
totus  homo,  sed  non  totum  :  quia  non  solum  est  Deus  vel  homo,  sed  et 
Deus  et  homo.  Totum  enim  ad  naturam  refertur,  iolus  autem  ad  hyposta- 
sim  :  sicut  aliud  et  aliquid  ad  naturam,  alius  vero  et  aliquis  ad  personam 
referuntur.  Unde  Joannes  Damascenus  :  Totus  Christus  est  Deus  perfectus, 
non  autem  totum  Deus  est.  Non  enim  solum  Deus  est,  sed  et  homo,  et 
totus  homo  perfectus.  Non  autem  totum  homo,  non  solum  enim  homo,  sed 
et  Deus.  Totum  enim  naturae  est  repreesentativum.  Totus  autem  hypo- 
staseos,  sicut  aliud  quidem  est  naturae,  alius  hypostaseos,  sic  et  hujus- 
modi  *. 


ARTICULUS  III. 

An  totus   Christus  fuit  in  sepulcro,   in 
coelo,   et  totus  ubique  ? 


Deinde  queeritur  de  hoc  quod  dicit 
ibi,  C,  «  Et  utique  totus  eodem  tempore, 
etc.  » 

Videtur  enim  ad  idem  referri  totus 
et  totum  :  quia 

1.  Datur  doctrina  inter  totum  et  om- 
nis  :  quia  omnis  distribuit  pro    partibus 


subjectivis,  totus  autem  pro  integrali- 
bus.  Integrales  autem  partes  Chrisli  non 
omnes  erant  in  inferno,  nec  omnes  in 
sepulcro,  nec  omnes  in  coelo. 

2.  Item,  Supra  ^  habitum  est,  quod 
inexplicabilis  est  ratio  istius  compositio- 
nis  quse  est  in  Cbristo,  quse  non  est  ratio 
partium,  ut  dictum  est  ibi  :  quia  com- 
ponitur  ex  tribus  substantiis,  et  duabus 
naturis  :  Christus  autem  in  duabus  na- 
turis  et  tribus  substantiis,  nec  fuit  in 
coelo,  nec  fuit  in  sepulcro,  nec  in  infcr- 
no  :  ergo  non  totus. 

3.  Item,  Nihii  videtur  esse  quod  dicit, 
quod  totus  refertur  ad  personam  :  quia 
persona  simplex  est.  Totus  autem  semper 
quasrit  compositionem  partium    integra- 


*  S.   AuousTiNus,  Contra  Felicianum  de  uni- 
tate  Trinilatis  ad  Optatum,  cap.  14. 

*  S.  JoA.NNEs  Damascenus,  Ub.  lU  de  Fide 


orthodoxa,  cap.  7. 
'  Gf.  Supra,  Dist.  VII. 
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lium  :  ergo    numquam   convenit    gratia  lum  aulem  et  perfeclum  idem  dico.  »  Et 

per.sonae,  ut  vidctur.  distrihutione  proprie  non  dicitur  de  sim- 

4.  Itern,  Totus  et  totum  idem  signant,  plici  :  sed  secundo  modo  potest  dici  de 
licet  sub  diverso  modo  :  ergo  ad  idem  simplici.  Et  ita  dicitur  totus  Christus, 
sunt  reforenda  sub  diverso  modo  :  ergo  id  ost,  perfectus  in  persona  esse  ubi- 
si  totum  refertur  ad  naturam,  et  totus  que  :  non  enim  habet  personalitatem  a 
refertur  ad  eamdem.                         "  nalura  humana,  vel   ab   hominc  secun- 

5.  Item,  Videtur  quod  totum  fuit  in  dum  quod  homo,  sed  potius  habuit  eam 
ccelo.    Pkobatio.  Ubicumque    sum    ego,  ab  aiterno. 

illic  necesse   est  esse  quod  essentialiter         Ad  aliud  dicendum,    quod   bene    est      xd  i. 

in  mo  est  :    ergo  ubicumque    fuit   Ciiri-  verum,  quod  compositio  est  ibi  eo  modo 

stus,  illic  necesse   fuit  esse  quod  essen-  quo  supra  expositum  est,   non   propria  : 

tialiter  erat    in  (ihristo.    Erat    autcm  et  sed  gratia  modi   signilicandi  masculine, 

adbuc    est    essentialiter  in    ipso    natura  ly  lotus  respicit   perfectionem    personce, 

humana  :  ergo  ubicumque  ipse   fuit,    il)i  et  non    integritatem   naturap   compositcP. 

fuit  et  ipsa  :  sed    in   ccelo   fuit  :  ergo  et  Ad  alild  dicendum,    quod   licet   idem  Ad  3  et  4. 

ipsa  :  ergo  totum  fuit  in  coelo,  quia  ibi  significatur,  tamen  alius  et  diversus  mo- 

natura  divina  et  humana.  Eadem  ratione  dus  facit  unum  referri  ad    personje  inte- 

scquitur,  quod  totum    fuit  in   sepulcro,  gritatem.  llnde  iUa  ratio  non  cogit. 

et  totum  in  inferno.  Ad  aliud  dicendum,    quod   iUa    ratio      xd  5, 

6  Item,  Nos  invenimus  tres    personas  procedit  in  his  quorum    essentiie  coex- 

in  una  natura,   et  diversa   accidentia  in  tenduntur  secundum  locum  :  sed  non  sic 

uno  supposito,  et  partes  plurimas  in  uno  est  in  omnibus,  sicut  supra  patuit,  sicut 

toto  :  in  omnibus    liis  invenimus,    quod  dicitur,  Iste  est  hic,  et  iste   cst    Episco- 

virtute  unionis    sequitur,    quod  ubi  est  pus,  ctc. 
unum  illorum,  ibidem  est  alterum  :  ergo  Ad  aliud  diccndum,  quod  in  omnibus      Ad  s. 

cum  unio  duarum   naturarum,  et    trium  iHis  compositionibus,    unum    est    tantae 

substantiarum   in   una    persona  non  sit  compositionis  secundum  esse  sicut    alle- 

minor  omnibus  liis,  videtur  eliam,    quod  rum  :  et    etiam    tres   personte    uniim  iii 

virtute  unionis  debet  scqui,  quod  ubi  est  natura    similiter  se   habent    ad    loouiii. 

totus,  ibi  sit  totum  in  natura»  Tn  quibusdam  autem  accidentibus   perti- 

nentibus  ad  jurisdictionem  et  potestatem 

Sonrno.    Diceiidum,    quod     iMagistcr  sive  dignitateiM  non  est  ita,   ut    piiu^  di- 

])ene  dicit.    (]uod  totus  est  ubi(|ue.    non  ctuin  rsl,  ul    E[)iscopus,    |{e.\,    Priiiceps. 

autem  totum  :  el  hoc   h)quen(h)  de    tem-      \i[   similitfr  uon  est  ita  iii  ualuris   Chri- 

pore   tridui    (juo    luit  divisio    inter   ani-      sti,  ([ua-  noii  simililer  se    habcnt    ail  lo- 

rnam  et  cor[)us  :  v\  ratio  tangitur  in  /.//-  ouin. 

lera  in  aucloritatc  Joannis    Damasccui, 

quod  totus  cum  dicat  ens  formatum,  [)er- 

tinet  ad  ens  distinclum,  et  hoc   (>st    [)er- 

sona  perfecta.    Totuui  autem  cum  ucu-  .MiriCilM  S    IV. 

trius  generis  sit,  non  uisi  ens  iufonne  et 

indislinctum  dicit,  et  altribuitur  natura'  Aii  ChristKS  i/i  in/crnian  ilcsccndit  ? 

cum  suis  partibus  :  ergo  ubi  iialura  cum 

suis  partibus  non  csl,  ibi  totum  non   est. 

lli;si'ONni:o    igitiir     ad     [)rimiim,    quo  Deiude  qihTritiir  de  lioc    quotl    dicil  : 

toluni    sumitur   duobiis    motlis.    scilicet      «   Totiis...  crnl  i/i  i/i/crno.  n 

distributione    et     perfecto  ,     sicut    tlicit  Et    ([ua^ruutur   hic    tria  :     scilicet   an 

rbilosophus  iii  III    Phijsiruruin  :   ((  To-      Christus  ininfernum  dcscendit?ct,  rirum 
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eos  qui  ibi   erant,   luinine    divinilatis  il- 
lustrabat  ?  et,  Quamdiu  ibi  mansil  ? 

Quod  enini  non  descendeiil  in  infer- 
num,  videtur  ex  incon^ruilate  loci  : 

1.  Optiino  enim  congruit  optimus  lo- 
cus  :  Cliristus  autem  fuit  oplimus  :  ergo 
non  congruit  ei  descendere    in  infernum. 

2.  Iteni,  Augustinus  dicit,  quod  infer- 
nus  semper  in  nialo  accipilur  :  Christus 
autem  in  malum  descenderc  non  potuit : 
ergo  nec  in  infernum. 

3.  Jtem,  Lucae,  xvi,  20  :  Inter  nos  et  vos 
chaos  magnum  firmatiim  est,  ut  hi  qui 
volwit  hinc  transire  ad  vos,  non  possint, 
neque  inde  huc  transmeare.  Ergo  multo 
magis  est  hoc  cliaos  inter  Christum  et 
damnatorum  locum. 

4.  Item,  Si  Christus  descenderit,  vir- 
tute  cujus  omnes  ascendunt  qui  ascen- 
dunt,  quomodo  sperabit  aliquis  se  as- 
censurum  ? 

Sed  contra  tamen  est  quod  dicitur,  ad 

Sei  contra.  philip.  u^    iQ  :    In   nomitie  Jesu  omne 

genu  flectatur  coelestium,  terrestrium,  et 

infernorum.  Ergo  videtur,  quod  vcnit  ad 

inferna. 

Item,PsaL  xxui,  7,  9  :  Attolliteportas, 
principes,  vestras,  et  elevamini,  etc. 

Item,  In  Evangelio  Nicodemi  dicitur, 
quod  David  in  inferno  audiens  hanc  vo- 
cem,  exsultans  dixit  :  «  Ilanc  vocem  no- 
sco  me  praedixisse.  » 

Item,  Act.  n,  24  :  Quem  Deus  susci- 
tavit,  solutis  doloribus  inferni,  juxta 
quod  impossibile  erat  teneri  illum  ab  eo. 

Item,  Eccli.  xxiv,  43  :  Pcnetrabo  om- 
nes  inferiores  partes  terrse,  et  inspiciam 
omnes  dormientes.  In  inferioribus  au- 
tem  partibus  terrse  (ut  dicit  Hieronymus) 
est  infernus. 

Item,  Symbolum  Apostolorura  dicit  : 
«  Descendit  ad  inferos.  » 

Qu8est.  Sed    QUJ2R1TUR   ultcrius,   Utrum    de- 

scendit  ad  inferiorem  infernum  ? 
Videtur  quod  sic. 
1.  Job,  xvn,  16  :  In  profundissimum 


infernum  descendent  omnia  mea,  Putasne 
sallem  ibi  erit  rcquivs  mea  ?  Constat 
autem,  quod  non  per  aliud  petivil  re- 
quiem  nisi  per  Christi  dcscensum  :  ergo 
Christus  dcscendit  ad  profundissimum 
inferni. 

2.  Ilem,  Ita  dixerat  :  Quis  mihi  hoc 
tribuat,  utin  in  ferno  protegas  me  *  .^  Et 
infra,  Et  constituas  mihi  tempus  in  quo 
recorderis  mei. 

Item,  PsaL  lxxxv,  13  :  Eruisti  ani^ 
mam  meam  ex  inferno   inferiori. 

3.  Item,  Zachar.  ix,  H,  super  illud  : 
Tu  quoque  in  sanguine  testamenti  tui 
emisisti  vi?^ctos  tuos  de  lacu  in  quo  non 
est  aqua  :  dicit  Glossa,  quod  eos  qui 
tenebantur  vincti  carceribus,  ubi  nulla 
eos  misericordia  refrigeraverat,  quam 
dives  ille  petebat  *,  liberasti.  Sed  in  in- 
ferno  nulla  est  redemptio,  et  praecipue 
in  profundissimo.  Ergo  frustra  Christus 
illuc  descendisset. 

I(em,  Isaise,  lxvi,  24  :  Ignis  eorum 
non  exstinguetur.  Ergo  iterum  frustra 
illuc  Christus  descendisset 

SoLUTio.  Dicendum,  quod  absque  du-  soiutii 
bio  Christus  descendit  ad  inferna.  Sed 
infernus  dicitur  multipliciter,  scilicet 
interior,  sicut  dicit  Glossa  super  illud 
Jacobi,  iii,  6  :  Inflammata  a  gehenna, 
quod  dsemones  quocumque  vadunt,  in- 
fernum  secum  portant.  Et  exterior  :  et  hic 
multiplex  est,  sicut  locus  poense  tenebro- 
sus  et  afflictivus  damnatorum,  et  locus 
poense  non  omnino  tenebrosus,  propter 
lucem  gratisB  purgandorum  :  et  locus 
sine  pcEna  sensus  et  sine  luce,  ut  limhus 
parvulorum  in  originali  decedenlium  : 
et  locus  tenebrosus  aliquid  de  luce  ha- 
bens  propter  inagnam  fidem  et  spem  ha- 
hitantium    ibi,    sicut  limbus   sanctorum  ^ 

patrum  ante  Christi    descensum  :   et  ad  ' 

liunc  locum  descendit  Christus,  et  non 
ad  alium  :  quia  de  hoc  dicit  Hierony- 
mus,  quod  ibi  habitabant  hi  qui  educti 
sunt  per  Christum. 


*  Job,  XIV,  13, 


2  Luc.  XVI,  24. 
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Ad  PRiMUM  ergo  dicendum,  quod  Chri-  mortali,  scilicet  adulterio,  et  homicidio. 

stus  sicuthomo  propter  liominem,  et  non  Ad  aliud   dicendum,    quod    illa  Glos-      ai3. 

propter  se  factus  est  :  ita  propl(;r   hoini-  j,a  valde   impropria  est  :    el   tamen  pol- 

nem  et  non  propler  se  descendit.  est  exponi,    quod    iion    erat    misericor- 

Au  aliud  dicendum,  quod  infcrnus  so-  dia   lil^erans    in   limbo,     sed     relaxans  : 

nat  malum  pmnoe   (himni  vel  sensus  :  et  quia    non   halx-bant    pci-nam    sensus    et 

voco   pcenam   damiii,    qux    consistit    in  damni.  I^t  si  dicas,  quod  dives  non   pete- 

abhitione  alicujus  boni,  sicut  est  carentia  bat  nisi  rehixantem,  dicendum  quod  du- 

lucis  :  pocnam  autem  sensus   qua^  consi-  plicem  petiit  :  primo  hberantem  per  red- 

stit  in  aliquo  existenle   et    aflligente,   ut  ilum  ad  vitam.  Dicunt   enim    exposito- 

ignis  :  sed  (^iiristus  non  descendit  in  po'-  res,   quod  praesumebat,  quod    Ai)raham 

nam  damni    vel   sensus,    sed    ad    hjcum  non  remitteret  Lazarum    ad  mah»,    qua' 

tantum.  in  vita  pertulerat,  et  ita  ipse  mitteretur  : 

Ad  aliud  dicendum,  quod  hoc  non  di-  et  ille  non  erat  tunc    in   limbo,   sed   per 

ctum  est  de  liabitantibus  in  limbo    certa  Ghristum    advenil.    Postea    petivit    rt.'la- 

spo,  sed  habitantibus   in    loco  damnato-  xanlem  ahquantulum  de  pa^na  quac   non 

rum,  quorum   nulla    erat    spes  :    et  ista  dal)atur  ei_,  sed  dabalur   habilantibus   in 

certitudo  liberationis,  et    desperatio    di-  limbo   propter  meritum  eoruin. 

citur  ibi  chnos  :  et  ideo   nihil  ad   propo-  |<]a  aulem  qua'  objiciuntur  in    opposi- 

situm.  lum,  dicunlur  de    inferno   inferiori   sim- 

Ad  ALiUD  dicendum,  (juod  ex  hoc   ipso  pliciter. 

elcvamur  ad  spem  ascendendi,  quia  ipse  Et  per  hoc  palet  solutio  ad  omnia. 
pro  no])is  descendendo   satisfecit  :  ut  sic 
in    omnibus    locis    suos   recolligeret,  et 
morlem  ab  eis  in  omnibus  locis    elluga- 
ret. 

ARTIGULUS  V. 

Ai)  II)  quod  ullerius    qua^ritur,   Utrum 

Ghristus  desccnderit  ad  j)rofundissimum  .1;/  Cliristiis  illustravit  vos  qui    in  liinho 

infernum  ?  Dicendum  cum  beato  Greiio-  trurhuutur? 
rio  in    Glossa    ibidem   supcr    .lob,    riuod 
non.  I'itdicitur  ibi   infernus    [jiofundissi- 

nius  non  simpliciter,  sed  quodammodo  :  Secundo    (|ua'rilui',  l  trum    illos    illu- 

(juia  est  profundus  carccr  rcspectu  amo'-  stravit  qui  eiant  ibi? 

nitalis  cceli,  et   esl   acr   isle    cali^inosus  Videtur  aulem,  (jiiod  sic  :  qiiia 

in  quem  detrusi  sunt  (hemones  :  profuii-  I.  Ila  habitum  esl    in  j^ra^cedcnli  oapi- 
dior  autem  est  habitalio  tcrrena,  obscu-  "  lulo  li,  in  vcrbis  .Vmbrosii  :  «  Iii  infcrno 

ra,  ct  [xcnalis  :  cl  j^rofundissimus  dicitur  posilis  lumcn  vila-  fundcbat  a^lerna'.   ila- 

respectu  istorum  limbus,  in  (juem  anima  diabal  illic  lux  vera  sa[)ientia\   illumina- 

.lob    (it   omnia    bona  siia    (lcsccinlciunt,  bal  inh'rnum,  clc.  » 

doncc   liberatus  fuit    [ter    Ghrislum  :    et  -•  lleiii,    Auj^^ustinus :  «  Dcscendit     ad 

ideo  non    desccndil     iii    [irofundissimum  iivfernum  anima  dcilicala    :    ul    (jucmatl- 

sim[»licitcr,  sed  (juodammodo.  modiim  liis  (jui  in  tcrra  sunt,  ita   ct    his 

Ad  ALiuDdicendum,  (juod  infcrior  j)ot-  (jui  in  inrcrno  sunl  in  lencbris  cl  in   um- 

est   codem    inodo    .ijipcllari    si   lo^juitur  bra  nuwlis  scdcnt,  suj)crlucescat.  » 

in    j)crsona   Ghrisli.    Si    aiilcm    scijuilur  Si;u  co.ntha  :                                                 s«<i  conir». 

j)cr   se  :    lunc    liberata    cst    anima    sua,  I.     I.umcn     corj)oralc      non     irradiat 

(juando  libcrala  est  a  causa  desccndcndi  uniim,  nisi  illumincl  altcriim  :    ergo    vi- 

ad  infcriorcm  infcrnum,  siciil   a   peccalo  delur,    quod   ciim    polenlius    sil   lumcn 
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(livinum,  qiiod  non  illuslravil  unum 
nisi  omnos  videiint  :  non  aulcm  erant 
onines  digni  qui  crant  in  inferno  :  ergo 
videlur,  quod  nullus   illuminalus    fuerit. 

2.  Item,  Locus  pcrpetuis  tencbris  de- 
putatus  numquam  debet  habere  lucis  be- 
nclicium  :  talis  autem  locus  est  infernus  : 
ergo  numquam  debuit  illuminari. 

3.  Item,  Ipse  dixit  latroni,  Luc.  xxiii, 
43  :  llodie  mecum  eris  in  paradiso.  Ergo 
videtur,  quod  in  paradisum  eduxit  etiam 
alios,  et  non  in  iuferno  ostendit  lucem 
deitatis  :  quia  constat,  quod  latronem 
secum  voluit  esse,  hoc  est,  ubi  futura 
erat  anima  sua,  non  ubique  ubi  semper 
fult  deilas. 

Soiuiio.  SoLUTio.  Dicendum  absque  dubio  se- 
cundum  dicta  Sanctorum,  quod  Christus 
in  inferno  sanctis  suis  deitatem  osten- 
dit,  et  eis  locum  horrendi  carceris  in  pa- 
radisum  convertit,  quoad  hoc  quod  facie 
ad  faciem  deitatem  ejus  videbant,  soluto 
pretio  redemptionis. 

Adobject.i.  Ad  id  autcm  quod  contra  objicitur, 
dicendum  quod  stulta  est  objectio  :  quia 
nec  illi  habitabant  in  loco  :  etetiamsi  ha- 
bitassent  cum  aliis,  lucem  alii  videre  non 
potuissent  :  quia  non  recipitur  nisi  ab 
oculo  glorificato  gratia  et  gloria  :  sicut 
illi  patres  tunc  secundum  animam  fue- 
runt  beati  statim  Christo  ad  eos  descen- 
dente  :  et  hoc  est  magis  in  lucis  poten- 
tia,  quod  ab  omnibus  percipitur  lux  cor- 
poralis  :  quia  hoc  accidit  ei  in  quantum 
est  forma  situalis  proportionata  viribus, 
et  agens  immutando  per  necessitatem, 
nalurae :  quse  quia  omnia  ignobilitatis 
sunt,  nullum  illorum  competit  luci  di- 
vinae. 

Adobject.2.  Ad  ALiUD  dicendum,  quod  limbus  non 
erat  damnatus  perpetuis  tenebris,  sed 
potius  temporalibus  usque  ad  redemptio- 
nem  quae  facta  est  per  Christum. 

Adobject.».  Ad  ALiUD  diccudum,  quod  paradisus 
dicitur  tribus  modis,  scilicet  interior  qui 
est  visio  aperta  deitatis,  et    de    hac    in- 


telligit  Christus  loquens  ad  latronom  :  et 
extei'ior  corporum,  qui  cst  locus  in  Eden  : 
et  exterior  spiriluum,  qui  est  locus  em- 
pyrei  coeli. 


ARTICULUS  VI. 


Quamdiu  fuit  Christus  in   inferno  ? 


Tertio  et  ultimo  quaeritur,  Quamdiu 
fuit  ibi? 

Yidetur  enim,  quod  statim  recesserit : 
quia 

1.  Ita  legitur  in  Evangelio  Nicodemi, 
quod  cum  Sancti  educti  essent  in  para- 
disum,  quod  apparuit  quidam  despectu 
horribilis,  crucem  bajulans  latronis :  a 
quo  cum  qusereretur,  quis  esset^  dixit 
se  esse  latronem  cui  Christus  promiserat 
secum  hodie  futurum  esse  in  paradiso  : 
ergo  statim  exierunt,  ut  videtur. 

2.  Item,  In  quibusdam  Ecclesiis  can- 
tatur  :  «  Advenisti  desiderabilis,  quem 
exspectabamus  in  tenebris,  ut  educeres 
hac  nocte  vinculatos  de  claustris,  etc.  » 
Ergo  videtur,  quod  eadem  nocte  educti 
sunt. 

3.  Item,  Samson  non  tribus  diebus 
vel  noctibus  dormivit  in  Gaza,  sed  una 
tantum,  cum  portas  Gazae  in  verticem 
montis  portavit  \  Samson  autem  sol 
fortis  (ut  dicit  Gregorius)  Christum  dor- 
mientem  in  nocte  signat,  et  Gaza  infer- 
num,  et  portse  Gazae  portas  mortis  et 
inferni,  quas  porlavit  in  culmen  visionis 
et  elevationis  aeternae. 

4.  Praeterea,  Ad  quid    ita    diu  fuisset    % 
ibi? 

Sed  contra  : 

Tamdiu  debuit  esse  anima  in  loco  ani- 
marum  defunctarum,  quamdiu  fuit  cor- 
pus  in  loco  corporum  defunctorum.  Fuit 
autem  corpus  tribus  diebus  in  sepulcro  : 


Sed 


*  Cf.  Judicura,  xvi,  \  et  seq. 
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ergo  tamJiu  debuit  esse  anima  in  inferno. 
Et  hujus  ralioncm  reddit  Augustinus, 
quia  duabus  noctibus  jacuit,  et  una  tan- 
tuiu  dic  perfecta  :  ut  sua  una  morte  cor- 
poris,  qua  radiabat  ut  dies  coram  ocu- 
lis  Dei^  nostram  dupliccm  tetram  et  ca- 
lignosam  mortem  destrueret,  scilicet 
corporis  et  anima?,  et  ut  sua  plena  luce 
veritate  tenebras  legis  et  peccati  tersisse 
significaret  :  ut  sua  luce  duo  loca  tene- 
bris  repleta,  illustrare  ipsa  qualitale 
mortis  monstraret,  scilicet  locum  corpo- 
rum,  el  locum  animarum,  in  sepulcro, 
et  in  inferno. 

DiCENDUM  ergo  ad  primum,  quod  lo- 
quitur  iXicodcmus  de  exitu  post  resurre- 
ctionem :  et  etiam  dicit  ibi  de  Elia  et 
Ilenocii  qui  congratulabantur  libei'atis, 
sicut  etiam  aute  sermonem  habuerant  de 


excessu  quem  complevil  in  infeino  re- 
dimendo  eos.  Et  quod  dixil  hitro,  quod 
esset  illc  cui  dixit  Gliristus  :  Ilodie,  elc, 
inlelligilur  materiuliter  signari  dictum 
Cliristi. 

Ad  ALiLD  dicendum,  quod  noctem   vo-      y^j  2. 
cant  ibi    Sancti    tenebras   carceris   infer- 
nalis,  a  qua  educti  sunt,    cum    deitalcin 
animae  Christi  viderunt. 

Ai)  ALiLD  dicendum,  quod  nuu  in  om-  xd  3. 
nibus  historia  correspondet  allegoriai  : 
quia  etiam  Samson  dormivit  cum  mere- 
trice,  quod  non  competil  Ciiristo :  sed 
tantum  sonmus  et  resurreclio  et  confra- 
ctio  portarum  referunlur  ad    allegoriam, 

Ad  ultimum  palet  solulio   per  ea    quje      xj  * 
dicta    sunt    in    principio  solutionis,  ubi 
ostenditur,   quare   congruebat    Christum 
tamdiu  permanerc  in  inferno. 


D.  Si  ea  qux  dicwdur  de   Deo  uel  de  Filio  Dei  possunt   dici  de  /tomine  illo  vel  de 

Filio  Jiomi}}is  ? 


Solet  ctiam  quoeri,  Si  congruontor  dici  possil  Filius  lioniinis  vel  ille  lio- 
nio  dosccndisse  de  coelo,  vol  uhiquo  esse  :  sicut  dicitur  Filius  Doi  vol  Dous 
de  C(ulo  vonisso,  ot  nl)i([ne  osse  ?  Ad  qnod  dicinuis  si  ad  unitaloin  porsouie 
referatur  dicti  iiiUdlif^ontia,  sane  dici  polost  :  si  voro  ad  (lislinclidnoin  na- 
luraniin,  nullalciins  concodonduin  est.  llndo  Aiiiiiislinns  *  :  IJna  i)ors(ma 
esl  (^lirislus  Dous  ct  lioino.  Idco  dicitur,  Ninno  asrcndit  iu  ra*lum,  nisi  qui 
descendil  dc  cue/o,  olc.  \  Si  orgo  atlondas  dislindionoin  siihslanliarnin, 
Filins  Doi  doscoiidil,  ol  Filiiis  lioiniuis  crucilixus  osl  :  si  Ncro  unilaloin 
porsoiiio,  ot  liliiis  lioiuiiiis  diisccndil,  cl  biliiis  Dci  csl  crucilixus.  Proptor 
hanc  unilatoni  porsoiho  iiou  soliiin  Filinin  linminis  dosc(Midissc  d(»  cfrjo, 
sed  otiain  dixil  esse  in  codo,  cuin  Io(iuoiolur  iii  lcria  :  proplcr  haiu' 
eaindem  dicifur  Deus  ^loritU  crucili.\us,  (ini  laiiion  cx  forma  scrvi  lanliim 


*  S.  AuGUSTiNi'9,    Lil).  dc  Piiuscnlia    D^i  ad  Dardumim,  et  l.ib.  111  conlra  Maxiiuiiiun),  cap.  20, 
ct  Lib.  I  (le  Tiinila(i\  oap.  13. 
'^  Jouu.  iii.  13, 
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crucifixiis  ost.  Non  tamen  secundum  lioc  quod  Deus  gloriae  est,  et  secun- 
(lum  ({uod  gioridcat  suos  :  el  tam(!n  dicitur  Deus  giorite  crucifixus  '.  liecte 
(|uideni  nou  ex  virtute  divinitalis,  sed  ex  iuHrmitato  carnis.  Quid  ergo 
propterquid,  et  quid  secundum  quid  dicatur,  prudens  et  diligens  et  pius 
lector  intelligat. 

Heec  de  corrigia  calceamenti  Dominici  dicta  sufficiant,  ne  ossa  Begis  Idu- 
ma^ai  consumantur  usque  in  cinerem  ^. 


ergo 


ascensio   autem   et  ^,  , 

Sed  c 


ARTICULUS  VIL 

An  Christus   ascendit    ratione  utriusqiie 
naturss,  vel alterius  tantuni? 


Deinde  quccrilur  de  hoc  quod  dicit, 
ibi,  «  Solet  etiam  qucsri,  Si  congruen- 
ter  dici  possit,  etc.  » 

Et  qucestio  est  hic  de  ascensione 
Christi. 

Et  quseritur  primo  hic  in  Littera, 
utrum  ratione  utriusque  vel  alterius  na- 
turae  ascendit  et  descendit  ? 

Secundo  potest  quaeri,  Utrum  ascensio 
sit  ad  locum,  vel  ad  dlgnitatem? 

Tertio  potest  etiam  dici,  Utrum  ascen- 
sio  dicit  motum  localem?  et,  Utrum  ille 
sit  in  tempore,  vel  in  nunc? 

Ultimo  potest  quseri  de  tempore  as- 
censionis. 

Ad  PRiMUM  proceditur  sic  : 

1.  Dicit  Damascenus,  quod  ascensio  et 
descensio  motus  corporum  sunt  :  ergo 
videtur,  quod  ascendit  et  descendit  gra- 
tia  naturaj  humanee. 

2.  Item,  Quod  ubique  est,    non  mutat 


locum  :  deitas  autem  ubique  est 
non  mutat  locum 
descensio  dicunt  mutationem  loci  :  ergo 
videtur,  quod  non  conveniant  Christo 
ratione  divina^  naturee. 

Sed  contra  : 

Ante  incarnationem  non  habuit  huma- 
nam  naturam,  et  tamen  ante  descendit 
in  uterum  Virginis,  in  quo  naturam  hu- 
manam  accepit :  ergo  videtur,  quod  de- 
scendit  ratione  divinse  nutura? :  quia  dicit 
Hieronymus,  quod  humanse  naturae  non 
est  propria  virtute  ascendere,  sed  vir- 
tute  alia  :  et  ideo  Angeli  mirantur  di- 
centes  :  Quis  est  iste,  qui  venit  de  Edom. 
Et  infra  :  Gradiens  in  multiticdine  for- 
tudinis  suse  ^. 

SoLUTio.  Dicendum,  quod  ascendere 
et  descendere  dicuntur  proprie,  et  per 
translationem.  Proprie  sunt  motus  corpo- 
rum,  et  sic  non  competunt  Christo,  nisi 
ratione  humanse  naturce  :  et  in  illa  tamen 
non  descendit  :  ideo  dicitur  secundum 
divinam  naturam  descendisse,  secun- 
dum  humanam  autem  ascendisse  :  quia 
in  divina  tantum  ens  descendit,  et  in  hu- 
mana  ascendit:  secundum  personam  au- 
tem  semper  in  q,(r\o,  et  ubique  fuit.  Per 
translationem  autem  tunc  illud  dicitur 
descendere,  ubi  fuit  quidem  prius,  sed 
non  adfuit  ibi    prius,   sicut    ad  unionem 


Sol 
Ac 


Ad 


'  1  ad  Corintli.  ii,  8 :   Si   cognovissent,    num- 
quam  Dominum  glorise  crucifixissent. 
*  Amos,  II,  i  :  Eo  quod  incenderit  ossa  regis 


Idumeae  usque  ad  cinerem, 
■^  Isa.  Lxviii,  1. 
<  Ad  Pliilip.  n,  7. 


IN  III  SENTILVr.  DIST.  XXII,  D,  ART.  8. 


397 


nostroe  subslantiae,  quando  scmelipsum 
exinanivit,  formaiu  scrvi  arcipiens  *  : 
et  hoc  modo  loquilur  liic  Maj^Mstcr. 

Ad  aliud  dicendum,  quod  deitas  per 
sc  non  mutat  locum,  scd  pcr  aliqucm 
elTcctum  apparct  in  aliquo  loco  per  quem 
prius  non  apparuit  in  illo,  et  non  appa- 
ret  per  eumdcm  in  alio. 

Ad  ultimum  quod  objicilur,   diccndum 


3.  Ilem,  Locus  dalur  corpori  propter 
continentiam  :  er^ro  videtur,  quod  corpus 
quod  existcndi  habct  neccssilalem  cx 
sci[)SO,  ct  nullam  in  partibus  dellucnliam, 
non  dcbcl  babere  locum  :  ergo  corpus 
illud  non  debel  moveri  ad  locum. 

4.  Item,  In  corporibus  physicis  cor[to- 
ra  nobilissima  non  movcntur  ad  locum, 
licet  in  co  movcantur  :  cri^o  cum  in  infi- 


quod  asccndere  non  altribuitur  humanfc      nitum  nobilius  sit  cor[)us  Christi,  ipsum 
naturjB  ut  virtutc  cujus  fuit   motus,   scd     non  movetur  ad  iocum. 


ut  subjccto  proprio  molus  illius. 


ARHGULUS  VIII. 

An  ascensio  sil  ail  locum  vel  dignila- 
tem  ?  el,  Ulruni  ad  locum  coeli  crijstal- 
lini  ? 


Sccundo     qua-rilur,    Ulrum     asccnsio 
sit  ad  locum,  vcl  ad  dignitatcm  ? 


Gratia  hujus  quaM"itur,  Utrum  Uhrisli     Qu«»». 
ascensio  fuerit  ad  locum   cn?li  crystallini 
lanlum,  ut  quidam  dixcrunt? 

Vidctur  aulem  quod  sic  :  quia 

1 .  Per  genus  dilTcrunt  corpus  et  spiri- 
tus  :  ergo  proprius  locus  beatorum  s[)iri- 
tuum  debet  dilfcrre  a  proprio  loco  cor- 
porum  :  cum  ergo  proxinius  locus  sub 
ill(j  sil  locus  crystallini  cceli,  vidctur  quod 
ad  illud  fuerit  corporis  Chrisli   ascensio. 

2.  Item,  Alius  csl  locus  per  ralioncm, 
scilicet  ejus  quod  num([uam  subjacuit 
mutationi  quie  causatur  a  nutlu  ctfli,  cl 
alius  est  ejus  quod  quandoquc  subjacuit  : 


Vidclur  autcm,  qiiod  ad   locum  :  quia      sed  Angelus  et  s[)irilus   num([uani  motui 

I .  Oiiuiis  motus  rectus   localis   ad   ali-      subjacuit  ct  variationi   tcm[)oris   ct  cceli : 

quem  cst    locum  :    asccnsio  autem    cst      corpus  autem  Ciiristi  ct    bcata'    Virj^inis 


motuslocalis  rectus  :  crj^o  cst  ad  ali([ucm 
locum. 

2.  Ilcm,  Ani^^clo  contcm[)lanti  ct  bcato 
dcbctur  locus  congrucns  conlcniplationi 
suac  :    crj^o    multo    foilius    c()r()ori    j^lo- 


quandoquc  suhjacuit  :  cr^o  s[)irilus  dc- 
bcnl  esse  in  loco  cadi  stantis,  et  non  mo- 
ti  :  cl  coipora,  scilicet  Christi  ct  malris, 
dcbcnl  essc  in  loco  cceli  mobilis  [)rimi  : 
hoc  autcm    cst    codum    crvstallinuiii,    ut 


rioso  :  crj,'0  viciclur,    quod    asccnsio   est      fere  omnium  dicit  o[)inio  :   cri:t)  vidctur. 


ntra. 


ad  illum. 
Si:n  co.MiiA  : 

1.  ;\d  Coloss.iii,  I  cl  2,  su|)cr,  illud  : 
QUiV  sursum  sunl  (lunnile,  uhi  C/iristus 
csl  in  dextera  /)ri  sri/cns  :  <iu;e  sursuni 
siinl  sa/nlr  ;  dicit  (ilossa,  (juod  sursum 
sunt  viilulcs  :  cif^o  vidctur,  ([uod  asccn- 
sio  in  ([ua  Clirislus  rcsidcl,  csl  di^nila- 
tis  in  vii-lutc,  noii  cxallalio  loci. 

2.  IUmu,  Principium  csl  a[)U(l  IMiiloso- 
phos,  ([uod  niliil  movctur  ad  vilius  sc  : 
scd  omuis  locus  cor[)orcus  vilior  cst  cor- 
porc  Clirisli  :  cr^o  vidclur,  ([iiod  non 
movcbaliir  ail  ali([ucm  locum  corporcum. 


quod  asccnsio  Christi  non  fucrit  localilcr 
nisi  ad  ccrlum  crystallinum. 

Si:i>  coNTUA  : 

l^i  ([uod  cst  dif^nius  omni  loco,  si  datur 
locus,  [)cr  consc([ucns  dalur  locus  diirnis- 
simus.  Cor[)Us  autcm  Clirisli  cl  sacrosan- 
ctus  utcrus  matris  sunt  dii;niora  omni 
loco  :  crj;o  si  dalur  ci  locus,  dabitur  cis 
locus  dii^nissimus  :  hoc  autcm  est  cddiiin 
cm[)\  rcum  :  crgo  sunt  iii  oirlo  cm|»yreo. 

SonTio.  hiccuilum.  qu(t(l  asoonsio 
Chrisli,  cst  ad  locum,  cl  ad  diirnitatcm  : 
ad  locum  sccundum  corpus,  cl  sic  esl  ad 


S«d  contra. 


boluiK). 
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locuiu   di-;nissimum    omnium    locorum,  cundurn   modum   qui   ma<,ns    accedit  ad 

in  supnMuuiu  scilicet  cadi  empyrei.   Se-  nobilitalcm  eorum,    quoniam   nuUus  ac- 

cundum  divinam  autem  personam  esl  ad  cedit  ad  aequalitatem. 
dij^niitalem  a>qualilatis  1'alris,  quic  voca- 

tur  dextera  :  non  quod  ante  ibi  non  fuc-  Ai)  illud  aulem  quod   ulterius  quseri-  ^a  q 

rit,  sed  quia  pcr  ascensionem   ibi  in  hu-  tur,  dicendum,  quod  phantasia  fatua  est 

manilale    sedens,  apparuit  (idelil)us   per  dicere,  quodcorpus  Christi  et  bealie  Virgi- 

lidem,  el  Angelis  per  cognitionem.  Quoad  nis  sint  in  coelo  ciystallino,  vel  etiam  quod 

animam  aulem  et  corpus  est  ad  dignita-  Sancti  sint  in  crystallino  :  et  solus  Chri- 

tem,  quae  consistit  in    bonis    potioribus  stus  et  beata  Virgo  sintin  empyreo  :  quia 

Patris,  quffi  ibi   dcxtera  dicuntur,  si  as-  empyreum  locus  beatitudinis  est,  ccelum 

ccnsio  refertur  ad  humanitatem.  autcm    crystallinum    cum   omnibus    in- 

Adcbiect.  1«      Ad  iD  autcm  quod  coulra  hoc  objicituF,  ferioribus  ordinatum   est    ad   generatio- 

dicendum  ad  primum,    quod   Glossa  illa  nem  et   corruptionem    :    et  ideo   dicunt 

ponendo  ascensionem  esse  ad  potiora  bo-  Sancti,   quod  Philosophi   ccelum   empy- 

na  quse  sursum  suut  dignitate,  non  pro-  reum   non   cognoverunt    :  et  hoc    ideo, 

pter  hoc  excludit  ascensionem   esse    ad  quia  principia  eorum  de  coelo  sumuntur 

locum,    sed   potius    includit  per  conse-  ex  motu.  Unde    quod  per  motum   non 

quens  :  quia  potiora  bona   Patris  appa-  potest   investigari,  vel  per  proprietatem 

rcnt  magis  in  loco  digniori.  motus,  non  est  Philosophorum,  et  agni- 

Adobject.2.      Ad  aliud   diccndum,    quod    aHud    est  tum  ab  eis. 

moveri  ad  locum,  et  aliud  moveri  ad  lo-  Ad  id  autem  quod  objicitur,  dicendum      ac 

cum  propter  locum,  scilicet  quia  indigent  ad  primum,  quod  hoc  esset  verum,  si  spi- 

loco  propter    esse    et    conservationem.  ritus  et  corpus  gloriTicatum  per  naturam 

Corpora  autem  gloriosa   mota   sunt  ad  suam  determinarentur  ad  locum  genera- 

locum  qui  sibi  inagis  congruit,  sed  non  tionis  et  salutis  suse  :  sed  hoc  non  est  ve- 

propterlocum,  quia  eo  ad  esse  indigeant  :  rum  :  et  ideo  cum   nulla  dignitas  loci  se- 

quia  si  illo  loco  ad  esse  indigerent,  cor-  cundum  veritatem    sufficiat  glorise,  sunt 

rumperentur  extra   loca  illa,   sicut  ignis  omnia    gloriosa    per  unam    rationcm    in 

egrcdiens  extra  locum  suum,  corrumpi-  uno  loco,  secundum  quod  refcruntur  ad 

tur.  gloriam  illam  distantius  vel  propinquius. 

Adobject.3.      ^^  ^^^^^  dicendum,  quod  in  illa  ratio-  Ad  aliuu  dicendum  quod  corpus  Chri-      ac 

'  ■  ■  ne    corpori    glorioso,    prsecipue   corpori  sti  quoad  generationem  numquam  motui 

Christi,  non  debetur   locus,    sed    potius  cceli  subjacuit,  quia  etrectum  est  a  Spiri- 

ratione  congruentise     tanlum,    hoc   est,  tu  sancto  :  sed  forte   quoad  alterationem 

quia  non  est  congruum  ipsum  esse  nisi  in  frigoris,  et   caloris,  et  famis,  et  sitis,  et 

loco  nobihssimo.  hujusmodi  :  sed  ab  his  omne  corpus  gio- 

Adobject.4.      Ad  ALiuD  dicendum,  quod  corpora  cce-  riosum  liberatur  per  glorificationem  :  et       | 

lestia  moventur  in  loco  ad  generationem  ideo  non  potest  locari  sub  mobili  aliquo,       | 

elementorum,  et  non  sunt  in  loco  omni-  sed  super  omne  mobile. 

bus  illis  modis   quibus  corpora  genera- 

bilia  sunt  in  loco,   sicut   dictum  est  in 

libro   I    Sententiarum  '   :   tamen    aliquo 

modo  sunl  in   loco.    Ila    etiam  corpora 

gloriosa  non  omni  illo    modo  sunt  in  lo- 

co,  quia  non  dependet  eorum  esse  a  loco  : 

sed  sunt  in  loco   ratione  congruentise  se- 

'  Cf.  I  Sententiarum,   Dist.    XXVII,  Art.  14.  Tom.  XXVI  hujusce  editionis. 
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AKTICULUS   IX. 

A7i  ascensio  dical   niolum   localein  ?  cl, 
An  fueril  in  tempore  vel  in  nuuc  ? 


Tertio  quoerilur,  Ijlrum  ascensio  dicat 
niotum  localcm  ?et,  Utrum  ille  motus  sit 
in  temporc  vel  in  nunc  ? 

Videtur,  quod  dicat  motum  localem  : 
quia 

1.  Act.  I,  9,  dicitur,  quod  videnlibus 
illis,  elevalus  est,  et  nubes  suscepit  eum 
ab  oculis  eorum. 

2.  Item,  lijidem,  t.  10  :  Cumque  intue- 
rentur  in  caelum  euntem  illum,  etc.  Ista 
omnia  ponunt  motum  localem. 

Sed  contra  : 

1.  Motus  localis  est  per  spatium  :  ergo 
in  medit)  spatii  pcr  quod  est  motus,  id 
quod  movetur  partim  est  in  termino  a 
quo,  et  partim  in  lermino  ad  quem  :  ergo 
divisil)il(i  :  ergo  gloriosum  corpus  ali(jua 
divisione  divisum  est,  quod  videtur  fal- 
sum. 

2.  Itcm,  Omnis  motus  (ut  dicit  Avicen- 
na)  exitus  est  de  potentia  ad  actum.  Gor- 
pus  autem  glorilicatum  in  nulla  potentia 
est  :  quia  non  jjotest  aliquid  suscipere 
plus  (juam  lialxit.  Ergo  vidohir,  quod 
non  movcatur. 

;i.  IMaiterea,  Aut  est  cum  alio  jx-r 
(juod  Iransit  in  eodeni  loco,  aut  excludil 
ipsum.  Si  est  in  eod(Mn  loco,  ut  Sancti 
vidcnlur  dicere  :  ergo  eadcm  est  dimen- 
sio  (juantilalis  illius  et  corporis  cum  quo 
est  in  eodem  loco  :  quorumcuin^juc  aulcm 
corj)orum  est  eadcm  (juantitas,  illa  simt 
c()rj)us  unuin,  ut  dicit  Aviccnna  :  crgo 
corj)us  (Ihiisli  cum  eo  j)er  (juod  movelur, 
est  corpus  unum  :  quod  falsum  cst :  ergo 
non  movetur. 

Si  forte  dicas,  quod  cxcludit  ipsum  pcr 


quod  movetur,  a  loco  per  quem  Iransit. 
Co.NTRA  :  Quiedam  transit  qu;e  non  ce- 
dunt,  ut  ligna,  et  lapides  :  intravit  enim 
ostiis  clausis'  ;  ergo  cum  illis  quandoque 
fuit  in  eodem  loco,  non  excludendo  ea. 

Si  forte  dicas,  quod  non  est  verum  quod 
dicit  Avicenna,  quod  si  duo  corpora  sint 
in  eodcm  loco,  quod  sit  corj)us  unum  : 
probatur  verum  esse  dictum  Avicennae 
sic,  Sit  locus  unius  cuhili,  in  quo  sunt 
duo  corpora,  et  sit  centrum  illius  loci,  a, 
extrcma  autem  sursum  et  deorsum, 
dextrum  ut  sinistrum,  b  c  d  e,  et  sintcor- 
pora  aequalia  :  et  ducatur  linea  ab  a  in 
B  sursum  utriusque  corporis,  a  centro 
sursum  mensurans.  Quaero  igitur,  an  sit 
linca  una,  vel  dua?  ?  Si  dicas  mihi,  quod 
una  :  ergo  subjectum  illius  linese  est 
unum  :  quia  unius  formae  est  subjectum 
unum  :  aliter  enim  idem  numero  acci- 
dens  esset  in  diversis  subjectis,  quod  est 
impossibile  :  ergo  corpus  locatum  est 
unum.  Si  autem  dicas  mihi,  quod  sint 
duffi  lineae,  ad  hoc  sequuntur  duo  incon- 
venientia  :  unum  geometrice,  aliud  na- 
turaliter.  Cum  enim  b  sit  sursum  iu  loco 
utriusque  acceptum,  b  punctum  est  unum 
numero.  Similiter  cenlrum  est  unum  nu- 
mero.  Sed  inler  quaslihct  duas  lineas  est 
superlicies.  J'>go  duae  rectae  dc  uno  ter- 
mino  in  unum  terminum  protracla',  clau- 
(lunt  et  contincnl  suj)crliciem  :  quod  est 
contra  j^osilioncm  l"^uclidis  in  libro  I,  ubi 
dicit  duas  rcclas  lincas  suj)crlicicm  nul- 
lam  conlincre.  Aliud  inconvenicns  esl  : 
(juia  una  linca  recla  cst  inter  duo  j)uncta. 
Si  ergo  ponantur  dua'  cssc,  crunt  dua» 
line;e  sine  aliqua  suj)erlici(>  media  conti- 
gua',  (juod  est  contra  naturam,  el  impro- 
batum  esl  in  VI  P/ii/sicoruin.  Ergo  duo 
corj)ora  in  uno  simul  cssc  iiou  j)ossunt. 

Si  autcm  lu  dicas,  (juod  corj)us  in 
(juautum  coij^us  cst  quanlum,  uou  rcj)h>l 
locum,  sed  iu  (juanlum  esl  grossum  tt 
malcrialc  :  hoc  falsuin  si  il  omnis  (jui  ali- 
quis  novil  iu  IMiilosojthia  :  (juia  conlra- 
rium  dicilur  ab  omnibus   1'hilosophis,  ot 


•  Cf.  Joan.  .XX,  19  ;  Marc.  xvi,  14;  Luc.   xxiv,      36,  et  alil>i. 
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(lenecessitato  imnrobatur  pcr  jam  dictam  quia  sic  dividilur  solis  motus  motu  diur- 
dcmonstralioncm.  Kr"-o  vidctur,  quod  no,  ct  circulo  dcclivi  :  et  tamcn  ab  om- 
corpus  j^loriosum  non   movclur  :  e.\  quo      nibus  incorruptibilis  ponitur. 


Qurest. 


oxcludit  corpus,    ncc    cum   corporc   pcr 
quod  Iransit,  potcsl  essc  in  codcm  loco. 

llLTEaius  quaeritur,  Si  movctur  in  nunc, 
vcl  in  tcmporc? 

Videlur  aulcm,  quod  in  tempore. 


Sed  contra. 


Solu>io. 


Au  ALiuD  diccndum,  quod  est  cxitus  Adob 
dc  potcntia  ad  actum  qui  recipilur  in  mo- 
bili  ipso,  sicut  forma,  et  illc  cst  impcrfe- 
ctionis  :  et  cst  actus  non  recepius  intra, 
sed  cxlra  :  et  hic  nonrepugnat  perfectio- 
ni.  Sic  corpus  Christi   cxistcns   in  terra, 

1 .  Onme  enim  loco  communicahile  per  non  est  aclu  in  ccelo,  scd  in  potentia  :  sed 
quantitatcm,  movctur  in  tempore,  elnon  cum  ha^c  potentia  venit  ad  actum,  nihil 
in  nunc,  ut  probat  Philosophus  :  tale  est  reccplum  in  ipso,  scd  potius  aliterse 
niobilc  est  corpus  gloriosum  Christi  :  babct  ad  locum,  quam  prius  :  et  iste  exi- 
ergo  movelur  in  tempore,  et  non  in  tus  secundum  Philosophos  tota  die  fit  in 
nunc.  corporibus  incorruptibilibus  :  ut  sol  exi- 

2.  Itcm,  Spirilus  creati  moventur  in  stens  in  angulo  Orientis,  potentia  est  in 
nunc,  ut  dictum  est  in  libro  primo  Sen-  angulo  medii  cceli  :  et  cum  potentia  rc- 
ientianim  :  ergo  corporum  est  moveri  in  ducitur  ad  actum,  nibil  raelius  est  sol 
tcmpore,  ct  non  in  nunc,  ut  videtur.  quam  prius,  sed  aliter  se  habct  secundum 

Sed  contra  :  situm. 

Philosophus  dicit,  quod  motus  luminis  Ad  aliud  dicendum,   quod  secundum  Adobj 

in  diaphano,  et  motus  coloris  ad  visum  dicta  Sanctorum^  quibus  absque  dubio 
est  in  nunc,  ideo  quod  sunt  in  medio  se-  consentiendum  est,  corpus  gloriosum  est 
cundum  esse  spirituale  :  sed  magis  spiri-  cum  quolibet  alio  corpore  in  eodem  loco, 
tualia  sunt  corpora  gloriosa,  et  prsecipue  nec  cxcludit  ipsum  :  sed  hoc  non  est  in 
coi-pus  Chrisli  :  ergo  videlur,  quod  mo-  quantum  est  corpus,  *sed  in  quantum  glo- 
vctur  in  nunc.  riosum  :  ct  hoc  reputo  esse  miraculum, 

et  de  his  quibus  dat  nobis  gloriam  Doxui- 
SoLUTio.  Absque  dubio  credendum  est,  nus  :  sicut  in  multis  aliisfacit  in  corpore, 
quod  Christus  localilcr  motus  est  ascen-  scilicet  quod  corpus  elementatum  sit  im- 
dendo,  etquod  adhuclocaliter  potest  mo-  mortale  ct  impassibile,  fulgens  septies 
veri  secundum  suam  voluntatcm  :  et  ma-  plus  quam  sol.  Unde  Deus  qui  potest  fa- 
gis  placct  Deohic  fidelisignorantia,  quam  cere  plus  quam  possumus  intelligere,  dat 
temeraria  scientia,  vel  mendacii  figmen-  ei  hoc  quod  cum  alio  corpore  sit  in  eo- 
tum.  Quidam  enim  dixerunt  non  debere     dem  loco. 

esse  motum  corporum  gloriosorum.  Alii         Ad  inductam  autem  demonstrationem, 

dicendum  quod  non  sunt  lineee  pi'opor- 
tionabiles  in  natura  corporis  :  et  ideo 
non  tenent  bujusmodi  rationes   physicae. 


finxerunt  mendacia  ad  solvendum  incon- 
venientia,  scilicct  quod  corpori  debeatur 
locus,  non  ex  quantitate,  sed  ex  grossitie 
et  repletione  loci  :  quod  absurdum  est 
diccre. 
Adobject.i.  Unde  diccndum  ad  primum,  quod  cst 
divisio  secundum  rcm,  et  haec  repugnat 
corpori  incorruptibili  :  ot  est  divisio  se- 
cundum  ralionem,  scilicct  habere  ratio- 
ncm  lermini  a  quo,  et  termini  ad  quem  : 
sicut  habet  omne  quod  esi  in  mcdio,  se- 
cundum  quod  est  moium  :  et  hsec  non 
repugnat  :  quod  de  facili  probari  potest : 


qu 


An  iD  quod  ulterius  quaeritur  de  tem-  ^^ 
pore  :  dico  quod  movetur  sicut  vult :  et 
bene    puto,  quod  habet    in  potestate  in 
nunc  et  in  tempore  moveri, 

Ad  m  auiem  quod  objicilur,  quod  sit  Ad  ol 
motus  divisibilis  secundum  medium  :  di-        ' 
cendum  quod  hoc  non  impedit  quin  pos- 
sit   moveri  in  nunc :    quia  vincit  virtus 
movens.    Sicut    etiam    probat  Philoso- 
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phus,  quod  omnis  vlrlus  infinita,  sicut 
ma^niludo  aut  multiludo,  excellit  onine 
finilum  :  el  ita  moveret  in  nunc,  si  talis 
virlus  esset,  sicut  ipse  probat  il)idem.  Ila 
dicendum,  quod  viiius  movens  in  cor- 
por(!  Cliristi,  non  est  proporlionala  alicui 
polentiae,  quantumcumque  veloci  :  et 
ideo  vincit  spatium  ut  faciat  transitum 
in  nunc  si  vult,  et  in  tempore  si  vult. 
Tamen  talia  sunt  occulta  nobis  :  et  ideo 
niliil  de  dictis  assero,  nisi  quod  Sa.ncto- 
rum  auctoritates  tradunt,  scilicct  quod 
moventur  corpora  illa,  ct  quod  non  ob- 
stant  eis  alia  corpora. 


AHTICULUS  X. 

A?!  post  resiirrcclioneyn  Christus  cum 
fidelihus  mansil  quadracjinta  dies  in 
terris  ? 


Ultimo  quaeritur  de  tempore  ascensio- 
nis. 

1.  Conversatus  est  enim  cum  discipu- 
lis,  ut  habetui-  in  principio  Actuum  ', 
per  dics  f/uadraf/i)ita  apparens  eis,  rt  /o- 
quens  de  regno  Dei.  Cum  i|,nlur  alia  cor- 
pora  statim  ad  locum  sibi  connalurah'm 
movcantur,  vi(h'tur  quod  violenter  deti- 
nuerit  sui  corporis  evohitionem. 

2.  Prtelerea,  Cum  liberati  de  inferno 
secum  de  inferno  exicrunt,  numquid  i[)si 
antc  eum  asccnderunt  ?  Vidtitui",  (piod 
non  :  (piia  IMichavis  })roj)helavit  dicens, 
quod  ipse  asccndct  /)andcns  itcr  antc 
eos  '■'. 

Skh  An  uoc  el  bujusmodi  dicendum 
est,  quod  ipse  pcr  qua(b'a^inla  (Ues  fiiit 
in  torris,  ut  aj^paritionibus  (b»ccrel  lidcm 
Apost()h)s^    et    j»robaret    resurrectionem 


gloriosam  ejusdem  corporis,  quod  oculis 
suis  mortuum  viderant :  et  hoc  probari 
habet  in  fine  Ubri  quarti  Senteniia)'um, 
ubi  erit  sermo  de  argumentis  resurre- 
ctionis  factis  per  apparitiones  decem,  quaj 
colbguntur  ex  quatuor  Evangebis.  Et 
sequitur  illud  solum  dc  suo  corpore 
quod  movere  quo  vult  habet  in  sua  po- 
testate,  ct  non  debetur  ei  locus  propter 
nccessitatem  sui,  sed  ex  congruentia  tan- 
tum  :  et  ideo  secundum  ordinem  redem- 
ptioni  debitum  et  utilem  debebat  dillerri 
ascensio. 

Ad  ALiuD  dicendum,  quod  omnium 
opinio  dicit,  quod  nullus  ascendit  antc 
Christum  :  et  hoc  verum  est.  Utrum  au- 
lem  cum  Cliristo  fuerint,  ubicumque 
ipse  apparuit  ApostoHs  (quod  ego  credo 
esse  verius  propter  jucunditalem  quam 
habebant  in  praesentia  ilUus  corporis  quo 
redempti  erant)  aut  in  paradiso  fuerint 
per  quadraginta  dies  iUos,  quod  quidam 
aUi  dicunt,  non  est  temerarie  asseren- 
dum,  sed  opinari  sine  periculo  utrumque 
polest. 


Ad  2 


ARTICULUS  XI. 

Corrigia  calcca))icnti  ct  ossa  rcqis  Idu- 
mxie  quid  sig)iificc)it  ? 


Deinde  quiTriturde  ultimo  verbo  quod 
dicit  iMagister  quasi  per  modum  epilogi, 
ibi,  D,  §  2  :  «  Ihcr  dc  rorrigia  calrra- 
))trnfi,  etc.  » 

Ouid  enim  hic  dicatur  corrigia  '.'  (juid 
ca/cctDncntuin  ?  (juid  rex  /dum.Vrr  ?  eif 
Qua'  ossa  rjus  ?  et,  Quomodo  i)ucndu)i- 
lur  usque  ad  cine)'cs  ? 

SoiATio.  Diicndum,  (luod  calceamoi-     soluUo. 


'  Afl.  I,  :i  :  QuiliHA,   scilicft    ilisi'i|>ulis,   pr.r-      (•/<,  rl  loiiitntf  i/c  mjno  Dri. 
liuil  st'i/».s»m  rir?(//i  jiost  passiottcm  $ii(tin  iit  vntl-  '  .Miili.  ii,  i;j. 

tis  (ti-gumcntix,  per  dics    quadr^tijinta   ajipaicns 

XXTUI 
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tum  osl  liunianilas  rcgcns  pcdcni  divi- 
nilalis,  qui  solus  stans,  oninia  suslenlat 
sacco  hujus  morliciniE  et  aniinalis  pellis. 
Corriijia  aulcm  ligans,  est  unio  duaruni 
naturaruni  in  singularitateni  pcrsonae. 
Rex  aulem  Idunvece,  Cliristus  rex  mundi 
per  conformitatem  sanguinis  :  quia  carni 
et  sanguini  communicavit.  Et  Idumeea 
sangui)iea  interpretatur,  sicut   Psalmista 


dicit :  1)1  Idumxam  extcndam  calcea- 
menlum  meurn  '.  Ossa  autem  sunt  ca 
quaj  fortiora  sunt  ad  intelligendum  inter 
sacramenta  humanitatis  ejus.  Ad  ci)ie- 
rem  autem  iiicoidi,  cst  igne  fervoris  stu- 
dii  per  rationes  usque  ad  minima  velle 
investigare.  Et  hoc  non  est  faciendum, 
ut  dicit  Magister. 

Et  sic  patet  distinctio  XXII. 


'  Psal.  Lix,  10. 
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DISTINCTIO   XXIII. 


Dc  virlufibus   fhcolojjicis,   ct   priiiio   «ic   fi<Ic  qiiaiifiiin   ad    ejjus 

essculiaiii. 


A.  Si  Christus  hahuerit  fidem,  ct  spem,  ut  charitatem  ? 


I 
I 


I 


Cum  vero  supra  perhibitum  sit,  Christum  plonuni  gratia  fuisse,  non  est 
supervacuum  inquirere,  utrum  fidem  et  spem  sicut  charitatem  habiierit. 
Si  enim  his  caruit,  non  videtur  plenitudinem  gratiarum  habuisse. 

Ut  autem  ha^c  qutcstio  valeat  aptius  e-vpbcari,  de  Iiis  sinyulis  aliqua  in 
mediurn  profcrenda  sunt :  et  j)rimum  de  ^^^/6',  secundum  mensuram  cujus 
pr(Cce[)it  Apostolus  unicuique  saj^ere  '. 


ibi,  A,    «  Sed  jam   distributio  dccalogiy 
etc.  » 

Adhuc  prior  harum  dividilur  in  pnrtes 
Divisio  TKXTUs.  duas  :    in  quaruni  prinia  Mai^ister  tradit 

scientiam  Iiorum  Iiahiluum  sij^illalim.  \\\ 

secunda    autem   aj^it  de  connexione  eo- 

«    Cum    rcro     supra   pcrhihihott    si/,      rum  :    o\      ha'c    iiicij)il    inh-a,     distinct. 

Christuiit  /t/c/iuni  f/ratia  /uissr,  (^U\  n  X.XXVI,  il)i,    A,    «    Solrt  eliam   t/u.vri, 

Ilic   incipil  [)ars  illa  in  ([ua  iiy^d  dc  rc-      ['trum   virtu/r.\   ita  sint  sihi   roNjuiwta', 

[)arantil)iis    Idiinalilcr   ordinatis    ad    ac-      etc.  » 

tuin,  ct   non   contra    [)cccali    dcfcctiim  :  Adliuc  [)iiina  dividitiir  iu  duas,  sccun- 

sicut  in  ()iinci[)i()  hujus  lihri  dictum  cst.  diiin  (hqdiccm  ralinncm  Iiabiluum.  Sunl 
VX  dividitnr  in  dinis  [)artcs  :  in  ([ua-  cnim  virtutcs  Ac  (juil)us  ai;it  primo  :  el 
riiin  [)rima  a^it  dc  hahililius  {^ratilicauli-  snnt  dona  Ac  ([uihus  ai^it  sccinido  :  ct 
htis  cl  rc[)arantil)us.  In  secunda  aulcm  Ikcc  i!U'i[)it  distincl.  \.\XIV,  ilii,  .v, 
t\r  [)ra»ceptis  (jna*  respiciunt  o[)cra.  I",t  ((  \if/ir  fir  septrm  donis,  etc.  » 
h;ec  inci[)it  inlVii,   di.slinclionc    .WWII,  .Vdliiic   [)rior  dividilur  in  duas.  S(M-un- 

'  A(I    l{on);ni.   xii,  .1 :  Diro...  oiimidus  qui  $uiU      scd  anperc  ad  aobrietalcm,  ct  unicuiquc  sicul  Dcus 
intcr  vos,  non  plus  sapcrc  quain  oportcl  sapcrc,       divisit  mcnsurainfidci. 
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(hun  cliio  gonora  virluluin  llieoloyica- 
runi,  (lc  quibus  scilicct  aj.iilnr  i>rimo  :  et 
curdinalimn,  dc  quibus  a^it  secundo,  in 
dislinct.  X.WIII,  ibi,  A,  «  rosl  pr.T- 
dicta,  ile  (/ualnor  virlKlibus,  etc.  » 

Prima  dividilur  in  tres,  sccundum  tres 
virtules  tbeologicas  :  ct  prima  esl  de  llde  : 
et  secunda  dc  spe,  quae  incipit  dislinct. 
XXVI.  ibi,  A,  ((  Est  aulem  spes,  elc.  » 
In  terlia  autem  de  charitate,  quai  inci- 
pit  distinct.  XXVII,  ibi,  A,  «  Ciim  aulem 
Chrislus  fidem  et  spem   nun   habuerit, 

etc. 

Tractatus  de  lide  dividitur  in  tres  par- 
tes  per  tres  distinctioncs :  in  quarum 
prinia  Magister  duas  fidei  diffinitiones 
explanat.  In  secunda,  quffidam  dubia 
circa  exph\nationem  illam  movet  et  sol- 
vit,  quse  incipit  distinct.  XXIV,  ibi,  A, 
«  IJic  quseritur,  Si  fides  tantum  de  non 
visis  est,  etc.  »  In  tertia,  agit  de  fide  se- 
cundum  stalum  fidelis  in  quo  est  :  et 
haecincipit  distinct.  XXV,  ibi,  A,  ((  Prse- 
dictis  adjiciendum  est,  etc.  » 

Praesens  distinctio  dividilur  in  tres 
partes :  in  quarum  prima  Magister  con- 
tinuat  se  In  secunda,  ponit  unam  dis- 
tinctionem  Augustini,  cum  sua  diflini- 
tione,  ibi,  B,  «  Fides  est  virtus,  etc.  » 

In  tertia,  ponit  aUam  diffinitionem 
cum  sua  exi^lanatione,  ibi,  H,  ((  Ait  enim 
Apostolus  :  Fides  cst  substantia,  etc.  » 

In  secunda  harum  partium  facit  Ma- 
gister  duo.  Primo  enim  ponit  Magister 
fidei  diffinitionem  :  et  hoc  in  secundo  ca- 
pituloistius  distinctionis.  Secundo,  ponit 
explanationem  :  et  hoc  in  quinque  capi- 
lulis  sequentibus.  Et  hoc  incipit  ibi,  C, 
«  Accipitur  autem  fides,  etc.  » 


ARTICIJLUS. 


In  c/uo  genere  est  virtus  fidei  ? 


Incidunt  multee  quaestiones  hic  in 
Littera  :  sed  ante  Lilteram  sunt  duse, 
scilicet  in  quo  gencre  sit  virtus  fidei? 

Et,  Utrum  sit  virtus,  vel  non? 

Ad  primum  videtur  sic  objici  posse  : 

1.  Omnis  speculatio  veri  est  in  genere 
scientiee :  fides  est  speculatio  quaedam 
veri :  ergo  est  in  genere  scientiae.  Proba- 
Tio  primae  est,  quod  scientia  est  habilus 
perficiens  intellectum  quoad  speculatio- 
nem  veri.  Secunda  vero  probatur  pcr 
hoc  quod  fides  videt  verum  (ut  dicit 
Apostolus)  per  speculum  in  eenigmate  '. 
Videre  autem  est  speculari  quodam- 
modo. 

2.  Item,  Hugo  de  sancto  Victore  : 
«  Fides  est  assensio  primte  veritatis  in- 
fra  intelligentiam  veritatis,  et  snpra  opi- 
nionem  constituta.  »  Constat  autem,  quod 
extrema  sunt  in  genere  scientiae  et  co- 
gnitionis.  Ergo  videlur,  quod  et  me- 
dium.  Sed  medium  est  fides  :  ergo  fides 
est  in  genere  scientiae. 

3.  Item,  Dicit  Philosophus,  quod  opi- 
nio  juvata  rationibus  fit  fides  :  ergo  fides 
est  in  eodem  genere  cum  opinione  :  opi- 
nio  autem  est  scientia  quaedam  :  ergo  et 
fides. 

Idem  accipitur  per  Boetium,  qui  dicit, 
quod  argumentum  est  ratio  rei  dubiae 
faciens  fidem.  Quidquid  autem  facit  ar- 
gumentum  in  genere  scientiae,  fides  est: 
ergo  est  in  genere  scientiae. 

4.  Item,  Ad  Roman.  x,  17  :  Fides  ex 
auditu,  auditus  autem  per  verbum 
Christi.  Sed  Gregorius  dicit,  quod  in- 
tellectum  Deus  dat,  cum  de  auditis  men- 


'  I  ad  Corinlh.  xui,    12  :    Videmus   nunc  pcr      speculum  in  xnigmate. 
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tern  illusltat.  Illa  autem  illuminatio  quae 
est  ex  audilis,  est  in  g-enere  scientife. 
Ergo  et  Hdes  quae  generatur  ex  audilu 
illo,  ut  dicit  Apostolus;  ergo  fides  est  in 


contra. 


genere  scientiae. 
Sed  contra: 


I.  Xihil  est  scientia,  quod  habet  con- 
Irarietatem  ad  vitium  :  fides  autem  hahet 
contrarietalem  ad  vitium  :  ergo  fides  non 
est  in  genere  scientioe.  Prima  patet  per 
se  :  quia  virtus  aliquo  modo  a  nobis  esl, 
et  nos  sumus  causa  ejus,  vel  Deus  :  scd 
scientia  est  a  re.  Et  similiter  scientia  non 
liabet  oppositionem  nisi  ad  ignorantiam  : 
et  haec  est  oppositio  privationis  et  habi- 
tus  :  sed  fides  conlrarium  habet  habitum 
infidelitatis,  qui  vitium  est. 

2.  Item,  Nulla  scicntia  est  ejus,  cujus 
nulla  est  ratio,  et  quod  non  est  manife- 
stum  per  seipsum  :  credibilis  autem  nul- 
la  est  ratio  prohans^  et  non  manifesluni 
per  seipsum,  ergo  credibilis  nulla  est 
scicntia  :  sed  fides  est  credibilis  :  ergo 
fidcs  non  est  scicntia.  Prohatio  prima^  : 
Omnis  scientia  vel  est  principii,  vel  con- 
clusionis  :  principii,  sicut  cjus  quod  est 
manifestum  pcr  seipsum  :  conclusionis 
aulem,  sicut  ejus  de  quo  est  ratio  pro- 
bans.  Puoratio  secundie  est,  quod  credi- 
bile  cst  ullra  rationem  nostram  elevatum, 
nec  per  se  est  manifestum  nobis,  sicut 
quod  Deus  cst  triiius  et  unus,  per  diclum 
(ircgorii,  diccntis,  quod  «  lides  non  lia- 
het  merilum,  ubi  humana  ralio  pra'bet 
experimenlum.  » 

.,  SoLUTio.  Dicendum,  (luod  fides  non  csl 

in  gencre  scicnlia',  sicut  probanl  ulliiiKe 
rationes.  l/icel  cniin  liaheat  cognilioncni, 
tanien  ilia  in;igis  orilur  cx  alTcctu,  (|iiani 
ex  ralione.  Unde  .Vugustinus  :  «  (la'lcra 
[loteslhoiuo  laccrc  nolons,  credcrc  autciii 

W  non  nisi  volcns.  »  Uiidc  scicndum,  ([uod 
duohiis  inodis  se  liabct  intcllectus  ad  vo- 
lunlatcni  :  antccedentcr,  ct  conseciiicntcr. 
Antecedenter  hahct  se  respectu  ([iioriiin- 
dam  cognoscibilium,  atl  ([ii;c  (>\  ijisis  vcl 
ex  nitione  potesl  cogi  ;mI  consensuni. 
Consequcnlcr  respectu  quoruiudam  alio- 


rum  ad  quorum  consensum  non  com- 
pellilur  nisi  ex  voluntate  iibera  velit,  eo 
quod  lalianon  sint  apparentia  sibi,  et  de 
talihus  est  fides  :  et  ideo  consueverunt 
Magistri  dicere,  quod  cognitio  in  fide  cst 
materialis,  et  afTeclio  formalis. 

DiCENDUM  ad  primum,  quod  non  omnis  ^^  ^ 
spoculatio  veri  in  genere  scienliae  est  : 
sed  speculatio  veri,  in  qua  ea  qua?  sunt, 
scientiae  perfectiva  sunt  formalitcr,  ut 
medium  prohans,  et  verum  considera- 
tum  quod  sit  verum,  quod  est  princi- 
pium  scicntiiu,  sicut  in  universaiibus- 
Quare  non  sequitur,  qiiod  fides  sit  in  ge- 
nere  scientioe  simpliciter,  nisi  sicut  pra- 
clica  scientia  dicitur  scientia  :  ct  hoc  non 
est  esse  scientiam  simpliciter,  sed  per- 
mixtam  affectui,  qui  dominatur  in  ea  et 
informat  eam. 

Ad  ALiuD  dicendum,  quod  Magister  Ad  2. 
Ilugo  vocat  scientiam  veritatis  visioneni 
faciei  ad  facicm,  opinioncm  autcm  vocat 
credihilia  qucedam  iii  sacra  Scriptura,  de 
quibus  sine  periculo  dubitalur  :  ut  quod 
infra  ponit  Magistcr  in  Liltera,  utruin 
(ides  formata  fiat  informis.  Et  patct,  quod 
ista  nonsimpliciter  sunt  in  genere  scien- 
tiae  :  quia  afTectus  dominatur  in  illa  scien- 
tia  vcritatis,  ncc  ita  fiucluatsicut  opinio  : 
quia  sciens  veritalem  assentit  ci  quod  vi- 
dct,  0[)inans  timct  contradiclionem,  cre- 
dcns  autem  asscnlit,  scd  rationcin  assen- 
sus   sui    non  vidct. 

Ai)  Ai.iuD  diocndum,  qiioil  //\A'.v  acci[)i-  ^j  ^ 
tiir  niultis  modis,  scilicet  pro  veritalc 
([ii;indo([uc,  qua^  est  in  promissis  :  siciil 
(liciliir,  Dcus  lidclis,  cl  [)i(i[)lict;c  lidclcs. 
Ihidc  .\[)ostolu^,  I  ;id  C.oiinth.  \,  \'.\  : 
/''idrlis  Dcua  rst,  (jtti  nnii  patictur  vns  tni- 
tiiri  siipni  i(l  i/uni/ /intcstis,  cto.  El,  Eccli. 
\\\vi,  IS  :  /)ii  iiirrrri/nn,  Domiiir,  sitsti- 
iirntilms  /r,  iil  jnnji/irt.r  ttti  /ii/r/rs  inre' 
niniitiir.  (Ju;in(lo([iic  ;icci[iitiir  [iro  ccrti- 
tiidinc  coiiilusionis  li;ihil;c  cx  cciiitiidino 
[irinci[)ioriiiu  ;irguincnti.  lU  dicitur  ;u- 
gumcntum  ratio  roi  (liil)i;o,  id  cst,  ([u;o- 
slioiii,  ([Uio  suhjoclo  o;idom  ost  oinn  con- 
clusiono,  faciens  lidom.  I'^t  sic  sumitur 
cti;ini  ;ib  .\ri8lotolc,  quod  tides  osl  ()])inio 
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juvata  ralioniLus.  Ouandoquc  accipilur 
j)ro  legalilalc  inlcr  liomines  :  sicut  lidc- 
les  dicunlur  liomincs,  sicut  dicitur  ami- 
cus  tidclis,  vcl  socius  lidciis.  IJndc  in 
IVovcrb.  XX,  0  :  Multi  humines  miscri- 
cordes  vocmitur  :  virum  autem  fidelcm 
quis  iuvcfiict  .^Quandoquc  accipitur  fides 
pro  liducia  secura,'  conscicntiae,  sicut  dicit 
Apostolus,  ad  Ronian.  xiv,  23  :  Omnc 
quod  uon  cst  cx  fide,  peccatum  est.  Et 
sic  eliam  accipitur  apud  vulgus.  Quando- 
que  in  opcribus  :  sicut  dicit  Damasce- 
nus,  quod  fide  agricola  scindit  et  seniinat 
lerram  :  liabct  enim  liduciam  fructus. 
Et  aliis  modis  accipitur.  Sed  in  quoestio- 
ne  ista  non  est  lides  accepta  nisi  pro 
consensu  primae  veritatis  in  articulis  non 
apparcntibus  rationi. 

Ad  ALiuD  dicendum,  quod  auditus  su- 
mitur  ibi  generaliter  pro  omni  quod  in- 
ducit  ad  iidem  :  sicut  auditus  verbi,  ct 
visus  miraculi,  ct  hujusmodi  :  scdhujus- 
smodi  non  causant  consensum  in  fide, 
sed  tantum  inducunt  cogitatum  de  credi- 
bili.  Et  quia  non  sufficienter  probant, 
ideo  non  deserviunt  fidei  nisi  ex  parte 
materialis  partis,  quae  est  tenuis  cognitio : 
et  formaliter   perficitur  ex  parte  affectus. 


ARTICULUS  II. 


An  fidcs  sit  virtus  ? 


Secundo  quceritur,  Lltrum  fides  sitvir- 
tus,  vcl  non  ? 

Et  videtur,  quod  non  : 

1.  Dicit  enim  Tullius,  quod  «  virtus 
est  habitus  voluntarius  per  modum  natu- 
rae,  rationi  conscntaneus  :  »  fides  autem 
nec  habilus  voluntarius  esse  videtur, 
quia  non  est  in  voluntate  :  nec  etiam  per 
modum  naturee,  cum  natura  non  incfinet 
per  modum  cognitionis,  fides  autem  sit 
cognitio  qusedam  :  ergo  videtur,  quod 
fides  non  est  virtus. 


2.  Itcm,  Pliilosoi)hus  dicit,  quod  «  vir- 
tus  cst  in  passionibus  ot  operationibus 
optimoium  operativa  :  »  (idcs  autcm  ncc 
in  passionibus  est,  ncc  in  opcrationibus, 
ut  videtur  :  quia  opcrationes  sunt  super 
aliquod  cxtra,  et  in  materia  delerminata  : 
nec  est  optimorum  operativa,  scd  potius 
innitilur  vero  :  ergo  videtur,  quod  fides 
non  sit  virtus. 

3.  Item,  DicitPhilosophus  in  II primas 
philosophiss,  quod  «  linis  intelligentiae 
speculativae  est  verum,  practicee  vero 
opus  :  »  sed  sicut  se  habent  potentise,  ita 
et  habitus  perficientes  potcntias  :  ergo 
omnis  habitus  cujus  fmis  est  verum,  est 
in  intellectu  speculativo  :  fidcs  autem  est 
habitus  cujus  fmis  est  verum  :  ergo  fides 
est  in  intellectu  speculativo  :  sed  in  in- 
tellectu  speculativo  non  est  virtus  aliqua  : 
ergo  lides  non  est  virtus. 

4.  Item,  Non  videtur  esse  verum  quod. 
dictum  est,  quod  fides  est  in  intellectu 
prout  consequenter  ordinatur  ad  volun- 
tatem  :  quia  omnem  motum  voluntatis 
et  affectus  prsecedit  affectio  per  cognitio- 
nem  :  prius  enim  fit  nuntiatio  affectui, 
et  postea  surgit  affectus  in  id  quod  nun- 
tiatur  :  ergo  videtur,  quod  fides  cum  nun- 
tiet  divina,  et  aperiat  oculum,  sicut  dicit 
Augustinus,  sit  prior  omni  affectu  :  ergo 
non  habet  nisi  id  quod  cognitionis  est  : 
ergo  non  est  virtus  :  quia  nulla  pura  co- 
gnitio  est  virtus,  eo  quod  nuUo  modo  est 
a  nobis  :  licet  enim  consentiamus  vero 
cognito,  hoc  non  est  a  nobis,  sed  a  rei 
veritate  cogente  rationem. 

Si  forte  dicas,  quod  fides  est  veri  per 
modumboni,  et  ita  est  in  intellectu  pra- 
ctico  :  hoc  non  potest  esse  verum  :  quia 
sic  verum  in  (ide  esset  materiale,  et  bo- 
num  formale  :  ergo  quoad  formale  in 
objecto  non  distingueretur  a  charitate, 
cujus  fmis  et  objectum  est  bonum  :  ergo 
fides  et  charitas  non  differrent  nisi  mate- 
rialiter,  quod  falsum  est. 

Si  autem  dicas,  quod  differrent  in  hoc 
quod  verum  est  bonum  rationalis  poten- 
tiee,  et  quoad  hoc  fides  tendit  in  ipsum  : 
sed  hoc  iterum  nihil  est  ;  quia  nulla  po- 
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tcntia  cst  adeo  speculativa,  quin   lialjcat  Solltio.  Dicendum,  quod  fides  est  vir-     Soiuiio. 

finem  :  et   ille   secunduin  quod  est  finis,  lus  tlieolo<;ica.  Sunt  enim  virlutes  tlieo- 

ita  est  bonum  illi  polentite,  et   desideia-  logicae  immediale   ordinanles   in   Deum, 

lus  ab  ipsa  :   el    sic   jam   omnis  scientia  sicut  cardinales  ordinanl  in  medium  pas- 

virlus  efliceretur,  quod  falsum  est  :  ergo  sionum  et  operationum  laudabilium  :  et 

lides  non  est  virtus.  ideo  aliter  et  aliler  ista?  babent    suas   re- 

Sed  co.ntra  :  ctitudines  :   quia  cardinales  dicuntur  re- 

I.  Omnis   habitus    movens    potentiam  clffi  ex  actu,  vel  ex  appropinqualione  ad 

non  permodum  artis  et  scientia),  sed  pcr  medium,  et    curvum  earum   oppositum, 

modum  naluroe  (ut  vult  Tullius)  est   vir-  est  deflexus  in    superfluum    vel    diminu- 

tus  :  lides  est  talis  babilus  :  ergo  lides  est  tum    :    rectiludo    autem    tbeologicarum 

virtus.  Prima  scribitur  a  Tullio.  Seclnda  consistit  in  recto  ordine  in  linem,  secun- 

probatur  pcr  antedicta  :  quia  babitus  qui  dum  quod  cst   ratio  beatitudinis  in  vero 

est  ars  et  scientia,  babet  rationes,   et  in-  et  bono  ct  indeficienti,  alto  et  arduo  :    et 

nititur  illis  :  fides  autem  non  habet,  nec  obliquatio  illi  opposita,  est  defiexus  a  fine 

innitilur  eis  :  ergo  movet  per  modum  na-  ad  bonuin  commutabile.   Sic    igitur  dici- 

turae,  sicut  grave  deorsum,  et  leve    sur-  mus,  quod  fides  cst  una  virtulum  theolo- 

sum,  praeter  hoc  quod  cognoscat  ratio-  gicarum. 

nem.  Ad  puimum  ergo  dicendum,  quod  virlus      Ad  i- 

2.  Ilem,  Virtus  (ut  dicit  Philosopbus)  non  dicitur  babitus  voluntarius,  eo  quod 
est  dispositio  perfecti  ad  optimum  :  fides  omnis  virtus  sit  in  voluntatc  sicut  in  sub- 
autcm  omnc  quod  perlicit  el  disponit,  jecto  :  sed  potius  ideo,  quia  in  opere 
ordinat  ad  optimum,  quia  ad  Deum  :  er-  virtutis  et  generationisbabitusprincipium 
go  fides  est  virtus.  movcns  cst  voluntas  :  el  hoc  sane  dicitur 

3.  Item,  Omne  id  quod  est  principium  in  consuctudinalibus  :  sed  voluntas  in 
juslificationis  et  purificationis  cordis,  est  theologicis  et  infusis  ad  minus  coopcra- 
viitus  :  fides  est  bujusmodi  :  ergo  est  tur  per  consensum.  Similitcr  fides  est  in- 
virtus.  PnoiJATio  primse  :  quia  nihil  justi-  clinans  per  modum  naturce  :  quia  non 
ficat  nisi  quod  formaliter  contrariatur  habet  rationem  sufficicnlem  conscnsui, 
impuro  peccati :  et  hoc  est  etiam  tantum  et  si  baberet,  non  tamcn  innititur.  Inde 
virlus.  Secunda  scribilur,  Act.  xv,  1)  :  in  scientia  et  arlibus  ratio  esl  causa  con- 
Fide  piirifiains  corda  conan.  VA  Augu-  sensus,  et  prius  acci[)itur  ratio  ut  postea 
slinus  dicit,  quod  fides  est  qua  juslifica-  consentiatur  :  in  lide  autcin  esl  e  contra- 
mur.  Kt,  ad  Roman.  iv,  11  :  Sif/nnm  ac-  rio  :  prius  enim  consentitur  prima?  vcri- 
cepil  circumcisio)iis,  siynaculum  juslitia'  tali  propter  sc,  el  postea  quaMitur  ratio 
fidei  ([ux  erat  in  pra'putiu.  ul  alicpialiter  intelligatur    creditum  :    ct 

4.  Itcm,  Augustiiuis  dicil,  quod  fidcs  postiiuam  inventa  est,  adbuc  non  iiiniti- 
est  virtus  :  et  ponilur  in  Littcra.  tur  ei  lidcs  :  ct  ideo  patct,    quod  lotuiu 

;').  ll(;iu,   A|)ostolus    ad    llebr.  .\i,    0  :  cx  libcrtatc  voluntatis  procedit,  (luod  fa- 

Sine  lidc  iinpossibile  csl placcrc  Dco.  l!t,  cil  lidcm  asscnlire  :  ct  idco  inclinat  iit  na- 

Eccli.  XLV,  4  :  /n  fulc  ct  lcnitatc    ipsius  lura. 

sanctuui  fccit  illuni.  VA,  ad  mulicrcin  (pia*  An  ,\i.ii  i»  iliccndum,  (juod  Philosophus       ^^^  ^ 

erat  in  lluxu    sanguinis  ab   annis  duodc-  hxjuitur  de  politicis  ot  consuctudinalibus, 

cim,  I.uc.  viii,  i(S  :  Fidcs  tua  tc  salcam  et  non  dc  intcllcctuali  virtute  :  quia  etiain 

fecit\  El  quia  lola  Scriptura  boc  claiuat,  in  V  /■.'t/iicoruni.  dat  aliam  doctrinam  dc 

idoo  ista  sufliciant.  inlcllcclu    ct    prudcntia   ct  ^sovr.T..  (juam 

ipscdedildc  castilalc  ct  fortitudinc.  Vei 

'  01",  Malllv.    i\,  2C  ;    .Marc.    v,    3i,  ol  .x,  .ii  ;  I.u.-.  vii,  30,  xvii,  19,  cl  xviii,  42. 
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polcstdici,  quod  lidcs  Iiabct  opus  inlc- 
rius,  quod  csl  tcndorc  in  vcritatcm  pri- 
mam,  ct  in  illa  j)olcntia  opcratur  opli- 
rnum  :  scd  non  liabct  passioncs,  quia  non 
omnis  virlus  cst  in  passionibus  propric 
loqucndo. 

Ad  3.  Ad  ALiuD  dicendum,  quod  cst  verum 
linis  spcculationis,  quod  cst  ut  princi- 
pium  scicntifle  rci  :  et  hoc  cst  quasi  mo- 
tum  a  rc  ad  intellectum,  ct  consistit  in 
universali  ratione  rei  :  ct  est  verum  bea- 
tificans  intcllectum,et  hoc  est  verum  ex- 
tra  intcllectum,  in  quod  ^ipsc  tcndit  :  et 
non  esl  ralio  rci,  sed  potius  res  summa, 
et  una  lux  fclicitatis  aeternse  :  et  illa  lux 
est  finis  intclligentiie  airectee  circa  ipsum 
vcrum.  Undc  bene  concedo,  quod  nulla 
est  solutio  dicentium,  quod  fides  est  in 
verum  pcr  modum  boni  :  hoc  enim  est 
impossibilc,  cum  innitatur  primse  veritati 
propter  sc  :  si  enim  lenderct  in  eam  in 
ratione  boni,  jam  non  inniterctur  ei  pro- 
pterse^  sed  propter  bonum,  quod  falsum 
est.  Et  ideo  dictum  Philosophi  non  im- 
pedit  nos  :  quia  verum  de  quo  ipse  dicit, 
est  £equivocum  ad  finem  fidei. 

Ad4.  Ad   ALiuD  diccndum,  quod  dictum  est 

supra,  quod  hoc  necessarium  est  quoad 
consensum,  qui  est  substantia  actus  fidei : 
quia  illa  est  post    aliquam   cognitionem 


ad  quam  cfficaciter  tendit  voluntas  per 
conscnsum  :  scd  verum  quod  cst  acccptio 
credibilis  pcr  auditum,  pr.Tccdit  afTe- 
ctum  :  sed  illc  inlellcctus  non  est  nisi 
quid  est,  quod  dicitur  per  nomcn  crcdi- 
bilis,  accipiens  :  et  ideo  non  per  rationcra 
probantcm,  quod  vel  quare  ita  sit  :  scd 
libera  voluntate  consentit.  Et  sic  patet, 
quod  ralio  non  procedit  nisi  de  intellectu 
qui  cst  quid  est  quod  dicitur  per  nomen. 
Tamen  si  quis  subtiliter  vcllet  distin- 
guere,  posset  dicere,  quod  est  intellectus 
ut  intellcctus,  ct  in  illo  nulla  virtus  est  :  et 
est  intellectus  ut  est  per  extensionem  ad 
opus  :  et  haec  cxtensio  fit  duobus  modis. 
Primo  modo,  quia  affectus  principatur  in 
eo  qui  facit  inquiri  operabilia.  Alio  mo- 
do,  quia  forma  accepta  ab  ipso  est  prin- 
cipium  operis  et  scientise  :  et  sic  exten- 
ditur  in  affectum  modo  primo,  et  verum 
scibilc  in  bonum  operabile  modo  secun- 
do.  Et  iste  est  inlellcctus  practicus  in 
quo  sunt  virtutes  qusedam,  ut  prudentia, 
cppovr^aic,  et  intellectus,  et  hujusmodi  vir- 
tutesintellcctuales.  Est  autem  intellectus 
veri,  cujus  consensus  principium  est  vo- 
luntas  :  et  ille  est  aflectivus  intellectus  : 
et  in  illo  est  fides  :  ct  licet  unus  sit  sub- 
jecto,  tamen  esse  suum  per  hujusmodi 
formas,  et  ratio  sua  non  est  una. 


B.  Quid  sit  fides  ? 


Fides  est  virtiis,  qua  creduntur  quee  non  videntur.  Quod  tarnen  non  de 
omnibus  qua3  non  videntur,  accipiendum  est :  sed  de  his  tantum,  quse  cre- 
dere  (ut  ait  Augustinus  ^)  ad  religionem  pertinet.  Multa  enim  sunt  quae  si 
Christianus  ignoret,  nihil  metuendum  est :  quia  non  ideo  a  religione  de- 
viat. 


*  S.  AuousTiNus,  In  Enchiridion,  cap.  b, 
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AIITICULUS  III. 

Utrum  difjinilio  fidei  secundum  Diunij- 
sium  et  Mayistrum  Ilufjoncm  sit  benc 
assifjnata  ? 


dicit,  Et  cis  vcritatem,  pro  quo  alia  trans- 
latio  habet,  «  et  in  ipsis  veritatem  ».  Si  di- 
cas/quod  locat  in  nobis  veritatem  per 
tidem  :  hoc  nihil  est  :  quia  sic  fides  locat 
per  fidem,  et  idem  operatur  perseipsum  : 
et  est  principium  operis,  et  medium  vel 
instrumenluni  :  et  hoc  non  potest  esse. 

5.    Pra;terea,    Quid    est     diclum,    per 

(idem    locari   in    nobis   vcritatem?   quia 

veritas  est  in  specie,  et  non  in  fide,  II  ad 

Corinth.  v,  7    :  Per  fidem  amhulamus, 

Deinde  quteritur  de   hoc  quod  dicitur     ct  )ion  per  speciem.  Et  ideo  dum   sumus 

in  Littera,   quod  «  fides  est  virtus,    qua      in    corpore,    peregrinamur    a   Domino, 

creduntur  quai  non  videntur.  »  sicut  immediate  ante  dixerat  Apostolus*. 

Inveniuntur    aliae     diflinitiones   juxla     Ergo  fides  potius  facit  peregrinari  a  ve- 

istam  sumpta;  :  quic  quia  fere  sunt  simi-     ritate,    quam    ponat    eam    in    nobis,    et 

les,  ideo  duas  ponemus.  locet. 

Dicit  cnim  Dionysius  in  libro  de  Divi-  (».    Ilem   quieritur    ulterius,   Quid    esl 

?iis  nominibus,  quod  «  fides  est  unicum  quod  dicit  :  In  credibili  vcritate  ?  Si  iioc 
credentium  fundamentum  eos  collocans  est  in  veritatc  credita,  sicut  innuit  alia 
veritati,  et  cis  veritatem  in  credibili  ve-  translalio,  quomodo  verum  est,  quod 
ritatc  simf)Uim  veritatis  scienliam  haben-     creduli,  id  est,  fideles  in  verilate  credita 

liabeant  simplam  scientiam  veritatis, 
cum  tot  sint  arliculi  crediti  secundum 
ulrumque  symbolum? 


tibus  credulis  '.  » 

lluyo  aulem  de  sancto  Victore  sic  : 
«  Eides  cst  certiludo  abseulium  infra 
scientiam  veritatis,  et  supra  opinionem 
constituta.  » 

Aliae  diffinitiones  infra  in  secunda  par- 
te  ponunlur. 


Ulterius  iterum  quaM-itur  de  alia  diffi-  u.ffjn.  Hug 
nitione,  quod  /ides  est  certitudo   abson-   "ciore. '" 
tium  : 

1.  Aut  enim   intollii;it   de   absentibus 
I.  Videtur  autem  non  esse  fundamoi-     loco,  aut  de  absenlibus  ralioni.  Si  primo 

tum  unicum  :  quia  eliam  humililas  fuii-  modo  :  hoc  niliil  est  :  quia  etiam  absen- 
dat.  Si  dicas,  quod  non  fundat  crcdenles  lia  loco  possunt  esse  pra^sentia  ralioni. 
ut  credentes,  sed  polius  humiles  :  hoc  Si  autem  de  absentibus  ratiiuii  :  Iioc  ad- 
nihil  est  :  quia  jam  secundum  hoc  quiu-  huc  minus  est  :  quia  non  potest  esse  cer- 
libctvirtus  esset  fundamentum,  qiiia  cha-  tum  ralioni,  quod  non  (>sl  pra^sens  ra- 
ritas  fundat  diligentem,  el  sic  de  aliis.  tioni. 

2.  Item  (juod  dicit,  /nfra  srirntiam, 
videtur  in  hoc  deficere  fides  a  ccrliludine 
virtulis  moralis,  dc  (lua  dicit  Philosophus, 
(juod  virlus  est  omni  arte  certior  :  ergo 
cliam  certior  csl  onini  scientia.  Si  orjio 
lidcs    delicil    a    certitudinc    minus    cerli, 


2.  Item,  lloc  non  vidctur  esse  verum 
quod  dicil,  Eos  collocans  vrrifali  :  quia 
potius  coUocat  in  sjteculo,  ct  in  aMiif;- 
mate,  (juam  iu  verilale. 

'').  Item,  lufra  sciiMiliam  vciilalis  cst 
lides  :  er^o  non  collocat  veritati,  hoc  est. 


iii  veritate  :  (juia  ita  habet  alia  transla-      (|uam  sil  virliis   moralis  :    sic  vidcbitur 
tio.  fidcs  miuus  ccrla,   quam  virlus   moralis. 

4.  llem,  Noc  hoc  vorum  videtur  quod      quod  absit. 


'  S.  DiONVsius,   i.ili.  dc    Divinis   iiominil»us,   .,     *  H  ad  Coriiilh.  v,  0. 
cap.  7.  .» 


110 


D.  ALB.  MAG.  OKI).  IH{MD. 


•\.  Iloin,  Ouaiv  (licit,  Sitpra  opinioncm 
constiliitn  ?  V.A  eniin  opinio  liahilus  ctr- 
litudinis  iinpcrfccta*  :  (juia  forinidul  con- 
Irariuin  cx  ilebililalo  persuasionis  :  cigo 
viilelur,  quoil  non  sil  liabilus  coniparabi- 
lis  lidei. 

i.  Itein,  Scire  opinainur  cuni  causain 
cognosciinus  priniani,  et  quoniain  illius 
esl  causa,  el  quod  iinpossibile  est  boc  ali- 
ter  se  liabere  :  numquid  supra  illam  scien- 
liam  esl  fides,  vel  infra  ?  Yidetur  enim 
quod  supra  :  quia  nos  videmus,  quod  cer- 
titudo  fidei  tam  fortis  est,  quod  anlequam 
neyetur,  eligitur  a  multis  mors,  sicut 
fecerunt  Marlyres  :  sed  hoc  non  fecerunt 
Pliilosopbi,  qui  multa  vera  sciverunt  : 
ergo  debuit  supra  scientiam  vcritalis  di- 
cere  constitutam,  et  non  infra.  Sed  con- 
TRA  :  Fides  probatur  auctoritate,  ut  in 
bac  lectione  dicitur.  Et,  ad  Hebr.  xi,  1 
per  totum,  in  Glossa.  Locus  autem  ab  au- 
ctoritate  debilis  cst,  non  faciens  nisi  opi- 
nionem  :  ergo  videtur,  quod  fidei  certi- 
tudo  sit  etiam  infra  opinionem  consti- 
tuta. 

soiutio.  SoLUTio.  Dicendum^  quod  diffmitio 
Augustini  posita  in  Littera,  etiam  a  Ma- 
gistro  disputatur  in  Littera  :  et  ideo  il- 
lam  diflerimus. 

Ad  diffin.       Ad  PRiMUM  autcm  dicimus,  quod   diffi- 

Uionysii.  .... 

nilio  Dionysii  datur  de  fide  secundum 
proprium  cflectum,  quem  habet  in  cre- 
deiite  :  sic  enim  in  eo  quod  ipsa  est  pri- 
muin  nalura  in  tedificio  spirituali,  fundat 
et  locat  in  veritate  crediti  sive  articuli  et 
speratae  beatitudinis  :  in  eo  autem  quod 
habet  aliquid  cognitionis,  locat  per  con- 
sensum  certissimum  veritatem  crediti  in 
nobis  :  in  hoc  autem  quod  non  est  veri- 
tas  complexionis,  sicut  in  proportione, 
quae  dignitas  vocatur,  vel  principium 
syllogismi,  ideo  dicuntur  in  ipsa  creduli 
habere  simpliccm  veritatis  scientiam,  id 
est,  simplum  lumen,  quod  facit  aliquali- 
ter  scire  veritatem  credibilis  articuli.  Et 
sic  patet,  quod  tria  facit  fides  :  scilicet 
in  eo  quod  est  prima  nalura,  fundat  nos 


in  veritate  :  in  eo  autem  quod  est  cogni- 
tio  qua'dam  certa,  fundat  veritatem  in 
nobis  :  in  eo  autem  quod  est  simplex 
lumcn  siinile  veritati  priniae,  dat  simpli- 
cem  scicntiam  veritatis  credii)ilium. 

Ad  phimum   dicendum,  quod  humilitas      ^^ 
fundat,  non  ut  jacta  in  fundamcnlo,  sed 
polius   ut  faciens  fossas  profundas  cva- 
cuando  se,  in  quibus  fossis  fundamenta 
ponantur. 

Ad  ALiiiD  dicendum,  quod  veritatem  Ad 
collocat  in  nobis  in  eo  quod  aliqualiter 
tenet  eam  per  cognilionis  assensum,  sed 
non  per  speciem.  Est  enim  veritas  in  spe- 
culo  et  senigmate  sicut  objectum  et  finis, 
licet  non  sit  in  ipsis  sicut  in  propria 
luce. 

Ad  aliud  dicendum,  quod  scicntia  ve-      ^^j 
ritatis  dicitur  ibi  visio  per  speciem,  el  ve- 
ritas  liquida  et  aperla  :  sed  non  sumitur 
hic  ita,  sed  potius  pro  veritate  quasi  ve- 
lata  speculo  et  ienigmate. 

Ad  aliud  dicendum,  quod  fides  locat  ^^, 
in  nobis  veritatem  per  consensum  et  co- 
gnitionem  aliquam  quam  facit  in  nobis  : 
et  bene  concedo,  quod  non  per  fidem  : 
sed  cognitio  illa  speculi  est  ct  senigma- 
tis. 

Ad   aliud   dicendum,  quod  veritas  est      xd 
in  utroque,  sed  differenter  :  sed  in  specie 
non  dicitur,  eo  quod  ibi  est  impermixta 
similitudinibus. 

Ad  aliud  dicendum,  quod  licet  multi  Ad 
sint  articuli,  tamen  unum  subjicitur  in 
omnibus,  quod  est  veritas  prima  :  et  ideo 
dicitur  (ides  simplex  lumen,  quod  est  si- 
militudo  illius  veritatis,  et  non  est  com- 
positum  ex  multis.  sicut  lumen  scientise 
intellectivae. 

Ad  id  quod  obiicitur  de  alia  diffinitio-  Ad  di 
ne,  dicendum  quod  absentium  dicitur  ibi  Ad  i 
quoad  rationem  :  et  hoc  duplicitcr.  Est 
enim  absens  rationi,  id  cujus  cognitio 
nullo  modo  est  in  ipsa  :  nec  est  ut  ratio 
probans,  nec  etiam  ut  objectum  :  et  sic 
absens  rationi  est  ignoratum  :  et  hoc 
modo  procedit  ratio  inducta.  Secundo 
modo   dicitur  absens  rationi,  quod  qui-. 
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deni  inest  ut  objcctum,  sed  non  inest  ra- 
tio  probans  el  convinccns  sensuin  :  et 
sic  dicilui'  lides  recliludo  ahsenliuui  :  et 
ideo  dicit  Glo.ssa,  ad  (jlalal.  v,  (j,  quod 
fides  est  certitudo  invisiidliuni.  Et  dicun- 
tur  ibi  invisibilia,  quai  bic  dicuntur  ab- 
sentia,  scilicet  quoiuui  ratio  probans  non 
babetur  :  et  tanien  consensus  fortissimus 
est. 

Ad  ALiuD  dicendum,  quod  virtus  fidei 
omni  arte  et  omni  virtute  morali  est  cer- 
tior  :  quia  non  intelli^itur  scientia  veri- 
talis,  scienlia  artis,  sed  potius  contem- 
pbitio  per  speciem  in  verbo,  qua?  omnem 
cerlitudinem  vincit  per  lumen  quod  pro- 
cedit  a  verbo.  Unde  peccat  illa  objectio 
ex  aequivocatione  scientiae  veritatis. 

Ad  ALiun  dicendum,  ([uod  fides  vincit 
opinionem,  de  qua  supra  dictum  est  : 
quiadicit  Auguslinus,  quod  Iria  sunt  qui- 


bus  juvatur  inlellectus  in  divinis,  scili- 
cet  opinio,  inlellectus,  et  lides.  Et  quod 
opinamur,  debetur  errori  :  quoniam  nc- 
scimus  cerluni  quid  de  illo  proiiuntiare, 
scilicet  ulrum  surjz;entes  cum  Domino 
sint  incinerali,  an  non.  (Juod  aulem  cre- 
dimus,  debetur  auclorilati,  quse  fulta  est 
revelalione  Spiritus  sancti  :  el  quod  in- 
telli|^imus,  boc  est  ralionis  aperla?  :  et 
quoad  boc  lides  ponitur  medium.  ul  >u- 
pra  dictum  est,  et  non  aliter. 

Ad  ALiUD  dicendum,  (juod  lides  manu- 
ducilur  auctorilate  patrum  ([ui  emerunt 
eam  :  sed  non  consentit  propter  boc, 
imo  propler  ipsam  veritatcm  sine  ralione 
consentil.  Et  quoad  lioc  dicilur  su[)ra 
consensum  opinionis  quae  consentit  pro- 
pter  ralionem,  timens  tamen  conlradi- 
ctionem. 

Et  per  boc  patet  solutio  ad  totum. 


A.]  4. 


C.  Qiioi  modis  dicilur  fidcs  ? 


Accipilur  aiiloin  fides  tiihus  niodis,  scilicet  pio  eo  ([uo  credilur,  el 
csl  virtus  :  et  ])ro  co  qnod  credilnr,  et  non  cst  virlns  :  et  |)ro  oo  in  (jnod 
crcdilur,  quod  alind  est  ah  eo  ([uo  crcdilnr.  IJnde  Aniiustiiius  '  in- 
qnit  :  Alind  sniil  ca  ([ihe  eredunlur,  alind  lides  ([ua  credilnr.  111. i 
eniin  in  rebns  siinl,  ([ine  vel  esse,  vel  fnisse,  v(d  fnlnia  csse  creduii- 
liir:  Inec  anlciii  iii  aiiiiiK»  cr(>dentis  esl,  ei  laiilnm  conspicna  cnjus  esl  :  ct 
laincn  iKnniiK^  lidei  cens^dnr  uliuiiK[ne,  et  illiid  sciliccl  ([Udd  crcditnr, 
et  id  ([uo  crcdilur.  Id  ([ikkI  crcdilui',  dicitur  lidcs,  sicnt  ihi,  «  Ihcc  csl  lides 
(latiiolica,  ([uain  nisi  ([nis([nc  liriiiilcr  li(l(diler([ue  crcdidcril,  sal\  iis  esse 
iinii  |M)lerit'-.  »  Im(Ics  aiilcin  (jiia  (M"(Mliliir  si  ciiiii  cliarilalc  sil,  \irlus  est  : 
(|nia  cliarilas  (ut  ait  Ainhrosins  ^)  inalcr  csl  (inininiii  n  ii  liiliiiii,  ([inc  (iiniies 
inlonual,  siiic  ([iia  niilla  Ncra  viiius  (.'sl.   I'"i(lcs  ci\U()    opcrans   jicr  dilcclio- 


'  S.  AiicusriMs,  Lili.   .\lll  (lc  Triiiilalc,   i'a|i.  2. 

-  Syiuliohuii  .Uluiiiasii,  iii  riiic. 
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nein,  virtus  osl,  qiia  iion  visa  crcduntur.  ll«ec  cst  funtlaincntum  quod  inu- 
lari  non  polcst,  ut  ait  Apostolus,  qua?  posita  in  fundamcnto  ncminem  pcr- 
irc  siiiit  '.  Uiidc  Augustinus  :  Fuiidamcntum  cst  Chi-istus  Jcsus,  id  cst, 
Chrisli  lldcs,  scilicet  qua3  pcr  dilcctioncm  opcratur  :  per  quaiii  Christus 
habitat  in  cordibus,  quod  ncmincin  perire  sinit.  Alia  vero  non  est  funda- 
mcnliim.  Fides  enim  sine  dileclionc  inanis  cst.  Fidcs  cum  dilcctione, 
Christiani  est :  alia,  dremonis  est  :  nam  et  d<emones  credunt,  el  conlremi- 
scimt  ^  .•  sed  multum  intercst,  utrum  quis  credat  Christum,  vel  Christo,  vel 
in  Christum.  Nam  ipsum  esse  Christum  daemones  crediderunt,  ncc  tamen 
in  Christum  crediderunt. 


DIVISIO    TEXTUS. 


ARTIGULUS  IV. 


«  Accipitiir  aiitcm  fides  tribus  niodis, 
etc.  » 

Hic  explanat  ]Magister  diffinitionera 
Augustini,  et  inducit  quinque  capitula  : 
in  quorum  primo  explanat  qualiter  fides 
sit  virtus.  In  secundo,  explanat  hoc  quod 
dicit,  quoe  creduntur,  ibi,  D,  «  Aliud 
est  credere,  etc.  »  In  tertio  quferit, 
Utrum  fides  quse  non  est  virtus,  possit 
fieri  virtus  ?  ibi,  E,  «  Si  vero  quseritur, 
etc.  >)  In  quarto,  determinat  de  universi- 
tate  fidei,  ibi,  F,  «  Cumque  diversis  mo- 
dis,  etc.  »  In  quinto,  explanat  ultimum, 
quod  est  quce  non  videntur,  scilicet  qua- 
liter  fidcs  sit  de  non  apparentibus,  ibi, 
G,  «  Notandum  quoque  est,  quod  fides 
proprie  de  non  apparentibus,  etc.  » 


An  triplex  divisio  sit  bene   assignata   de 
fide  secundum  Magistrum  ? 


Incidit  autem  dubium  de  primo  capi- 
tulo  de  divisione  quam  ponit,  quod  fides 
dicitur  tripliciter,  scilicet  «  pro  eo  quo 
creditur,  et  est  virtus  :  et  pro  eo  quod 
creditur,  et  non  est  virtus  :  et  pro  eo  in 
quod  creditur,  quod  aliud  est  ab  eo  quo 
creditur.  » 

1.  Cum  enim  sint  tria,  scilicet  babitus, 
actus,  et  objectum,  debuit  adbuc  poiiere 
unum  ratione  actus  :  vel  si  non  attendit 
actum,  tunc  non  debuit  nisi  duo  ponere, 
scihcet  babitum,  et  objectum. 

2.  Item,  In  nominibus  quse  nominant 
babitus  aHarum  virtutum,  non  sequivo- 
catur  nomen  nisi  ad  habitum,  et  actum  : 
ut  dilectio  actus,  et  dilectio  habitus  :  et 
spes  babitus,  et  spes  actus,  et  sic  de 
ahis  :  ergo  similiter  deberet  fieri  bic  : 
ergo  quod  creditur,  non  dicetur  fides,  ut 
videtur. 

3.  Item,  Fides  ahis  modis  dicitur  quos 
bic  non  ponit  :  ergo  videtur  diminute 
distinguere  multiplicitalem  fidei. 


*  Cf.  ad  Galat.  v,  5  ;  ad  Ephes.  iii,  17,  et  afibi.  ^  Jacob.u,  19. 
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SoLUTio.  Dicenduiii  ad  prinium,  quod 
IMugister  non  inlendit  hic  distinguere 
niulli])licitateni  noininis  lidei,  sed  tan- 
turn  ea  explicare  qua;  cadunt  aliquo  ino- 
do  in  diffinitione  :  in  illa  enim  cadunt 
quiE  non  videntur^  et  illa  sunt  articuii  : 
et  in  ipsa  cadit  virtus,  et  non  virtus  qiiaB 
est  lides  inforinis,  quain  vocat  non  vir- 
tulein,  qua3  est  respectu  eorunidein.  Ac- 
tus  autein  in  fide  non  ita  proprie  dicitur 
nomine  habitus  sicut  in  aliis  virlutibus  : 
et  hoc  est  ideo,  quia  perfectio  fidei  est  a 
duobus,  scilicet  intcUectu  dante  actuni, 
et  affeclu  ut  inforniante  :  sed  credere 
non  nominat  iiisi  alteruin  illoruin,  scili- 
cel  quod  est  ab  intellectu  :  et  ideo  non 
polest  lecipore  noinen  totius  habitus, 
sicut  in  aliis  virtutibus  est,  qua;  consi- 
stunt  lanluni  in  [)otentia  una  quoad  suum 
materiale  et  suuin  forinale. 

Ai)  ALiuD  dicendum,  quod  Magister 
non  intendit  dc  illis,  et  supra  positi  sunt 
modi  j)liires  :  et  praeter  illos  dicitur 
eliain  lides  lidei  sacramentum,  quod  est 
baptismus  quando  parvuli  dicuntur  fide- 
les,  eo  qiiod  datur  eis  lides  in  munere, 
sicut  et  aliai  viriutcs  :  et  ideo  convenit 
eis  pnedicta  dillinitio,  non  quod  statim 
credere  possint  secundum  actum,  sed 
habitum  habent  (juo  })ossint  credere, 
cum  tempus  sit  usus  liberi  arbitrii. 


AinicuLrs  V. 


An  /idcs  in/orinis  sil  riitns ? 


Deinde  qiuerilur  dc  hoc  (JikkI  dicil  : 
((  Pra  ('(I  (/uo(/  rrrdiii/r,  cl  iinn  csi  rir- 
ii/s,  clc.  » 

VjX  hoc  ciiini  liabcliir,  (jiiod  li(lc.>  in- 
formis  non  sit  virlus  :  et  Ikic  vidclur  iu 
IJtlcrd  j)r()bari. 

Polest  cliiim  j^robari  ratione  ^ic  :  qiiia 


1.  -Mortuus  homo  non  est  homo  :  sed 
lides  informis  est  mortua  :  ergo  non  est 
lides. 

2.  Itcm,  Xiiiil  informe  in  specie  ali- 
qua  noininatur  nomine  speciei  vel  gene- 
ris  illius  formte,  nisi  habeat  formam  al- 
tcrius  speciei  generis  ejusdem,  ratione 
ciijus  rccij)iat  generis  praedicationem  : 
sed  fides  informis  est  informis  forma 
speciei  lidei,  et  non  liabet  formain  alt(j- 
rius  sj)eciei  virtutis  qua  recipiat  generis 
pra'dicalionem  :  ergo  lidcs  informis  non 
potest  dici  virtus.  Pri.ma  probatur  ex 
hoc  quod  non  est  ordo  ad  genus,  nisi  j)er 
speciem,  et  diirerentiam  per  quam  exit 
a  genere.  Secunda  autem  per  se  patet  : 
quia  fides  non  dicitur  infonnis,  nisi  a 
carentia  formae  fidei. 

3.  Item,  Virtus  est  bona  qualilas  qua 
recte  vivitur,  qua  nuUus  malc  utitur, 
quam  Deus  opcratur  in  nobissine  nobis  : 
talis  autem  qualitas  non  cst  fidcs  infor- 
mis  :  ergo  non  est  virtus.  Phob.vtur  au- 
tem  prima  per  auctorilatcm  Auyustini  i. 
SiicuNUA  autem  probatur  ex  hoc  quod 
qualitas  formaliler  bona  non  [)atitur  se- 
cum  qualilatem  malam  formaliter  :  lides 
autcm  informis  comj)alilur  secum  macii- 
lain  pcccati,  quaj  est  (jualilas  formalilcr 
mala.  Similiter  palaiii  vidcmus,  quod 
ipsa  recle  non  vivitur  :  (juia  multi  lia- 
bcnteam,  qui  recte  non  vivunt. 

i.  Itcin,  YVuguslinus  :  «  Virtus  est 
qiialitas  (jua  vivitiii-  iii  s[)irituali  vita  :  » 
ergo  vidctur,  cum  lidc  informi  non  viva- 
lur,  (juod  ij)sa  non  dicatur  virtus. 

').  Ilciii,  Si  cst  virlus  :  aut  esl  infusa. 
aul  consuctudinalis.  Si  infusa  :  aiit  est 
dc  ordinanlibus  in  lincm,  iil  ihcoloirica» 
faciunt,  aiit  ordinantibus  iii  id  ijuod  cst 
ad  liiicm.  Si  dicas,  (jiiod  cs|  dc  ordinan- 
tibusinlincm  :  sed  omnes  tales  gratiim 
faciunl  :  crgo  vidctur,  (juod  ij)sa  facil 
graliim  :  (juod  cst  absurdum,  quia  jam 
pessimi  jjcccalores  grati  esscnt.  Si  au- 
lem  dicis,  (juod  est  gralia  gratis  dala. 
tuuc    habeo   proposilum    :     (jiiia    -jratia 


'    Cf.    II   S(>iili.'uliaruin,    Di^l.    \\M.    Tdui.       X WIl  hujii^oo  cdilionis. 
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"•i-atis  dala  iii  quanluin   Inijusniodi,  non  vilam,  scd  polius  cx  inhabilitate  sui  sub- 

osl  virlus,  sicutsermo  sapionlice,  ct  scr-  jecti  ad  innucntiam  vitae  (idci  a  Deo  :   et 

mo    scicntia^    et   operatio   virtutum,  et  idco  causam  niortis  sua?  habet  extra  se  : 

proplictia,  ct  hujusmodi.  et  ideo  remanct    ibi  adhuc  respectus  ad 

Sed  contra.      Sdo  contha  :  rationcm  virtutis,  licet  pcr  posterius.  Sic 

I.  Yirlulcs  diffiniuntur  peractus,  sicut  autem    non  cst  de  homine  mortuo,   vel 

ct  potcnti;e  :  ergo  si  convenit  ei  virtutis  asino,  sicut  cuilibet  pcr  se  patet. 

diflinitio,  ipsa  est  virlus.   Est  autem  vir-  Ad  aliud  dicendum,  quod  fides  dicitur 

tutis  diffinitio,  quod  ipsa  est  habitus  vo-  in/ormis  gratia  formas   quae    dat  speciei 

luntarius  in  modum  naiurai  rationi  con-  perfectionem  virtutis,  ct  non  gratia  spe- 

senlancus.    Probalum    autcm   cst  prius,  cici  :  quia  aliter  fides  informis  non  esset 

quod  fidos  co  quod  careat  ratione  et  arte  fides,   quod    falsum    cst.  Quee  autem  sit 

sufficicnte,  non  consentit  nisi  in  modum  forma  illa,  infra  patcbit,  cum   quaeretur, 

naturse  :  lides  autem  informis  facit  hoc  :  Ulrum  fiat  formata,  vel  non?  Est  enim 

ergo  ipsa  cst  virtus.  magis  proprie  perfectio  secundum  poten- 

2.  Itcm,  Multa3  virtutes  sunt  bonis  et  tiam  consequendi  finem,  quam  sit  per- 
mafis  communes  :  quia  dicit  Augustinus  fectio  secundum  esse  speciei  fidei.  Et 
et  habetur  in  libro  I  Sententiarum ',  ideo  patet,  quod  in  fide  informi  est  spe- 
quod  sola  charitas  dividit  intcr  fifios  re-  cies  aliquo  modo  :  et  per  consequens  ve- 
gni  ct  perditionis  :  ergo  hoc  non  est  rificatur  de  ipsa  prsedicatio  generis. 
causa,  quod  non  est  virtus,  quia  potest  Ad  aliud  dicendum,  quod  fides  est 
esse  cum  peccato  secum  existente  in  eo-  bona  qualitas,  sed  non  habet  bonitatem 
dem  subjecto.  completam  quse  excludit  peccatum  :    sed 

3.  Itcm,  Credere  non  apparentibus  est  dicitur  bona,  quia  quantum  est  de  se  re- 
ultra  posse  nostrae  rationis  :  credere  au-  pugnat  peccato.  Similiter  quantum  est 
tem  apparentibus  est  infra  :  ergo  est  al-  de  se  recte  vivitur  fide. 

terius  virtutis,   quam  sit  ratio  vel  intel-  Ad  aliud   dicendum,    quod  vita  spiri- 

lectus  :  etqusero,  cujus?  et  non  est  dare  tualis  non  est   actus  virtutis,    nisi  prout 

nisi    fidem   informem    :    ergo   virtus  est  conjungitur  gratise  :  quia  gratia  est  vita 

quaedam  illa  quse  dicitur  fides  informis.  animae  :  et  ideo  hoc  dictum  esse   intelli- 

gitur  de  virtute  infusa  cum  gratia. 

Soiuiio.         SoLUTio.  Diccndum  videtur  hic,   quod  Ad  aliud    dicendum,    quod    fides   est 

virtus  dicitur  per  prius  et  per  posterius  virtus   infusa  a  Deo    et   donum  Spiritus 

per  illam  diffinitionem,  quod  virtusdici-  sancti,    secundum    quod   large  sumitur 

tur  disposilio  perfccti  ad  optimum.   Se-  donum,    quidquid    dono    datur  ad  vita? 

cundum  enim  hunc  modum  per  prius  di-  directionem.  Et  non  sequitur  si   est  gra- 

cuntur  virtutes  gratuitae,  et  per  posterius  tis   data,    et  non   gratum    faciens,  quod 

informes,    et  postremo  consuetudinales,  ipsa  non  sit  virtus  :  quia  illae  gratiae   di- 

quia  remotissima?  dispositiones   suorum  versae  sunt.  Unde  illae  quae  habent  ordi- 

sunt  perfeclorum  ad  optimum.  Dico  igi-  nare  vitam  in  Deum,  virtutis  habent  ra- 

tur,  quod  fides  informis   est  virtus,    sed  tionein,  ut  timor  servilis,  et  fides    infor- 

non  adco  habetcomplelam  rationem  vir-  mis,   et    hujusmodi,   licet    non    habeant 

tulis,  ut   fides  formata,    vcl  alia    virtus  rationem  completissimse  virtutis. 
gratum  faciens. 
Ad  1.          Ad  PRiMUM  ergo  quod  objicitur,  dicen- 
dum  quod  fides  informis  non  est  mortua 
sic,    quod    in  ea   privata  sit  potenlia  ad 

'  Cf.  I  Sententiarum,  Dist.  XVII.  Tom.   XXV  hujusce  editionis. 
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nern  in  Verbo  :  aul  i"^ilur  liabent  coirni- 

C  v^ 

tionem  ex  ratione  de  articulis  ndei,    aut 

ex  fide.  Si  ex  ratione  :  ergo  fides  probari 

posset,    quod   est   absurdum    secundum 

AUTICULUS   VI.  dicta  Sanctorum  :  et  hoc  supponilur  hic, 

quia  infra '    [)robabitur  :    ergo    r(dinqui- 
An  dsemones  credunt?  et,An  fideseorum      tur,    quod    habent    cognitionem    fidei    : 
sit  in  intellectu  practico   vel    specula-      quia  aliter  niliil  scirenl   de   aiticulis  cro- 
tivo?  dendorum,  quod  falsum  est. 

Item,  iMarc,  i,  2i  :  Quid  nobis  et  tibi^ 

Jesu    Nazarene  ?   Venisti  perdere    nos  ? 

Deinde  quaeritur  de  hoc  quod  dicit  in     scio  qui  sis,  Sanctus  Dei.  Et  ita  constat, 

eodem  capituh)    G,  sul)    finem  :  «  Alia,      quod  habent  fidem  :  quia  vox  iUa  nec  cx 

dsemonis  est  :  nam  ct  dsemones    credunt,      rationis  j)robalione,  nec  ex    contempla- 

et  contremiscunt,  etc.  »  tione  Verbi  poluit  procedere  :    ergo    pa- 

Videtur  cnim  hoc  cssc  falsum  :  let,  quod  ex  fide. 

1.  Cum  enim  informis  de  se    informa- 

bilis  sit,  ut  dicit  Magister  infra,   videtur  Gratia  hujus  quoeritur  ullerius  propler      Qu«8t. 

quod  da?monibus  non  convenit,  qui  nul-  opiniones  diversorum,    Utrum    lides  eo- 

h)    modo    sunt    apti    ad   informationem  rum  sit  in  intellectu  practico,  sive  alTe- 

g'"'*^'*-  ctivo,  vel  specuh^tivo? 

2.  Item,    Fides    informis   (sicut  etiam  Videlur  aulem,  quod    in  speculalivo  : 
habitum  est)  (hjnum  est   Spirilus  sancli  :  (mia 

donum  aulem  Spiritus  sancli  daemonibus  1.  Xunuiu  airectum  hal)cnt  circa    cre- 

non   convcnit  :    ergo  videtur,    quod  nec  (|ii,iin  :  omnis  aulem  liabitus  (jui    est  in 

lides  informis.  inlellectu  aHeclivo,  aflicilur  circa   credi- 

:}.  Item,    Fides    informis   operalur  iu  tum  vel  objeclum  suum  :  er-o  fides    eo- 

fidele  donum  timoris  servilis  :  timor   au-  ,-uin  est  in  iuteliectu  specuhitivo  lantum. 

tem  serviUs  facit  fugere  aclum  peccali  :  2.  Item,  Voluntas  Dei  sempcr  esl    bo- 

ergo  videtur,    cum  hoc   daemonibus  non  na  :  vokintas  autem  diaboli   semper    est 

convenit,  quod  non  habeant  fidem  infor-  niahi,  poteslas  lamen  jusla,  ut  dicil    Au- 

i>it-''Ti.  L;ustinus  :  ergo  voluiitas   (hemouis    num- 

i.  Item,  Unde  venisset  eis  lides  inh)r-  (juam    est   ut  assenlialur  crcdito   :    (juia 

mis?  Aule  lapsuin  enim  habueruut  cog-  jioc  est  uuum  (!.•  ojjtiinis   in    vita  :   ergo 

nilionem  iu  Verbo.  Ut  ha'C  cognilio  non  scmj^cr  coa.lus  crcdit.  Inlclleclus  autem 

cst   lides  :  cum    cr-o  niliil  rcmanscril  kW  aficctivus   non  co-itur,    sc.l  >j>c(ul,ilivus 

illa,  si  liabcnt,  (.portcl  (|ii...l  Dcus     illam  tantum  :  cr-o  vidctur    li.lcs   conim    tau- 

eis    j)osl    laj^sum    infiindisset  :  qiio.l  n.)ii  i,,,,,  ,,s>r  i,,  intcllc.iu  sjicculalivo. 

cst  probabile  :  er-o  iion  vidcntur  habere  Si;i)  comha  :                                                  Sedconir». 

Ii'l''">  >"f<>'"">"'»>-  I.  Iii    /./7/o-r/,  cl  .lacob.    II.    I'.i  :  />.v- 

:;.  Ilcin,  Kidcs  est  cognitio  per   sji.rii-  niones   rrrdunt,    rl  rtmlrrmisruul.    Ergo 

liim  iii    a'nigmatc.    Angelus   aiil.Mii  siv.-  nniliis  Iremoris  sequitur  crcdorc  daMuo- 

bouiis  sivo  inaliis,  cogiioscit    pcr   sp.-.i.s  uis  ;  niillus  aulcin  inolus  scqiiiliir  inlcl- 

concrealas  quas  liabct  aj^ud  se  :    ergo  vi-  l.Mtuin    spcculalivum    (iit.li.il    IMiiloso- 

delur,  quod  non  liabcat  fi.lcin  inroiin.'iii.  [,l,„s)  plusquam  si   in  jiicliiris  adspiccre- 

Ski)  i.oMiiA  :  ,,,,m    icirihilia  :  ergo    creder(>    daMUonis 

Conslat,  (jiiod    iion    Iiabcnl     .o-nilio-  ,,,,11  <>>t   sc. 1111.111111  intcll.Mtum  spcculati- 

'  ^  idc  iiiria,  cap.  G  et  arliciilos  soi[iiontc8. 
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vum  :  cv'j;o  necesse  est,  quod  sit  sccuu- 
(him  practicum. 

2.  ilem,  Philosoithus  iu  III  clo  Aiiuna 
dicit  sic  :  «  Nequc  ratiocinativa  et  voca- 
tus  intellcctus  est  movens  ;  specuhUivum 
cuim  inlelMgit  actuale  :  neque  dicit  de 
fuLricnchi,  aut  imitahili.  »  Ex  lioc  acci- 
pitur,  quod  lidcs  qua  conlremiscunt  doe- 
moncs,  non  est  secundum  intellectum 
speculativum,  ut  quidam  dixerunt. 

Soiutio.        SoLUTio.   Sancli  expresse  dicunt,  quod 
daemoncs  habcnt  fidem.  Sed  bene  puto, 
quod  illa    (ides  non   est   informis   quam 
Iiabent  homines    existentes   in   vita,  sed 
creduHlas  ex  cognitione  naturali  exorta  : 
licet  enim  daemones  amiserint  contem- 
plationem  in  Ycrbo,  non  tamen  amise- 
runt   cognitionem    naturalem,    qua    pcr 
species  efTectuum  et  conjccturas  opera- 
tionum  Deum  cognoscunt,  ut  crcatorem, 
et  ut  judiccm,  ct  ut  remuncratorem  suo- 
rum.  Et  hoc  est  quod  dicit  Dionysius  in 
libro  de  Divinis  nominibus  :  «  Data  dae- 
monibus  naturalia  dona  nequaquam  ea 
mutata  cssc  dicimus  :  sed  sunt  integra  et 
splendidissima,  quamquam  ipsi  non  vi- 
dcant  claudentes  ipsorum  boni  inspccli- 
vas  virtutes  '.  »  Et  ideo  dicit  hic  Augu- 
stinus,  quod  alia,  id   est,    informis_,  dae- 
monum  est  :  quia  facit  tremorera   timo- 
ris,   et  non   abstrahit   ab    actu    peccati, 
sicut  ncc  credulitas  dsemonis.  Undo  quod 
hic  dicitur,   est   dictum  per  similitudi- 
ncm  actus  credulitatis,  et  per  similitudi- 
nem  ciTectus  :  quia  scilicet  tremorem  et 


nou  fugam  peccati  facit.  IJnde  conceden- 
dae  vidcntur  primai  rationes,  quod  (ides 
informis  non  est  iii  (launonibus,  licct  sit 
in  cis  crcduHlas  similis  illi  in  quibusdam. 

Ai)  in  autom  quod  conlra  objicitur, 
dicendum  quod  illa  cognitio  quam  ha-  Ad  ob 
bcnt,  non  est  reliquiae  visionis  in  Verbo, 
sicut  fides  cst  reliquiae  fidei  formatae 
quodammodo,  nec  post  lapsum  infusa  : 
sed  est  rcsultans  ex  cognitione  quam  ha- 
bent  de  Deo  per  experimentum  et  effe- 
ctum,  et  visum  miraculorum  et  judicio- 
rum,  et  naturalem  cognitionem. 

Et  per  hoc  etiam  patet  solutio  ad  se- 
quens. 

Ad  id  quod  ulterius  quseritur,  dicen-  ^.d  qui 
dum  quod  non  est  in  intellectu  specula- 
tivo  :  hoc  enim  impossibile  est,  quod 
speculatum  ut  speculatum  moveat  ad 
contremiscentiam  :  sed  est  in  practico^ 
qui  tamen  nihil  habet  de  voluntate  cre- 
diti,  scd  aspcrnationcm  habet  crediti, 
quod  tamen  per  experimentum  credere 
oportet  :  non  enim  practicus  semper 
dicit  de  appetibili,  sedetiam  de  terribili  : 
unde  et  tunc  sequitur  timor,  et  fuga. 

Et  quod  objicitur,  quod  secundum  hoc 
videtur  probari  posse  articulus  :  dicen- 
dum_,  quod  non  sequitur  :  quia  ad  tre- 
morem  hujusmodi  sufficit  persuasio  ex 
posteriori  :  omnis  enim  intellectus  pra- 
cticus  (ut  dicit  Avicenna)  ex  probabilibus 
est,  in  his  scilicet  "quae  fiunt  a  nobis  vel 
circa  nos. 

Et  per  hoc  patet  solutio  ad  totum. 


D.  Qiud  sit  credere  in  Deum.  vel  Deo,  vel  Deum  ? 


Aliud  est  enim  credere  iii  Deum,  aliud  credere  Deo,  aliud  credere  Deum. 
Credere  Deo,  est  credere  vera  esse  quee  loquitur,  quod  et  mali  faciunt :  et 


•  S.   DiONYsius,  Lib.  de  Divinis  nominibus,  cap.  4. 
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iios  credimus  lioinini,se(J  non  in  hoininem.  Credere  Deum  est  credere  quod 
ipse  sit  Deus  :  quod  etiam  mali  faciunt.  Oedere  in  Deum,  est  credendo 
amare,  credendoin  eum  ire,  credendo  ei  adha^rere,  et  ejus  membris  incor- 
porari  '.  Perhanc  fidein juslificatur  impius,  utdeindeipsa  fides  incipiatper 
dilectionem  operari  '\  Ea  enim  sola  honaoperadicenda  sunt,  qucC  fiunt  per 
(lilectionemDei.  Ipsa  enim  dileclin,  opuslidei  dicitur.  Fides  er^^o  quam  (Ue- 
mones  et  falsi  Christiani  habent,  qualilas  mentis  est,  sed  informis  :  quia  si- 
ne  charitale  est.  Nam  et  malos  fidem  hahere  cum  tamen  cliarilale  careant, 
Apostolus  ostendit  dicens :  Si  habuero  omnem  fideni,  chavitdlem  autem 
non  hahuero,  etc.  ^.  Oua3  fides  eliam  donum  Dei  dici  potest,  quia  et  in  ma- 
lis  qucjedam  Deidona  sunt. 


ARTICULUS  VII. 

An  idem  sit  crcdere  Dco,  crcderc  Dcum, 
et  crcderc  in  Dcum  ? 


Dcindc  qu<erilur  de  hoc  quod  dicit  in 
capitulo  1),  il)i,  «  Aliud  csl  enim  crcdere 
in  Dcuni,  ctc.  » 

Vidclur  cniin,  quod  haec  Iria  incon- 
venicnler   ponanlur  circa   acluni  lidei   : 

1.  Oinnis  enini  una  virlus  uno  modo 
se  liahet  ad  suuin  ol)jccluni  :  erj^o  non 
credit  Deo,  Deum,  el  in  Deuni. 

2.  Ilcni,  CiUin  adliuc  possel  esse  niajor 
divcrsilas,  scilicet  de  Deo  crederc,  et  ad 
Deuin,  sicut  in  Deuin,  quare  iMagistcr 
non  ponil  (liversitalcm  ohjecli  lidei  pe- 
nes  illa. 

'.\.  Ilciii,  Niliil  lendil  in  aliud  nisi  cot,^- 
noscatur  illtiii  :  er^o  in  (pii(l(|iii(l  lendit 
ali([ua  virlus,  oportet  (|Uod  illiid  prius 
oslendaliir  ci  :  lides  autciii  oculos  ape- 
ril,  iil  dicit  Auy;iis(inus  :  ergo  lidri  cst 
ostendere  ohjectum   oninium  virUUuiu  : 


ergo  lidei  non  lanluni  est  credcre  Deo, 
Deum,  et  in  Deum,  sed  etiam  bonum  et 
arduum,  et  justum  debitum,  ethujusmo- 
di  :  ergo  Magister  ohjectum  lidei  hic  in- 
sufficienter  distinguit,  ut  videtur. 

Item  quaeritur,  In  quo  ditferunt  cre- 
dere  Deo,  credere  Deum,  et  credcre  in 
Deum? 

Videtur  enim,  quod  non  dilTerant  nisi 
in  materia  :  quia 

1.  Credere  Dco  est  credere  vera  esse 
(juie  dicit  :  el  illu  manifestanl  eum  no- 
his  :  ergo  credere  Deo  terminalur  ul  in 
line  nohis  manifeslato  in  credere  Deum. 

2.  Item,  Videtur  quod  inconvenienter 
altrihuat  credere  in  Dcuin  esse  credendo 
amarc  :  ainare  eniiii  esl  charitatis,  el  non 
lidei  :  ergo  non  dehet  actui  lidei  altri- 
hiii. 

'■\.  It(Mn,  Uiniiis  aiuans  lcndit  in  id 
(piod  ainal  pcr  alTectum  :  eit;o  cum 
dixil,  credcrc  in  Dciini  csl  credendo 
ainare.  superlliK?  addidit,  credendo  in 
euni  iie. 

I.  Ilcm,  l''id('i  noii  c>l  ire,  ul  videtur, 
sed  tanliim  ociilos  ad  \  iaiii  dirii^cre  : 
sjici  aiitnii  pmtciidi  ad  iler.  cl  charilalis 
piudicisci,  ul    xidctur   velle    Auguslinus. 


Queest. 


•  Cf.  S.  AccusTiNUM,  Kiianat.  iii  Psal.  l.\xvii, 
ct  Tiiict.  xxix  in  .loaii. 

*  A(l  (ialat.   V,  tj  :  l'idc!>  qitx  pcr  charitalcm 

xxvni 


opcrtitur. 

'  I  ad  {'.orinlli   xiii,  J 
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llciii,  Atlluprcre  potius  convcnit  spei,  ralloncm  :  et  hoc  non   convenit  fidci    : 

quuni   litlci    :    ({uia  communilcr  dicitur,  sicut  etiam   dicitur,  quod  liomo    est  ad 

quod  spei  est  atiluercre,  cliaritatis  inhae-  imagincm,  ct  non  imago  :  sed  non  notat 

rere.  penctrationcm  i[)sius  crcditi  pcr  aHcctum 

o.   Ilem,  Omnis   amans    ct   in    Deum  credcnlis. 

tendcns,  jam    incorporatus    cst    :    crgo  Ad  aliud  dicendum,  quod  iUa  propo-      Aa  3 

aliis  trihus  dictis  non  oportchat  addere  sitio    a    multis    quidem    proponitur,   et 

quartum.            .  falsissima  est  in  tota  natura,  et  in  omni- 

hus  virlutihus  moralibus  et  consuetudi- 

soiuiio         SoLUTio.  Dicendum,  quod  in  veritate  nalihus,  quae  omnes  tendunt  in  modum 

diflinilur  liic  credere  in  comparatione  ad  naturse,  et  rcctiores  sunt  omni  arte  ex 

ohjectum   :   et  diflinitur  secundum   om-  ipsius  hahitus  efficacia  :  grave  enim  non 

nem  modum  quo  se  potest  hahere  ohje-  medium  descensum  cognoscit,  et  tamen 

ctum,   cl  sccundum  maximum    et    opti-  tendit    perpendiculariter    via    rectissima 

mum  posse.  Fides  enim  innititur  prima^  ad  centrum  certius,  quam   geometer  :  et 

veritali  :  hsec  autem  accipitur  in  signo,  similiter  castitatcm   in    hoc    quod   casta 

vel  in  seipsa.  Et  voco  signnm,  signum  operatur,  etjustitiam  in  hoc  quod  justa, 

expressum  infallihile,   sicut  est  verbum  non   oportet  praeratiocinari   de   justis  et 

quod  scitur  esse  Dei  vei'bum.  Si  in  signo  castis,    quia  sine   deliberatione    tangunt 

innititur  :  tunc  est  credere  Dco,  hoc  est,  medium  passionum  innatarum  secundum 

credere  veracem  qui  dicit,  sive  loquatur  delectabile   tactus  :  propter  quod    etiam 

in  Scriptura,  sive  in  corde,  sive  in  reve-  dicit  Philosophus,  quod  «  qui  sine  deli- 

latione,    sive    pcr  creaturas,    dummodo  beratione  fortes  et  justi  sunt,  verius  lia- 

infallibililer  sciatur  esse  verhum  Dei.  Si  hent  virtutem  quam  illi  qui  ex  delihera- 

autem  innititur  ei  in  seipsa,  aut  sic  quod  tione  faciunt  et   ratione   ;    »  quia   primi 

tendat    in    ipsam,    sic     est    credcre    in  nihil  sequuntur  artis,  sed  totum  est  vir- 

Deum  :  aut  ut  assenliat  sine  tensione,  et  tutis  quod  faciunt  :  secundi  autem  aliquo 

tunc  est  eredere  Deum.  Unde   optimus  modo  moventur  ex  arte.  Unde  qusehbet 

stalus  credendi  coliigit  omnia  ista  :  quia  virtus  per  se  certa  est  in  suo  objecto  :  et 

per  verha  vcnit  ad  Deum,  et  per   Deum  non  oportet,  quod  ostendatur  ei. 
in  Deum. 

y^j,  j           Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  vir-  Ad   aliud    dicendum,    quod    non    est  Ad  qua 

tus  una  cst  fides,  et  habet  unum  objectum  diiFerentia  objecti  penes  speciem,  quia  sic 

quod  est  prima  veritas,   et  unam   ratio-  diversificaret  virtutem   fidei   in   diversas 

nem  quce   cst  eadem  veritas,  et  innititur  species  :  sed   difterentia  est  penes  pro- 

primfB  veritati  propter  seipsam  :  et  h(ec  prietatem  objecti,  et  posse  virtutis  majus 

diversificatio  non  est  nisi  differentia  oh-  vel  minus. 

jecti  penes  proprietates   accidentales,  ut  Ad  aliud  dicendum,    quod   nulla  vir-      Ad  2 

est  veritas  in  signo  vel  in  esse.  Et  aha  tus  sola  potest  consequi   beatitudinem  : 

diflerentia    horum    duorum    est    penes  unde  actus  fidei  diffinitur  hic,  prout  ope- 

posse  fidei  in  tendendo,  vel  non  tenden-  ratur  fides  per  dilectionem   :  et  lunc  illa 

do,  ut  patct  :  et  hoc  potest  etiam  esse  in  quatuor  sic  diversilicantur,  sicut  sunt  ea         f 

aliis  virtutibus  praeter  charilatem,   quoe  quse  exiguntur  ad  perfectionem  finis  con- 

non  potest  liabere  minus  posse   in  ten-  sequendum  :  tunc  enim  qusedam  sunt  ex 

dendo,   vel   majus  :  quia  numquam    fit  parte    tendentis   in    finem,    quaedam    ex 

informis,  sed  tanien  diligit  Deum  in  se,  parte  conjunctionis  ad  finem,  et  quoedam 

et  in  signo  simili  bonitati  primai.  ex  parte  eftectus  conscqucntis  secundum 

Ad  2          Ad  ahud  dicendum,  quod   praeposilio  naturam.  Ex  parte   tendentis  sunt   duo, 

ad  nolal  ralionem   finis,  ct  non  ohjecti  qaorum  unum  est  movens,  ut  amor  :  et 
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alterum  est  motus  ipse,  ut  in  eum   ire.  aliud  est,  quam    cum    assensione    cogi- 

Ex  partc  effeclus  consequentis  cst  mem-  tare.  » 

bris   ejus   incorporari  :  et  hoc  est  uuum  Ilic    enim   diffinitur  actus    secundum 

quodammodo    cum   fine    fidei    fieri.   Ex  substanliam  actus,  cum  ante   determina- 

parte  vero    conjunctioni.s    cum  fine   est  tus  sit  per  com[)arationem  ad    objectum. 

adiiffirere.  Et  per  hoc  palet  etiam  solulio  Videtur,  quod  non  sit  verum  :  quia 

ad  primum  :  quia  in  illu  credere  charitas  1,  Cogilare  dicitur  quasi  coay^ifare,   ut 

non  separatur  a  fide.  videtur  velle  Aujjustinus  in   iibro  IX    de 

Ad  auud  dicendum,  quod  non  supcr-  Trinitate,  quia  cogilare  (ut  ipse  dicit  ibi) 

fluit  sequcns  :  quia  dilfert  apud  creden-  est  rem  nofam  ab  aliis   rebus   notis    dis- 

tem   sicut   effectus   a  causa,  et  motus  a  cernere  :  ergo  cogilare  est    tantum   cogi- 

movente.  tativae  virtutis  :  credere  autem    non   pro- 

Ad  aliud   dicendum,  quod  fides  videt  cedit  a  cogitativa  tantum  :  ergo    videtur, 

quodammodo    :    visio    autem   est  extra  quod  credere  male   difliniatur   per    cogi- 

rem,  et  non  intus  :  et  ideo  altribuitur  ei  tare. 

adha?rere    :   licet  etiam  spci  posset   esse  2.  Item,  Fides  (ut  supra  liabitum    esl) 

per  exspectationem,  sed  iiiius  potius  esl  simpiex  est  lumen  credentium  :  ergo  vi- 

cobaerere.  detur,  quod  non  conveniat    ei   cogitare  : 

Ad  ALiUD  dicendum,  quod  licet  amans  quia  cogitatio  cogitat  multa  simul. 

incorporatus  sit,  tamon  prius  natura,  non  Item,  Ex    cogitatione   noslra    non   fit 

tempore,  oportet  i[)sum  tendere  ex  amo-  assensus  in  fide  :  quia  sic  non   esset  vir- 

re  ad  Deum,  qui  incorporat  eum  sibi,  ct  tus,  sed  scientia,  vet  ars  :    ergo  videlur, 

adhsrere  ilti.  Aliter  posset  dici  si  vclle-  quod  per  cogitare  diffiniri  non  def)eat. 
mus,  quod  haec  conveniant  actui  lidei  in 

se  :  et  tunc  amare  lidei  non  dicit  actum  Ulterius  qua^ritur  de  assensu  :    Omnis 

charitatis  conjunctum  cum  acfu  suo,  sed  enim  virtus  assentit  objccto  et    lini   pro- 

(licit  alfcctioncm    finis   quie    propria   cst  [)rio  :    ergo    non   est    diriinitivum   solius 

unicuique     virtuli      tencienti     in     suum  lidei  :  ergo  non  debet  poni  iii    (liflinilionc 


finem  :  et  illo  alfcctu  ire  extra  se  in 
finem,  dicit  profectum  ojusdem  :  adluo- 
rere  autem  dicit  conjunctionem  consen- 
sus,  ot  incorporari  dicit  unionc^m  cum 
ipso.  Sed  prima  expositio  est  de  inten- 
tione  Mauistri  in  lAttera. 


AUTICllLrS  Vlil. 

An  crodere  sit  cinn  asscnsionr  <(ttjitarv  ? 


Doind»!  (juaM'ilui'  tlc  lioc  (jukiI  dicit 
iiola  ((u;»'(lani  in  Littvra  liic,  aflixit  ihi  : 
Auguslinus  in  liliro    dc    l*r;v({estinationc 


Sanctornni 


[)suin 


(•rodcic    niliil 


(.'jus,  cum  ca    qu;e    poimntur  in    diflini- 
tione  debeant  sej)araii  ah  aliis. 

SoLUTio.  Diconduin,  quod  {[yU^^^  habct 
actum  ([ui  comj^olil  oi  socundiim  so,  ct 
lial)ol  actuin  ([ui  coin[)otit  ei  secundum 
quod  osl  ox  aiidilu,  sci  iinduiii  (|iiod  dicit 
A[)Ost()lus,  ad  Uoniaii.  \.  17:  /-Vf/r.v  cx 
auditn  :  auditns  autcni  /irr  vrr/nnn 
(Vn-isti.  Iii  so  socundum  ([iiod  cs|  j,,. 
mcn  iiiformans  inlollectum.  non  com[)c- 
til  ci  ni-^i  assontirc  invisihili  ostcn.so. 
Socundiim  aulcm  ([iiod  ost  cx  audilii, 
tiinc  assontit  ciim  cogilaliunc  dc  hoc 
(juod  audivit  dc  lationc  non  j^robanlp 
(|iiidom,  scd  maiuiduccnlc  :  ita  tamon, 
(juod  auditiis  goneralilor  acci|)ialur:  sic- 
ut  su[)ra  diximus  do  signo.  ([uando  ox- 
[)onobatnr  crcdcrc  Dco,  scilicet   (juod  in- 


QuKSt. 


Soluiio. 
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cludil  iii  sc  au(liliiin  cxlerioroin  por 
verbuui,  cl  visuui  uiiraculi  et  opcruui 
Dci,  cl  audiluui  inleriorcni  :  audilus 
eniui  causal  cognitioncin.  1'jI  lioc  niodo 
difllnilur  crederc  in  duobus,  ulco;^ilaluin 
lialical  al)  audilu,  ct  assensum  ex  se- 
ipso  :  quia  benc  concedo,  quod  non  as- 
sentit  pro])lcr  cogitatuin. 
Xd  I,  Au  piuMiM  ergo  dicendum,  quod  cre- 
dere  esl  essenlialiter  in  assensu  :  tamcn 
pcr  accidens,  in  quantum  nutritur  ct 
fovelur  el  manuducitur,  liabet  se  ad  co- 
gitalivam  virtutem  inquirentcm  de  cre- 
dito :  non  quia  dubitat,  sed  quia  ejus  cui 
consentit  a  Deo  petit  rationcm  :  non  qua 
certilicetur,  sed  in  qua  jucundetur  et  ad- 
miretur. 


Ai)  ALiui)  dicendum  eodem  modo,  quod  ^^  2 
non  propter  hoc  procedit  assensus  quia 
co|^itat,  sed  potius  ex  lioc  procedit  ad- 
mirabilis  jucundilas  :  sicut  in  libro  Con- 
fessiojimn  Augustinus  dicit  de  se  :  «  Non 
«  satiabar  illis  dicbus  prae  dulcedine  mi- 
«  rabili  considerare  altitudinem  divini 
c(  consilii  super  salutcm  generis  hu- 
«  mani.  » 

Ad  id  quod  objicitur  de  assensu,  di-  ^^  ^„5 
cendum  quod  assensus  est  veri  ut  verum 
est  proprie  loquendo  :  et  ideo  alise  vir- 
tutes  proprie  non  habent  assensum,  sed 
quietem  in  fine  :  quia  vcrum  ut  verita- 
tem  primam  non  considerant. 


E.  An  illa  informis  qiialitas  menlis,  qnx  in  malo  Christiano  est,  fiat  virtus  cum 

fit  honus. 


Si  vero  qucTritur,  Utrum  illa  informis  qualitas,  qua  malus  Christianus 
universa  credit  quse  bonus  Christianus,  accedente  charitate  remaneat  et 
fiat  virtus,  an  ipsa  eliminetur  :  et  alia  qualitas  succedat  qucB  virtus  sit? 
Utrumlibet  sine  periculo  dici  potest.  Mihi  tamen  videtur,  quod  illa  quali- 
tas  quffi  prius  erat,  remaneat,  et  accessu  charitatis  virtus  fiat. 


A1{TICULUS  LX. 

An  fidcs  informis^Jiat  formata  ? 


Deinde  quaeritur  de  hoc  quod  dicit  in 
sequenti  capitulo  E,  ibi,  «  Si  vero  quse- 
ritur,  Utrum  illa  informis  qualitas, 
etc.  » 

llic  enim  i^Ligister  dicit,  quod  fides 
infuiniis   sit    formata  :   et    de  hoc    sunt 


Magistrorum  opiniones  diversse :  et  ideo 
disputationi  hic  fortius  insistendum  est, 
ut  quseramus  tria. 

Primum  est,  Utrum  fides  informis  fiat 
formata,  vel  non? 

Secundum  est,  Utrum  formetur  forma 
propria,  vel  charitate,  vel  gratia  :  quia 
haec  oinnia  a  diversis  dicta  sunt. 

Tertium,  Qualiter  diversimode  forme- 
tur  forma  propria,  et  charitate,  et  gra- 
tia? 

Ad  PRiMUM  horum   proceditur  sic  : 
1.  In  naluris  si  ahqua  potentia  est  ad 
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actuin  in  subjccto,  sed  non  expedita,  na- 
tura  non  evacuat  illam,  sed  perlicit  ad 
actum  dirigendo  illuc  spiritus  et  caetera 
polentiam  iilum  informantia:  crgo  simi- 
liter  est  in  gratia,  quae  non  est  minus 
ingeniosa  quam  natura.  Constat  autein, 
quod  (ides  informis  est  virtus  quae  potcst 
assentire  omnibus  articulis  :  ergo  gratia 
advcniens  non  dabit  ei  nisi  tendere  in 
creditum,  et  non  evacuat  ipsam,  ut  vide- 
tur. 

2.  Item,  Natura  semper  operatur  via 
brevissima  :  quia  nec  aljundat  superlluis, 
nec  dclicit  necessariis,  nt  dicit  Pbiloso- 
phus.  Ergo  multo  magis  gratia  quae  om- 
nibus  modis  ordinatior  cst  quam  natura  : 


ergo  multo  minus  cvacuat  graliam  gralis 
datam^  quoe  est  lldes. 

Iteni,  Minoris  diversitatis  cst  gratia 
gratis  data  ordinata  ad  eumdem  acluin 
cum  gratum  faciente,  quam  gratis  data 
non  ordinata  ad  euindem  actum  :  sed 
gratia  adveniens  non  evacuat  gratis  da- 
tas,  ut  sapientiam,  scientiam,  prophe- 
tiam,  qua^  non  ordinanlur  ad  eumdem 
actum  cum  ipsa  :  ergo  multo  magis  non 
evacuat  lidem  informem  quae  est  ad 
actum  eumdem. 

().  Item,  Ex  parte  actus  et  objecti  nulla 
est  repugnantia  :  quia  credere  Deum  et 
Dco  salvantur,  et  credere  in  Deum  :  ergo 
videtur,  quod  fides  informis  habilus    sal- 


brevius  autem  est  id  quod  est  jam  infor-     valur  in  habitu  fidei  formata^. 


mare,  quam  informandum  creare,  et  post- 
ea  informare  crcatum  :  ergo  videtur, 
quod  gratia  hoc  modo  procedat  :  crgo 
fidem   informem  informat. 

3.  Ilem,  Omne  infonne  formabile  est : 
crgo  nisi  impedimentum  sit  ex  corru- 
ptionc  potentige,  de  necessitate  formabi- 
tur  advenienle  forma:  sed  hic  non  cst  im- 
pedimentiim  nisi  homo  moriatur,  quam- 
diu  eniin    in   via   est,    possibilis    est  ad 


8.  llem,  Ante  hipsum  habuit  aliquis 
fidcm  formatam.  Constat  autem,  quod 
pcr  lapsum  non  mcruit  aliquod  donum 
Dei :  ergo  videtur,  quod  non  infundatur 
ei  alia  fides  quam  prius,  sed  forma  illius 
tantum  tollatur  :  ergo  potest  restitui  sine 
reslitutione  lidei  informis. 

Item,  Ridiculum  esset,  quod  aliquis 
tot  novas  lidcs  haberet  quoties  esset  la- 
psus  :  et  tamen  hoc  oporlerel,  si  dicere- 


grcitiaiii  :  ergo  fides  ejus  formabilis  est  a      nius  quod"  non  potest    licri    formata    ea- 

dem  qu(r  fuit  informis. 

Si  forte   dicas,    quod   evacualur    sicut 


gratia. 

i.  Item,  Quare  destrueretur  fides  in- 
formis  adveniente  gratia?  aut  enim  hoc 
esset  ex  conlrarietate  causa?  sua» :  aut  ex 
contrarietato  suiipsius  ad  gratiam.  Si 
primo  modo  liat,  sicut  videmus  destrui 
album  in  superlicic  clara,  adveniente  ca- 
lore,  quia  egreditur  fiigus  contiiieiis  cl 
causans  albedinem  :  ergo  videtiir,  ([uod 
fides  informiset  formata  siiil  ah  oppo- 
sitis  causis,  qiiod  falsum  est,  ciiin  utra- 
que  sit  causala  a  Deo  (H  donum  Sjtiiitus 
sancti.  Si  autem  ex  se  hahciH-l  conlrarie- 
talem  :  tum  dona  Dei  essent  sihi  contra- 
ria,ct  viitiis  viiluti,  (juod  esse  nonp()t(\st. 

V).  Itcm,  Minus  dislant  gratia  gratis 
dala,  et  giatia  gratum  faciens,  (juaiu  vir- 
tus  naturalis  sivo  consuotudinalis  et  gra- 
tia  gratum  faciens  :  sed  gratia  advenions 
(ut  multi  dicunt)  non  destruit  virtulcm 
naluralem,  sed  pcrlicit  ot  ordinal    oam  : 


minus  lumon  a  majori  :  hoc  niliil  cst  : 
(juia  ininus  liiincn  conjuiiclum  alii  ma- 
jori  Mon  cvacuatur  pcr  ipsiim,  sicut  unus 
radius  solis  non  evacuatur  a  mullis  aliis 
radiis,  noc  lumon  uniiis  candcho  cvacua- 
tur  a  luminc  alleriiis  caiuhda'  sihi  unil;v  : 
lidcs  aulcm  inforinis  cx  parlc  cfficiontis, 
ol  o\  partc  ohjecti  ost  ojusdcm  rali(MUS 
lumon  cuin  lido  formala  :  crgo  iion  cva- 
ciiatur  a  luminc  lidoi  formaho. 

'K  Itcm,  Si  sol  divisiim  posset  inlluoro 
lumcn.  cl  calorcm  :  cl  prius  inllu»>rc  lu- 
mcn,  postca  iulluciido  (Mlorcin.  non 
lollorot  lumcn  inlluxuiu.  ut  postoa 
utrumquc  iulliierot.  sod  j)otius  suj)cr  lu- 
mon  ponorot  calorem  :  orgo  videtur, 
(jiu)d  similitcr  faciat  vcritas  j)riina,  cl 
primo  inllual  lumcii,  cl  postea  iuformel 
illud  pcr  allocluin, 


Sed  contra. 
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Sed  contra  sic  objicilur 


1.  (nalia  yraluin  faciens  lioc  facit  in 
uno,  quod  facit  in  alio  :  sed  in  co  qui 
nihil  habuil  dc  lidc,  confert  pleniludi- 
ncni  omniuni  virluluni.  Cum  ergo  non 
sil  dclicicntior  in  co  qui  habuil  fidem  in- 
formcni,  eliani  vidclur  ilU  totum  con- 
ferrc  :  crgo  videlur,  quod  non  informel 
priccedenlem,  sed  confert  totum. 

2.  Item,  Si  anima  alicui  corpori  infun- 
di;retur  quod  haberct  ante  aliquani  ope- 
ralionem  anima?,  non  minus  infundere- 
tur  anima  illi  corpori  cum  universis 
potentiis  suis,  licet  alia  potentia  ad  eum- 
dem  actum  prius  infuisset,  quia  anima 
non  posset  dividi,  ut  propter  hoc  una 
potentia  scpararetur  ab  ea  :  ergo  videtur, 
quod  similiter  sit  in  gratia,  quse  est  quasi 
quoddam  totum  ad  omnes  virtutes,  quod 
nihil  sit  separabile  ab  ea  ex  eo  quod  in- 
venit  virtutem  informem.  Cum  igitur  su- 
perfluum  non  maneat,  videtur  fides  in- 
formis  evacuari. 

3.  Item,  Timor  servilis  non  manet 
cum  charitate  adveniente,  quia  perfecta 
charitas  foras  mittit  timorem  :  ergo  simi- 
liter  et  causa  ejus  expellitur,  scilicet 
fides  informis. 

4.  Item,  Mortuum  opus  non  vivificatur 
adveniente  charitate,  sed  perit,  et  datur 
nova  gratia  operandi :  ergo  videtur,  quod 
similiter  nec  mortua  fides. 

5.  Item,  Cum  dicitur,  Fides  formata 
est  virtus :  aut  est  praedicatum  per  se, 
aut  per  accidens.  Si  per  se,  videtur  quod 
tota  species  supponatur  per  fidem  for- 
matam,  quia  genus  non  per  se  prsp.dica- 
tur  forma  addita.  Si  autem  non  esset 
per  se  :  tunc  videtur,  quod  non  praedi- 
cetur  nisi  per  accidens :  et  hoc  est  incon- 
veniens,  quia  omnes  dicunt  oppositum. 

6.  Item,  Ex  duobus  accidentibus  non 
fit  accidens  unum,  nec  inter  ea  potest 
esse  compositio,  nisi  unum  sit  sicut  ge- 
nus  et  alterum  sicut  differentia  :  ergo  vi- 
delur  cum  fides  informis  sit  habilus  qui- 
dam,  et  fides  formata  etiam  habitus, 
quod  cx  ipsis  non  fit  habitus  unus  :  ergo 
non  formatur  ab  ipso. 


SoLUTio.  Dicendum    pulo    cum  Magi-     g^j^^.^ 
stro   liic,  quod   informis  fit  formata  per 
gratiam  advenientem  et  charitafcm  :    et 
idco    concedendce    mihi  videntur  primse 
rationes. 

Ad  id  autcm  quod  in  oppositum  obji-  ^-Q^.g^, 
citur,  dicendum  quod  gratia  gratum  fa- 
ciens  quantum  est  de  se,  hoc  facit  in  uno 
quod  in  alio,  sed  quantum  est  ex  parte 
subjecti  non  est  ita.  In  quibusdam  enim 
perficit  naturales  virtutes  qui  habent  eas, 
in  quibusdam  non,  qui  non  habent  eas  : 
et  in  quibusdam  tollit  peccatum,  et  in 
quibusdam  non.  Ita  etiam  accidit  ei  in 
quibusdam  informarc  fidcm  informem, 
in  quibusdam  autem  totam  fidem  infun- 
dere  :  et  hoc  non  est  ex  deficientia  sui, 
sed  ex  diversa  habitudine  subjecti. 

Ad  ALiuD  dicendum,  quod  si  anima  in-  .  .  ,. 

'    \  _  Adobjec 

funderetur  alicui  corpori,  tota  infunde- 
retur :  quia  virtus  quse  esset  ante  in  cor- 
pore,  non  posset  esse  nisi  radicata  in 
complexione  corporis,  et  sic  non  esset 
unibilis  animee,  sicut  corporale  non  effici- 
tur  unum  essentialiter  cum  spirituali : 
sed  fides  informis  et  formata  secundum 
causam  sunt  ab  eodem  principio  effi- 
ciente,  scilicet  a  Deo,  et  ideo  sunt  uni- 
biles  :  et  ideo  non  est  simile  de  gratia 
cum  suis  partibus,  et  anima  cum  suis. 

Adaliud  dicendum,  quod  eodem  modo  ^^Qj^je, 
dico  de  timore  servili :  non  enim  evacua- 
tur  in  quantum  est  timor,  sed  in  quan- 
tum  servilis  tantum.  Unde  proprie  servi- 
litas  expellitur,  non  autem  timor  :  et  ita 
dico  etiam,  quod  informitas  fidei  tolli- 
tur,  non  autem  ipsa  fides :  sicut  etiam 
in  patria  non  tollitur  fidei  substantia, 
scilicet  visio  veritatis,  sed  fidei  forma  in 
actu,  qui  est  videre  per  speculum    et    in 


aenigmate. 


Adoigt 


Ad  aliud  dicendum,  quod  non  est 
simile  de  mortuo  opere  :  quia  lioc  non 
est  a  causa  viva,  scd  a  libero  arbitrio 
quod  mortuum  inpeccatisjacet :  sed  fides 
est  a  prima  veritate,  quce  mori  non  pot- 
est,  et  non  moritur  per  se  et  in  se,  sed 
potius  ex  defectu  alterius. 

Ad  aliud  dicendum,   quod  praedicatio  ^^j  obji 


I 
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est  per  se,  quando  dicitur,  Fidos  formata  formam.  Et  si  quaeritiir,  Quid  sit  impe- 

est  virtus,  et  supponitur  spccies  virtutis  dimentum  ?    potest   dici,  quod   imperfe- 

porfecta  :  et  quando  dicitur,  Fides  infor-  ctio  ipsius  ratione  cujus  non  est  unibilis 

mis  cst  virtus,  est  prjcdicatio   pcr  poste-  i:rati;c    perfectse  :  sicut   radius  ignis  non 

rius,  ut  supra  explanatum  cst.  unitur  radio  solis,  sed  evacuatur  ab  ipso, 

dobject  6       Aij  ALiuD  diccndum,  qiiod    illa  propo-  Ad  aliud  dicendum,  quod  fides  infor-       Ad -i. 

sitio  cst  falsa  in  rationalihus,  et   in  na-  mis  destruitur  ut  non  uniljilis  gratiae  :  ct 

turis.  In    rationabilibus   patct,    quod   cx  idco  sicut  lux  solis  unibilis    illi  cui  unila 

dispositione  unius    actus   et  ex  disposi-  cst    lux    ij^nis,  excludit    illam  :    ita  fides 

tione  altcrius  fit  habitus  :  non  enim  pot-  formata   cxcludit  informem    ab     eodem 

cst  ratio  assignari,  quare  actus  relinquat  susceptibili.  Tamen  sunt  quidam  de  ista 

dispositionem,  altcr  autem  tantum  con-  opinionc  dicentcs,  quod  manet  cum  for- 

lirmct  illam.  In  naturis  ctiam  falsum  est  :  mata,  et  non  supcrflue  :  quia  facit  ad  hoc 

quia    Iiimcn  in  extremitatc  pcrspicui,  (it  ut  lcvius  cxeat  inlcllcctus  in  actum  crc- 

unum  cum  colore   existcntc  in  actu,  se-  dendi. 

cundum    quod    dicit    Philosophus,  quod  Er  de  sequenti  dicunt  similiter  :  quia      Ad  s. 

color  est  extremitas  perspicui  in  corpore  quidam   corum    dicunt,    quod   naturalia 

detcrminato  :  sed  verum  est,  quod  unum  mancnt  cum  graluitis  :  et  quidam  dicunt, 

semper  se  habct  ut  potcntia  ad  alterum,  quod  ratione  imperfcctionis  absorbentur: 

alterum   autcm  ut  actus,  Et  ita  dico  hic,  sicut    dua?    qualitates    secundum     idcm 

quod  fidcs    informis    cst  ut  potentia,  et  existcntes   in  corpore  successive,  si  fue- 

fides  formala  ut  aclus  ipsius,  ad  hoc  quod  rint  ejusdcm  speciei,  una  absorbetur  ab 

possit  tcndere  in  finem  et  conjungi  fini,  alia. 

quod  prius  non  poluil.  Ad  ALiuDdicendum,  quod  licet  ex  parte      aj  6. 

actus   et   objecti    nulla    sit  repugnantia, 

Sed  quia  mulli    et    magni    sustinent  tamen  est  impcrfectio  in  altcra  :  et  ideo 

illam  opinionem,  potest  respondcri  ctiam  cum  perfecto  lumine  supervenicnte  stare 

])ro  eis   ad  oppositas  raliones  primo  in-  non  potest.  Vel,  ut    alii  dicunt,  stat  oum 

(hictas  :  ut  dicatur  ad  imumum,  quod  non  ij)so   ad    idcm,   aliter  tamcn    onlinata  : 

est   omnino  simile  in   naturis  et  gratia  :  (juia    informis   credit  Dcum  et  Doo,  for- 

quia  in  naturis  polenti.-e   naturales  radi-  mata  autcm  in  Deum, 

canlur   in    principiis    diversis,  praecipue  Ad  aliuu  dicendum,  quod  non  est  ab-      ajt. 

virtutes  corporalcs  :   et   ideo  illis  princi-  surdum  toties  creari  bonum  habitum  lidci 

piis  exstantibus,  rcmanent  virtules,  licet  informis  :    non  (luod    iste  cadens  mcrea- 

quand()([uc    impcdianlur  :    sed  in  gratia  tur  hoc,  s(>(l    ([uia  Dcus  summe   miscri- 

omncs  virtulcs  habcnl  unum  in  ([iio  sunt  cors  est,  ct    ctiam  malis   dat  donal  i[ui- 

ul  in    loto  virtuali    suo  quod  esl  gralia,  bus  valcant    redirc  ad    ipsuin  si    vclint. 

ct   illo  sublalo,  omncs  siibtrahunlur,  et  Vcl,  ut  alii    dicunt,    manct  eadcm  seiii- 

i()so    [losito   omncs    poiuinlur  :    et     hoc  [)cr.  ct  noii   t»dlitur   [)cr  [leccatiim,  sicut 

|)r()[)tcr  griitia^  [)cifectioncm,  ct  viituliiin  ncc  alia>  virtutcs  giatis    data>,  ncc  con- 

in  gralia  connc.xionciu.  suctiidinalcs, 

y^,i  2            ^^"  ALii  1)  diccndum,  ([Uo<l  Ikcc  cst   brc-  Ad  aliid  diccndum,  ([iiod  tidcs    infor-       Ais. 

vissima   via  juslificationis,  iit    totiiiii  iii-  mis  iioii   omnimodam  habct   iinivocalio- 

lundatur   siiniil,    ct  rcmovcatur  id  ([Uod  ncm  cum  formata,  ct  idco  cvacuari    |)ot- 

iion  facitjustilicationcm.  cst  ab    i[)sa,  Vcl,  iit   alii  dicunt,    manciil 

^j  3           Ai)  ALiuD  diccndum,  ([uod  virliis  iufor-  amba'. 

iiiis  non  dicilur  iiiforinis,  ([iiia  sit    infoi-  .\d  rLiiMtM    diccndum,    ([iiod   non  cst      Ad  J. 

mabilis,    scd  [)otius  a   [^rivationc   form;e  similc    dc  solis    luminc  cl   calorc  :    ([uia 

qu;c  cst  gr;ili;i,  c|  privationc  potcnli;c  ad  h;cc  divisa  suul  iii    elTectu,  scd  uou  sic 
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est  de  gralia  el  fide.  Undo  gratia  nihil 
innuil  (lo  virtule,  nisi  lotum  det :  et  si 
dat  tolum,  non  indigct  alio  :  et  ideo  eva- 
cuat  quod  cst  imperfcclum.  Vel  conceda- 
lur,  quod  nianct  cum  fidc  formata. 

Licet  autem  ita  possit  solvi,  tamen  sa- 
tis  apparct  in  ipsis  solulionibus,  quod 
prima  opinio  sanior  est. 


ARTICULUS  X. 


quod  gratia,  non  informat  :  nihil  enim 
idem  sccundum  rationcm  in  multis  spc- 
ciebus  alicujus  generis  inventum,  est 
forma  dans  esse  alicui  earum  :  gratiaau- 
tcm  est  secundum  unam  rationcm  in- 
vcnta  in  multis  spcciebus  virtutis:  ergo 
non  est  forma  alicujus  earum.  Probatur 
prima  per  hoc  quod  res  distinguuntur  ab 
iviccm  suis  formis.  Secunda  autem  per 
hoc  quod  gratise  est  gratum  facere^  et 
quoad  hoc  est  in  omnibus  virtutibus 
aequaliter :  ergo  gratia  non  est  forma 
fidei. 


Qua  forma  fides  formatur  ? 


Secundo  quseritur,  Qua  forma  fides 
formatur  ? 

Videtur  autem,  quod  gratia  ;  quia 

1.  Non  indiget  nisi  ut  secundum  esse 
gratum  tendat  in  creditum  :  hoc  autem 
facit  gratia  :  ergo  gratia  informat. 

2.  Item,  Non  indiget  nisi  ut  mereatur, 
universa  enim  credit  quae  fides  formata, 
sed  non  meretur :  ad  meritum  autem 
operatur  gratia  :  ergo  gratia  informat. 

3.  Econtra,  Videtur  quod  charitas  in- 
formet :  quia  ita  videtur  dicere  in  Lit- 
tera. 

4.  Iteni,  Supra  habitum  est,  quod 
charitas  est  mater  omnium  virtutum: 
ergo  et  fidei. 

5.  Item,  Illius  est  formare  cujus  num- 
quam  est  fieri  informe  :  sed  hoc  est  cha- 
ritas  :  ergo  charitatis  est  informare. 

Sed  conlra.         Sed  CONTRA  : 

i.  Forma  dat  esse  speciei  et  ratio- 
nem  :  ergo  charitas  non  informat  fidem: 
quia  alioquin  fides  esset  charitas,  quod 
falsum  est. 

2.  Item^  Quidquid  e  diverso  dividitur 
cum  alia  specie  sub  eodem  genere,  illud 
non  est  forma  ejus,  sed  species  opposita. 
Charitas  autem  cum  fide  e  diverso  divi- 
ditur  sub  genere  theologicae  virtutis :  ergo 
non  est  forma  ejus  charitas,  sed  species 
opposita. 

Similiter  probatur,   quod  gratia  in  eo 


SoLUTio.  Meo  judicio,  fides  formatur  ^^^^^ 
propria  forma,  sicut  et  alia  virtus  :  et  si 
quseris,  Quse  sit  illa  forma  ?  Dico,  quod 
est  lumen  informans  intellectum  aflecti- 
vum  secundum  tensionem  in  finem,  et 
illud  formale  est  respectu  habitus  assen- 
tientis  Deo.  Sic  enim  estinhabitu,  utest 
in  aclu.  In  actu  autem  est  actus  fidei  as- 
sentire  primoe  veritati  propter  se  et  super 
omnia:  cui  tamen  quando  additurtendere 
in  id  cui  assentit,  non  additur  materiale 
aliquod,  sed  super  id  quod  est  actus,  po- 
nitur  perfectio  ex  consecutione  finis  ad 
quem  est  actus  :  et  illa  est  perfectio  for- 
mse  secundum  quod  fmis  est  forma,  et 
haec  praecipue  forma  est  in  moribus  et 
virtutibus  :  ergo  sic  etiam  erit  in  habitu, 
quod  lumini  additum  est  lumen  conjun-  A 
gens  intellectum  credentis  veritati  quam 
credit. 

Ad  id  ergo  quod  primo  objicitur,  di- 
cendum  quod  non  sufficit  esse  gratum 
secundum  se,  sed  oportet  esse  aliquid 
specificatum,  ratione  cujus  tendat  in  ve- 
ritatem  primam,  ut  est  prima  veritas. 

Ad  aliud  dicendum,  quod  hoc  non  est  xd  2 
verum,  quod  non  indigeat  nisi  ut  merea- 
tur  :  imo  oportet  esse  aliquod  specificans 
habitum,  qui  debet  elicere  aclus  merito- 
rios  in  hac  virtute,  qui  non  eliciuntur  ab 
alia. 

Ad  id  quod  objicitur  de   charitate,  di-  , 

cendum  quod  charitas  non  est  forma 
dans  esse,  sed  potius  dans  bene  esse,  ut 
infra  patebit. 
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Ad  aliud  (licendum,  quod  non  sequi- 
lur,  si  est  inater,  quod  est  forma  dans 
esse  :  quia  mater  dicitur  ab  eo  quod  in 
visceribus  charilatis  virtutes  formantur 
quoad  esse  quoddam,  et  non  simpliciter. 

Ad  alild  dicendum,  quodcharitas  non 
eflicitur  informis  :  sed  non  ex  hoc  hai)et 
informare  ad  esse,  sed  ad  benc  esse  : 
quia  impossibile  est  plurium  difTeren- 
tium  specie  non  diversas  esse  formas. 


AiniCLLUS  XI. 

Quam  diversimode  informatur  fiden  a 
propria  forma,  cl  gratia^  et  chari- 
tate. 


Tertio  qua^ritur,  Qualiter  fides  diver- 
simode  informatur  a  propria  forma,  et 
charilate,  et  gratia  ? 

Non  enim  cst  nisi  duplex  esse,  scilicct 


substantiale,  et  accidenlale  quod  est  bene 
esse  :  ergo  videtur,  quod  non  debet  esse 
nisi  (luplex  forma,  et  non  triplex. 

SoLUTio.  Dicendum,  quod  in  fide  sunt  soi 
Iria,  scilicet  id  quod  proprium  est  fidei  : 
et  relatio  actus  ad  meritum,  scilicet  quod 
valeat  ad  vitam  cTternam  :  et  relatio  fidei 
ad  perfectionem  communom,  ot  causam 
omnium  operum  noslrorum.  Ktquoad  pri- 
mum  indiget  lidespropria  forma  quoe  dat 
esse  in  specie.  Quoad  secundum  indiget 
gratia  :  quiagratia  gratum  facithabcntem, 
et  opus  ejus  gratum  reddit.  Et  quoad  ter- 
tium  indiget  charitate  :  quia  charitas  est 
vinculum  perfeclionis  :  quia  omnia  opera 
diri"^untur  ad  summain  bonilalem,  quae 
est  objectum  et  finis  charitalis.  Dicitur 
autem  mater,  in  quanlum  quasi  iinprie- 
gnalur  concipiendo  omnes  in  visceribus  : 
quia  charitas  qua  diiigimus  Dcum,  est 
causa  omnium  o[)tMum  et  virlulum  qiii- 
bus  colimus  eum  :  et  sic  quodammoilo 
nascuntur  omnes  a  charitatc 


utio. 


F.  Ex  quo  sensu  dicatur    una  lides '? 


(aiiiHnic  (livcrsis  inodis  (licalur  lidcs,  hilciuluiii  (.'sl  lamcii  uiiaiii  ussc  ' 
ri(b'iii,  iitail  A|Kisli)lus:  /'////.v  Dntniiins,  n/ia  /i(lrs\  Sivc  (Miiiii  lidcs  a(^ri- 
])ialiir  priMM)  (piod  crcdiliir,  sivc  pro  co  (jiio  ci-cdilur,  rcctc  (liciliir  /idfs 
niifi.  Si  oiiiiM  pro  co  (juod  (  r^Mliliir  ac(M|)iahir,  c.\  liac  inlcllipMilia  dicilur 
iina  lidcs,  (|nia  idiMii  jiilxMiiur  (  r(Mlor(',  iil  uiiiiiii  KhMiKjuc  osl  (jiiod  (M(Mli- 
tnr  a  (  uiiclis  lid^dihus.  rndc  lidcs  Calliolica  dicilur,  id  csl,  uiii\  (Msalis.  Si 
V(M'o  a('cij)ialnr  lidcs  pro  (m»  (juo  (MMMliliir,  ca  ralionc  iina  dKilur  cssc  lidcs, 
iKui  (|uia  sil  uiia  iinmcro  iii  (nnnihns.  s(mI  ^(Micrc,  id  csl,  simililndiiKv  l  uAo 
Ani;nstiiins  iii  lihro  .\lll  i\o  '/'/■////7f//t,' .•  Fidcs  ((inaiii  (iiii  hah(Mil    /idrlrs  \  o- 


'  Im  eilit.  J.  AlliNuimc  ilei^st  essc. 
'  .Vil  Hphes.  IV,  ;i. 
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canliir,  ol  qtii  non  liabent  infidcJo.s)  coninninis  cst  omnibns  fidolilins  :  sic- 
nl  i)lnribns  lioniinibns  facios  connnunis  essc  dicilnr,  cnin  lanien  singnli 
suas  iiabeaiit '.  Non  eniin  fides  nuinero  est  una,  sed  genere  :  qua3  cum  sit 
in  nno,  est  et  in  aliis,  non  ipsa,  sedsimilis  :  et  proplersimilitudinem  magis 
unain  dicimus  esse,  quam  inultas  :  sicut  idem  volentium  dicitur  nna  vo- 
luntas,  cum  lamen  cnique  sit  sua  voluntas  :  et  dnornm  simillimorum  dici- 
tur  facies  una. 


ARTICULUS  XIL    " 

An  fides  sit  una  vel  differens  seciindum 
credihilia,  sicut  scientia  secundum 
scibilia  ? 


Deinde  quseritur  de  capitulo  F,  ibi, 
«  Cumque  diversis  modis  dicalur  fides, 
etc.  » 

Videtur  enim  fides  non  esse  una. 

1 .  Cum  enim  qusedam  scientia  sit 
fides,  vel  non  sine  scientia,  et  differat 
scientia  secundum  scibilia  :  videtur 
etiam,  quod  fides  difTerat  secundumcre- 
dibilia.  Credibilia  autem  sunt  multa  : 
quia  articuli  sunt  credibilia,  qui  sunt  duo- 
decim,  vel  quatuordecim  secundum  di- 
versas  divisiones  symbolorum  :  ergo 
fides  non  est  una. 

2.  Item,  Sapientia  et  scientia  distin- 
guuntur  a  se  invicem :  quia  una  est  de 
aeternis,  altera  de  temporalibus  :  ergo 
eodem  modo  difTert  fides  de  temporali- 
bus,  ab  illa  quce  est  de  aeternis  :  est  au- 
tem  de  aeternis  et  temporabbus,  ut  dici- 
tur  in  Littera  :  ergo   est  diversa. 

3.  Item,  Timor  qui  est  respectu  pce- 
narum  aeternarum,  difi^ert  a  dilcctione 
quffi  est  de  oeterno  bono,  et  spe  quae  est 
de  aeternis  bonis  :  ergo  et  fides  qu£e  est 
quoad    illos   articulos    qui  sunt   de  poe- 


nis  seternis,  differt  ab  illa  fide  quae  est 
de,  etc.  :  et  sic  iterum  diversa  est  fides, 
et  non  una. 

4.  Si  autem  tu  dicas,  quod  fides  est  in 
affectione  voluntatis  magis  quam  in  co- 
gnitione,  et  non  diversificatur  ut  scien- 
tia  :  hoc  nihil  est :  quia  etiam  voluntates 
differunt  secundum  volita  :  ergo  fides 
tendens  in  unum  articulum,  non  est  fides 
tendens  in  alium,  ut  videtur. 

SeD  CONTRA   :  Sed  cor 

In  omnibus  articulis  supponitur  ut 
creditum  essentiale  et  finale,  prima  ve- 
ritas  :  haec  autem  est  una  in  omnibus 
articulis  :  ergo  et  fides. 


Ulterius  quaeritur  de  hoc  quod  dicit, 
«  fidem  qua  creditur,  esse  unam  genere, 
et  non  specie.  »  Videtur  enim  specie 
una  :  quia  non  differt  in  me  et  in  te  per 
differentiam  speciei,  sed  potius  per  ma- 
teriam  tantum. 

SoLTjTio.  Dicendum,  quod  fides  penes 
rationem  et  primum  subjectum  crediti, 
est  una  numcro  :  quia  ratio  una  est  cre- 
dendi  in  omnibus  articulis,  scilicet  pri- 
ma  veritas,  et  hsec  abstrahitur  ab  omni 
articulo  :  non  enim  credo  passum  Chri- 
stum,  quia  passus  est,  sed  propter  pri- 
mam  veritatem,  et  sic  de  aliis.  Objectum 
autem  primum  fidei  est  unum,  scilicet 
creditum,scilicet  prima  veritas  circa  quam 
est  fides  in  omni  credito.  Sed  subje- 
ctum  contractum  et  specificatum  per  ma- 
teriam  articuli,  non  est  unum,  sed  potius 


Quse 


Soluf 
Ad 


'  S.  AuGusTiNus,  Lib.  XIII  de  Trinilate,  cap.  2. 
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sic  sunt    duodecim,    vel    qualuordecim. 
Sic  patel  solutio  ad  priinum. 
Ld  ?.  Au  ALiuu  dicendum,  quod  non   est  si- 

niile  :  quia  scientia  accipit  rationein  a 
consideratione  juris  temporalis,  et  sa- 
pientia  a  considcralione  rationum  wtei- 
narum  :  et  ideo  diderunt  saj)ientia  et 
scientia,  sicut  temporale  ct  aeternuin  : 
sed  fidei  creditum  non  est  de  temporali 
ut  temporalc  cst,  sed  ut  materia  a^terni 
et  primae  veritatis,  et  ideo  non  accipit 
ab  ipso  ditrerentiam  speciei. 
3.  y\u  ALiuu  dicendum,  quod  tiinor  con- 

sistit  in  simplici  allectu  fuyiente,  et  spes 
in  aeleriiis  :  quia  tiinor  accipit  rationem 
a  poena  in  co  quod  est  malum,  et  ideo 
opponitur  spei  quu;  est  de  aeterno  in  eo 
quod  l)oiium  vel  indeficiens  :  sed  fides 
non  est  de  pcenis  ut  poenae  sunt  malum, 
sed  potius  ut  subjectae  sunl  prima^  veri- 
tati  :  et  ideo  in  hoc  non  diflerunt  articuli 
puina?  aelerna^  ab  articulo  in  quo  creditur 
{^loria  aeterna,  quia  utrumque    est  prima 


Ad  i. 


vcritas  credita  :  et   ideo   nun    est  simile 
quod  inducitur. 

Ai)  ALiLi)  dicendum,  quod  etiamsi  fi- 
des  dicatur  aflectio,  non  tamen  dicelur 
diversificari  :  quia  non  inteiidil  iii  ili- 
versa  ratione  diversorum,  sed  ratione 
unius  quod  subjicitur  in  omnibus,  quod 
est  priina   verilas. 


Au  ALiuu  dicendum,  quod  f/oius  vocat  . , 

^  "^  Ad  quffitt. 

hic  quod  praedicalur  de  pluribus  ditle- 
renlibus  specie,  ila  quod  materiales  ac- 
cipiantur  species  ex  jiarle  multitudinis 
arliculorum.  Quidani  dixerunl,  quod 
genere  est  una,  id  est,  j^eneratione.  Yel 
dicatur,  quod  ratione  statuum  dicilur 
una  genere  :  quia  stalus  diversificat  quo- 
ad  specics  arliculos  in  enuntiationibus 
acceptos,  licet  non  accepli  sinl  in  re 
unus,  ut  si  dicatur  (liirislum  esse  incar- 
natuin,  et  Christum  fore  incarnandum^ 
et  sic  de  aliis. 


G.  Quod  fules  est  de  his  quie  non  videnlur  proprie,  qmc  lamen  vulentur    ab  eo  in 

quo  esl. 


NotaiHliim  (iiioque  (3st,  qiiod  li(b^s  proprie  de  iion  apjiarenliltiis  lanlnin 
esl.  lJii(l(!  (ir(!g()rins  :  Apparenlia  non  liabenl  lid^Mii,  sed  aji:nili(inein  '. 
llein,  (aiin  Paiilus  dical :  Fidca  cst  suhstdntid  rcruni  spcr<indaru)n,  art/u- 
nicntuni  non  (ipp(irc)itiuni  i  \  lioc  veraciter  diciliir  credi,  (jiiod  iiiui  \ali'l 
videri.  Nain  cr(Mli  jaiii  nnii  polesl,  (|iiii(l  \  idcri  polesl.  Thoinas  aliiid  \  idil,  el 
aliiid  cnMlidil  :  lioiniiKMii  \iilil,  rl  Dimiiii  rdiifrssns  (»sl,  dic(Mis  :  Dnntinus 
Dic.us,  cl  Dcus  incus  '\  l)e  lioc  eliain  .\n,::usliin!s  ail  :  l''id(Mii  i|»sain  vid(>( 
qnis([ne  iii  cordo  sno  esse,  si  (M'(Mlil  :  \(d  iioii  osse,  si  iioii  cicdil.  Non  sir- 
ut  coiqioia,  (|nie  videinns  o(  nlis  cor|)i»ieis,  el  p(M'  ipsornm  ima^Mnes  tjnas 


'  S.  (InKr.oiuus,  Homil.  siiper  Ezoohicd 
'^  A(l  llcbr.  XI,  \. 
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incinoiia  leniMnus,  cliani  absentia  cogilainus  :  ncc  sicut  ea  qua)  non  vide- 
inus,  ol  ox  liis  qna^.  vidomns  co^italioncm  nlcunique  formamus,  et  memo- 
ritO  comincndainus.  Nec  sicuL  lioinincm,  cujus  animam  ctsi  non  videmus, 
ex  natura  conjicimus,  et  ex  molibus  corporis  bominem  sicut  videndo  didici- 
mus,  inlucmur  etiam  cogitando.  Non  sic  videlur  fides  in  corde  in  quo 
esl,  ab  eo  cujus  esl,  sed  eam  tenet  certissima  scientia.  Cum  ergo  ideo 
crederc  jubeamur,  quiu  id  quod  credere  jubemur,  videre  non  possumus  : 
ipsam  tamen  fidem  quando  est  in  nobis,  videmus  in  nobis  :  quia  et  rerum 
absentium  praesens  est  fides,  et  rerum  quse  foris  sunt  intus  est  fides  :  et 
rerum  quae  non  videntur,  videtur  fides,  e±  ipsa  temporabter  fit  in  cordibus 
bominum  :  et  si  ex  fidelibus  infideles  fiant,  perit  ab  eis  '.  Ilis  verbis  evi- 
denter  traditurfidem  ipsam  in  corde  bominis  ab  ipso  bomine  videri,  non 
corporaHter,  non  imaginarie,  sed  intellectualiter.  Et  ipsam  tamen  absen- 
tium  et  eorum  qua3  non  videntur,  esse.  Ut  enim  Augustinus  alibi  ait: 
Credimus  ut  cognoscamus,  non  cognoscimus  ut  credamus.  Quid  enim  est 
fides,  nisi  credere  quod  non  vides?  Fides  ergo  est,quod  non  vides  credere, 
veritas  quod  credidisti  videre  \  Unde  recte  fides  dicitur  argumentum  vel 
convictio  rerum  non  apparentium  :  quia  si  fides  est,  ex  eo  convincitur    et 

probatur  aliqua  esse  non  apparentia,  cum  fides  non  sit  nisi  de  non  ap- 
parentibus. 


ARTIGULUS  XIII. 


An  fides  sit  de  non  apparentihus  ? 


Deinde  quaeritur  de  lioc  quod  dicit  in 
hoc  capitulo  G,  ibi,  «  Noiandum  quo- 
que  est,  quod  fides  proprie,  etc.  » 

Hic  ostendit  fidem  esse  de  non  appa- 
rentibus. 

Incidit  autem  hic  quaestio  circa  prin- 
cipium  capituli,  lltrum  fides  sit  de  non 
apparenlibus  ? 

Et  videtur,  quod  non  :  quia 

1.  Articulus  unus  estDeum  esseunum, 


et  alius  est  Deum  esse  creatorem  coeH  et 
lerrae  :  et  haec  probari  possunt  per  ratio- 
nem,  sicut  nos  ad  hoc  in  bbro  primo 
Sententiarum  adduximus  rationes  *.  Er- 
go  videtur,  quod  sit  de  quibusdam  appa- 
rentibus  rationi. 

2.  Item,  Discipuli  viderunt  Christum 
pati,  et  crediderunt  iidem :  ergo  credide- 
runt  hoc  etiam  quod  apparebat  oculis. 

3.  Itern,  Dicitur  apparere  quod  signum 
habet  evidens  suse  veritatis,  licet  non  vi- 
deatur  causa  necessaria  :  quia  abterom- 
nia  topica  essent  non  apparentia.  Cum 
ergo  resurrectio  signum  habuit  evidenSj 
scilicet  apparitiones  quse  factse  sunt  dis- 
cipulis,  videntur  quidam  articuli  appa- 
rentes  esse  rationi. 

4.  Si  fortetu  dicas,  quod  dicitur  de 
non^ipparentibus,  secundum  quse  in  re 


»  S.  AuGusTiNus,  Lib.  XIII  de  Trinitate,  cap.  1.  »  Cf.  I  Sententiarum,  Dist.  III,  in   principio. 

2  Idem,  Tract.  2  super  Joannem.  Tom.  XXV  hujusce  novBe  editionis. 
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apparobunt   in   futuro  :    boc    nihil    cst  :  ctus  sui    contemplator  sit,    tamen  acce- 

quia  lidcs  sccuiulum  hoc  tantum  esset  de  dimus  ma^MS,  quam  i-atio  ducat,  dicentes 

futuris,  et  non  dc  praeteritis,  et   pra'sen-  etiam  cujusmodi  unum  Deus  sit,  el  cujus- 

tibus.  uiodi  substaulia,scilic('t  quod  suuni  unum 

.').  Item,  Videtui'  fides    contraria    so-  non     rcpu^nat    pluralitati    personarum, 

pliismati.  Est  enim  sophisma    de   appa-  (juod  sua  substantia    indistiucta   manens 

reutil)us  et  non  existentibus,  et  (ides    da  iu  se    distinctas   claudit  hypostases  :    et 

iion  apparentihns  et  certiludinaliter  exi-  ha'c  impossihile  est  [)rohare  :  et  ideo  hoc 

stentibus.    Cum    ergo    sophisma    ratio-  modo  fides  est  de  Deo,  quod  sit  sul)stan- 

nem   haheat    suae  apparentiae,    sed  non  tia,  et  quod  sit  unus  :  et  non  illo   modo 

exislentia^,    videlur,   quod    fides   aliquas  quo  concluditur,  quia   est  IJeus,  et  sub- 

rationes    habere   debeat    suae  existentia',  staiitia,  et  unus. 

sed  iion  apparentiae.  Ad  aliud  solvitur  iii  Littcra  a  (jrciro-      j^j  ^. 

rio,    quod  aliud   viderunt    discipuli,    et 

Sounio.  Dicendum,  quod  fides  est  de  aliud  crediderunt  :    quia    hominem  pas- 

non    ap()arentil)us    intellectui,    eo   quod  sum  esse  non  est  est  articulus  lidei,  sed 

probari  iion  possunt  :  ct  causa  bujus  di-  Deum  esse  passum  :  et  hoc  probari  non 

cta  est  in  libro  primo  Sententiarnm,  quo-  poterat. 

niam  nos  supponimus  apud  nos  qua'dam  An  aliud  dicendum,  quod  signum  du-      ^^j  3 

princi()ia     quibus  accipinms     scientiam,  plex  est,  scilicet  quod  accipitur  de  natu- 

qu.e  sunt  contraria    articulis   fidei  :    sic-  ra  rei  probaudae,  licet  non  sit  immediata 

ut  estillud,  Omne  illud  quod  penitus  uno  causa  ejus  :  et  hoc  signuin  facit    opinio- 

modo  se  liabet,  et  iiulla  est  in  eo  varia-  nem  topicam.  Aliud  est  signum   ()('isua- 

tio  essenliae,  intelligentioe,  vel  voluntatis,  sivum  [)er  modum  miraculi,  in  cujus  ra- 

nec  variationis  causa  :   si    ipsum    movet  tionem  non  possumus  ex  nobis  :   ct  hoc 

vel  agit,  semper  agit  :  sed    credimus   ta-  mauuducit  ad  fidem,   sicut   apparitio   si- 

men  nos,  hoc  incepisse  modo    creare,  et  giuiin   est   resurrectionis,    el  uiium    fuit 

ante  hoc  non.  Ilem,  Ouod  est  unius  na-  ita  latens  rationem  sicut  alterum  :    et  per 

tui-rc    sim()licis    secundum    rationem    et  lale   bene   {)robatur   lides  :    sed    [)ropter 

csse,  noc  ()lurificatur   per  accidens,    nec  illam  (^rohationem   non  eflicitur   ipsa  de 

per  formam  suhstantialem  distincte,  non  apparenlihus  :  (juia    et   ratio   probans  ct 

potest    esse   hypostasis   nisi   una.    Itcm,  couclusio  probala,  sunt  de  non  a{)(>aren- 

Ouodduarum  naturarum  specie  et  genere  libus,  eo  quod  in  neulrum    ()()s>umus  ex 

dilferentium,    utiimque     salvataruiii    iii  latione. 

esse  cl   ()roprielatibus,     non    polcst  esse  Ad  ai.hi)  dicendum.  ({uod    illa   solutio      xd  4. 

byposlasis   una.     Item,    Ouod    ex    puro  non  vahM. 

nihili)  in  cns  ali([uod   nulla    esl  mulatio.  Ad  ai.ii  n  (licciuliim,    ({uod    WiV^^-    bcne       a.i  v 

Itcm,  Oiiod   oimiis    iiiiilatio    su()(t()nil  cl  conlraria  csl  so(diismali.  ct  cxcludit    i()- 

r('liu({iiit  malcriam  sccuudum    (jiiod    liii-  sum,  scd  nou  [lotcst  hahcrc  rationem  suiu 

jusinodi.  VA  idco  iu  omni   arliciilo    o()or-  existenlia'  :  ([uia   ralio    omnis    a[)[)arens 

lct  caiilixari  intcllcilMin  |)liaiit.isliciiiii  iii  cst  :  cl  si  hahcrct  ralioncm,    esscl  dc  ap- 

obs(V|uiiiin  r.hiisti.  ()arcnlil)iis,  rtsiclidci  mcriliim  cvacuarc- 

An    1'iuMiM    igitiir    diccuiliiiii    siciit    in  tiir.  qiiod  cssc  uon   [)otc>l. 

tcrtia  (lislinctionc  ()iiini   lihii   Snitfntid-  Si  aulcin  tii    ohjicias  diccus,  ([iiod  ho- 

)'uni    dictum    cst,     ([uod    ratio      {tidhans  clores  noslri    lcuqioris   multas  adducunl 

Dcum  cssc  ct    iiiiiim   cs^c,    uoii    osl(Midit  rationes  ah  [)r()l)andiim  cii  (jU.T  crediuius  : 

nisi  ([iiia  cl    noii    i[iiid.     Licct    aiilciii  |)cr  dii  n.  qiiod  ilhr  ratioiics  fundala'  sunt  su- 

fidcm     iioii     ()()ssimiis    ()cnitus     acci()(M('  {)cr  {)riuci[)ia  su|)[)()sila  a  lidc,  cl  non  su- 

quid  esl  Dcus,  eo  quod  i{)se  solus  pcrfe-  pcr  {)riiuipia  sojdiislica    (alias,   physica) 
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00  quod  lidcs  sui  profunditate  omncs  ex- 
cedil  scientias  :  ct  idco  quaerit  sibi  prin- 
cipia  propria  cx  quihus  probetur  :  ctquia 
principia  sunl  non  apparentia,  non  pro- 
ptcr  illas  rationes  eflicitur  tides  dc  appa- 
rcnlibus. 


AiniClILUS  XIV. 

An  divisio  eonim  qux  videnlia\  sit 
bona  ? 


Deinde  quicritur  de  hoc  quod  dicit  Au- 
gustinus,  ilii,  «  Fidem  ipsam  videt  quis- 
que,  etc.  » 

Ilic  enim  datur  divisio  quaedam  eorum 
quse  videntur,  quae  continct  sex  membra, 
quorum  primum  cst  eorum  quse  per  es- 
sentiam  sunt  in  anima. 

Secundum  autcm,  eorum  quse  videntur 
in  sensibilibus  speciebus  prsesente  mate- 
ria. 

Tertium,  eorum  quse  videntur  per  me- 
moriam  retincntem  imagines  corporalium 
rerum  ahsentium. 

Quartum  est  eorum  quaenou  videmus, 
sed  formamus  ea  cogitatione  ex  his  quce 
videmus. 

Quintum  est  eorum  quffi  cognoscimus 
cx  simili,  ut  animam   alterius  ex  natura. 

Scxtum  cst  eorum  quee  discimus  pcr 
molum  et  elTectum. 

Videtur  autem  ista  divisio  essc  insuf- 
ficiens  eorum  quae  videntur,  quia 

1.  Ea  quae  per  essentiam  sunt  in  anima, 
non  uno  modo  sunt  in  ipsa.  Aliter  enim 
inanima  est  Deus  per  essentiam,   aliter 

ipsa  anima  vel  intellectus,  et  aliter  vir- 
tutes.  Ergo  vidctur,  quod  primus  modus 
sit  insufficicns. 

2.  Itcm,  Cum  visio  intcrior  sit  de  audi- 
tis,  et  odoratis,  et  gustatis,  ct  tactis  per 
imagines  :  quare  ab  Augustino  hic  potius 
dicitur  visio  intcrior,  quam  audilus  inte- 
rior,  vel  odoratus,  vel  tactus,  vel  ^n- 
slus? 


3.  Item,  Vidctur  non  esse  verum  quod 
dicit  in  tertio  modo  :  quia,  sicut  dicunt 
Avicennaet  Algazel,  thesaurus  formarum 
imaginabijium  difTert  athcsauro  intcntio- 
num  particuhirium  :  et  thesaurus  forma- 
rum  imaginabihum  est  imaginatio,  et  non 
mcmoria  :  thesaurus  autem  intcntionum 
particularium  cst  memoria,  non  imagina- 
tio  :  ergo  imagines  quibus  abscntes  cogi- 
tamus,  non  tencmus  memoria,  sed  ima- 
ginatione. 

4.  Item,  Quartus  modus  vidctur  esse 
dubius,  scilicet,  Ea  quae  non  videmus,  et 
ex  his  quae  videmus  cogitationem  utcum- 
que  formamus,  et  memoriee  commenda- 
mus.  Hoc  enim  potest  fieri  tribus  modis, 
scilicet  quffi  non  videmus  in  toto,  sed  vi- 
demus  in  parte,  et  cogitationem  forma- 
mus  fmgendo,  sicut  tragelaphum,  hirco- 
cervum,  vel  chimaeram  :  et  hoc  erit  for- 
tasse  componentis  et  dividentis  imagines 
imaginationis.  Vel,  quae  non  videmus, 
scilicet  quorum  species  non  sunt  sensibi- 
les,  sed  intentioncs  ex  sensibilibus  elicitae, 
sed  non  ab  appendiciis  materiae  separa- 
tae  :  sicut  ovis  videns  lupum,  elicit  esse 
inimicum,  et  fugit  :  et  homo  videns 
ignem,  elicit  nocivum  esse,  et  timet :  et 
hoc  est  aestimativae  sensibilis.  Vel  sic, 
quod  nos  quaedam  non  videmus  in  spe- 
ciebus  propriis  et  per  sesensibilibus,  sed 
per  accidens,  cogitatione  separando  ra- 
tiones  eorum  ab  omni  materia  et  appen- 
diciis  materiae  :  sicut  videntes  hoc  album 
vel  crispum,  intelligimus  hominem,  et 
accipimus  universale  ex  parliculari  et 
sensibili.  Ergo  videtur,  quod  Augustinus 
hoc  dividere  debuit. 

5.  Item,  TuUius  in  Rhetorica  dicit, 
quod  saepe  ex  contrario  videmus  contra- 
rium.  Et  Aristoteles  dicit  idem  in  capitu- 
lo  quodam  de  Memoria  et  Reminiscentia. 
Ergo  videtur,  quod  illum  modum  debuit 
ponere  extra  istum,  qui  dicit  nos  ex  si- 
mili  cognoscere  simile. 

6.  Item,  Inultimo  vidctur  nihil  dicere  : 
quia  hominem  non  propria  cogitatione 
cognoscimus  ex  motibus,  sed  potius  ex 
propria  forma  :   ergo  videtur,  quod  iste 
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sextus  modus    non    liabeat  cof^^^noscihilc 
pioprium. 

Si  autem  tu  dicas,  quod  ex.cmplum  Au- 
gustini  non  est  homo,  sed  animal,  ut  qui- 
dam  libri  habent  :  tunc  videtur,  quod  ni- 
hil  dicat  in  quinto  modo,  vbi  supponit, 
quod  anima  se  videt,  et  ex  se  cognoscit 
animam  alterius. 

luiio.  SoLUTio.  Dicendum,  quod  isti  modi  vi- 
sionis  boni  sunt.  Sed  quia  Au|^ustinus 
non  iiilendit  omni  modo  dislinguere  vi- 
siones,  sed  tantum  exempla  quorumdam 
modorum  generahum  dare  :  ideo  noii 
sub(hvidit  modos  generales.  Et  ideo  bene 
concedo_,  quod  primus  et  quartus  sulxh- 
vidunlur,  sicut  probant  objectiones.  Ha- 
tio  aulem  divisionis  Augustini  haec  est  : 
Omnc  quod  videlur,  aut  videtur  per  spe- 
cioin  proi^riam,  aut  in  specie  alterius.  Si 
autem  videtur  per  spociem  propriam,  aut 
ipsa  sua  species  est  essentiasua,  ut  vidcri 
(^l  per  essentiam  esse  in  vidente  sitidem  : 
aut  specios  sua  csi  intentio  rci  visae  tan- 
tum,  et  non  est  essentia  sua.  Si  primo 
modo  :  tunc  est  primus  modus.  Si  secun- 
(h)  modo  :  aut  (.'st  cum  |tra'seiitia  matc- 
\'\x,  sicut  ht  visio  sensibihs,  et  tunc  est 
socuiKhis  m()(his  :  aut  est  sine  pra^senlia, 
cl  lunc  est  tortius  modus.  Si  aulem  iion 
videtur  in  spoci(!  pro[)ria  :  aul  vidolur  iii 
co  (|uo(l  rosultal  cx  speciobiis  propriis  per 
so,  aut  (juod  resiiltal  o\  cis  porc()m[)ara- 
tioiKMM  ad  aliiid.  Si  primo  modo  :  liinc  ost 
moihis  (juartus  in  Iriplici  sua  diversitato, 
sicutpatol  in  objrctis  :  (juia  objoctio  docot 
artoiii  accipicndi  modos  ihos.  Si  secundo 
modo  :  aul  o^t  comjiaiatio  spociorum  cx 
(|iiibus  rosultal  inlcntio  visa  sccundiiiii 
coiiiparationom  caiisali  ad  causam,  cl 
liiiic  csl  iillimiis  moihis  :  (|uia  accipimiis 
({iiamdam  caiisam,  ({u:i' jicr  s|icciciii  |it'o- 
[iriam  iioii  (tolcst  cognosci.  scd  [icr  spc- 
ciem  sui  clTcclus  ct  ojx.iris,  sicut  muln- 
rcm  |)cr  motum,  ct  liiijiismodi  :  aut  cst 
sccuiidum  collatioiKMii  similiiim  cl  |>ro- 
[lorlioiiabilium,  ct  sic  esl  modus  ([uiiitus 
geiKM-alilor  int(dlcclus. 

I''.t  [)(M'  lioc  [)alol  solutio  fere  ad  totum. 


DicENDLM  enim  ad  primum,  quod  ea  Ad  i. 
quffi  sunt  per  ossentiam  in  anima  :  aut 
sunt  de  substantia  anima;  quodammodo, 
sicut  ipsa  anima  ot  [lotontiic  ejus  :  aut 
sunt  illabenlia  per  substantiam  animae,  ut 
Deus  :  aut  informantes  eam  in  polentiis, 
ut  habitus. 

Ad  ALiuD  dicondum,  quod  visio  interior  Ad  2. 
dicitur  visio  polius  quam  actus  allcrius 
sensus  duplici  ratione,  quaruni  una  lan- 
gitur  a  Philosopho,  scilicet  quod  visus 
iinmaterialior  est,  el  plurium  dilhM-entia- 
rum  considorativus,  ot  idoo  magis  con- 
V(Miiens  [lotenliis  interioribus  formalibus, 
el  ideo  etiam  altior  est  in  capite  hominis, 
qui  complete  liabet  sensus  :  et  lucidiorem 
babot  s|)iritum  sensibilem,  et  norvis  op- 
ticis  decurrontem  :  licel  in  quibusdam 
animalibus  aliis  altior  sit  auditus,  ul  in 
equo,  et  leone,  et  fere  in  omnibus  qua- 
drupedibus  :  sed  in  volalilibus  est  sicut 
in  homiiie  quoad  audilum,  et  visum  :  sod 
non  quoad  odoratum,  quia  ille  in  volati- 
libus  est  altior  auditu  :  cujus  inquircre 
causam  est  altorius  nogolii.  Alia  causa 
[lotest  esse,  quod  actus  aliorum  sensuum 
non  ox[)lcnlur  sine  agonlo  in  malcriam 
corporalom,  ot  corporaliter,  non  s[)iritua- 
lilcr  :  ul  [latot  iii  auditu  socundum  actum, 
([uia  non  explolur  sine  [lorcussione  por- 
tingonlo  fracturam  aoris.  ul  dicit  IMiilo- 
so[)hus.  Odor  autoin  noii  ox[)lelur  sine 
ovaporaliono  fumanto.  Degustu  autiMii  ct 
taclu  [)(M-  sc  [liilct  :  cl  idcodicil  C.omnKMi- 
lator,  ([uod  s|)ocios  visibilcs  siint  iu  mc- 
dio  socundiim  osse  s[)irilualo,  s[)ocics  au- 
liMii  aliorum  [km-  ossc  malciialo  :  ot  idoo 
itcriim  magis  com[)ctit  intorioribus  jio- 
liMitiis  iioiiKMi  visHSy  qiiam  iioiikmi  all(M"iiis 

SIMISUS. 

Ai)  vi.ii  I»  dicciidiim,  i[uod  \ui;ii>linus  xJ  3. 
vocat  liic  gciici.ililcr  iiKMiioiiam,  umnem 
//irs/iiirn//i,  .sivo  continoal  imatrinos  sen- 
siis  communis,  sivo  inttMiliones  a^slima- 
tionis,  sivo  ctiam  ralionos  inli  lliiribilos  : 
qiiia  i[)sc  iiou  iiitcndil  disliiigucn'  jiolon- 
tias  aniiiKv,  scd  tantiim  divtMsas  visionos 
|)cr  c\tMii[)la  monstrart".  iit  [irobarctur 
[II  imus  esse  cerlissimus. 
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A>l  ^. 


Ad  6. 


Ai)  ALiui)  palel  solutio  per  anle  dicla. 

Ai)  AuvD  diccMKluiii,  quod  vidcre  con- 
trariuni  in  contrario  non  facil  propnum 
genus  visionis,  quod  alio  modo  el  mayis 
pioprie  videri  non  possil  :  et  de  lalibus 
tanlum  intendil  hic  Au^^ustinus,  qufe  cer- 
lam  aliquam  liabent  visionem,  ut  prol)at 
ex  ipsis  gradibus  visionum,  quod  pri- 
nmm  gcnus  visionum  est  certissimum. 

Au  ALiUD  dicendum,  quod  Augustinus 
inlenditspeciale  gcnus  visionum,  eorum 
scilicet  in  quorum  substantiam  non  pos- 
sumus,  nisi  specie  operis  vel  elTectussui : 
et  ideo  non  subjicit  ibi  hominem,  nisi 
pro  materiali  excmplo  et  communi,  et 
intendit  a  simili  ea  quse  cognoscimus  per 
opera,  et  non  aliter,  sicut  virtutem  sap- 
phiri  per  aurum  micans,  et  virlutem  ma- 
gnetis  per  attractum  ferri,  ct  motorem 
cceli  per  motum  stellarum. 


ARTICULUS  XV. 

Utriim  potesl  aliquis  scire  certissima 
scientia,  an  sit  dignus  vita  leterna, 
vel  non  ? 


Deinde  quseritur  dehocquod  dicit,  ibi, 
G,  circa  medium  :  «  Non  sic  videtur  fides 
in  corde  in  quo  cst^  ab  eo  cujus  est,  sed 
eam  tenet  certissima  scientia,  etc.  » 

lloc  enim  non  videtur  esse  verum  : 
quia  probatum  est,  quod  quilibetqui  ha- 
bet  unam  virtulem,  habet  omnes  :  ergo 
si  video  me  habere  omncs  virtutes,  et  sic 
certissima  scientia  scio  me  esse  dignum 
vita  ceternae  :  quod  est  contra  Ecclesia- 
sten,  IX,  1  :  Nescit  homo  utrum  amore 
an  odio  dignus  sit.  Ttem,  Apostolus  :  Ni- 
hil  mihi  conscius  sum,  sed  non  in  hoc 
justificalus  sum  ^.  Rem,  in  Proverbiis  : 
Est  via  quse  videtur  homini  recta,  et  no- 
vissima  ejus  ducunt  ad  morlem  ^.  Itcm, 


Job,  III,  23  :  Viro  cujus  abscondita  est 
via,  et  circumdedit  eum  Deus  tcnebris. 
Et  ibi  dicit  (ilossa  Gregorii  quod  «  prai- 
«  cipuacausadetus  estsanctis  viris,  quia 
«  nesciunt  de  statu  suo,  utrum  placeat 
«  vel  displiccat  l)co.  » 

Ad  lioc  quidam  dixerunt,  quod  bcne 
quidem  in  corde  videturtides  :  sed  nesci- 
tur,  utrum  gratis  data,  vel  graluni  fa- 
ciens  :  et  ideo  nescitur,  utrum  sic  omnes 
liabeantur.  Sed  heec  solutio  mirabilis 
est  :  quia  dc  gratia  gratum  faciente  idem 
objicitur  :  haec  enim  non  est  nisi  per  es- 
sentiam  in  anima,  si  est.  Ergo  ipsa  vide- 
tur  ab  ipsa  :  ergo  certissima  scientia  scit 
se  esse  in  gratia  gratum  faciente,  quod 
omnibus  patet  esse  falsum. 

Si  autem  tu  dicas,  quod  non  intelligi- 
tur  nisi  de  fide  :  hoc  nihil  est :  quia  in 
orjginali,  scilicet  in  libro  VIII  de  Trini- 
tate,  dat  Augustinus  exemplum  de  fide, 
dejustitia,  de  charitate,  de  temperantia. 
Ergo  patet,  quod  solutio  illa  nulla  est  : 
quia  Augustinus  intelligit  de  omnibus 
quae  per  essentiam  sunt  in  anima. 

Ideo  alii  dixerunt,  quod  in  veritate  be- 
ne  scit  homo  secundum  prsesentem  sta- 
tum,  utrum  odio  vel  amore  dignus  sit  : 
sed  nescit  utrum  perseveret,  an  non  :  et 
ita  intelliguntur  supra  dictce  auctoritates. 
Sed  heec  solutio  iterum  stare  non  potest : 
quia  unusquisque  per  certissimam  scien- 
tiam  se  sciret  esse  in  gratia,  vel  non  :  et 
magis  constaret  ei  de  statu  gratiae,  quam 
de  statu  ejus  quod  videt  ante  oculis  cor- 
poris  :  et  hoc  dicit  unicuique  propria 
conscientia  esse  falsum. 

Unde  videtur  mihi  tenenda  via  quorum-  go^ 
dam,  quod  secundum  Augustinum,  aliud 
est  scire  quod  convertitur  cum  nosse  : 
et  aliud  est  scire  quod  est  ex  discre- 
tione  et  cogitatione.  Dicit  enim  Augusti- 
nus  in  loco  unde  trahitur  ista  auctoritas, 
quod  nosse  nihil  aliud  est  quam  notitiam 
rei  apud  se  tenere  :  cogitare  autem  est  ab 
aliis  rcbus  notis  rem  notain  discernere. 


*  I  ad  Gorinlli.  iv,  4. 


*  Proverb.  xvi,  25. 
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Dicatur  itaque,  quod  duplex  est  cerlitu- 
do,  scilicet  cerliliido  notiticB  :  et  hsecfor- 
tior  est  et  melior,  quanto  rci  notitia  me- 
lius  et  nobilius  apud  sc  habetur  :  et  sic 
nihil  adeo  certum  est,  sicut  ea  quae  sunt 
per  essentiam  in  anima  :  sed  illa  inter  se 
habent  gradus,  ut  dictum  est.  Alia  est 
ccrtiludo  acicntiae  discretiva  unius  ah 
alte.ro :  et  haic  fit  in  consideratione  pro- 
priarum  dilfcrcntiarum  rei  sccundum  ac- 
tum  :  et  hac  ccrlitudine  magis  estcertum 
cujus  dilTerentiye  et  proprietates  nalurae 
magis  investigatae  sunt. 

Si  autem  tu  objicias  distingucndo,  quod 
si  lldes  et  aliaj  virtutes  sunt  in  anima, 
quod  anima  polcst  converli  supcr  eas 
quando  vult,  et  videre,  et  discernere  : 
quia  nonexigitur  ad  intclligeresecundum 
actum,  nisi  assimilatio  intellcctus  :  et 
bene  cst  illi  assimilalus  quod  per  essen- 
tiam  habel  apudsc.  Ego  respondco,  quod 
Augustinus  movct  similcm  quacstioncm 
de  anima,  cum  sit  sibi  pricsens,  quare 
quairit  sc  ?  I'^t  dico,  quod  hoc  eo  quod 
intcllectus  in  hac  vita  conjunctus  est 
phantasiis,  et  non  accipit  nisi  ex  phantas- 
matc,  et  non  potest  hujusmodi  a  se  scpa- 
rarc  :  ct  ideo  si  dcbcat  rem  discernerc  et 
discrctive  scire,  oportct  quod  ipse  acci- 
piat  ejusdcm,  quod  ipsc  essentialiter  apud 
se  habet,  aliam  scicntiam  ex  phantas- 
male  :  et  sic  disccrnerc  lidem  discit  pcr 
opcra  lidei,  ct  per  malcriam  :  cthoc  mo- 
do  cst  verum,  quod  anima  non  possit 
converli  supcr  omnc  quod  a[»U(l  sc  liabcl, 
et  causa  hujus  dicta  est:  scd  lantum  pol- 
csl  convcrli  supcr  id  <juod  acci[)it  [)cr 
inventionem,  vcl  doctriuam  discrctivam 
unius  ab  alio,  ct  non  su[)er  alia,  nisi  ini- 
pcrrcctc,  co  ([uod  illoruin  noliliam  non 
liabcl  nisi  in  univcrsali  habilu  [)iiuii|)i(t- 
rum  confuso,  noii  [^olciilc  (•oucludcrc 
scibilc,  nisi  dclcruiiuctur  ad  [)articuiaria 
ct  s[)ccialia  acc(>|)la  [)cr  disci[iliiiam.  I'-I 
hoc  cst  ([uod  dicit  noclius  in  libro  V  dc 
Consoldfione  J'/ii/osojdtii(\  dc  intcllcclu 
huiuano,  poncns  vcrsus  qui  ex  scnlcnlia 
Auguslini  cxlrabuutur  : 

xxviu 


Scd  mf^ns  caecis  obrula  membris, 
Noquil,  opprossi  luminis  igiie 
Rcruiii  lenues  aoscere  nexus. 


Et  infra,  aliu 


s  : 


An  cura  mentcra  cerneret  altam, 
l'ai  iter  summam  et  singula  norat  : 
Nunc  membrorum  condita  nube, 
Non  in  totura  est  oblifa  sui, 
Suminamque  tenet,  singula  perdens. 
Igitur  (luisquis  vera  requirit, 
Neutro  est  liabitu  :  nara  ne^iue  novit, 
Nec  penitus  taraen  omnia  nescit. 
Sed  quani  roliiiensiiicminit  summam, 
Consuluit  alte  visa  relractans, 
Ut  servatis  queat  oblitas  addere  partes. 

Et  vocat  sunimam  alte  visam,  scicntiam 
nubilatam  in  confuso  liabilu  univcrsalis- 
simorum  priucipiorum,  qui  innatus  cst 
nobis  :  quia  aliter,  ut  dicit  Augustinus, 
ncsciret  sc  invenisse  quod'  qucerit,  nisi 
aliqualitcr  haberct  cjus  notitiain  a[)ud  se, 
ad  quod  cxaminarct  qu»Tsituui  ct  iuvcn- 
lum  :  ncc  quaercret,  nec  scqucretur,  quia 
non  potcst  quicrere  nec  sequi  nullo  modo 
scituni  :  nec  appctere  scire,  quia  non  est 
appctitus  nisi  cjusquod  aliquo  modo  sci- 
tur.  Et  hoc  etiam  vult  Aristotclcs  iu  linc 
II  J^ostcrionnn. 


AinicuLrs  XVI. 

Qudtn  confnrniitdtcm  /laltcnt  /tr,rdict,T 
visioncs  ad  cw/um  in  (/utnl  ruptus  cst 
J*au/us  ? 


Dcindc  qua^riliir  dc  hoc  ([uod  dicit.  ibi, 
(1,  circa  liucm  ;  «  Siui  coriiorotitcr.,  nnti 
imut/itiiirir,  sct/  iiitf//cctitii/itcr,  ctc.   « 

\]\  boc  cuiin  vidclur,  quod 

I.  Oiunia  gcncra  visiouum  cuumcrala- 
I  iiiii  siiiua,  rcvcrtaiilur  ad  Iria  cuumcra- 
la  liic. 

'2.  Kcin.  (!um  dicat  .\u::;u>linus  in  li« 
bro  XII  su/>cr   (icncsiui   ad   liltcrntny  cl 

2b 
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ARTICULUS  XVIL 


ponitur  in  C.lossa  supcr  vcrba  Aposloli, 

11  ad  Corinh.  xii,  I  cl  seq.,  quod  ista  Iria 

gencra  visionum,  sunt  triplcx  cadum  in 

quod  raptus  est  Paulus.  Qua-rilur    crgo, 

Quamconformitatcmliabcntislaivisiones     An  fides  haheat  certitudinem  ante  om- 

ad  ccelum  ?  ''^^  cognitionem  ? 


Solutio. 

Aa   1. 


Ad2. 


SoT.rTio.  Diccndum  ad  primum,  quod 
dividcndo  pcncs  modos  visibilium,  sunt 
gcneralcs  modi  scx  supra  enumerati  : 
sed  accipicndo  penes  subjccta  partium 
anima?  vidontis,  tunc  non  sunt  nisi  tres 
cnumcratce  liic  visioncs.  Aut  enim  est 
extra,  et  sic  est  corporalis  visio  per  sen- 
sus  :  aut  iiitus,  et  tunc  aut  corporaliter, 
aut  intelligibilitcr  :  et  primo  modo  est 
imaginabilis,  secundo  autem  niodo  intcl- 
lectualis  visio. 

Ad  ALiuD  diccndum,  quod  ego  non  pu- 
to,  quod  istse  visiones  tres  omnibus  modis 
ccelum  dicanlur  :  scd  dicuntur  tunc  cce- 
lum  esse,  cum  coelum  in  eis  aperitur,  id 
est,  sccreta  coeli  panduntur.  Hoc  enim 
fit  quandoque  ad  sensum,  sicut  Genes. 
xviii,  1  et  seq.,  ubi  Angeli  sensibiliter 
Abrahse  mysterium  promissi  seminis 
aperuerunt.  Et  quandoque  imaginatione, 
ut  Ezechieli  aperti  sunt  coeli  in  mysterio 
animalium  K  Et  intellectualiter,  ut  Da- 
nieli,  et.Toseph,  quibus  revelataest  intel- 
ligentia  visionum  ^  Et  a  sola  ultima  di- 
citur  aperiri  simpliciter  coelum  :  in  aliis 
autem  secundum  quid  tanfum  :  sicut 
in  prophetia  simpliciter  a  sola  ultima  di- 
citur,  et  ab  aliis  non  nisi  forte  secundum 
quod  intelligentia  (ut  dicit  Damascenus) 
opus  est  in  visione. 


Deinde  qucTritur  dc  hoc  quod  dicit 
Augustinus,  ibi,  G,  sub  finem  :  «  Credi- 
miis  ut  cognoscamiis,  etc.  » 

Huic  enim  contrarium  videtur,  quod 

1 .  Dicit  Augustinus  in  hbro  LXXXHI 
Quxstionum,  ubi  dicit,  quod  quoedam 
intelliguntur  simul,  et  creduntur. 

2.  Item,  Si  omnis  ccrtitudo  est  per  co- 
gnitionem  :  tunc  videtur,  quod  fides  nul- 
lam  habeat  certitudinem  ante  cognitio- 
nem. 

.3.  Item,  Omnis  cognitionis  certitudo 
est  per  ralionem  :  fides  autera  cognitio 
est,  vel  non  sine  cognitione  :  ergo  vide- 
tur^  quod  non  habeat  certitudinem  nisi 
ex  ratione  :  rationem  autem  non  habet : 
ergo  non  habet  certitudinem,  ut  videtur. 

Sed  CONTRA  :  ged   cor 

Fundamentum  in  quahbet  scientia  est 
magnse  certitudinis  :  ergo  multo  magis 
in  scientia  divina.  Fides  autem  funda- 
mentum  est  et  scientioe  divinse  et  vitse, 
sicut  dicit  Apostolus,  I  ad  Corinth.  iii, 
1 1  :  Fundamentum  aliud  nemo  potest 
ponere,  prseter  id  quod  positum  est,  quod 
est  Christus  Jesus,  id  est,  ut  dicit  Glossa 
Ambrosii,  «  fides  Jesu  Christi.  »  Ergo 
fides  estcertissima  :  quia  ahter  totum  es- 
set  irritum. 


SoLUTio.  Dicendum,  quod  fides  est  cer- 
tior  omni  arte  et  demonstratione,  qua- 
dam  ccrtitudine.  Est  enim  certitudo  du- 
plex,  scilicet  certitudo  veritatis  intelle- 
ctivse,  et  veritatis  affectiva^.,sive  certitudo 
veritatis  quse  secundum  pietatem  est,  ut 
dicit    Apostolus    ad  Titum  ^    Certitudo 


Soluti 
Ad  2  el 


'  Cf.  Ezecliiel.  i,  I  et  seq.  lus  (tulcm  Jcsu  Christi,  secundum  fidem  electorum 

•  Cf.  Daniel.  ii,  20  et  seq.  ;  Genes.  xl  et  xli.      Dei,  et  agnitionem  veritatis  quse  secundum  pieta- 
^  AdTitum,  i,  1  ;  Paulus,  servus  Dei,  Aposto-      tem  est. 
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vcrilatis  iiilellcctivse  :  aut  est  in  primis 
illius  scienlitje  in  qua  est  veritas  illa,  aut 
in  denionstratis  ex  priniis,  aut  e\  liis 
quae  per  prinia  et  vera  accepcrunt  lidcrn. 
Certitudo  auteni  veritatis  quae  est  secun- 
dum  pielatem,  supra  rationcm  est  :  et 
idco  non  trahit  certitudincni  a  principiis 
Vafionis,  sed  polius  a  luminc,  quod  cst 
simile  prinuie  veritati,  quod  est  simplex 
quasi  apcricns  oculum  ad  vidcndum  pri- 
mam  veritatcm,  sicut  lumen  solis  inci- 
dcns  oculo,  aperit  ipsum  ad  accipicndum 
quod  ofTertur  :  ct  hoec  est  certitudo  ex 
lumine  (idei  informanle  conscientiam,  ct 
convincente  per  affcctum  de  veritate  crc- 
dibilitatis,  et  quod  tcndendum  sit  in  ip- 
sum  quod  creditur,  etiam  extra  melas 
rationis  proprie  :  ct  liaec  est  certitudo 
(idei  :  et  ideo   Sanctus  sciens    disciplinas 


mathematicas,  potius  abncgat,  quod 
trianjj^utus  habct  trcs  angulos  aequa- 
les  duobus  rectis,  quani  ncget  vcritatem 
fidei. 

Et  per  hoc  patet  solutio  ad  duo  ul- 
tima. 

Ad  PRiML.M  autcm  dicendum,  quod 
credcre  dicitur  multiplicitcr,  sicul  ct  (ides. 
Et  ideo  Auguslinus  sumit  ibi  credere  lar- 
ge,  sccun(ium  quod  crcdere  dicit  quemli- 
bet  consensum  cujuscumque  veritatis  : 
sic  enim  in  disciplinalibus  simul  est  cre- 
dere  et  intelligerc  :  nisi  forte  inlellectus 
dicatur  cognitio  ejus  quod  dicitur  per 
sermonem.  lile  enim  intclloctus  praecedit 
omnem  conscnsum  sivc  in  scientiis  in- 
tcilectivis,  sive  in  scienlia  quse  est  secun- 
dum  pietatem,  sicut  est  in  (ide. 


Adl. 


TT.  Dcscriptio  fidci. 


Ait  Apostolus:  Fidcs  rsl  sj)rr<ind(ini}n  suhstantia  rrriun,  aripnnrnfun}  vol 
coiivicfio  non  uppurrntiuni  <,  ([iiia  porlidoin  siibsistunl  iii  indtis  oliam  inodo 
speranda,  cl  subsistiMil  in  fiilnio  \)i\v  cxj)orion(iam.  VA  ij)sa  ost  proltalio  ct 
convictio  II on  aj)parontinin  :  (|nia  si  ([uisdo  liisdiibitol,  pcr  (idom  |)rol»antnr  : 
ut  adiinc  [iroljatnr  fntiira  rcsurroclio,  quia  ila  crodi^bMiinl  i*atriarcli»T  ot  alii 
ISancti.  \'(d  j^robalio  os(  ol  ('(nlitndo  ([iiod  siiit  ali(|na  non  a[)[)aronlia,  ut 
su[)ra  (iicliim  osl.  IMvqtric  lainon  li(b>s  (lieilnr  snbslanlia  rorum  s[)(>ran(la- 
rum,  ([iiia  s[)(M'an(lis  sul)slal  :  ot  (|iiia  fiiii(lainoutum  osl  liouorum.  ([iKxi 
nomo  innlarc  potosl. 
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ARTICULUS  XVIU. 

Au  fides  hcne  diffiniatur  ah  Apostolo, 
quod  est  «  suhstuntia  rcrum  speranda- 
rum,  argumcntum  non  apparen- 
tium  ?  » 


«  Ait  enim  Apostolus :  Fides  est  spe- 
randarum  substantia  rerum,  elc.  » 

liic  incipit  ponere  aliam  diffinitionem 
fidei  et  explanare.  Et  ideo  dividitur  hsec 
pars  in  duas  partes  :  in  quarum  prima 
ponit  diffinitionem  fidei  et  explanat.  In 
secunda  autem  ohjicit  contra  diffinitio- 
nem,  et  solvit,  ibi,  1,  «  Sivero  quxritur, 
An  hijec  descriptio  spei  conveniat,  etc.  » 

Lncidit  autem  hic  prima  quffistio  de 
diffinitione  data  ab  Apostolo,  et  quaestio 
communiter  ab  omnibus  disputata. 

Et  potest  objici  sic  : 

1.  Omnis  diffmitio  debet  esse  ex  prio- 
ribus  et  nolioribus  et  essentialibus  diffi- 
nito  :  res  autem  sperandae  ut  sperandse, 
nec  priores,  nec  notiorcs,  nec  essentia- 
les  suntfidei  :  ergo  non  debetdiffmiri  per 
illas. 

2.  Rem,  Nihil  unum  specie  secundum 
rationem  diffinitionis  ponitur  in  generi- 
bus  diversis  non  suballernatim  positis  : 
fides  aulem  in  ista  difhnitione  ponitur  in 
genere  substantiee  et  argumenti,  quee  sunt 
genera  diversa,  et  non  subalternatim  po- 
sila  :  ergo  peccat  difhnitio. 

3.  Item,  NuUa  virlusuna  diffinibilis  est 
per  dupiicem  actum  :  virtus  autem  fidei 
liic  diffinitur  per  dupiicem  actum  :  ergo 
maie  diflinitur.  Prima  probatur  pcr  lioc 
quod  unius  virtutis  unicus  est  actus.  Se- 
cuNDA  autem  probatur  per  hoc  quod  fa- 
cere  substare  res  sperandas  in  nobis,  et 
arguere  dc  nonapparcnlibus,  suntdiversi 
aclus  etiam  specie,  ut  videlur. 

i.  Item,  Aclus  praeviisunt  potentiis,  ct 


priora  sunt  oi)jecla  actibus  secundum  ra- 
tionem,  et  similiter  liabitibus  :  ergo  si 
diffinitur  liabitus  sicut  ct  potentia  per 
objectum  sive  oppositum,  debet  diffiniri 
per  id  quod  est  per  se  objectum  ejus  : 
sed  fidei  non  per  se  objectum  est  spe- 
randum  :  ergo  maie  diffmitur  per  il- 
iud. 

.5.  Item,  Suhstantia  dicitur  muitis  mo- 
dis,  ut  dicitPhilosoplius  in  N  primx  phi- 
losophise,  sciiicet  materia,  forma,  compo- 
situm,  genus  :  quaiiter  igitur  sumiturhic 
suhstantia  in  diffmitionc  ista  ?  Si  pro 
materia  :  iioc  non  vidctur  :  quia  res  spe- 
randse  non  sunt  omnes  ex  fide  ut  circa 
materiam,  nec  omnes  sunt  in  fide  ut  in 
materia.  Cum  igitur  non  dicatur  materia 
piuribus  modis,  nisi  ex  qua,  vei  in  qua, 
vei  circa  quam,  videtur  fides  non  esse 
substantia  ut  materia  rerum  speranda- 
rum.  Si  vero  dicatur  ut  forma  :  lioc  est 
absurdum  :  quia  sic  fides  esset  forma  om- 
nium  rerum  sperandarum  :  quod  faisum 
est  :  quia  res  sperandse  muitae  sunt,  non 
una  secundum  rationem  formse,  nisi  in 
quantum  sperandse  sunt  :  et  iianc  ratio- 
nem  formse  non  habent  a  fide,  sedpotius 
a  spe.  Si  vero  dicalur  substantia  ut  com- 
positum  :  tunc  iterum  hoc  patet  per  se 
non  esse  verum  :  quia  fides  non  est  com- 
posita  :  nec  ut  composita  substat  rcbus 
sperandis  :  quia  tunc  res  speranda^  essent 
in  ea  sicut  aiiquid  est  in  composito,  et 
lioc  est  sicut  accidens  est  in  subjecto  vei 
proprietas,  quod  absurdum  est.  Si  vero 
accipiatur  secundum  generis  intentio- 
nem  :  tunc  iides  esset  genus  rerum  spe- 
randarum  :  quod  iterum  esse  absurdum 
omnibus  patet,  quia  sic  prsedicaretur  de 
omnibus  :  ergo  nulio  modo  est  substantia 
rerum  sperandarum. 

6.  Si  vero  dicatur,  quod  dicitur  suh- 
stantia  ut  est  fundamentum.  Contra  : 
quia  ipsa  est  fundamentum  omnium  vir- 
tutum  :  ergo  debet  dici  substantia  om- 
nium  virtutum,  et  non  rerum  speranda- 
rum  tantum. 

7.  Itcm,  Charitas  perfectior   est  quam 
spes  in  a?dificio  spirituaii,  de  quo  exponi 


IN  III  SENTENT.  DIST.  XXIII,  II,  ART.  18. 


437 


Qu£G.-t     1. 


consuevit  illa  difnnitio  :  ergo  maj^is  debet 
dici  suhstantia  rerum  diligendarum, 
quam  sperandarum. 

8.  Item,  Cum  fides  sit  de  pocnis  aeter- 
nis  de  quibus  est  timor,  sicut  deprcemiis 
(eternis  de  quibus  est  spes  :  quare  potius 
dicitur  rerum  sperandarum,  quam  timen- 
darum  ? 

9.  Item,  Cum  fides  non  tantum  sit  de 
futuris  quae  speranda  sunt^  sed  etiam  de 
praeteritiset  bonis  et  malis  :  videtur  quod 
non  tantum  sul)stet  sperandis,  sed  etiam 
aliis  :  ergo  insufficienler  dicitur,  cum  di- 
citur  essesubstanlia  rerum  spcrandarum. 

Item  quoeritur,  rhialiter   sit  argumen- 
lum  non  apparentium  ? 
Dicitur   enim  argumenlum,  ratio    rei 


4.  Iteni,  Argumentum  facit  apparere  id 
cujus  est  argumentum  :  lides  autem  non 
facit  apparere  articulum  :  eriro  non  est 
argumentum  illius,  ut  vidctur. 

\i.  Item,  Cum  lidei  sit  cognitio  qu.nedam 
aenigmatica,  videtur  esse  magis  substan- 
tiale  quod  sit  argumentum,  quam  quo<l 
sit  substantia  :  ergo  prius  debuit  in  dif- 
linitione  puni  :  ergo  perversus  est  ordo 
parlium  in  difiinitione. 

Ulteiuus  quieritur  :  quia  .loan.  Dama-  Quaest.  2. 
scenus  videtur  ali^juid  addere  huic  diffi- 
nilioni,  sic  dicens  :  «  l''ides  ost  e(jrum 
qurE  sperantur  hypostasis,  rerum  redar- 
gutio  qupe  non  vidcnlur,  indistabilis  ot 
indijudioabilis  spes  corum  quse  a  Deo  no- 
bis  annuntiata   sunt,  et   petilionum  no- 


dubiai  faciens  fidem  :  et  constat,  quod  strarum  factionis  '.  »  Qualiter  igiturdici- 
hoc  modo  fidos  non  cst  argumontum  :  tur  lides  redargutio  indistabilis  et  indi- 
quia  nec  syllogismus   est,  nec  inductio,     judicabilis   :    quia    nihil   arguit   mentem 


nec  enthymema,  nec  cxemplum. 

Item,  Dicitur  argumenlum  quandoque 
collectio  qua;dam  brevis  sententiae  se- 
quentis,  sicut  facit  llieronymus  argumen- 
ta  in  libris  et  epistolis  :  nec  hoc  mudu 
dicitur  fides  argumentum. 

Item,  Dicitur  etiam  argumentum  se- 
cundum  Doetium,  maxima  propositiu 
quai  confirmal   argumenti   habiludinem. 


nisi  dijudicando. 

Item,  Qualiler  dicitur  spes  eorum  quoe   Qusest.  a. 
aununtianlur,  et    petilionum    noslrarum 
factionis?  l''idos  cnim  non  ost  spes. 

AniruG  autein  ultcrius  qu;orilur  dc  alia   gutest.  a. 
diflinitionc  quam  dat   in   sequenti   capi- 
tulo  dicens,  quod  «  fiiles   cst  noii  iiKiui- 


eo  quod  arguit  mentom  de  ccrtitudine  et      situs  conscnsus,  »    ut  qiiidam    falsi   lihri 
habitudino  rationis  inducta}  :  ct  sic  ite-      habont,  (juia  voritas  Iiltera3  cst  ut  appa- 


ruin  iion  vidotur  lidos  dici  crgumentum, 
quia  nullum  locuin  vcl  habitudinem  con- 
liriiiat.  iM-gu  lualo   dicitur  argumentum. 

'1.  Itom,  Cum  argumontum  omno,  aul 
sit  laliucinalio,  vcl  fulcimoiitum  ratioci- 
nationis  :  et  ralio  evacual  inoiitum  lidoi, 
iit  dicit  Ciogorius,  vidctur  otiam  lidoi 
rci^ugiiaio  ratio  argumoiiti. 

'■\.  Ilom,  Qualitor  dioitiir  argunientutn 
non  a/)parcnfi/ftn?  Nullo  onim  modo  ap- 
paronlium  nulliim  [)utosl  ossc  aigiimon- 
liim  :  quia  umno  argumontum  ost  appa- 
rons,  ot  p(>r  a|)parons.  Aiticuli  autoin 
nullu  inodo  ap[)aroiit.  I^rgo  i[)S()rnm  nul- 
lum  est  argumcnlum. 


ruit  iii  alia  translationo,  «  fidcs  est  inqui- 
situs  cunscusus  :  »  ot  hoc  omniuu  nt»ii 
vidotur  fidci  convoniro  :  (juia  iiuii  iii([ui- 
rit,  noo  investigat.  Phoh.vtio  :  hicit  onim 
jiarum  aiito  Daiiiasi.'onus  :  «  Si  cnim  (juis 
ro[)utabit  ([ualitor  o\  iioii  oiito  ad  osso, 
ot  cujiis  gralia  Dous  doduxit  oiuiiia  :  ot 
iiaturaiiiius  oxcugitalionibus  iiivoniro  vo- 
Iiiorit,  iion  aiiijtit  :  animalis  onim  ost 
iuvc  indagatio  ct  (honioniaca.  » 

Soi.i  rit).  Moo  judicio  diociidum  ad 
|)i:o(liota,  ([Utxl  iidos  non  ost  difiiiiita  ab 
A[)ostolo  iii  so  ouiisidorala  ol  S(»ouiitliiiii 
suam  substantiani,  scd  polius  stjcundum 


SoloUo. 


'  S.  J.  Damascenu."?,  I.il".  IV  ilc  l'iilt^  orlliodi>-      xa,  oa[>.  I. 
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Ad  1. 


Ad2. 


quod  consideratur  in  subjccto  per  etTe- 
ctuni  quoni  cflicit  in  ipso.  Sunt  autem 
duo  elTectus  ejus  sese  consequentes  : 
quorum  unus  est,  quod  res  seternas  os- 
tendit,  et  ita  per  aliquem  consensum  po- 
nit  eas  in  lideli.  Secundus  autem  est, 
quod  convincit  mentem  de  veritatc  illa- 
rum  rerum  :  sicut  etiam,  dicit  Apostolus 
post  diflinitionem  istam,  ad  Ilebr.  xi,  G  : 
Credere  opporlet  accedentem  ad  Deum 
quia  est^  et  inquireiitibus  se  remunerator 
sit  :  sicut  etiam  in  aliis  crcdibilibus  pri- 
mo  scimus  quid  est  quod  proponitur  pcr 
sermonem,  et  postea  arguitur  mens  per 
consensum  :  et  gratia  primi  convenit 
lidci,  quod  sit  substantia  rerum  spcran- 
darum  :  et  gratia  secundi,  quod  sit  argu- 
mentum  non  apparentium,  quiasperanda 
sunt  non  apparentia,  ut  dicit  Apostolus^ 
ad  Roman.  vm,  24  et  23  :  Nam  quodvi- 
det  quis,  quid  sperat  ?  Si  autem  quod 
non  videmus  speramus^  per  patientiam 
exspectamus .  Et  hoc  est  quod  communi- 
ter  dicunt  Doctores,  quod  fides  diffmitur 
ab  Apostolo,  prout  ipsa  est  fundamentum 
in  sedificio  spirituali  :  quia  sic  prima  est 
secundum  naturam  actus  sui,  ut  dicit 
Magister  in  Littera  sequentis  capituli,  et 
substat  omnibus  aliis,  et  alias  locat  in  no- 
bis,  id  est,  facit  quod  locentur. 

DicENDUM  igitur  ad  primum,  quod  illa 
ratio  procedit  de  diffinitione  essentiali,  et 
non  de  illa  quae  datur  per  effectum  in  sub- 
jecto  consequentem  :  quia  ille  effectus 
semper  posterior  est  illo  cujus  est  effectus. 

Ad  ALiuD  dicendum,  quod  substantia 
non  ponitur  hic  ut  genus  fidei,  sed  po- 
tius  ut  proprietas  quaedam  in  compara- 
tione  ad  effectum  inventa  in  fide.  Et  si- 
mililer  argumentum  potius  est  proprie- 
tas  quaedam  hic,  quam  genus  :  sed  verum 
est,  quod  in  comparatione  ad  diversum 
modum  subjecti,  accipitur  in  ista  duplici 
proprietate  :  secundum  enim  quod  in- 
tellectus  affectivus  est,  sic  subsistere  in 
eo  facit  res  sperandas  circa  quas  est  quis 
atlectus  :  secundum  autem  quod  habet 
aliquid  cognitionis,  sic  arguit  ipsum  de 
consensu  non  apparentium. 


Ad   aliud    dicendum,    quod    o])jectio 

procedit  de  actu  essentiali  et  primo  :  sed      ^''^  ^ 

in  diffinitione  ponitur  actus  qui  est  effe- 

ctus,  non  qui  est   motus  et  substantialis 

operatio  lidei.  Talem  aulem  actum    qui 

cst  elfeclus,   multiplicem    potest  habere 

omnis  virtus,  quae   subjectum  habet  ali- 

quo  inodo  diversificatum,  sicul  est  intel- 

lectus  affcctivus   qui    duo    dicit,   scilicet 

quod  est  intellectus,  et  quod  est  affectio- 

nis. 

Ad  aliud  dicendum,  quod  etiam    illa 
...  ,     1-        .  •    1  .       Ad  4 

objectio  non  concludit  nisi  de  actu,  qui 

est  operatio  virtutis  et  prima  et  propria  : 

quia  illi  rcspondet  objectum   secundum 

rationem  ut  visioni  visibile,  et  fidei  cre- 

dibile  :  scd  non  concludit  de  actu  qui  est 

effeclus  in  subjecto  :   tamen  propositio 

illa,  quod  actus  sunt  preevii  potentiis,  non 

est  generaliter  vera  :  sed  hoc  est  alterius 

considerationis. 

Ad  aliud  dicendum,  quod  quidam  di-      ^^  5 

cunt,  quod  substantia  dicitur  ibi  ut  ma- 

teria  :  sed  materia  dicitur  multis  modis  : 

dicitur  enim  materia  a  subjecto  materise, 

id   est,  ab   eo    quod  est  subjectum  pri- 

mum,  et  sic  dicitur  tribus  modis,  ut  pa- 

tet  in  objiciendo  :  et  dicitur  materia  dis- 

positio    quae  reducitur  ad  materiam,  eo 

quod  ipsa  cum  materia  subjaceat  formse, 

sicut  caliditas  formce  ignis,  et  hoc  modo 

dicunt^  quod  fides  est  substantia  mate- 

rialis,  quia  secundum  naturam  omnibus 

aliis  substernitur   in   aedificio   spirituali. 

Sed  inelius  potest  dici,  quod  substantia 

dicitur  hic  ab  actu  substandi,  et  non  a 

natura  substantise  vel  quidditatis  :  et  tunc 

planum  est  respondere  :  quia  tunc  sumi- 

tur  substantia  a   proprietate  actus  sub- 

stanlise,  et  nullo  modo  quatuor  modorum 

inductorum  dicitur  substantia  :  sed  quia 

substat  sedificio  spirituali,    in   quo   fides 

fundat,  spes  erigit,  pietas  et  charitas  con- 

cludit  testudines. 

Ad  ALiuD  dicendum,  quod  ipsa  fundat 

-,  .  -,  Ad  6. 

omnes  virtutes  in  nobis  :  sed  virtutes  non 

appetuntur  nisi  propter  res  sperandas,  et 

ideo  res  sperandae  sunt  finis  omnium  quae 

sunt  in  cedificio  spirituah  :  et  ideo  potius 
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in  comparalione  ad  speranda  dicilur  lides  Au  aliud  dicendum,  quod  falsa  est  is-      Ad4. 

fundamentum.  ^''^>  M'^"^  ^^^^^  nuHo  modo  facit  articulum 

Aj  7          Ad  aucd  dicendum,  quod  in  hoc  non  apparcre  :  imo  facit  in  speculo  et  amig- 

consislit  fundalionis  ralio,  quod  aliquid  mate  viderc  credibile  et  creditum,  et  as- 

sit  perfectius,  sed  in  lioc  quod  de  sc  im-  sentire  illi  quod  sic  videtur. 

portat   rationem   consummationis   totius  Ad  aliud  dicendum,  quod   non  ordi-      Ad   . 

vita;  et  ajdilicii  spirilualis  :  et  lioc  num-  nantur  partes    diftinitionis    illius   secun- 

qiiam   est   in   diligendo    secundum  quod  dum  quod  magis  substantiales  sunt  lidei, 

diligcndum,  quia  lioc  est  commune  viai  i^ed  potius  sccundum  quod  conseqimntur 

et  proprice,   et  temporale   et  aBternum  :  ^a,  non  tempore,  scd  natura  in  subjecto. 

scd  sperandum  semper  est    ffiternum,  et  l^^nus  autem  natura  ex  parte  subjecti  est 

lotum  aHcrnum   cadit  sub   spcrando  :  ct  locari  in  nobis  sperandum,  quam  asscn- 

Iideo  potius  assignatio  fidei  lit  penes  spc-  tire  per  conjunctionem  conscientia)  :  sic- 

randum,  quam  penes  diligendum.  ut  prius  est  intelligere  quidem  quod  di- 

^.d8et9.       Ad  ALiuD  diccndum,  quod  est  de  pav  citur  pcr  sermonem,  quam  assentire  illi 

nis  non  ul  de  fine  :  et  ideo  non  diflinilur  per  credulitatem. 
penes  illas. 

Et  per  idem  patct  solutio  ad  sequens.  Ad   illud   quod   ulterius   quoeritur  de  Adquffisis. 

diflinitione    Joannis    Damasceni,   dicen- 

dqueesii.      ^^  ALiuD   diccndum,    quod  argumen-  dum,  quod  in  veritate,  sicut  dicit  Augu- 

tum  ponitur  in  diflinitione  lidei    ad  simi-  stinus,  «  Fides  est  lumen  ad  primam  ve- 

liludinem  argumenti  quod  dicitur /^^-//ici-  ritatem  duccns,  sicut   lumen   solis   ducit 

pium.  Prouatio.  Ita  dicit  quidam  Joan-  ad  rcs  visibiles  :  »  ct  dicitur  'uidijiidica- 

nes  Episcopus  :   «  Fides  locat  fideles  in  bilc,  eo  quod  non  potest  judicio  rationis 

veritate,  sicut  immobile  summae  vcritatis  discuti  :  ct  dicitur  indistabilc  lumen,  eo 

principium.  »   Sed  dillerentia   est,  quod  quod  non   consistit  in  decursu   ralionis, 

principium  scientife    arguit  mentem  lu-  quia  omnis  talis  discursus  est  aliquo  mo- 

minecompositionis  terminorum,  sed  lides  do  distans,  sicut  dislat   magis  notum   a 

simplici  lumine  quod  informat  conscien-  minus  toto.  Sed   lides  lumen  est  non  di- 

tiam  sivc  intcllectum   :    quia  aliter  non  stans  averitate  in  quam  ducit  :  quia  sub- 

esset  virlus,  sed  ars,  ut  supra  dictum  cst.  jicit  cam  ut  subjoctum  circa  quod  est,  et 

^,,  ,           Et  pkr  hoc  patet  solutio  ad   id  quod  linem  proptor  ([uem  est,  et  e\em[)lar  ad 

conlra  objicitur  dc  argumento,  quod  est  cujus    similitudinem    anima^   imprcssum 

maxima  propositio  secundum  verilatem,  est. 
et  hoc  non  est  lides. 

Aci  2.          Ai)  Ai-n  1)  (liccndnm,  ([uod  argumentum  Ad   ai.h  i»    (lic(Midiim,    ([uoil    lides  non  Adqua>8t.3. 

quod  constat  in  complexione   et  decursu  dicitur  spes  cssentialiler,  sed  [)er  causam  ; 

unius  in  altcium,  est  fundamenlum  ratio-  ([uia  facit  ali([uam  spei  cerlitudinem.  cl 

nis  :  S(>(1  hoc  modo   non  dicitur  lides  ai-  a[)('iit  oculos  ad  id    quod  est  s[)erandum 

gumeutum,  sed  modo  [)ra'diclo   :   cl  ideo  el  [^ctendiim  :  et  idco   [)raMlicalio  cst  pcr 

val(!t  objectio.  causam. 

Ad  :i.  Ad  aliud  diccndum,  ([iiod  milluin  pol- 

est  esse   argunuMitum    non   a[)[)ar('Mliiim  Ad  m  ([uod  ullerius  dc  alia  diflinitione  Aiquas.u  •. 

rationi,  ([uod  est   [)er   decursum  ratioci-  quaMitur,  dicciidum  quod  alia   traii>latio 

nationis  :  sed  argumentum  ([uod  est  lii-  iiabel,    «  iii([uisitus   conscnsus,  b    id  esl, 

men  veritatis  infus;e,  [lotcst  ess(>  noii  a[)-  non  ([ua-silus,  ita  quod  [)ra'[)osilio  tn  vo- 

par(>nlium  rationi,  ([uia  in  ipso  iiici|)iuiit  iiiat   [uivativc  :    undo   translatnr   in    alia 

appanMo,  sicut  articuli  a[)[)ai(Mit    in  lidc,  litlcra  ([uam  ponil,  oxplanal,  id  ost,  noii 

licet  non  appareant  in  specie.  porscrutatus  :  ot  sic  cessat  objoclio. 
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ARTIGIILUS  XIX. 

A7i  ea  qux  non   apparent  de  quibus  est 
fidcs,  per  fidcm  possunt  probari  ? 


Dcinde  quaeritur  de  hoc  quod  dicit,  ibi, 
H,  «  Si  quis  de  eis  dubitat,  per  fidem 
probantur  :  ut  adhuc  probatur  futura 
resurrectio,  etc.  » 

Hic  enim  destruitur  fere  totum  quod 
dictum  est  :  quia 

1.  Tunc  videtur,  quod  apparens  sit,  si 
probari  potest. 

2.  Ilem,  Si  fides  trahit  iirmamentum 
a  loco,  tunc  ipsa  non  habet  rationem  pri- 
mse  firmitatis. 

3.  Item,  Si  trahit  firmamentum  ab  au- 
ctoritate  Patrum,  tunc  incertissima  est  : 
quia  inter  locos  facientes  opinionem,  de- 
bilissimus  locus  est  ab  auctoritate. 

4.  Item,  A  ratione  deberet  melius  tra- 
here  firmitatem  :  quia  ralio  est  prior  au- 
ctoritate,  tempore,  et  natura.  Unde  Joan- 
ncs  Episcopus  diffmit  auctoritatem  di- 
cens  :  «  Nihil  aliud  est  auctoritas  nisi 
rationis  reperta  veritas,  et  ad  posteritatis 
utilitatem  scripto  commendata.  » 

Ousest  Ulterius  quoeritur  de  alia  ratione  quam 
inducitdicens,  quoddicitur  argumentum, 
quia  probatio  est  et  certitudo  quod  sint 
aliqua  non  apparentia.  Quia  secundum 
hoc  ista  argumentatio  esset  necessaria^ 
Fides  est  :  ergo  aliqua  non  apparentia 
sunt  :  quse  nullam  videntur  habere  ha- 
bitudincm.  Utrum  autem  fidei  possit  su- 
besse  falsum.  infra  queeretur. 

g  .  .  SoLUTio.    Diccndum,    quod    cxposilio 

Magistri  prima  non  deservit  fidei,  nisi  in 
quantum  est  ex  auditu,  ut  supra  dixi- 
mus  :  sic  enim  habet  persuasionem  in- 
sufficientem,  et  prsecipue  ex  auctoritate 
Palrum  :  sed  hoc  non  est  causa  consen- 


sus,  sed  facilioris  assensus  ad  auditum. 
Si  cnim  fides  hoc  modo  diceretur  argu- 
mentum,  potius  esset  conclusio,  quam 
argumenlum. 

Et  per  hocpatet  solutio  ad  tolum  quod 
objicitur  de  hoc. 

Ad  ALiuD  dicendum,  quod  argumentum 
est  necessarium  necessitate  consequen- 
tiae  :  sicut  si  dicatur,  divina  veritas  est  de 
hoc  :  ergo  hoc  erit,  vel  est  :  et  est  ibi 
habitudo  causse  ex  suppositione  alterius  : 
fide  enim  supposita,  necesse  est  aliquod 
non  apparens  esse,  cujus  sit  fides  ut 
causae  :  quia  non  apparentia  sunt  causa 
fidei  exemplaris,  et  fmahs  :  et  ideo  pro- 
cessus  est  ab  effectu  supposito  ad  cau- 
sam. 


Ad  quse 


ARTICULUS  XX. 


An  fides  sit  fundamentum  ? 


Deinde  quaeritur  de  hoc  quod  dicit, 
ibi,  H,  in  fine  «  Quia  fundamcntum  est 
bonorum,  quod  nemo  mutare  potest. 

Videtur  enim  fides  non  esse  fundamen- 
tum,  sed  fortitudo  :  quia 

1.  Luc.  xii,  4,  super  illud  :  Dico  vobis 
amicis  meis  :  ne  terreamini.,  etc,  dicit 
Glossa  :  «  Fortitudo  est  fundamentum 
fidei.  » 

2.  Item,  Videtur  quod  humilitas  est 
fundamentum  :  quia  dicit  B.  Bernardus: 
«  Pretiosus  fundus  humihtas,  in  qua 
«  fundantur  cseterae  virtutes.  » 

3.  Item,  Videtur  quod  timor  :  Eccli. 
XXV,  14  :  Timor  Dei  super  omnia  se  su- 
perposuit,  Et,  ibidem,  t.  16:  Timor  Dei 
initium  dilectionis  ejus. 

4.  Item,  Augustinus  :  «  Timor  intro- 
«  ducit  cliaritatem,  sicut  seta  filum.  » 
Ergo  videtur  primo  fundare  sedificium.  » 

SoLUTio.  Dicendum,   quod    fides     est    3^,^, 
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simpliciter  prior  el  fundans.   Aliae  aulcm  tentationis  et    persecutionis.    Sed   timor 

non  fundant  nisi  secundum  quid  :  ct  lioc  fundat    per  exclusionem    subvertentium 

patet,  quia  liumilitas  est  post  fidcm,  scd  a;dificii  slructuram,  per  lioc  quod  dcclinat 

concavum  facit  cor  utprofundius  fundctur  a  peccato.  Fides  aulem  sola  perliocquod 

quod  jam  per  fidem  fundamenlum  cst,  et  subjicitur    et    substat    sul)stantialiter    ut 

ideo  quasi  j)arat  fossam  in  qua   fundatio  prima  in  jcdificio. 

fial.  h^ortiludo  aulem   fundat  per  modum  Et  per  boc  patet  solutio  ad  tolum. 
fulcimenti  contra   cminentes  tempcstates 


I.  Si  illa  descriptio  spci  convcnint  ? 


Si  vero  qu<T.riliir,  An  IhTX  descriplio  spei  conveniat :  sane  conccdi  potest 
ntruinlibet.  Si  autein  dicatur  convenire,  sunt  et  alia  plura  (piihus  difTerunt 
fideselspes  :  sed  non  iinprobe  dici  polest  soli  fidei  convenire,  non  sj)ei  : 
qnia  fides  sola  fundanientum  dicilur,  non  quia  fides  virtus  possit  esse  sine 
spe  et  charitate.  Unde  Augustinus  '  :  Fides  operans  per  dilectioneni  ulicjue 
sine  sj)e  esse  non   j^otesl,  nec  ainor  sinc  spe,  nec  sine    amore  spes,    nec 
ulrunKjue  sine  fide  :  et  fides  sine  ainore  niliil  prodest  :  j)olest   lainen  ci\Mli 
aliquid,  quod  non  speralur  :  niliil  aulein  j)otest  sj)erari,  quod  non  creditur. 
Ideoque  credere,  quod  est  actus  lidei,  iiaturalitcr  pra^eedit  sperare,  quod 
est  actus  spei :  quia  nisi  ali(jiii(l  credatur,  non  j)otest  sperari.  ('redilur  eiiiin 
ali(jiii(l,  (juod  non  sj)eratur.  Inde  est  quod  in  Scrij)lura   j^lerunKjue  rej^eri- 
liir,  quod  lides  j)ra'ce(Iit sj)eiii,  et spes  scquilur  fidein  :  noii  (jiiod  viilus  lidci 
prajcedal  virlulem  sjkm   teinj)ore  vel  caiisa,  sed  qiiiji  actus  lidLM  naluraliliM- 
jiraM^edit  aclnm  sj^ei  :  (jiiod  cliaiii  (jiiidam  (•oikumIuiiI  (Ic  ipsa  NiiMiilc  lidfi.  iil 
natur;dit(M'  jira^cedat  sj)em,  non  teinjxtre.  riidc  cl  lecte  ea  s(da  (liciliir  run- 
dannMitum   oiiiiiium   virlulum  et  b  tiKiniiii  ojkmuiiii  :  iioii  aubMU  fundaiiuMi- 
liim    csl    cbaritalis,  (juia   iioii    ijts.i   (diarilalis,  sod  (diarilas  ij)sius    viiiulis 
lidci  cMiisa  csl.  (diaiilas  (Miim  caiisa  est  el  iiiabM'  oiiiniiiiii  \  iiliitiim   :  (jiia» 
si  (bisit,  frustra  babentiir  ca'tera  :  si  autcm   adsit,  balxMilur  oiniiia.  C.baii- 
las  (Miiin  Sjiiritiis    sjinclus  csl,  nl    iii    snjicrioribns  jtradaxalum   csl  '.  Iji^a 
ost  (M'^o  causa  oinniiim  viiiuliim,  iion    ijisius  ali(jiia  \  iiiulum   caiisa  cst  : 
(jiiia  oinnia  munera  (jxceiiit.  Unde  Angustinus:  Ilcspice  ad  mumMa  ICccle- 


'  S.  Ai  ('.rsriNis,  lii  liiK  iiiriiliuM.  ciii.  S. 
»  I.il).  I  SonliMiliaruin,  Disl.  XVII. 
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sia?,  cl  uiiivcrsis  cxccllcnlius  clmrilatis  iiiunus  cognosces:  qutC,  ut  oleuni, 
non  polcst  pi-eini  in  inio,  scd  superexsilit  '.  Non  ergo  ejus  causa  vcl  fun- 
(laincntuni  fides  cst.  Grcgorius  tamcn  supcr  Ezechielcm  dicit,  quia  nisi 
prius  fides  tcneatur,  nullatenus  ad  spiritualeni  amorem  attingitur.  Non 
enim  charitasfidcm,  sed  fides  charitalcmpra3cedi(  :  quia  nemo  potestama- 
re  quod  non  crcdiderit,  sicut  nec  sperare.  Sed  hoc  accipi  potest  dictum  de 
fide,  quffi  virtus  non  est  :  ipsa  enim  spcm  et  charitatem  frequenter  praece- 
dit:  vel  de  actu  fidei,  qui  forte  naturaliter  actum  charitatis  pra^cedit,  sicut 
actum  spei  :  quod  verha  prijemissa  diligenter  notata  innuunt,  et  ea  etiam 
quoe  addit  dicens  :  Nisi  ea,  inquit,  quoe  audis  credideris,  ad  amandum  ea 
quse  audis  non  inflammaberis :  quae  tantum  de  non  visis  est,  ut  ante  dixi- 
mus.  Unde  Chrysostomus  :  Fides  in  anima  nostra  facit  suhsistere  ea  qua3 
nonvidentur:  de  quibus  propria  ^  fides  est :  de  visis  enim  non  est  fides, 
sed  agnitio  3. 


ARTJGULUS  XXL 

An  credere  quod  est  actus  fidei^  natura- 
liter  prsecedit  sperare  ? 


Deinde  quaeritur  de  hoc  quod  dicit  iii 
ultimo  capitulo,  ibi,  T,  circa  initium  : 
«  Ideoque  credere,  quod  est  actus  fidei, 
naturaliter  praecedit  sperare,  etc.  » 
Hujus  enim  contrarium  habetur 
L  Super  Psalmum  xxxvi,  1  :  Noli 
aemulari^  ubi  dicit  Glossa  :  «  Spes  est 
introitus  ad  fidem.  » 

2,  Item,  Supra  habitum  est,  quod 
charitas  est  mater  et  forma  omnium  vir- 
tutum  :  et  hoc  iterum  a  Magistro  dicitur 
hic  :  ergo  falsum  est,  quod  fides  sit  pri- 
ma. 

3.  Item,  Una  virtute  habita,  habentur 
omnes  :  ergo  nuUa  est  prior  alia. 


4.  Item,  Prius  est  recedere  a  malo, 
quam  facere  bonum  :  sed  iimor  facit  re- 
cedere  a  malo,  fides  autem  docet  accedere 
ad  bonum,  et  accedit  ipsa  ad  verum  quod 
est  bonum  :  ergo  timor  est  prius. 

5.  Item,  Hoc  videtur  dicere  Ecclesiasti- 
cus,  I,  27  :  Timor  Domini  expellit  pec- 
catum.  Nam  qui  sine  timore  est,  non  pot- 
erit  justificari. 

SoLUTio.  Dicendum  meo  judicio,  quod 
naturahter  prcecedit  fides  vel  actus  fidei, 
sicut  dicit  Magister  liic  :  quia  nisi  fides 
maium  ostendat,  non  fugiet  timor  ipsum. 
Simihter  nisi  fides  bonum  ostendat,  non 
appetet  ipsum  amor.  Licet  igitur  tempo- 
re  simul  sint,  tamen  natura  prsecedit 
fides,  utjam  dictum  est  :  quia  ipsa  se- 
cundum  rationem  est  ante  motum  homi- 
nis  ad  justitiam. 

Si  autem  consideramus  justificationem, 
secundum  quod  est  motus  quidam  :  tunc 
dicemus,  quod  in  illo  motu  est  terminus 
a  quo,  et  terminus  ad  quem  :  et  per 
comparationem  ad  terminum    a    quo,  id 


*  S.  ArcusTiNUs  In  tract.  de  Laudibus  chari-  3  S.  J.  Chrysostomus,  Homil.  XXI  super  epist. 

*^^*^-    .  ad  Hebra3os. 

*  Edit.  J.  AUeaume,  proprie. 
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est,  a  peccato  quod  ordlnat  ad  pccnam, 
primus  molor  est  timor  :  pcr  compara- 
tionem  autem  ad  terminum  ad  quem, 
primum  quidem  disponens  ipsum  mobile, 
est  spes  elevans,  ut  moveatur  ex  prie- 
suppositione  consequendi  veniam  :  amor 
autem  est  primum  movens.  El  sic  nihil 
proliibet  diversa  esse  prima  in  justifica- 
tione.  Sed  tamen  semper  fides  erit  prior 
omnibus  naluraliter  :  quia  ipsa  pcr  ra- 


tionem  inteUigendi  est  ante  motum  to- 
tum,  ostendensa  quo,  el  ad  quid  movea- 
tur,  et  quomodo. 

El  per  hoc  patet  solutio  ad  totum 
praoter  Olossam  de  Psalmo  XXXVI,  1.  Et 
ad  ilhim  dicendum,  quod  fides  non  acci- 
pitur  ibi  pro  lial)itu  quo  creditur,  sed  pro 
crcdito  ipso,  et  hoc  est  aeternum  bonum, 
in  quod  introducit  spes,  quia  ipsa  est  ex- 
spectatio  aeterni  boni. 


-■u>^^?; 
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DISTINCTIO  XXIV. 


De  fide  quaiitiiiii  acl  cjiis   objeetuni  sive  maleriam? 


A.  Qnomodo  intelUgitur  quod  scriptum  est :  Ut  cum  facturn  fuerit,  credatis  ? 


Hic  qucTerilur,  Si  fides  taiitum  de  non  visis  est,  quomodo  veritas  Aposto- 
lis  ait  :  Niinc  dixi  vohis  priusquam  fiat,  ut  ciim  factum  fuerit,  credatis  *  : 
ubi  innui  videtur,  quod  fides  illis  fuerit  de  factis  et  visis  ?  Super  quo  Au- 
gustinus  movet  queestionem  et  absolvit,  ita  inquiens  :  Quid  sibi  vult,  Ut 
cum  factum  fueritj  credatis?  Hsec  est  laus  fidei,  si  quod  creditur,  non  vi- 
detur.  Nam  etThomas,  cui  dictum  est  :  Quia  vidisti  me,  credidisti^  :  non 
hoc  credidit,  quod  vidit.  Cernebat  enim  et  tangebat  carnem  viventem, 
quam  viderat  morientem,  et  credebat  Deum  in  carne  ipsa  latentem.  Crede- 
bat  erg-o  mente  quod  non  videbat  per  hoc  quod  sensibus  corporis  appare- 
bat.  Si  vero  dicuntur  credi  quge  videntur,  sicut  dicit  unusquisque  oculis 
suis  credidisse  :  non  ipsa  est  quae.  in  nobis  a^dificalur  fides  :  sed  ex  rebus 
qua3  videntur,  agitur  in  nobis,  utea  credantur  quae  non  videntur  ^  Ex  his 
aperte  inteHigilur,  quod  proprie  fides  non  apparentium  est.  Nec  illa  est 
fides  qua  in  Christo  sedificamur,  qua  dicimus  usitata  locutione,  nos  ea 
credere  quse  videmus.  Alibi  tamen  dicit  Augustinus  fidem  esse  de  rebus 
praesentibus  :  quod  erit  in  futuro,  cum  per  speciem  Deum  prsesentem 
contemplabimur  :  quse  tamen  non  proprie  dicitur  fides,  sed  veritas.  Est, 
inquit,  fides  qua  creduntur  ea  quse  non  videntur.  Sed  tamen  est  etiam 
fides  rerum,  quando  non  verbis,  sed  rebus  ipsis  prsesentibus  creditur  : 
quod  erit,  cum  per  speciem   manifestam  se  contemplandam  Sanctis  prse- 


*  Joan.  XVI,  29. 

2  Joan.  xx;  29. 

'  S.  AuGUSTiNUs,  Tract.  79  super  Joannem. 
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bcbit  Dci  sapicnlia.  Sed  non  proprie  haec  dicitiir  fidcs,  iiiio  fidci  mcrces 
ad  quam  credcndo  pervenilur  '  :  ut  cx  fide  vcrborum  transcat  justus  in 
fidein  rcrum. 


DIVISIO    TEXTUS. 


«  Hic  qiixritur^  Si  fidcs  tantiim  de 
non  visis  est,  quomodo  veritas  Apostolis 
ait,  etc. 

In  hac  parte  agitur  de  quibusdam  quse 
objici  possunt  contra  ultiinani  partcin 
dif(initionis  ApostoH,  qua3  exposita  est  in 
pra?cedenli  distinctione. 

Et  dividitur  in  partes  duas  :  in  quarum 
prima  quterit  Maj^ister,  Lllrum  idein  pos- 
set  esse  visum  et  creditum  ?  In  secunda 
autem,  Utrum  idem  posset  csse  agnitum 
ct  creditum  ?  ibi,  C,  «  Post  hsec  quseri 
solet,  ctc.  » 

Prima  harum  dividitur  in  duas  :  in 
quarum  priina  ostendit  gcneraliter,  quod 
lides  non  cst  de  visis,  nec  de  prohatis. 
In  secunda  autem,  solvit  speciaHtcr  difli- 
cuUatem,  qua3  ost  de  articulo  passionis  : 
(|uia  Apostoli  viderunt  Christum  pati,  et 
tamcn  crediderunt,  ihi,  W,  tx  Sivero  quoi- 
ritur,  Utrum  Prtrus,  elc.  » 


AI{TI(;(!,l'S  I. 

An  crcdituni  possit  Itabrrc   trstiinnniuin 
rationis  ? 


Incidit  aut(>m  duhium  circa  primiim^ 
rirum  rrcditum  possit  Iiahcrc  teslimo- 
nium  ralionis? 


Videturautem,quodsic  :  quia 

1.  Dicit  Petrus  :  Parati  seinpcr  ad  sa- 
tisfactionem  omni  poscenti  vos  rationcm 
de  ea  qusR  in  vobis  esl  Hde  et  spc,  scili- 
cet  reddere  «.  Erj^^o  reddenda  est  ratio. 

2.  Item,  Non  enim  doctas  fabulas  se- 
cuti,...  sed  speculatores  facti,  etc,  roc<? 
delapsa  ad  eum  hujusmodi  a  marjnifica 
(jloria  3.  Ergo  videtur,  quod  contcmpla- 
tio  illius  glorioe  fuerit  eis  ratio  credendi. 

3.  liem,  I  Joan.  i,  1  et  seq.  :  Quod  vi- 
dimus  oculis  nostris,  quod  perspeximus, 
ct  manus  nostrse  contrectavcrunt  de  vcr- 
bo  vitcV,  ...  hoc  annuntiamus  vobis.  Ergo 
visus  et  auditus  et  tactus  prohanl  lidem. 

i.  Item,  In  Actihus,  l*aulus  ad  Agrip- 
pam  :  l'n(/c,  rcx  Af/rippa,  non  fui  incrr- 
dulus  coelesti  visioni  ^  :  ergo  visus  fuit 
sibi  ratio  fidei. 

;j.  Item,  Damascenus  dicit  :  «  Discipu- 
li  Domini  et  Apostoli  omnifariam  illu- 
ininati  Spirilu  sancto,  et  ejus  virtufe  cl 
gratia,  divina  signa  operantes,  miracu- 
loruin  sagcna  ad  lumen  divime  cognilio- 
nis  de  profundo  ignorantiie  infidelcs  pi- 
scantes  reduxerunt  ^,» 

(».  Ilcm,  ad  Hehr.  11,  3  et  l  :  Quomodo 
nos  cffiKjiemus,  si  tantam  nctjlcxrrimus 
salutcm  :  quse  cum  inifium  acrcpissct 
cnarrari pcr  Dominum,  ab  cis  qui  audic- 
runt,  iii  nos  CDiifirinata  cst,  rontrstantr 
Dro  sijiiis  r/  por/rn/is,  r/  rariis  rirtu/i- 
bus,  ctr. 

7.  itcui.  Nidctur  qutnl  halicat  ratio- 
ncm.  (".Im yso.stomus  supcr  .loanncm.  1, 
i(i,  supcr  illud  :  ,1  Nazarr/h  po/rst  ali- 
qui(/  boni  esse?  dk'\i  :  «  Natlianaid,  in  non 
suscipicndo  a  .Na/iircth  (".Iiristum  osso, 
cam  qua'  illi  i-ial  circa  Scripturam.  dili- 


'  l':ilil.  .1.  .Mlcauiiii', /5(Tr('Ni(7»<r 
2  1  l'.tr.  III,  1:;. 
•'  11  rdr.  I,  10. 


♦  A.l.  XXVI,  1'.). 

■^  S.  J.  l).vM.\.<GE.\L>,  l.ih.  I  <lo  KkIo  orlh.Mlox.i. 
cap.  .1. 
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gcntiam  osiendit  '.  »  Ergo  videtur,  quod  (idcs  non    hal)ct  mcritum,    cui  humana 

antoquam  crcdatur  articulus,  scrulandum  ratio  praehet  experimentum.  Tamen  dis- 

sit  Scripturae  tcstimonium.    Ergo   habet  tingucndum  est  hic  duplici  distinctionc  : 

rationcm  quarum  unam  ponit  Damascenus  a,  scili- 

8.  Item,  adRoman.  x,  17  :  Fides  aii-  cet  quod  qu(Edam  fides  est  ex  audilu,  et 
tem  ex  audihi,(nid'Uusantemper  vcrbum  qua^dam  est  charisma  Spiritus  sancti  : 
Christi.  Quod  cxponens  Gregorius  in  illa  quK  est  ex  audilu,  potest  habcre  ra- 
Murnlibus  dicit  :  «  Intcllcctum  dal,  dum  tioncm  inductivam,  non  probativam  : 
de  auditis  mentem  illuslrat.  »  Krgo  ne-  non  ut  quis  conscnliat,  sed  ut  facilius 
cessarium  est  audiri,  et  illustrari  men-  consentiat  ei,  cui  tamen  per  affectum  est 
tem   antcauam  crcdatur.  inclinatus  et  paratus  consentire.  Charis- 

9.  Item,  Petrus  Ravennas  Archiepisco-  ma  autem  est  lumen  infusum  tendens  in 
pus  :  <i  Non  est  tutum  crcdere  sine  ra-  primam  veritatem,  et  haec  non  habet  ra- 
liQne.  »  tionem  inducentem,  ut  ita  dicam. 

10.  Item,  Augustinus  ad  Paulinum  :  Et  ut  hoc  melius  intelligatur,  resu- 
«  Credimus  illaquffi  absunt :  sed  vidctur  mendum  est  quod  habitum  est  in  praece- 
idoneum  quod  eis  testimonium  pcrhibe-  denti  dislinctione,  ubi  diffmitur  credere 
tjjr.  »  3'b  Augustino,  quod  credere   est  cum  as- 

ll.Item,  ibidem,  «  Inhisquse  vidimus,  sensione  cogitare.  Unde  ex  parte  cogita- 

vel  videmus,nos  ipsi  testes  sumus  :  in  his  tionis  admittit  rationem  :  quia  ex  parte 

autemquse  credimus,aliisjuvamurtestan-  illa  est  ex  auditu  :  et  haec  ratio  quam  ad- 

tibusadfidem.))Ergovideturexhisomni-  mittit,  non  est    probans,  sed  quasi  allu- 

bus,  quod  fides  accipiet  rationem.  dens    credito    ad  jucunditatem,   non  ad 

Sed  contra  :  consensum  :  ex  parte  autem    consensus 

1.  Chrysostomus  super   Joan.   iii,  12,  non  innititur  nisi  lumini  infuso. 

super  illud  :  Si  terrena  dixi  vobis,  ei  non  Aliam  etiam  distinctionem  ponit   Pe- 

creditis,  etc,  dicit  sic  :  «  Nam  cum  qui-  trusin  Itinernrio  Clementis,  scilicet  quod 

dem  quis  gravetur  quae  per   intellectum  fides  non  exigit  probationem,  nisiut  pro- 

suscipere  est,  etnonfacile  recipiat,decen-  betur  verus    esse   Propheta  qui    tradidit 

ter  utique  incusatur  amcntiae.  Cum  autem  eam  :  si  enim  ille  verus  exstiterit,  absque 

non  suscipiat  quae  cxcogitatione   quidem  dubio   omnia    quae.    docet,    vera    erunt, 

non  est  suscipere,  fide  vero   solum,  infi-  quamvis  quaedam  earum  propter  sui  al- 

delitatis  est  accusatio  ^  »  Ergo  fides  non  titudinem  non  intelligantur. 

est  per  excogitationem,  id  est,  per  ratio-  Secundum  haec  igitur  dicendum  ad  pri-       ^ 

nem  :  quia  hoc  vocat  e^ro^«7a^iO«em  per  mum,  quod  loquitur  Petrus   de  ratione 

lotum  librum.  fidem  defendente  et  inducente,  non  fidem 

2.  Item,    In  Ilomilla  eadem,    infra,  faciente,  in  eo  qui  est  fidelis. 

«  Vides  quia  fide  ubique  opus  est  :    cru-  Per  hoc  patet  solutio  ad  omnia,  praeter- 

cem  enim  fontem  vitae  esse  ait,  quod  ex-  quam  ad  tres  ultimas  auctoritates. 

cogitatio  quidem  ncquaquam  facile  susci-  Ad  primam  illarum  dicendum  est,  quod      ^ 

peret,  et   lestantur  adhuc  Gentiles  deri-  Petrus  Ravennas  non  loquitur  ibi  de  cre- 

dentes  :   sed  fidcs  excogitationum  imbe-  dere  judicis  in  causis. 

cillitatem  supergrediens,  facile  utique  id  Ad  alias  duas  dicendum,  quod  credere 

et  suscipit  et  retinet.  »  etiam  non  sic  ibi  sumitur  sicut  in    fidc, 

sed  potius  secundum  quod  dicit  consen- 

Soiuiio.        SoLUTio.  Dicendum  ut  supra,  quoniam  sum  improbabilem,quodplurestestantur. 

'  S.  J.  CimYsosTOMus,   Tlomil.  XIX.  '  S.  J.  Damascenus,  Lib.  IV  de  Fide  ortliodoxa, 

*  Idem,  Homil.  XXVI.  caps  1, 
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AlVnCLLLS  II. 

An  sit  laiis  fidei    assenlirc  ei  qiiod  non 
videtur  ?  Et^  An  sit  derebus  non  prx- 

sentibus? 


Dcindc  quseritur  de  lioc  quod  dicit,  ibi. 


Videtur  enim,  quod  nullo  modo  :  cum 
cnim  omne  arguens  mentcm,  per  se  lu- 
mine  suo  convincat  mentem  :  et  tamen 
(ides  liabcat  lumen  obumbratum,  non  vi- 
detur  mentem  posse  arguere  de  incogni- 
tis. 

Si  forte  dicas,  quod  fides  est  argumen- 
tum  de  non  visis  :  et  baec  est  laus  ejus, 
quiafacit  ea  videri  non  modo,  sed  quan- 
do  in  futuro  per  speciem  contem[)Iabimur. 
GoNTRA  :  Minor  cognitio  non  est  argu- 
mcnlum  majoris  cognilionis  :  fides  autem 


A,  circa  inilium  :  «  llxcest  laus  /idei,  si  est  infra  inteiiigentiam  et  visionem  veri- 

quod  creditur,  non  videtur.  »  tatis,  ut  dicil   Hugo  de   Sancto  Victore  : 

Sed  contra  :  ergo  non  est  argumentum  iilius. 

I.  Rationem  abnegare  est  abnegare  lu-  Ad   boc  quidam   dicunt,  quod  inferior 

men  quo(i    Deus   posuit  in  nobis.  Unde,  cognitio    potcst    bcne    argumentum  csse 

Psai.  IV,  7  :  Signatum  est   super  nos  hi-  supcrioris,  sicut  videmus,    quod  experi- 

men  viiltus  tui,  Domine.   Item,   Uomo,  mentum  est  cognitio   in  singularibus  ac- 

cum  in  honore  esset,nonintellexit :  com-  cepta,  ct    tamen   arguit  juvando  ad  co- 

paratus  est  jumentis  insipirntibus,  et  si-  gnitionem  principiorum  :  et  quod  in  sen- 

milis  factus  est  illisW\Y'^o\''\<lQi\iv,  mioil  su  cognoscitur,    quia    hoc    in   intelieotu 


abnegaado  rationem,  magis  avertimur  a 
luniinc  Dei,  quam  convcrtamur  ad  ip- 
sum. 

2.  Ilcm,  Duorum  ordinatorumadidem, 
ncutrum  contrariatur  allcri  :  sed  ralio  et 
fides  sunt  iumina  ordinata  ad  idem,  scili- 
cet  ad  primam  veritatem  :  ergo  neutrum 
contrarialur  alteri :  ery:o  noa  estlaus  fidei 


percipitur  pro[)tcr  quid,  quia  principium 
est  notum  propler  seipsum. 

Sed  contra  :  Ista  acccptio  propter  quid 
in  principiis  :  aut  est  vi  sensus,  aut  vi 
iutciligentijc  scparantis  principia  ab  ap- 
[)endiciis  inateria»,  in  ([uibus  sensibilis 
cognitio  acci[)it  solum.  Si  dicas,  quo(i  vi 
sensus.  Contra  :    Propter    quod   unum- 


non  vi(ierc  per  rationcm,  scd  potius  lioc      qu()(i([ue  est  taie,  idem  magis  lale  :  ergo 


essct  lidci  vitupcriuiu,  ut  videtur 

''\.  Ilem,  Kides  cst  cognitio  (cniguiatica 
et  specularis  :  ci"go  secundum  iioc  cst  ini- 
pcrfecta  :  ergo  iudigct  juvamine  :  ergo 
nou  dei)et  esse  laus  lidci  crcdei-e  ([uod  non 
videlur,  sed  potius  lidci  vituperiuui. 

4.  Ilem,  Secundum  lioc  posscmus  crc- 
dcrc  quadibet  irratiouabilia,  et[)Ostca(li- 
ccrc,  ([uod  lioccsscL  laus  lidei,  quia  irra- 
tiouabilia  sunt. 

'u«8t.  '"''^'  ([Uicrilur,  (Jualitcr  [\i\vs  [)ossil  esse 
argumcutum  uou  visorum,  cuiu  dcliciat 
a[)[)ai'entia  iii  lide,  secundiiiii  (|iiod  c>t 
ex  partc,  ([uia  esl  in  amigmate  ct  in  spc- 
ciilo  ? 


si  pro[)lcr  quid  scitiir  iu  iulcllcctu  pro[>tcr 
cognitioncm  scusil)ilcm,  illa  magis  scie- 
lur  [)ro[)lcr  ([uid  :  ct  lioc  absurdum  esl, 
([uia  non  relucet  pr()[)lcr  (juid  in  nou  sc- 
[)arata  [)lcnc  a  matcria.  Si  autcm  vi  in- 
tcllii;('ntia'  :  tunc  falsa  ost  similitndo  : 
([uia  tiiiic  iion  juvat  ad  cognitioncm  [iro- 
|)lcr  ([uid  scnsil)iliuni  c\[)ciinicntiim.  nisi 
induccndo  el  iiou  manifcstamlu  luccm 
ipsam. 

SoLrTio.    Diccnduni   sinc    [ira^judirio,     Sv^iuUo. 
(|uo(l  laus  lidci  c>l  asscnlirc  oi  quod  iion 
vidctur   :    non    taiiicn   conlra   rationem. 
Aliud  osl    cnim    »>sst>  su[)ra  rationom.   ct 
aliiid  csl  csso  fonlra  rationom.    Auotori- 


'  Psul.  xr.viii,    1.1,  -21, 
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A>1  I. 


Ad  2. 


Ad3. 


Ad  4. 


Ad  quBESt, 


tas  enim  revelalionis  cui  innitilur  cogita- 
tuslidei,  sccundum  quod  est  ex  auclilu, 
est  supra  rationcm,  sed  non  contra  ratio- 
nem  :  et  secundum  illum  cogilalum  cst 
articulus  :  et  ideo  non  audemus  aliquid 
diccre,  aut  cogitare  (ut  dicit  Dionysius) 
praetcr  ca  quai  nobis  in  sacris  cloquiis 
sunt  exprcssa. 

DiCENDUM  igitur  ad  primum,  quod  non 
abncgamus  rationcm,  secundum  quod 
lumen  est  :  non  autcm  est  lumen  nisi 
juvata  revelatione  et  auctoritate  :  sed  ab- 
negamus  eam,  secundum  quod  est  caeca, 
et  sensibus  et  phantasiis  obumbrata. 

Ad  ALiuD  dicendum,  quod  fides  et  ratio 
ordinantur  ad  idem  :  sed  in  omnibus  ubi 


rentia  illa  qua  arguit  ex  informatione 
per  tensionem  in  veritatem  :  imo  sic  est 
certior  omni  arte  :  et  ideo  liccl  apparen- 
tia  rationis  deficiat,  non  tamen  dcficit 
certitudinc  major  cum  ratione. 

Ad  aliud  quod  objicitur  contra  solu- 
tionem,  diccndum  quod  minor  cognitio 
bene  potest  esse  argumentum  majoris  : 
non  quid  sit,  sed  quia  sit  :  et  hoc  modo 
arguit  fides  cognitionem  8eternoram,~ut 
Magister  exposuit  in  fine  prseccdentis 
distinctionis.  Quid  enim  illa  visio  sit, 
oculus  non  vidit,  nec  auris  audivit,  nec 
incor  hominis  ascendit'  :  unde  pcr  fidem 
non  cognoscitur  quid  sit  nisi  imperfecte, 
scilicet  quia  est  inexphcabilis,  et  inenar- 


duo  ordinantur  ad  idcm,  tcrtius    corrigit     rabilis,  et  hujusmodi. 
crrorem  incerlioris.  Ita  fides  corrigit  ra-  Ad  id  quod  objicitur  de    alia  solulio- 

tionem  :  et  ideo  hoc  modo  non  abnega-  ne,  videtur  mihi  stare,  quod  sensibilis 
tur  ratio  secundum  quod  procedit  in  pri-  cognitio  (ut  mihi  videtur)  non  facit  ap- 
mam  vcritatem,  quia  tunc  supponit  prin-  parere  propter  quid  iii  principiis,  sed  po- 
cipia  fidei,etnondellectiturperphantasias  tius  abstrahens  intelleclus,  non  probans, 
crroris.  quia  probari    non   possunt,   quce  priora 

Ad  ALiuD  dicendum,  quod  fides  est  co-  non  habcnt. 
gnitio  senigmatica :  sed  senigma  et  specu- 
lum  habent  in  se  duo,  scilicet  lumen,  et 
umbram  :  et  ex  parte  luminis  est  argu- 
mentum,  fides  autem  ex  parteumbrae  fa- 
cit  ad  meritum  status  istius  :  sed  si  esset 
adeo  umbrosa,  quod  non  sufficienter  os- 
tenderet  creditum  secundum  statum  me- 
riti,  tunc  esset  verum,  quod  indigeret  ju- 
vamine. 

Ad  aliud  dicendum,  quod  hoc  non  se- 
quitur  :  non  enim  fides  est  de  irrationa-         Deinde  quseritur   de    hoc    quod  dicit, 
bilibus,  sed  potius  de  his  qu£e  sunt  supra     ibi,  A,  sub  finem  :    «  Alibi  dicit  Augu- 
rationem,  probata  revelatione  et  lumine     stiniis  fidem  esse    de  rebus  praesentibus, 
Dei  intus  infuso.  Hanc  probationem  non     etc.  » 
respuit  fides  :  quia  ipsa  illo   modo  pro- 
bat,  non  probatur,  quia  ipsa  est  lumen 
infusum  nobis,  arguens  mentem  et  con- 
vincens  dc  seternis. 


ARTIGULUS  III. 

An  fides  potest  esse  de  rebus  prsesentibus , 
cum  tamen  visio  evacuat  fidem  ? 


Ergo  videtur,  quod  visio   non  evacua- 
bit  fidem  :    quod  est   contra  Apostolum, 
I  ad  Gorinth.  xiii,  10  :  Cum  venerit  quod 
perfectum  est,  evacuabitur  c/uod  ex  par- 
te  est.  Gonstat  autem,  quod  lides  sit    ex 
Ad   aliud   dicendum,   quod    supra  in     parte,  cum  sit  speculum  in  «nigmate^ 
explanatione    diffinitionis     Apostoli    re- 
sponsum  est:  quia  non  deficit  fidei  appa-         Solutio.  Dicendum,  quod  vocat  fidem    soi. 


*  Cf.  I  ad  Corintli.  ii,  9.  speculum  i?i  xnvjmatc  :  tunc  autem  facie  ad  fa- 

- 1  ad  Corinth.  xiii,  12  :  Videmm   nunc  per     cicm. 
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hic  ^^-^onus  sive  subsfantiam  fulei,  quap  est  nem  quse  est  tota  merces,    co   quod   non 

visio  verilatis    ;    luec  cnim    corilialiitur  est  sola  visio  extrinsecus  se  spargens  su- 

ad  speculum  (!t   senigma,  ut  ad  (liHeren-  per  rem,  sed  potius  visio  amati  el  liabiti. 
tiam  constitutivam,  et   tunc   facit  visio- 


li.  Si  i*c'ln(s  habuil  fidem  passionis,  (luiindo  riilit  homiiiem  illum  pali 


Si  voro  quiuritur,  Utrurn  Pctru.s  fidou»  passionis  liahueril,  cuin  li(»nii- 
nern  Chrisluni  oculis  pati  cornol)at  ?  Dicimus  ouni  fidotn  jiassionis  liabuis- 
se,  non  in  oo  quod  credobal  honrineni  pati,  quia  Iioc  vidobal:  sod  in  eo 
quod  crodobat  Doum  esse,  qui  patiebatur.  Non  onim  virtus  lidoi  eral,  (juod 
credobaLur  Iiomo  pati  et  mori,  quod  ,Iuda3us  cernens  credobat :  sod  qiiod 
credobatur  Deus  esso  (jui  patiobatur.  Undo  Auj^ustinus  suijoi-  illiini  l\saluii 
locum  :  Uespondit  ei  in  via  virtuiis  su^e^  :  I.aiis  lidoi  ost,  non  (jiiia  crodit 
liominom  illum  nrortuum,  quod  el  Pagairus  crodit,  sed  qiiia  credit  oum  ^lo- 
riiicatiim,  et  verum  Doum.Uredit  orgo  fidos  Douin  morluum,  ot  hominonr 
glorilicatum.  Non  or*go  fuit  Potro  fidos  crodoro  hominem  illuin  in^n-i,  (jiiod 
oculis  cornebat :  sed  crodore  Dounr  esso,  qiii  moriobalur.  Xoc  nobis  oliain 
lidos  in  boc  moroliir,  (juod  crodimus  hominom  illiim  iiKiiliiuin,  (jiiod  ol 
.liidaMis  crcdil,  sod  quia  crodimus  bomiiuMii  Donin  inorliiiim  osse. 


AIITICIMIS  IV. 

Qiiid  sil  arliiulus  lidc.i  srcuudinn 
ili/ finitioncni  ? 


Dciiulc  (juaM-itur  {\r  lioc  ijiiml  difil  : 
((  Si  ocro  i/u.rritnr,  Ulruni  Pctrus  fidcni 
passionis  hahiicrit  ?  ctc  » 

Ilalioiu^  cnim  liujiis  cst  liic  (juavstio 
mai;iia  dc  arliiMdis  iidci,  circa  ijiiam 
j)roj)t(M'  comp(Mi(Iiiim  (jiiaMiMinis  (jiiiiKjiic 


proLlcmala,  scilicet,  quid  sit  articulus 
(riflinitione? 

Secundo,  Oiiid  sit  re  ? 

Tortio,  (le  numcro  arrnMildiiim  simmiu- 
(lum  utrunujiic  symholiim. 

Oiiarlo,  dc  (linVnMiliis  symholoriim. 

(Jiiiiito  aiitiMU  ct  iiltimo,  Si  aliqua  te- 
ncamiir  i  rcdiMc  ijua'  ihmi  Minl  articiili  : 
et  si  sic,  (jualiter  se  illa  liahcanl  ad  arli- 
culus  lidci  ? 

\u  1'iiiMi  \i  proccditur  sic  : 

Dicit  Hichanliis  ^\^'  sanclo  Victorc, 
(juod  «  arliculus  cst  indivisil»ilis  vcritas 
{\{'  Dco  arctaii^  iios  ad  croihMidum.    >» 

Isidorus    aut(Mn    dicilur    sic  diflinirc  : 


'  Psal.  ci,  24. 
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«  Arliculus  csl  porcoplio  diviu.ne  vcrila- 
tis,  londcns  in  ipsan».  » 

(Juidani  ctiani  Miigislroruui  llugoni 
allrihuunl  istam  :  «  Arliculus  cst  nalura 
cum  gratia  :  »  qu;e  tamcn  ut  proponilur 
in  libro  suo  non  invenitur. 

Diffin  1.        OnjiciTLR  autcm  contra  primam  sic  : 

1.  Quia  cum  dicitur  indivisihilis  veri- 
tns,  scnsus  est,  in  quo  stat  divisio'  sym- 
holi.  Sunt  autem  secundum  diversa 
symbola  divcrsac  divisiones  :  ct  unum 
quandoque  dividitur  in  uno,  quod  non 
dividilur  in  alio  :  ergo  videlur,  quod  non 
sit  simpliciter  indivisibilc  :  ergo  vidotur, 
quod  per  aliquam  causam  in  plura  possit 
dividi  articulus. 

2.  Prseterca,  Articulus  est  junctura 
membri  cum  mombro  :  ergo  videtur  po- 
tius  diccre  id  in  quo  nectuntur  credibi- 
lia,  quam  id  in  quod  resolvuntur  per  di- 
visionem. 

3.  Preeterea,  Dicit  Augustinus,  quod 
scquens  membrum  vim  sui  motus  habet 
in  articulo  :  cum  igitur  ab  babitu  sit 
motus  in  credibile,  videtur  potius  fides 
qua  credimus  habere  rationem  articuli, 
quam  fides  quse  est  id  quod  credimus. 

4.  Praeterea,  Non  videtur  generaliter 
verum  esse  quod  dicitur,  De  Deo.  Carnis 
resurrectionem  enim  est  articulus  :  et 
non  est  de  Deo,  ut  videtur.  Item,  San- 
ctam  Ecclesiam  Calholicam,  et  hujus- 
modi. 

0.  Item,  Falsum  videtur  quod  dicit, 
Arctans  nos  ad  credendum.  Si  enim  di- 
catur  arctatio  per  modum  inclinationis 
naturse,  sicut  virtus  arctatur  ad  actum 
et  objcctum  :  tunc  potius  convenit  fidei 
qua  creditur,  quam  fidei  quse  creditur. 

G.  Si  autcm  dicatur  arctatio  per  mo- 
dum  veritatis  apertae,  quae  convincit  in- 
teliectum,  iterum  falsum  est  :  quia  po- 
tiores  arliculi  cum  sint  contra  principia 
rationis,  magis  videntur  arcere  a  cre- 
dendo,  quam  ad  credendum. 


Di^fi    2         l'^odem  modo  objicitur  de  secunda  quae 
cst  Isidori. 


1.  Articulus  enim  non  cst  perccptio 
vcrilalis,  sed  potius  perceptio  umbrae 
veritatis  et  speculi. 

Item,  Pliilosophi  quidam  liabebant 
quamdam  perceptionem  veritatis  tcnden- 
tem  in  ipsam  vcritatem  :  ergo  videtur, 
quod  ipsi  habcbant  articulos. 

2.  Si  autem  dicas,  quod  intelligitur  de 
tensione  amoris  :  hoc  non  potest  stare  : 
quia  sic  existens  in  peccato  mortali,  qui 
credit  fide  informi  omnes  articulos,  non 
haberctfidem,  quod  falsum  est. 

De  diffinitione  Magistri  Hu";onis  nolo 
objicere  :  quia  sunt  verba  ticta,  et  sibi 
false  imposita,  ut  postea  patebit,  cum 
ponemus  sua  verba  quae  dicit  de  hoc. 

SoLUTio.   Dicendum,    quod   Richardus      gQiu^i 
diffinit  fidem  quae  creditur,    id  est,  arti- 
culos,   per    formam,    et   materiam  pro- 
priam,   et  actum.   Forma  enim   quae  est 
ut  genus,  est  veritas  :  quae  autem   est  ut 
differentia  contrahens,   est  indivisibilis  : 
materia  aulem  est  de  Deo  :  quia  nisi  sit 
veritas  indivisibilis  in  tali    objecto   quod 
est  Deus,  non  est  articulus  :   quod  patet 
per  diffinitionem  ejus  quod    est  credere, 
quae  communiter   ponitur,  quod  credere 
est  assentire  primae  veritati   propter  se, 
et  super  omnia  :  nulli  autem  veritati   as- 
sentitur  absolute  propter  se,  nisi  veritati 
divinae,    ita    scilicet  quod    \y  propter  se 
dicat  causam  efficientem,   et  fmalem,    et 
formalem.   Efficientem  :  quia    ipsa  effi- 
ciente,  et  non  aliqua  nostra  ratione  cre- 
dimus  ei  :  et  propter  ipsam,  non  propter 
aliquid  aliud,  quia  nulla  veritas  est  post 
eam  potior  ea.  Formalem  aulem    dicit  : 
quia  non  proptor  aliud  credimus,  nec  per 
aliud  :    sicut  in    melaphysicis  principiis 
credimus  veritati   principiorum   propter 
divinam  lucem  in  eis,  quse  facit  ea   vera 
effectivc  :  sed  prima  veritas  non  est  fa- 
cta  ab  alia.  Elfectivum  autem  tangit  di-        ^ 
cens,  Arctans  nos  ad  credendum.  " 

Illa  autem  quae  est  Isidori,  tangit  for- 
mara,  et  actum,  et  non  ita  nominis  pro- 
prietatem,   quia  non  ponit    id  quod  est 
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proprium  nominis  (lifliniti,  ut  arctare,  el  culus  ost    de  Doo  :    non    enim  credimus 

esse    indivisibileni,    quod  tamen     sonat  (ul  dicit  Damascenus)  resurrectionem  fu- 

articulus,  turam,  nisi  divina  veritale  et  jussu    :    et 

tiiifin.  1.      Ad  primum  igitur  dicendum,  quod    di-  ideo  promissa  resurrectio  divinaj   verita- 

visio  sumitur  duobus  modis,  scilicet  se-  lis   esl    efTectus.    Et    similiter    Ecclesiifi 

cundum    aclum  dividentis,  et  secundum  non  unitur,  nec  peccata  remittuntur,  nec 

actum  divisibilis.  Secundum  aclum  divi-  l)a[)tisma  valet,  nec   csetera  sacramenta, 

dentis  multi[)licantur  arliculi  in  symbolo  nisi  divina  veritate  lioc  operante  per  Spi- 

Apostolorum    :   et  ideo    remanent  quse-  ritum  sanctum  :  et    sic  facile  est   omnes 

dam  indivisa,  quae  dividi  possunt  sectin-  iii  divinam  veritatem  reducere. 
dum    aplitudinem  rei,  ut   infra  patebit  :  Au  aliud  dicendum,  quod  arclatio  ista      Ad  5. 

et  utioque  modo  communitcr  quoad  di-  est  per  medium  luminis  sim[)licis,  a  quo 

versa  symbola  dalur  diflinitio,  scilicet  ut  procedit    lumon   fidei  quod  est  liabitiis  : 

praeposilio  privativa  in  quibusdam  privet  et  ideo  articuli  veritas  secundum   natu- 

actum  divisionis  solum,  et  in  (juibusdam  ram  prior  arctat. 

actum  cum  potentia  :    et    quare  hoc  (iat,  An  aliud  dicendum,  quod   hoc    arpru-      Ad  6. 

infra    explicabitur,   cum    tractabitur    de  mentum  [)rocederet  si  arctarel  secundum 

diffcrentiis  symbolorum.  complexionis  habitudinem  :    dictum   est 

?.  Ad  aliud    dicendum,    quod    articulus  autem   supra,    ([uod    non,  sed  potius  in 

habet  diiplicem  acce[)tionem,  scilicet  ma-  modum  naturjE  convincentis  ex  vi  liimi- 

terialem,  et    sic  articulus  esl   membrum  nis  simplicis   doni  i[)sum  intellectum,  ut 

colligatum  ;  el  forinalein,  et  sic   articu-  tendal  in  id  quod  ciedit. 

lus  est  membrorum  colligalio  :  et  utrum-  Ad  id  quod  objicitur  contra,  dicendum  Ai  diffm  2. 

que  convenit,  sed  primum  respectu   par-  secundum  aliam  (liflinitionem,  quod  non 

tium,  et  sic  accipitur  a  Ilichardo   articu-  habueruiit  perceptioncm  divinfe  veritatis 

lus.  Secundum  autem  convenit  respectu  Philoso[)hi,    nisi   materialiter   :  sed   hu- 

totius  symboli,  et  sic   non   accipitur  ab  mana  erat,  qiiia  per  naturales  rationes  : 

ipso  :  quia  in  symbolo  tola  colli{,^atio  est  nec  tendebat  in  verilat<'m  in  modum  na- 

articulorum    materialium,    ct     junctura  tura'  rationi  consentanese,  sed  polius  per 

unius  cum  alio.  modiiin  consensus  ex  ralione. 
).           Ai)  aliud  dicenduiii,  ([uud  motus    lidci  Ad   .u.it  d  ([uod  objicilur  dc  falsn  Cliri-       Ai  2. 

incipil  a  veritate  articuli,  et  non   ab  lia-  stiano,  su[)ra  res[)onsum  cst.    ([uod  lides 

bitu  :  veritas  eniin  articuli  facit  habittim  informis  ([tiantum    esl   A^^  se   tendit,  sed 

sui  similitudinc  in  anima,    et  facit  illum  non  sequittir  eam  subjectum. 

habitum  tendere  iii  camdem    vcrilatcm  :  Ad  dikkimtionkm  lliinonis,    dicendiim,  Addiifln.  8. 

ut  sic  sil  motus  mobilis  a  [)rima  vcrilatc  ([uod  siia  nciIm  [lonit  iii  |iarlc  decima  li- 

inci[)iens,    el    [tcr  articultiiu  ()iim;e  vcri-  broriim  sacrortim.  iiiulc  ([iiidam  sii^nant 

tatis  in  camdcm  tcndciis,  iil   concludatur  illam  difliuilioiiciii.  Dicil  cnim  sic:  «  Duo 

circulus   egredicntis  radii    ab  a'lciiio    iii  siint    lidci   [)r()[)osita    crcdcnda  :   creator, 

tem[)()ralciM    aniinam    jtisli,  cl    |)cr  vcii-  cl  salvator.  Creator,  cl   ([ua»  [)crtincnl  ad 

tatcm    ailictili    iii    a'ternam    vcritalcm    :  (Ircalorcm  :   liiec  esl  uiia   [>ars  lidei.  Sal- 

sicul  dicit  Dionysiiis     in    libio  |)rimo    k\v  vator,  ct  ([iia»   [x-rtincnl  ad    Salvatorcm  : 

Civlcsti  hicnirrhid  :  <(  (hiuiis  Palic  molo  Ikcc  csl  allcra.  «   In  [)rima  discernit  rnies 

manifestatiunis     lumiiium    [irocessio    in  in    ('.rcalorem  cl  o()cra   sua.  In  socunda 

nos   o()tim('    ac    larj.-c  [)rovcMiciis.  >)  Itc-  [lailc  disccrnil  lidcs    inl(M*  Salvaloreni  et 

rtiiM,  «  \H    vivilica  viiliis    iios    rc(»lcl,c(  sacramcnlalia.     \d    (".realor^Mn   ()i'rlincM( 

conNcilil  ad  cont;rc|;antis    Patris    iinila-  o[icra  condilionis.  qu.c   scx    dichiis  facla 

tem,  el  dcilicam  su()(M' sim()licilatcm.  »  stinl.    .\d    Salvatorcm     [)crlimMit    o|)iMa 

j.  Ai)  ALiUD  dicendum,  quud  omnis  arti-  reslaurationis.  qua»  complendir  sox  aMa- 
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lihus.  Piima  pars  lidci  speclal  atl  dobi- 
liiin  nalura\  Sccuiida  pais  iidel  speclal 
ad  (lchiluiu  i^rati;e.  Illa  crederc  de!)C- 
mus,  (juia  pcr  naturam  condili  sumus  : 
ista  crcdcre  dchemus,  quia  pcr  gratiarn 
reparati  sumus.  Ex  hoc  accipitur,  quod 
ipse  intendit,  quod  in  symbolo  quidam 
arliculi  exprimunt  opus  inslaurans  nalu- 
ram,  et  quidam  opus  instaurans  gratiam  : 
et  non  intendit  arliculum  diflinire  :  ct 
tunc  planum  est  quod  qucerebatur. 


ARTICULUS  V. 

A)i   articulus   sit   quid   complexum   vel 
incomplexum  ? 


Secundo  qua-ritur,  Quid  sit  articulus 
re  ?  Utrum  scilicet  complexum,  vel  in- 
complexum  ? 

Videtur  autcm,  quod  sit  incomple- 
xum  ut  passio,  et  resurrectio,  et  hujus- 
modi : 

1.  Fides  enim  est  simplex  lumen,  ut 
probatum  est  supra  secundum  Diony- 
sium  :  ergo  est  simplicis,  et  non  com- 
plexi. 

2.  Item,  In  Deo  nulla  est  complexio  : 
cum  igitur  articulus  sit  de  Deo,  videtur 
quod  non  sit  complexus. 

3.  Item,  Articulus  diffmilus  est  esse  in- 
divisibilis  veritas  de  Deo  :  ergo  non  po- 
test  esse  complexus  :  quia  nihil  comple- 
xum  potest  esse  indivisibile. 

i.  Item,  Si  esset  complexus  articulus, 
ita  quod  enuntiabilia  essent  articuli,  tunc 
tempus  esset  de  essentia  articuli.  Sit 
ergo  Christus  passus  in  a  instanti  :  ergo 
aliud  tempus  faceret  aliud  enuntiabile  : 
et  si  passus  esset  in  b,  non  esset  idem 
articulus,  scilicet  Christura  passum  esse 
in  I?. 

Praeterea,  Cum  tempus  sub  certa  dilfe- 


rentia  sit  de  essentia  articuli,  non  esset 
verum  quod  dicit  Augustinus  in  sequcnti 
dislinctione,  quod  lempora  variata  sunt, 
fides  autem  immutata  permansil  :  et  sic 
modeini  et  antiqui  non  haberent  eam- 
dem  fidem  quoad  articulos. 

SeD  CONTRA  :  sed  rond 

\ .  Consensus  non  est  nisi  in  comple- 
xum  :  in  articulum  autem  est  rationis 
consensus  et  fidei :  ergo  ipse  non  est 
incomplexus,  sed  complexus,  Quod  au- 
tem  fides  sit  consensus,  supra  habitum 
est  a  Damasceno. 

2.  Item,  Secundum  hoc  videtur,  quod 
Judaei  qui  credunt  Christi  incarnationem, 
crederent  articulum,  licet  credant  eam 
futuram,  nos  autem  prceteritam. 

3.  Itein,  Secundum  hoc  si  articulus 
esset  simplex,  non  deberet  rehnqui  pro 
haeretico,  qui  crederet  Christi  incarna- 
tionem,  non  autem  Christum  incarna- 
tum  :  quse  cum  falsa  sint,  videlur  quod 
articulus  sit  enuntiabile,  et  non  res. 

4.  Sed  adhuc  objicitur  contra  hoc  pro 
prima  parte,  quod  si  articulus  esset 
enuntiabile,  Cornehus  qui  non  credidit 
Christum  incarnatum,  non  erat  justifica- 
tus  per  fidem*  :  quia  charitatem  non  po- 
tuit  habere  sine  fide  :  et  eleemosvnae  et 
orationes  ejus  exaudiri  non  potuerunt 
sine  fide,  quia  sine  fide  impossibile  est 
placere  Deo  ^.  Si  autem  dicas,  quod  ha- 
buit  fidem  de  Christo  jam  incarnato  et 
passo,  tunc  frustra  missus  est  Petrus  ad 
evangehzandum  ei. 

SoLUTio.  Sine  prcejudicio  dico,  quod  soiuti 
tempus  determinalum  non  est  de  essen- 
tia  fidei  quoad  articulos  :  tamen  bene 
concedo,  quod  complexio  qusedam  est  de 
essentia  articuli  :  et  hoc  potest  patere  hoc 
modo.  In  omni  enim  articulo  subjicitur 
divina  veritas,  quae  determinatur  secun- 
dum  diversa  convenientia  essentiae  et 
personis,  ct  quoad  diversos  ellectus  ad 
instaurationem  naturte  et  restaurationem 
gratise  pertinentes.  HcEC  autem  determi- 


*  Cf.  Act.  X,  {  el  seq. 


2  Ad  Hebr.  xi   6. 
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natio  veritatis  divinae  non  potest  a  nobis 
signilicari  nisi  per  compositioncm,  licel 
sine  compositione  raedia  sit  in  se  ad  illa 
detcrminata  :  sicut  si  deheat  signilicari 
album  in  superficie^  est  quideni  album 
in  superlicie  sine  medio  aliquo,  in  super- 
licie  tamen  a  nobis  non  sii-nilicalur  inesse 

o 

sine  nota  compositionis.  Dico  ergo,  quod 
unum  in  alio  determinans,  scilicet  in  de- 
tei'minalo  supponitur  in  articulo  :  sed 
nota  compositionis  quam  apponit  actus 
animse  sijj^nantis,  cujus  essentialiter  est 
certa  dilTerentia  lemporis,  meo  judicio 
non  est  de  essentia  articuli. 

DicENDUM  ergo  ad  primum,  quod  licet 
lumen  simplex  slt  fidei,  tamen  quia  est 
per  modum  inclinantis  ad  consensum, 
ideo  exigit  complexionem  in  arliculo, 
sed  non  illam  quoe  facit  enuntiabile  in 
certa  diflerentia  temnoris. 

Ao  ALiLD  diccndum,  quod  licet  in  Deo 
nulla  sit  complexio  secundum  rem,  est 
tamen  secundum  modum  si^nificandi 
quorumdam  articulorum,  ut  cuni  dicitur, 
D(!us  trinus  et  unus  :  et  gratia  quorum- 
dam  etiam  propter  ellectus  diversos,  et 
gralia  aliquorum  propter  naturam  uni- 
tam  Christo. 

Ad  ALiuD  diccndum,  quod  arliculus 
(licitur  veritas  indivisibilis,  quia  slat  di- 
visio  in  eo  credibilium,  non  (|uia  sit  in- 
com[)lexum  omnino. 

Ad  ALiUD  dicendum,  quod  onuntial)ile 
nieo  judicio  non  csl  arliculus,  sed  res 
complexa  ordinata  ad  omnc  tempus. 

Ai)  II)  quod  conlra  objicilur  cliaui  rc- 
s[)on(lcrc  o[)ortct,  quod  consensus  non 
qujerit  nisi  complexam  rcm  :  cl  circa 
illam  i[)sc  [)()nit  moduni  couq^ositionis, 
([ua3  determinatur  illo  vcro  cui  consentit 
lalio  com[)oncns  :  ([uod  licct  verum  sit 
iu  re  ipsa,  lamcn  sicul  in  com^^osilioncm 
lacienle  cst  iu  anima,  ut  dicit  Pbiloso- 
[)bus  iu  linc  scxli  /iriiii.v p/n/osop/ti.r. 

.\i)  .\Lii  I)  (liccmlum,  ([Jiod  nos  non  tc- 
Mcmur  lantum  crcderc  arliculum,  scd  ea 
([uie  dclerminata  sunt  circa  arliculos  ex 


praedicatione  Apostolorum  :  el  Iijpc  re- 
spiciunt  fidcm  ex  partc  illa  quae  est  ex 
audilu  :  multa  enim  ex  determinationc 
tcm[)oiis  et  prcedicatione  auditui  fidei 
accedunt  et  accesserunt,  licet  non  sint  de 
substantia  articulorum. 

Pcrhocetiam  patetsoiutio  ad  sequens. 

Ad  id  quod  objicitur  de  (>ornelio,  di-  AdoUject.*. 
cendum  quod  iii  illo  tcm[)oie  quando 
tempus  non  erat  determinatum_,  nec  se- 
cundum  slatum  aitatum  mundi,  nec  se- 
cunduin  stafum  prophetiae,  nec  ex  prae- 
dicationc  Apostolorum,  potuerunt  se 
quidam  habere  ad  omnem  (lillercntiam 
temporis  sub  distinctione.  Sed  modo  non 
est  ita  :  quia  tempus  cst  determinatum 
secundum  cursum  fctatum  ct  numeium 
prophetise  Danielis,  et  iii  omncm  tcrram 
exivit  sonus  corum  '. 


AKITCLLCS  VI. 

Dc   numero    articu/orum   sccundum 
utrumque  sijmbo/orum. 


Tcrtio,  Qua^ritur  dc  numero  arliculo- 
rum  secundum  utrumquc  symbolum, 
scilicet  Nica^num  et  Apostolorum. 

Vidctur  aulcm  [)rimo  essc  diminutus 
numerus  a  numero  articulorum  svmboli 
Athanasii  :  quia 

1.  Sicut  onini[)otentia  cx[)rimit  articu- 
lum,  ita  ctiam  dv  [)ro[)rietatil)US  divinis 
est  oniniscientia,  cl  Dci  bonitas,  ct  ta- 
miMi  non  [^onuutur  pi'()  arliculis. 

■J.  Itcm.  lu  symlx^lo  .\lhanasii  dicilur, 
«  ()mni[)()tens  l*alt'r.  omni[)otcns  l"'ilius, 
etc,  »  ct,  «  Immcnsus  Patcr,  ctc,  »  et, 
«  Incrcatus  l'atcr,  ctc.  :  »  ct  nibil  illo- 
rum  cx[)rimitur  inlcr  articulos,  nisi  lan- 
tum  oiuni[)t)tcnlia  :  crgo  numcrus  vidc- 
tur  cssc  (limimitus. 

\\.  Itcm.  Dicilur,  «  Dominus  Pater, 
Domiuus  l''ilius.  ctc  » 


'   Psill.   XVIIl,   .'i. 
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4.   llein,    Siinililcr,   cum   proprietalos  conlinct.  Ergo  vidclur,  quod  sit  diminu- 

sint  in   pcrsonis  divinis,  quibus  {icrsonae  tum  :  praccipuc  cum  dcscensus  ad  infcros 

distinj^uunlur,   vidctur  qiiod  dc  illis  de-  secundum  ulramque  divisioncm  ponatur 

buerit     cssc    aliquis   arliculus :     ct   cum  esse  unus  articulus. 
nullus  ponatur  in  altero  symbolorum,  vi-  10.  Item,  In  symbolo  Nicaeno  pro  duo- 

delur  essc  numerus  diminutus.  bus  articulis  ponuntur  dcscensio  ad  in- 

.").  Ilem,  Circa  unionem  naturarum  in  ferna,  ct  resurrectio  a  morluis  :  in  sym- 

Chrislo   mulliplex  fuit  error,  aliis  dicen-  bolo   Apostolorum  pro  uno  :  ergo  vide- 

tibus  naturas  esse  confusas,  aliis  autem  tur,  quod  altcra  divisio  non  valcat. 
permixtas,  aliis  quod  transiverunt  in  se  H.    Item,    In   symbolo    Apostolorum 

invicem  :  etcum  arliculus  lidei  sit  ad  ex-  pro  duobus  articulis  ponilur,   «  Sanctam 

cludcndos  errores,  debuimus  multo  plu-  Ecclcsiam,  »  et  «  Sanctorum  communio- 

res  habere  arliculos  circa  modum  unio-  nem  :  »  et  in  Nicajno  ponuntur  liaec  duo 

nis,  quam  habcmus.  pro  uno,  sciiicet  «  Et  in  unam  sanctam 

G.    Item,   Praeterea  quaritur  dc  divi-  Catholicam    et  Apostolicam    Ecclesiam. 

sione  quam  fere  omnes  communiter  po-  Confitcor  unum  baptisma   in   remissio- 

nunt  Magistri,  duorum  scilicct  symbolo-  ncm  peccatorum  :  »  hoc  enim  totum  pro 

rum  :    nam     in    uno    symbolo,    scilicet  uno  ponitur  arliculo  in  Nicseno  :  ct  quse- 

Apostolorum,  ponitur  pro  uno  articulo,  ritur,  quo  jure  eum  Apostoli  diviscrunt  ? 
«  Credo  inDeum  Patrem  omnipolentcm,         12.   Prseterea,    Cum    nos     habeamus 

crcalorcm  coeli  et  tcrrse.  »  Si  ergo  haec  unum  articulum  de  vita  ffiterna,  ct  cre- 

est   indivisibilis  veritas,  tunc  non  debct  damus    etiam    poenas    seternas,    videtur 

dividi :    ct  tamen  dividitur  in  symbolo  quod  dcbeamus  etiam  haberc  unum  de 

Nicseno,    et   ponilur  pro  duobus  :  in  illo  poenis  setcrnis. 

enim     symbolo     primus    articulus     est,         13.  Item,  Videtur  a  Cassiano  et  Leone 

«  Crcdo  in  unum  Deum.  »  Secundus  est,  adhuc  tertium  poni  symbolum,  in  quo 

«  Patrem  omnipotentem,  factorem   cceli  inveniuntur  queedam  quse  in  neutro  illo- 

et  terrse,  visibilium  omnium  et  invisibi-  rum  continentur  :   et  est  Antiochenae  sy- 

lium.    »    Ergo    vidctur,    quod     alterum  nodi,  et  dicit  sic  :    «  Credo  in  unum  et 

erret.  «  solum  verum  Deum,  Patrem  omnipo- 

7.  Item,  In  symbolo  Aposlolorum  «  tentem,  visibilium  et  invisibilium 
unus  indivisus  articulus  est,  «  Qui  con-  «  creaturarum  creatorem  :  et  in  Domi- 
ccptus  est  de  Spiritu  sancto,  natus  ex  «  num  nostrum  Jesum  Christum  Filium 
Maria  Virgine.  »  Et  hoc  iterum  in  sym-  «  ejus  unigenitum,  et  primogenitum  om- 
bolo  Nicseno  ponitur  pro  duobus,  ita  «  nis  creaturse  :  ex  eo  natum  ante  om- 
quod  unus  sit  de  Christi  conceptione,  «  nia  ssecula,  et  non  factum,  Deum  ve- 
alter  de  Christi  nativitate.  «  rum    ex    Deo    vero,  homousion,   per 

8.  Praeterea,  Videtur  si  dividitur  in  Ni-  «  quem  et  saecula  compaginata  sunt  et 
cseno  symbolo  articulus  de  nativitate  in  «  omnia  facta  :  qui  propter  nos  venit,  et 
duos  propter  duas  nativitates,  scilicet  in  «  natus  est  ex  Maria  Virgine,  et  cruci- 
utero,  et  ex  utero,  quod  eadem  ratione  «  fixus  sub  Pontio  Pilato,  et  sepultus  : 
debeat  dividi  articulus  passionis  in  quin-  «  tcrlia  die  resurrexit  secundum  Scrip- 
que,  sciUcet  quod  captus,  exprobratus,  «  turas,  et  ascendit  in  coelos,  et  iterum 
passus,  mortuus,  et  sepultus  sit :  et  ta-  «  veniet  judicare  vivoset  mortuos,  etc,  » 
men  haec  omnia  rcferuntur  ad  eumdem  quia  alia  non  mutantur  a  symbolo  Ni- 
articulum-in  ulroque  symbolo.  caeno. 

9.  Item,  In  symbolo  Nica?no  nihil  po-  14.  Item,  Additur  in  tcrtio  articulo, 
nitur  de  descensu  ad  inferos.  Unde  etiam  «  Primogenitum  omnis  creaturae  :  »  et 
dicit  Anschnus^  quod  fidcm  integre  non  iste  articulus  in  neutro  aliorum  inveni- 
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tur  :  ergo  videlur  esse  diminutio  in  utro- 
quc. 

l.j.  Itom,  Cum  symbolum  Apostolo- 
rum  sit  edilum  ab  ipsis  Aposlolis,  vide- 
tur  quod  quilibet  (idei  pricdicator  addcre 
debuerit  suam  senlentiam  :  nulla  autem 
invenitur  de  Paulo  et  Barnaba,  qui  ta- 
men  ab  ipso  Spiritu  sanclo  elecli  sunl  : 
ergo  videtur  symbolum  pi'imum  esse  di- 
minulum. 

10.  Ifem,  Objiciturde  sinyulis  articu- 
lis  :  non  enim  vidctur  necessarius  arti- 
culus,  (c  Ci'edo  in  unum  Dcum  :  »  cum 
boc  sit  etiam  a  IMiilosopbis  probatum  ne- 
cessariis  ralionibus,  sicut  palel  in  prima 
Pbilosopbia  Aristotelis,  Avicenna,*,  et 
aliorum  Pbilosopboruni. 

17.  Praeterea,  Quare  non  ponltur  ibi, 
Unum  simpliccm  Deum  :  cum  tamen 
simplicitas  magis  sit  propria  Deo,  quam 
unitas  ? 

18.  Ilem,  Objicilur  secundo  de  boc 
quod  dicit,  «  Patrcm  omnipolcntem, 
etc.  »  Non  enim  omnipolentia  solius  Pa- 
tris  est,  scd  communitcr  trium  :  crgo  vi- 
detur,  quod  iste  articulus  quibusdam 
posset  esse  occasio  erroris :  ergo  male 
est  positus. 

PJ.  Item,  (iUm  insymbolo  Anliocbeno 
dicatur,  «  Creatorem  visibilium,  etc,  » 
quare  in  Nicaeno  dicitur,  «  Eaclorcm  :  » 
cum  tamen  magis  creare  convcniens  sil 
onmipolenlia^,  quam  facerc  ? 

20.  Itcm,  Ohjicitur  d(!  tcrlio,  «  \\\  in 
unum  Dominum,  etc.  »  iNon  enim  ipse 
solus  Dominus  esl,  ut  dicit  symi)oIum 
Albanasii,  sed  «  Dominus  Palcr,  Do- 
minus  I"'ilius,  Dominus  S()irilus  sanctus.  » 

21.  Pra3tcr»'a,  Multa^  c\|)ositiones  po- 
nunlur  spccialitcr  circ;i  liunc  arliculum. 
Dicilur  cnim,  «  In  unnm  Dominum  iio- 
«  slrum  .Icsum  Cliristnm  l''ilium  Dci  uni- 
«  gcnilum,  cl  cx  Datrc  natum  anlc  oni- 
«  nia  sa'cula,  Druin  df  Dco,  lumcn  dv 
«  luiniu(>,  Dcuni  vciiim  dc  Dco  vero,  j;o- 
«  niluin,   non   factum,  cimsubstanlialcm 


cf  Patri,  per  quem  omnia  facta  sunt  :  » 
et  vidctur,  quod  omnia  sequentia  su- 
perlhic  addita  sunl  :  quia  cum  diclum 
est,  Filium  Dei,  intelligcbatur  esse  uni- 
genitus  et  omnia  alia  :  et  boc  probatum 
esl  in  primo  libro  Sententiarum  '  :  ergo 
vidctur  osse  su()crlluitas. 

22.  Itcm,  Cum  scquilur,  «  Qui  propter 
«  nos  bomines  ct  propter  nostram  salu- 
«  tem  dcscendit  dc  ccelis,  ct  incarnalus 
«  est  dc  S(»iritu  sancto  ex  .Maria  Virgine, 
«  cl  bomo  factus  est,  ctc,  »  vidctur 
multas  baberc  exprcssiones  superlluas : 
quia  cum  dixit,  l*ropter  )ios  homines, 
supcrlluum  crat  addere,  A7  propter  no- 
stram  salutem  :  quia  idem  vidctur  secun- 
dum  intcllectum. 

23.  Itcm,  Idcm  vidctur  descendisse,  et 
incarnatum  esse  :  quia  constat,  quod  non 
localitermotus  descendit,  sicut  supra  pro- 
batum  cst  ',  quia  dcsccndit  in  natura 
divina,  et  descendcrc  fuit  visibilem  a()pa- 
rere  in  carne. 

2i.  Prjctcrca,  Quod  sc((uilur,  «  I''t 
bomo  factus  cst,  »  non  videtur  cxpri- 
merc  articulum  specialcm  alium  ab  isto  : 
quia  idem  est  incarnari,  cl  bomincni 
lieri. 

Si  forte  tu  dicas,  quod  non  cst  articu- 
lus  specialis.  Conth.v  boc  cst :  quia  tunc 
in  Nic*no  symbolo  deliciel  arliculus  ((ui 
est  de  Cbristi  nativitate,  t(ui  lamcn  ab 
omnibus  ()onilur  unus  iU'  scptcm  ((ure 
I"'ilio  attrihuuutur. 

2.").  I)e  eo  autem  quod  sequitur,  «  Cru- 
cilixus  etiam  ()ro  nobis,  clc,  »  ()rius  ob- 
jcctum  est  us((uc  ibi,  «  El  sc()ullus  cst  :  » 
iii)i  ((uaM"itur,  ((uarc  (liminulum  csl  sic 
svmbolum  Nicamuin  in  dcsccnsu  ad  in- 
fcros,  ct  simililcr  svinboliim  .Vntiociic- 
num,   uoM    autciii  sNinlKiJuin    A()ostoio- 


riiin 


2(>.  Ilcin,  \)i'  illo,  «  l".l  rcsurrcxit.  » 
piius  objcctum  cst.  Scd  ((uaMitiir,  cuin 
intcr  rcsurrcctioiuMn  tt  asconsioncm 
fuerit  a()()aritio  mulliformis,    (juarc    nou 


'  Cf.  I  S.Milcnliariiiii,  Dist.  VI.   10111.  X.W  liu- 
juscc  O(lilioni>^. 
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ponitur    aliquiil   de    illa  inter  a.liculos?  propler  resonanliam  confessionis  fidei  in 

nuia   \po.t.>lns,  1    a.l    Corinlh.  xv,    t  et  lolo  orbe  futuram.  Isti    sunt    lapides   de 

in     videturtan-oreintercrcdenda   qua?  quil)us  legitur,  .losuc,    iv,  20,  qui   electi 

ip.c'lidclil)us   tradidit,sic  dicens  :  C>«'«  sunl  de  .lordane,    ubi    mansit  arca  Do- 

rcswrcj-it  tcrtia  dic,  sccundum   scriptu-  mini,    et   sacerdolum     pcdes    sleterunt. 

ras  •  ct  quia  visus  csl  Ccphie,  et  post  hoc  Lapides,   inquam,   articuh    propter  fidei 

undecim-dcindcvisusestplusquamquin-  soliditatem.  Arca  autem  Chnstus  est    in 

qcntis   /ralribus  siniul,  c.r  quibus  multi  humanitatc   et  deitate.    .lordams    autem 

mancntusqucadhucquidamautcmdor-  scriptura  Veteris  Tostamenti,   qua'   tunc 

micrunt:dcindevisuseslJacobo,dcinde  stctit.    Sacerdotes    autem   stanles    super 

Apostolis   omnibus  :   novissimc    autem  arliculos,  Legiferi,  et  Prophetoe,  ct   Pa- 

omnium    tamquam    abortivo    visus    est  triarchse,  qui  omncs  fidei  articulis   innixi 

^^  ^^j^^  fuerunt.  De  campo  autem  latissima  prae- 

27.  Itcm,  De  hoc  quod  scquitur  in  se-  dicationis  Gentium  in  duodecim  rcpositi 
quenti  arliculo,  «  Et  iterum  venturus  est  sunt :  quia  in  Scriptura  Veteris  Testa- 
cumgloriajudicarevivos  et  mortuos.  >>  menti  retorti  sunt  per  confirmationem, 
Quialiic  videtur  nec  ad  naturam,  nec  ad  ut  esset  rota  in  rota,  et  exhibitio  in  pro- 
"loriam  perlinere,  sed  ad  severltatem,  missione,  et  benedictio  filiorum  in  Pa- 
cuni  judicium  tunc  fiat  districtum  :  ergo  tribus. 

secundum  hoc  non  debet  esse  articulus.  Distribuuntur  autem  articuli  secundum  Sjmboi 

28.  Similiter,  Objicitur  de  hoc  quod  illam  divisionem  ab  antiquis  sic  :  ut 
sequilur,  «  Et  in  Spiritum  sanctum  Do-  unus  et  primus  atlribuatur  Patri,  quem 
minum,  etc.  »  Et  qua^ritur,  quarc  tanta  posuitPetrus,  etestisle,  «  Credo  in  Deum 
expressio  facta  est  circa  illum,  ut  dicatur  Patrem  omnipotentem,  creatorem,  etc.  » 
Dominus,  et  vivificans,  et  modus  proces-  Sex  autem  attribuuntur  Filio. 
sionis,  et  ffiqualitas  dignitatis  ojus,  et  Primus  secundum  generationem  divi- 
inspiratio  ipsius  inProphetis?  nam,  quem  posuit  Andreas,    et    est  iste, 

29.  Similiter,  Quse  est  causa  quod  in  o  Et  in  Jesum  Christium  Filium  ejus 
sequenti  articulo  duo  symbola  Apostolo-  unicum  Dominum  nostrum.  » 
rum  scilicet  Matthaji  qui  posuit,  «  San-  Secundus  autem  pertinet  ad  utramque 
ctam  Ecclesiam :  »  et  Simonis  qui  po-  nativitatem  ejus  humanam,  tam  in  utero 
suit  «  Sanctorum  communionem,  »  quam  ex  utero  :  et  hunc  posuit  Joannes 
ponuntur  in  Nica?no  symbolo  loco  unius  custos  Matris  generantis  :  et  est  iste, 
articuli :  et  additur  ibi,  «  Confiteor  unum  «  Qui  conceptus  est  de  Spiritu  sanclo, 
baptisma  in  remissionem  peccatorum  ?  »  natus  ex  Maria  Virgine.  » 
IIoc  enim  a  Patribus  non  sine  causa  fa-  Tertius  autem  pertinet  ad  sacramen- 
ctum  cst.                                                          tum  passionis  ejus  secundum  omnia  quae 

circumstabant  mortem  ejus,  sicut  est 
SoLUTio.  Dicendum  videtur  ad  pri-  passio  antecedens,  et  mors  sequens,  et 
mum,  quod  symbolum  Apostolorum  ha-  sepultura  quae  est  officium  quod  mortuis 
bel  divisionem  in  duodecim  articulos  se-  exhibetur:  ot  hunc  posuit  Jacobus,  frater 
cundum  numerum  confcrentium  cre-  Joannis  :  et  est  iste,  «  Passus  sub  Ponlio 
denda :  quia  duodecim  illud  symbolum  Pilato,  crucifixus,  mortuus,  et  sepul- 
ediderunt,  qui  signilicabantur  per  duode-     tus.  » 

cim  boves    mundi   sulcos  confringentes,  Quartus  autem  pertinet  ad    sacramen- 

qui  sustinebant  mare  aeneum ',   hoc  est,      torum  redemptionis  eorum  qui   erant  in 
mare  propter  mundum,    seneum    autem     inferni  limbo   conclusi,   secundura  quam 


'  Cf.  III  Reg.  VII,  2o  et  44. 
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proplielaveiat  Zacharias,  Zachar.  IX,  11:  sicut  prsedixerat  David  :  A  siimmo    ccelo 

Tii   (iuoque   ifi   sanyuine   lestamcnti  tui  cgressio  rju.s  \ 

emisisti  vinctos  tuos  de  lacu  in  quo   non  Sexlus  v\  ullimus  est  de  reditu  ad    ju- 

£*/ «(/Ma  ;  et  liunc  posuil  Thomas  :  et  est  dicium  :    quoniam    Patcr    7ton    judicat 

iste,  «  Descendit    ad    inferos,    tertia    die  (jucnKiuam,    sed   omne  judicium    dcdit 

resurrexit  a    mortuis.  »    Et    conjungitur  Filio  '' :  ut  is  qui   legem   posuit,    secun- 

liic  resurrectio  mortuorum  cum  dcsccnsu  dum  legem  judicet :  et  qui  judicatus   est 

ad  inleros  :  quia  istc  articulus    dicit    t(i-  pro  vivis  et  mortuis,  judicet  dc  vivis    et 

tum  quod  (ilhristiis   meruit    ])er    mortem  mortuis :  et  hunc    posuit    IMiilipfius  :    et 

suam  :  lioc  autem  fuit  redeniplio  in   ani-  est  iste,  «  Inde  venturus  est  judicare    vi- 

ma  qu(E  completa  fuit  per  fiacluram    in-  vos  et  mortuos.  » 

ferni  in  descensu   ad   inferos,   et   redem-  Ouinf[ue  aulem    residui    pertincnl    ad 

ptio  in  corpore  qucje  com[)leta  est  in    re-  Spiritum  sanctum,   tam  in    se,  quam   in 

surrectione  per    gloriam    corporis.    I*ri-  donis  suis.  In    se    quidem  quo  exprimi- 

mum     proplietaverat     David,     dicens    :  lur    personalitas    ipsius :  et  liunc  posuit 

Contrivit  portas  sereas,  ct   vcctes  ferrcos  Harlliolomaus  dicens,  «  ('redo  in   Spiri- 

confrcgit.  Suscepit  eos  dc  via   ini(/uitatis  tum  sanctum.  » 

eorum  '.  Secundum  autem  dicit    Aposto-  In  donis  autem  primum   cst    ([uo   san- 

lus:  Salvatorem  exspcctamus  Domimnn  ctiticat  et  unit  gcneraHter  Ecclesiam  :    et 

nostrum  Jcsum  Christum,  (jui    rcf(n'ma-  Imnc  secundum   arliculum   posuit    Mal- 

bii  corpus  liumilitatis    nostr<e,   coftfuju-  tha^us  Evangelista  et  Apostolus,  qui   iK)- 

ralum  corpori  claritatis  suse  ^  Xon  enim  num  hoc  specialilcr  fuit  expertus,  quando 

cst  homo  perfecte  rcdemptus,  nisi  salve-  de    puhlicano   publicum  fecit    Evangcli- 

tur  in  corpore  ct  anima.  Ilunc  autem  ar-  slam  cl  Doctorem  :  ct  esf  isfo,  «  Sanctam 

ticulum     convcnicnter   Tliomas    posuit,  Ecclesiam  (^.athoHcam  :  »    ct    est    sensus, 

qui  cicatrices  resurgentis  tetigit,  et    ideo  Credo  in  Spiritum  sanctum,   sanctifican- 

certus    de   resurrectione  :    et    potentiam  tem  luHlesiam   Cathohcam,  id   est,   uni- 

dcitalis  confessus  est  in  fractura    inferni,  versah'm  Ecch'siam  :  KaOoX-./.ov    cnim     in 

cum    dixit  :    Dominus    mcus,     ct    Dcus  (ir.TCO,  in  Latino    sonaf    universalc.    Et 

meus  \  dicit    uttivcrsa/is  (ut  dicil  Hoctius   in  li- 

(Juintus  autem  pertinet  ad  aperlionem  l)ro  de    Trittitatc)  duahus  de  causis.  scili- 

loci  beatiludinis,  ubi  priecursor   pro    no-  cel  quia  est  universalitcr  [)ra'dicata    [nr 

l)is  introivit  .lesus  ascendens,  et  pandens  quatuor  quartas  terr;p  :    el  ([uia   arliculos 

ilcr  anl(!  nos,  sicut  [tra^dixit   iMiclneas  ''  :  habct   univcrsalitcr    veros,   ([uibus    iiiliil 

ct    huiu;    [losuit    .lacobus    miiior,    dictii^  falMiiu  subcssc  [lolcsf. 

fralcr     Domiiti     [)ro[»ler     simililudiiicin  Tcrtius  autcm  est  secunduiii    clVcctum 

cor[)oris  et  rcligionis  :    et  csl    istc,  «   .\s-  gratiie  contra  peccatum  :  et  liunc    [)oMiit 

cendit  ad  cndos,  sedct  ad    dexleram   Dei  Simon  (^liananaMis  :  ct  esl  istc,  <(  Saiuto- 

Patri;-.  omnipolenlis.  »  Et  dicil  tria,  sci-  rum    coinmunionem,    rcmissioncm    [lec- 

licel  ad  cados,   ut    oslciidal   ad    ([iiid    est  catorum  :   »  iion  cnim  [lotcst    fieri   coin- 

ascensio  secundum    locum  :    ct  scdct   ad  munio    Saiuloruiii    iii     b(»nis,    nisi     [icr 

de.rtcram,  ut  nolct  cuin  cssc    iii    [loliori-  S[)irilum  saiictum  loluiii   cor[»us    mysli- 

biis  boiiis   scciinduiii    hiimaiiil.ilcm   :    cf  (11111  unicnfcm  cf  vivilicantcm,  cl  facion- 

addif,   hci  l*alris  (nnnipotcntis,  iif    nolc-  fciii  [»ro  inviccm  xdlicifa  mcmhra    c>sc  : 

tiir  cssc    ;c([ualis    scciinduiu    dcifalcm  :  iicc  |»(dcsf  ficii  c(imiiiuuio,  ni>i  ablato  eo 

'  INal.  c.vi,  IC)  cl  17.  *  .Nfuli.  ii.  1:1  :  .UifinUl  itamicns  tttf  itiilt-  foJ- 

»  A(l  iMiilip.  III,  -iUcl  i\.  »  ISal.  xviii,  7. 

•>  Joaii.  xx,  28.  "  Joan.  v,  28. 
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quod   propriuni    est  soluui  :    ct   lioc  est  in  personis,  et  in  eflectu.  Si  in  essentia  : 

uniuscujusque  peccato.  IJnde  sensus  est :  tunc  est  articulus  primus,    quia    sic   non 

(Irodo  in    Spiritiini    sanctum   communi-  est  cognoscere  nisi    unam :    et  est   iste, 

canteni  bona  Sanctorum,  ut  unusquis(}ue  «  Credo  in  ununi  Doum.  »  Si  in    perso- 

liabeat  iu  alio,  quod  deest  ei    in    seipso  :  nis  :  aut  persona    Patris,    aut    Kilii,    aut 

et  remittentem  peccata.  Jlsec  autem    duo  Spirilus  sancti.  Si  Patris  :    tunc   secun- 

in  unum  conjunj^unlur  articulum    :  quo-  dum    quod   fides  est  ex  audilu,   et  Pater 

niain  unum  sequilur  ad  aliud,  quia  ablato  numquam  est  missus,  ut  probatum  estin 

proprio  quod  est   peccatum,    non   relin-  Whvo  l  iSoitentianim  ',  non  possumus  in 

quitur  nisi  communio  Sanctorum.  ipsum  nisi  per  opus    appropriatum    suse 

Ouartus  est  de  Spiritu  insufnante    su-  personae  :    et  boc    est   omnipotentia,  et 

per  infectos  veneno  primi   serpentis,  sic-  aclus  ejus  proprius  qui  est  creare  de    ni- 

ut  pra?dixit  eliam  Ezechiel :  et  hunc  po-  hibi  :  ct  tunc   inducilur   articulus  secun- 

suit  Judas  Thaddifius  :  et  est  iste,  «  Car-  dus    qui   est,    «  Patrem     omnipotentem, 

nis   resurrectionem   :    »    et    est    sensus,  «  factorem  coeli  et  terrae,  visibilium   om- 

Credo  in  Spiritum  sanctum   per    immis-  «  nium  et    invisibilium.    »   Aut   in   per- 

sionem  spiritus    creati    ad    corpus,    sua  sona  Filii   qui  missus   est,    et    ideo   per 

virtute  facientem  carnis  resurrectionem.  se    cognoscibilis     in    eflectu   :    et     ideo 

Quintus  et  ultimus  est,  «  Vitam   aeter-  utrumque  cognoscitur  ibi,  «  Et  in  ununi 

nam,  amen  :  »  qui  positus  est  a  Matthia,  «  Dominum    Jesum     Christum     Filiuni 

qui   ultimus    est  electus :   et  est  sensus^  «  Dei    unigenitum,  et  ex    Patre    natum 

Credo  in  bonitatem  Spiritus  sancti  prse-  «   ante    omnia    ssecula,   Deum   de    Deo, 

miantem  Sanctos  in  via  eeterna,  eo   quod  «  lumen  de   lumine,    Deum  verum    de 

ipse  Spiritus  sanctus  sit  vivificator.  «  Deo  vero,  genitum,  non  factum,    con- 

^Nk-Knum!       ^^^^  autcm  est  divisio  Doctorum    se-  «  substantialem  Patri,  per  quem    omnia 

cundum  symbolum  Nicaenum,  quam  fere  «  facta  sunt :    »  et   iste   est  tertius.  Aut 

omnes  sequuntur,  licet  quidam    nitantur  est    cognoscibilis  in    Spiritu   sancto  :  et 

alia  dicere  quse  nullius   sunt  valoris,   et  tunc  est  quartus   iste,  «  Et    in  Spiritum 

per    quatuordecim  :   sed    duo    non   nisi  «    sanctum   Dominum    et    vivificantem., 

implicite  et  ex  causa,  ut  infra    patebit  in  «  qui  ex   Patre    Filioque  procedit,    qui 

responsione  objectorum,  continentur    in  «  cum  Patre  et  Filio    simul    adoratur    et 

articulis  illis,  scilicet  articulus  nativitatis  «  conglorificatur,  qui  locutus  estperPro- 

ex  utero,  et  descensus  ad  inferna.   Et  se-  «  phelas.  »    Si    autem    cognoscitur  dei- 

cundum  hoc  dicta  Docforum  revertuntur  tas  in    etTectu    specialiter  pertinente  ad 

ad  hoc  quod  septem  pertineant  deitati,  et  hominis   reformationem,    quia    de    aliis 

septem    pertineant   deitati    in    humani-  effectibus  habitum  est  cum  articulis  per- 

tate.  Dicitur    enim,  Apocal.  i,    16,  quod  sonarum  :  tunc  hoc  non  potest  esse    nisi 

Joannes  vidit  septem  stellas  in    dextera  tribus    modis,   scilicet    in   eflectu  perti- 

Angeli   sibi  apparentis  :    et  istce  signant  nente  ad  recreationem,  aut  efFectu  perti- 

septem   articulos  qui     sunt    de  deitate :  nente  ad  gloriam  carnis,    aut  ad   vitam 

et,  ibidem,  t.  13,  vidit  similem  Filio  ho-  seternam,  quee  sequitur    utrumque.    Pri- 

minis  in   medio   septem    candelabrorum  mum  enim  pertinet    ad  animam,    secun- 

aureorum,  quae  signant  septem    alios   de  dum  ad  corpus,    tertium   ad    utrumque. 

deitate  in  humanitate.  Si  primo  modo  :  tunc  est  quintus  positus 

Septem   autem   pertinentes    ad  deita-  a  Patribus,  qui  est,  «  Et  unam   sanctam 

tem,  sunt  isti.   Deilas   enim  cognoscitur  «  xApostolicam       Ecclesiam.       Confiteor 

tribus  modis,  scilicet,  per    essentiam,    et  «  unum  baptisma  in    remissionem   pec- 

^  Cf.  I  Sententiarum,  Dist.   XVI.   Tom.    XXV  hujusce  editionis. 
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«  catorurn.  »  IlfEC  enim  omnia  ad  eum- 
dem  efloctum  rcspiciunt,  qui  cst  animae 
recreatio  pcr  gratiam  gralum  facicntem. 
Si  aulcm  sit  secundo  modo  :  tunc  est 
sextus  a  Patrihus  positus,  qui  est,  «  Kx- 


et  secundum  loci  recuperationem  quem 
ajuiseramus.  Prima  duo  intcllecta  sunt 
a  Patrihus  in  hoc  quod  dixorunt,  «  Et 
«  resurrexit  tertia  die  secundum  Scriptu- 
«  ras  :  »   hoc    cnim   erat    re>urj:ere   per 


«  spccto  resurrcctionom  mortuorum.  »  Kt      oircctum  in  momhris  ah  utraque    morte, 


si  ost  tcrtio  modo  :  tunc  est  septimus, 
qui  est.  «  \'A  vitam  vonturi  sa?culi, 
Amen.  » 

Seplom  autom  alii  respiciunt  sacra- 
mentum  incarnalionis,  in  quo  cognosci- 
tur  dcilas  in  persona  Fihi  unita  carni  : 
el  illi  mulliplicari  possunt  por  hunc  mo- 
dum,  quod  quidam  porlinont  ad  mei"itum 
redcmptionis  factae  por   Christum  :  qui- 


scilicot  iriforni  in  quo(J  dcscondit  :  ot 
quoad  hoc  inducitur  articulus  quartus. 
Et  vila;  terminum,  in  quom  caput  cre- 
xit  :  in  quo  eliam  memhra  securitatem 
resurgendi  acceperunt  :  et  iste  est  quin- 
tus.  Si  autem  est  secundum  loci  recupe- 
rationcm  :  tunc  est  sextus  qui  est,  «  As- 
«  cendit  in  ccclum,  sodot  ad  dexloram 
«  Dei  Patris.  »  Si    vero   est     exprimcns 


dam   aulom    ad    eirectum    redcmptionis     judiciariam    polestatem  :  tunc  est  sepli- 


ejus  et  meiiti,  Si  respiciunt  meritum  : 
hoc  non  [)otest  esse  nisi  duohus  niodis, 
scilicet  secundum  ingressum  in  slatum 
merendi,  et  sccundum  nol)ilissimum  ac- 
tum  quo  satisfocit  pro  nohis.  Si  estprimo 
modo  :  hoc  adlmc  est  dupliciter,   scilicct 


nms  ot  ullimus,  «  Et  iterum  vonturus 
«  est  cum  gloria  judicare  vivos  et  mortu- 
«  os  :  cujus  regni  non  erit  linis  :  »  inho- 
nis  per  pra;mia,  et  in  malis  per  justitiam 
vindicantom. 

Ilis  hahitis  rospondondum   ad    ohjocta 


secundum   unionem  naturarum  in  Chri-     perordinom. 

sto  :  et  quoad  hoc  ponitur  articulus  pri-  Ad  piumlm  orgo  diccndum,  quod  IVilri 


mus  his  verl)is,  «  Qui  propter  nos  homi- 
«  nes  et  proplcr  nostram  salutem  dc- 
«  scendit  de  ctolis,  el  incarnatus  est  do 
«  Spiiitu  sancto  cx  Maria  Virgine.  »  Aut 
sccundum  nativitatem  ex  utero,  post- 
quam  cum  hominihus  conversatus  est,  ot 
humana  pertulit  per  totos  triginta  annos, 
et  dimidium  :  et  credo,  quod  hoc  totum 
exprimilur  por  iioc  quod  soquitur,  «  l^t 


attrihuilur  appropriatum  suae  pcrsona?, 
et  actus  ejus  :  quia  ipso  alitor  non  orat 
cogiioscihilis,  eo  quod  non  est  missus, 
ut  cognoscatur  per  olVectum  spocialem  in 
nohis,  vel  pcr  unionom  :  sod  omniscien- 
tia  ot  omnihonitas  11011  ita  oxprimuiit 
quid  divinum  :  quia  omniscientia  dala  osl 
animfe  (-hristi,  sod  non  omnipotontia. 
Similitor  omnihonitas  niliil  ost    dictum  : 


Jiomo  factus   ost  :  »    et  est  arliculus  se-      quia  honilas  ot  voluntas  sua  non  osl  ro- 
cundus  qui  vocatur  a  Magislris,  «  Xatus      spcctu  omnium,  sicul  scionlia,  V(d  poton- 


ex  Maria  Virgine  :  »  scd  Ikcc  vorha  iu 
symholo  noii  hahoiitur.  Si  autom  sccuii- 
dum  nohilissimum  actiim  nostra'  rodom- 
ptionis  :  tunc  est  tortius  liis  vorhis  ex- 
prossus,  «  (auciflxus  otiam  pro  nohis 
«  siih  Poiitio  IMIato,  passus,  el  sepultus 
i<  ost.  »  Si  autcm  o^t  oxprimcns  rodom- 
ptioiiis  olVocliim  :  hoc  ost  diKdiiis  iiiodis  : 
aut  sccundiim  stolam  gloria>.  aiil  scciiii- 
diim  judiciariam  potostatcm,  ({11^111  mc- 
ruit  por  hoc  qiiod  judicari  se  pcrmisil.  Si 
])rimo  inoilo  :  hoc  osl  triplicitcr.  sciliccl 
socunduiii   lcniiiniiiii  a  (|iio    rcdcmil,    ct 


lia.  V(d  j)otcst  dici.  (jiiod  oinnijiotcntia 
actii  uiKi  tl(>claratur.  (jui  c^t  crcatio  :  11011 
autcin  omniscionlia,  vol  omnihonitas.  cl 
idco  non  polorat  jtoni  pro  articulo.  Scd 
luTc  solulio  nulla  osl  :  cjuia  noc  oinnijio- 
tcntia  csl  articulus  iiisi  siih  ratioiic  atlri- 
huti  Patris. 

Ai)  Ai.n  II  diccndum.  (juod  innnrnsus, 
inrrcdtus,  cl  hiijusmodi  omnia  siiiil  cx- 
jilauativa  unitatis  pcrsonarum  in  o>sciilia  : 
ct  lioc  fliam  iiitciidil  Alhanasius  cxjila- 
narc,  scilicct  (juod  Palrcs  dixcrunl  :  cl 
Invc  oxjilanalio  articulum  noii  facit.  (juia 


.\.i  i 


AJ  ». 


sccunilum    tciininum    111    i|ucm   induxit,      uxjilanatio  tnla  sujipouitur  in  cxplanato. 
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A.i  3.  An  .\i,ii;i)    dicciiduin,   qiiod    Doiiiinus 

11011  diiilur  dc  solo  Filio,  scd  eliarn  de 
Spirilu  sanclo  in  Nic«no  concilio  :  ct 
hoc  conlra  duas  liaereses  providerunt 
Patres,  scilicel  contra  ha^resiin  Arii,  qui 
vok'hat  FiHum  essc  crcalurani,  cl  idco 
non  osse  Dominum  :  el  contra  hjBresim 
Nestorii  el  cujusdam  Tiieodori  (Ineci, 
qui  volci)anl  Spirilum  sanctum  esse  ser- 
vum  Patris  et  Filii.  Quia  vero  de  perso- 
na  Palris  nullus  lioc  suspicabalur,  ideo 
in  arlicuU)  de  persona  Putris,  hoc  non 
apposucrunt,  sed  intellcxerunl  :  et  ex- 
planavit  Atlianasius. 

^j  4  Ad  ALiuD  dicondum,  quod  proprietates 

in  divinis  non  distinguuntur  a  personis, 
sed  sunt  personce  ipsae  :  nec  est  ulterior 
realis  distinctio,  quam  distinctio  perso- 
narum  :  et  ideo  non  debuit  esse  articulus 
specialis  de  proprietatibus  :  quia  jam 
alias  significarentur  persongeesse  compo- 
sitae  et  substantialiter  differre,  si  aliud 
esset  subjectum  proprietatis  et  aliud 
proprietas. 

Ad  5.  Ad  ALiUD  dicendum,    quod   circa    mo- 

dum  unionis  non  est  nisi  unus  articulus  : 
quia  unio  non  erat  nisi  uno  modo,  sciH- 
cet  salvatis  naturis  in  unitate  personse  : 
et  hoc  exprimitur  per  hoc  quod  est  in- 
carnatus.  Unde  sicut  una  virtus  per  hoc 
quod  est  in  medio  tantum  uno  modo, 
excludit  omnem  multigenam  multitudi- 
nem  vitiorum,  ita  fides  una  confessione 
excludit  omnem  hseresim  :  quia  sicut  di- 
cit  Boetius  in  libro  de  Duabiis  naturis 
in  una  persona  Christi,  «  fides  est  media 
hseresum,  sicut  virtus  media  vitiorum  :  » 
et  lioc  dicit  ipse  quoad  articulum  dc 
unione  naturarum  in  Christo.  Tamen 
hoc  late  exposuit  Atlianasius  in  symbolo 
suo. 

^jI  6  Ad  alujd    dicendum,     quod   Apostoli 

conferentes  symbolum,  proportionati 
sunt  ad  nunierum  Apostolorum,  et  non 
ad  numerum  rerum  crcdibilium  :  et  ideo 
quandoque  queedam  conjunxerunt,  quse 
secundum  rem  divisibilia  erant,  et  quan- 


doque   diviscrunt  :    et    ista    est    solutio 

communis.  Vel  polest  dici,  quod  in  Patre 

cst    duplex    ratio     [)rincipii,    scilicet    ad 

croandum,  et    qua    ipse    est   principiurn 

totius  divinilatis  :  et  idco  etiam  sibi    at- 

tribuitur  unilas,  ut  liabitum  csl  in  libro 

Senlentiarum  '  :  et  ideo  suus   articulus  a 

Pctro  Apostolo  conjungitur  cum   essen- 

tiali  principio  ct  essentiali    unilate. 

Ad    aliud    dicendum,    quod    quaedam      ^j 

conjungcbantur  in  symbolo  Apostoloruin 

quae  postca    propler    hjerescs  oportebat 

dividi.  Diccbat  cnim  Maniclioeus   postea, 

Christum  non  esse  vere  natuin,  nec  ho- 

minem  vere  factum,  sed  in  phantasmate 

apparuisse.  Alii  quidam  dixerunt,    vcre 

quidem  natum,  sed  non  vere  conceptum, 

qui  corpus  (ut  ipsi    dicebant)  secum  tulit 

de  coelo,    et  non  in  Virgine  accepit  :  et 

ideo   congregati    Patres     diviserunt,    ut 

unus  articulus  de  conceptu  vero  esset  et 

alter  de  hoc  quod  homo  verus  factus  est : 

ut  sic  esset  utraque   haeresis  exclusa  :  et 

hoc  non   erat  necessarium     temporibus 

Apostolorum,  quando  hsereses  adhuc  non 

fuerunt. 

Ad  aliud  dicendum,   quod  non   opor- 

.  .      ^  .  ^     .         Ad 

tuit  sic  lieri   de  passione  :    quia    omnia 

illa    quinque   ordinantur    ad   passionem 

mortis,  et  continuum  fuittempus  interea 

et  bi-eve  :  sed  non  sic  erat  in    conceptu, 

et  nativitate  :  nec  etiam  (quod  potiorem 

causam  puto)  urgebat  haeresis,    sicut    in 

illo  :  de  morte  enim  Christi  non   fuit  hae- 

resis  nisi  una,  scilicetManichaei,  qui  dice- 

bat  eum  nec  passum  esse,  nec  mortuum, 

nisi  secundum     apparentiam    hominum 

tantum  :  nulla    autem  fuit,    quod    esset 

quidem    passus,  et    non  mortuus  :    vel 

quod   esset    quidem     mortuus    et    pas- 

sus,  sed  non  sepultus. 

Ad  aliiid  dicendum,  quod  Innocentius     Ad 

reddit  i-ationem  de  hoc  quare   implicite 

et  non  explicite  ponebatur    descensus  ad 

inferos  in  symbolo  Nicaeno  :  quia  scilicet 

in  populo  tunc  pullubabat  error  quidam, 

quod  Christus   descendisset   ad   inferos, 


»  Cf.    I   Sententiarum,   Dist.   XXXIII.  Tom.      XXXI  iiujusce  editiOnis. 
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el  non  lediissel,  nec  fuisscl  inter  morluos  Anliocheno,  dicenduni  quod  non  est  vul- 

liher  :  et  idco  placuit  Patriljus  quusi  ex-  {,^atuin  ut  isla  duo  :  et  hoc  ideo,  (juia  est 

sufnare  illam    haeresim,    per  hoc     quod  occasio  dui)itandi  :  cum  enini  dicehatur, 

de  hoc  tacerent  et  includerent  in  resurre-  «  Soluin  veruiii  Dcum,  »  poterat  inlidli- 

ctione  :  si     enim  resurrcxit,     oportehat  f;i,  ut  soliludo  iinj)Hcaretur  circa  Deuin, 

animam  redire  ah  inferis,  sicut  corpus  a  et  ila   pluralitas  personarum    excludere- 

sepultura.    Aliter  dicunt     (juidam,  quod  tiii'  :    et    ideo    hoc  ahlatum    fuil    iii    Ni- 

secundum    (jregorium,     adhuc    duhium  cieno. 

cral,  utrum  essct  articulus  ahquis  per  se  :  Ad  alii  d  dicendum,  quod    illud    (juod     xd  u. 

eo  quod  .loannes  duhitaveral,    iitrum  j)er  dicehatur,   «    Primoj^enilus   omnis   crea- 

se   descendere  vellet,   vel  alium    mitte-  tur;e,   >.  licet  verum  sit  sane  inlellectum, 

re,  qui    educeret  animas  Sanctorum  jjost  ut    dicit    Basilius,    quod    accipere  Filio 

factam    redemptionem  :  sed   hoc   rejiuto  cum  omni  creatura  commune  esl,  hahere 

non  esse    lutum  ad  dicendum.  aulem    per   naturam   proj)rium  :    tamen 

Ad  diclum  autein  Anselmi  dicendum,  non    dehuit  j)oni  :    quia  apud  simplices 

quod  inteili;^ilur  non  contincre  suflicien-  innuehat  ha?resim  Arii,    (jui  dicehat  eum 

ter  explicite,  licct  impiicile  contineat,  ut  essc    primogenitum     inler  crcaturas,    et 

dicil  Magister  in  lil)io  1    Sat/entiarian  '.  ita    crealuram  :  et    ideo     hoc    eliam    in 

Ad  aliud  diccndum,    quod   utrumque  Nicceno  fuit  ahlatum. 
potest  salvari  secundum    duj)licem  con-  Au  alud  dicendum,    quod    Paiilus    ct     a.i  is. 

siderationem      resurrectionis  :    si     enim  IJarnahas    post   editionem  syml)oli   sunt 

accipialur  resurreclio  ut  motus    quidam,  elecli  :    i't      idco  in   syml)olo     niliil   ajt- 

tunc  hahet  terminum  a  quo  el  in  quem,  jiosuerunl,    sicut    legitur,  Actuum,    xm, 

et  lunc  ejusdem  molus  sunt  descensus  ad  2:   Sefjrcgalc    niihi  Pauhnn    el  Ihinia- 

inferos  et  resurrectio  :  quia  descensus  ad  b(U)i,  in  opns  ad  tiund  assumpsi  eas. 
inferos  dicit  terminuiu  a  quo  ratione   lo-  Ad  ai.ud   dicendum.    (juod    in   unum      ai  is. 

ci.    Si    autem   considerentur    isla  ut  rcs  Deum  j)onitur  articulus,   iion    secundiim 

factaj  circa    Cdiristum  :    tunc   sunt    du.c  quod  prohatur,  sed  secuudum  quod  sup- 

res,  et  ita  considerant  Doctores  facientes  ponitur  a  lidclihus  :  et  hoc  est   quodam- 

inde  duos  articuios.  modo  dicere  quaiiter  unus,    scilicel    cui 

Ad  ALiuu  dicendum,quod  Aj)ostoli  divi-  non    rcj)uunat    trinitas    j)crsonarum  :   et 

dendo  in  duos  articulos,  consideraverunt  hoc  iiuimjuain  aliquis  Phiiosojthus  iutcl- 

acluin  gralia' :  alius  est  enim  actus  jj^rati;»'  lexit,  scd  unitatem  j)rtd»avcrunt  j)cr  mo- 

sanctilicans  Iv-desiam,  el  alius  communi-  dum  scicntia',  (juia,  et  non  (juid  sil  illud 

cans  hona  rcmittendo  [)eccata:  scd  l';ilres  uiium. 

cunsideranles    uuil;item   }^M'ali;i'    Sj)iritus  Ai»  ai.ii  i»  diccnduiu,   (jiiod    >imj)licitas      a.i  r. 

s;in(ti    in     sul)slauti;i.     liccl     dilVerentes  iiicliidilur  iii  iiiio,   >iciil    dicil    l5octius  iu 

lahciit  ;ictus,  coiijiinxciiml  iu  uiiiiiii  :  (  l  liluo  (\k'  Trinilulr.  (juod    lioc  vcrc    uiium 

idco  iilriiiiMjiic  liiihcl   riilionciii.  ost  iii  ijiio    iiiilliis  niimcnis.     (JikmI    luilli 

,\i,     vi.u  i>  (liccndmii,   ijiiod    ^v    jio-nis  innilitur  :  cl  lioc  inodo  inui  c^t  nnum  nisi 

(•rcdiliir   j)ci'  ojijKtsilum  :   (jiiiii  si  [)r;i'mia  simjdcx. 

diihil.     insiiul     j^cr    conseijiicus,   ul    j)cr  \i>    ai.ii  i>  j)iitct    solulio     jicr      niitcdi-      a.iis. 

eamdcm  jiistiliiuii  iumiiil   iiiidos  :    tiuncii  clii  :  (jniii    omnijxdenliii    est    iq)pr«)[)ria- 

specialis   iuticuius   lidei  uoii  cst  ^v    Ikh  ,  tnin  l';»lris,  ct    cre;ilio   actus    j)or    (jueiu 

(jinid    lidcs    noii    inovct    iii   lioc,  .sed    ;ili  mauilcstiitur.  ciim  alias  \\u\\  le!.:alur  mis- 

ipso  potiiis.  sus.  l'cr  lioc  ;iutcm   nullus  crror    induci- 

Ai)    11,1.1  I»    (jiKid  olijicilur    de  svmli(do  (ur,  (jnia  c\  (jiio  Piilor  c->l  suhsliintialilcr 

'  C.r.  I  SiMilenliiiruii),    l»isl.    \[.    r.>iii.    \\V  liujuscc  uova'  cililioni<». 
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el  spiral  S|)iriUiin  iii   cudoin    substanlia,  ctae  per  ipsuni  :  et    ideo  neutrum  super- 

constut  coninmnicare  ei  eanideni   poten-  fluit. 

tiam,  sicut  sup[)onil  syml)oluni,   quando  Ad  aliud  dicendum,  quod  descendere 

dicit,  et  consuhslanlialem,    ct    Spirituni  non    importat   incarnari.    nisi    catholice 

sanctum  coadoratum  et  conglorilicatum.  intellectum    :    sed    hoc   non    sufficit    ad 

A.i  10.         Ad  ALiuD  dicenduin,  quod  hoc   sapien-  exprcssionem  contra  ha^reticos.  Quidam 

tissime  factum  est.  Quidam   enim  h.Tre-  enim  dixerunt,  quod  non  descendit,  sic- 

tici   [)hilosophi    dixerunt     Deum   primo  ul  Paulus   Saniosetanus   quidam  hsereti- 

mundum  in  principalihus  principiis    cre-  cus   Grsecorum,  sed    tantum   incarnatus 

asse,  et    postea   faciendutn    Angelis   vel  est,  ct  simplcx  homo  fuit.  Quidam  au- 

naturae  commisisse  :    et  idco    dixcrunt,  tem,  ut  Manichaeus,  quod  descendit,  sed 

«  Factorem  cceli  et  terrae  :  »  quia  ccelum  non  nostram  cainem    suscepit   :    et  ideo 

non  potcst  fieri  nisi  ex  nihilo,    cum  non  ut  utraque  haeresis  excluderetur,  oportuit 

haheat  materiam  ex   qua  fiat,    quse    sit  exprimi  utrumque. 

ante  ipsum  :  et   ideo  per  naturam    ejus  Ad  aliud  dicendum,  quod  «  homo  fa- 

quod     lit,    suponitur    actus    creationis,  .  ctus  est»  ad  expressionem  articuli  de  na- 

quia  coelum  nullo  modo    potest  fieri  se-  tivitateex  utero,  fuit  positum  :  quia  tunc 

cundum  Philosophos  nisi  creando  de  ni-  incipit  esse  pcr  se  homo,quando  separatur 

hilo  :  et  per  rationem  verhi  supponitur,  ab  utero  mairis  :  dicitur  lamen,  «  Ilomo 

quod  non  tantum  creat,    sed  etiam  facit  factus   est,    »    ut    omnia   quse    usque  ad 

omnia  quae  fiunt  in  materia    quam    ipse  passionem  gessit,  in  homine   intelligan- 

creavit.  tur.    Quidam   tamen  dixerunt,   quod  ea 

Ad  20.         Ad    aliud  dictum    est  supra  in  tertio  quse  gessit  in  vita,  non  pertinent  ad  arti- 

argumento.  culum  :  quia  uno  sacramento   non  pos- 

Ad  21.         Ad  ALiUD  dicendum,  quod  omnes  illai  sunt   exprimi.   Sed  hoc   nihil    est  :  quia 

expressiones    fiebant      contra     heeresim  dummodo  sint  de  articulis,  sic  oporteret 

Arii  :  quia  enim   dixit  ipsum  esse   crea-  quod  exprimerentur  pluribus,  et  essent 

tum,  et  non  Deum,   ideo  dixerunt,  «  In  plures  articuli.  Et  ideo  puto,  quod  bap- 

unum  Dominum.  »  Quia  vero  dixit  eum  tismus   et  omnia  illa  quibus  fundavit  et 

non  coeternum,  ideo  dixerunt,  «  Unige-  docuit  fidem,  et  plantavit  Ecclesiam   in 

nitum,  lumen  de   lumine  :  »    quia  illud  Apostolis,  reducunlur  a  Patribus  per  id 

est  coiBVum  generanti.    Quia  vero   dixit  quod   dicitur,    «   Et  homo   factus   est.  » 

acceptione  tantum  Deum,  ideo  dixerunt,  Ideo  etiam  non  dixerunt  de  nativitate  ex 

«  Deumverum  dcDeovero.»  Etquiadixit  utero,  quia  illa  non  exprimit  nisi  sacra- 

factum,  ideo    dixerunt,    «    Genitum,  non  mentum  unum. 

factum.  »  Et  quia  dixit  non  esse  ejusdem  Ad   m  quod  sequitur,  patet  responsio 

subslantiae,  ideo  dixerunt,  «  Consubstan-  per  dicta  Innocentii  supra  habita. 

tialem  Patri.  »  Et  quia  dixit  non    omnia  Ad  aliud   dicendum,    quod    apparitio 

esse  facta  per  euni,  quia  non  operaretur  ab  est  resurrectionis  probatio  :  et  ideo  cre- 

aeterno  cum  Patre  :  idco  dixerunt,  «  Per  dibile  speciale  non  facit,  sed  cum  resur- 

quem  orania  facta  sunt.  »  Et  hoc  propter  rectione  Christi  supponitur  probanseam. 

populum,  ne   in   aliquo    illorum    posset  Ad    aliud  dicendum,  quod  pertinet  ad 

decipi  ab  Arianis.  gratiam  adventus  adjudicium  :  quia  ibi 

Ad  22.         Ad  aliud  dicendum,  quod  cum  dicitur,  praemiabuntur  justi,  quod  est  omnis  gra- 

«  Propter    nos   homines  :  »    ibi  notalur  tiae  finis    :    et  per  oppositum  punientur 

amor   conformitatis   naturoe     nobiscum,  mali,  quia  omnem  gratiam  neglexerunt. 

contra  Manichaeum.  Cum  autem  dicitur,  Sicut  enim  oppositorum  est  eadem  disci- 

«  Et  propter    nostram    salutem,    etc.  »  plina,  ita  etiam  unum  intelligitur  in  alio 

notatur  ellectus  redemplionis  nostri*  fa-  per  disciplinam  tidei. 
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Ad  aliud  dicendum,  quod  hoc  factum 
est  contra  impiissimos  Nestorium  et  l']u- 
tychetcn,  (jui  dixcruiit  Spiritum  san- 
ctum  essc  servum  Patris  el  Filii,  ot  ei 
obodire,  sicut  virlus  quaedam  aliena  ab 
ossenlia  eorum,  et  non  dare  vitam  gra- 
i'\iR  nec  inspiralionem  :  et  ideo  dictum 
ost,  «  Et  in  Spirilum  sanctum  Dominum 
et  viviflcantem.  »  Et  ut  cocssentialilas 
sij^nillcarelur,  ap[)osuerunl,  «  Qui  cx 
Palrc  Filioque  procedit  :  qui  cum  Patre 
et  Filio  simul   adoratur  et  conji^lorilica- 


Complotorio  :  et  symbolum  Patrum  in 
Dominica  tantum  iii  Missa  post  Evange- 
lium  ante  communionom. 

.").  Quinto,  Quare  sub  silentio  dioatur 
symbolum  Aposlolorum,  clamanter  au- 
tom  symbolum  Patrum? 

().  Sexto,  Quare  symbolum  Atlianasii 
socundum  usum  quorumdam  dicalur  se- 
inol  in  soptimana,  et  lioc  in  Prima? 

7.  Soptimo  qu;oritur,  rirum  adbui? 
plura  [)ossinl  lieri  symbola,  et  arliculi 
exprimi,  si  fuerit  eadem  causa  qute  [)rius 


lur.  »    Montanus   autom   luTreticus  qui-  fuit  ? 
dam  et  Porphyrius  postea  discipulis  suis 

dixcrunt  Propbetas  plumatico  spiritu  lo-  Solutio.    Diccndum   ad    primum    por 

cutos  fuisse  :  sicut  loquuntur  energume-  verba  Cassiani  ad  Leonom  Pa[)am  \  ubi 

ni,  et   arrcplitii  :  ot   ut   illorum    haerosis  sit   dicit    :    «    Symbolum    ex   collatione 

excluderetur,  apposuerunt,  «  Qui  locu-  nomen  accepit.  Quod  enim  Grcece  jojjioo  • 

tus  est  per  Propbetas.  )^  Xov    dicitur,  Latine  collalio  nominalur  : 

Ad  ULTiMUM  dicendum,  quod  sicut  su-  collalio  autom  idoo,  quia  collata  in  unum 

pra  dictum  est,  hoc   lit  propter  diversas  ab    Aposlolis    Domini   totius    Catbolioa' 


gratiae    considerationes,    scilicet    secun 
dum    substanliam,    et    sic    redeunt    ad 
unum  arliculum   :    vel  secundum  aclus, 
ot  sic  sunl  divorsi. 


ARTICLLUS  Vll. 

Dc   divcrsUnte   ct    <H/J'crciiti(i   sijtn 
bolorutn. 


Quarlo,  quaM'itur  de  dilTorontiis  sym- 
bolurum. 

1.  I'it  qua'ritur  pi-imo,  Lndo  dicalur 
svmbolum  ? 

2.  l''-t  socuiido  qua'ritur.  (Juai'0  b;oc 
duo  svinbol;i   s[)i'('i;ilitor  sint  ;i[)[)rob;it;i  ? 

'■\.  roitio,  (Jii;i!('  svmlxdmn  A^iostolo- 
riim  (Ii(-;ttui'  m;ijiis,  (-iiiii  laiiit'!i  j).'iii(-i(u-;i 
continoal  vorb.i  ? 

i.  Qiuirto,  Qiiare  symbobim  \|)ost()- 
loriim  dicatiir  bis  in  diis  iii  Priiiui,  ol  iii 


legis  lidc,  quidqiiid  por  univorsum  divi- 
noruin  voluminum  corpus  immensa  lun- 
ditur  co[)ia,  lotum  in  symbolum  colligi- 
tur  brevitato  perfocta  :  secundum  illud 
Apostoli  ad  Homanos  :  Quia  vcrbum 
breviatum  /acict  Dumiuus  supcr  tcrram  '. 
Iloc  ergo  abbrovialum  vorbum  quod  fe- 
cit  Dominus,  lidom  scilioot  duplicis  le- 
stimonii  sui  in  pauca  colligons,  el  sonsus 
omiiium  Scripturarum  in  brevia  con- 
cludons,  siui  do  suis  condons,  et  vim  to- 
tiiis  louis  l)revit;ito  [^orlicions.  »  Magistri 
autom  nosfii  tciiq^oris  dicunl,  quod  iii 
idciii  rovortitur,  scilicel  quod  dicitiir  a 
aj-y  quod  ost  ruiii,  ot  n'j\^,,sen/cntia,  (|iiasi 
sint  sontonliie  diviiuo  voritalis  in  uiium 
C()Ui;osl;o  \ 

\i»  .VI, II  I)  rospondondiim  esl  por  dicta 
.\iiil)rosii  iii  librt»  do  Spiritu  sancto, 
([iiod  symbidiim  .\|tost()lorum  ost  oxem- 
[)l;i!-  oiimiiiin  [)r()[)tor  aiictoritatom  con- 
doiitiiiin.  Alii  ;iiitom  svmbolo  (|uod  ost 
Mic;oiium.  i-ousoiiat  lii,Mira  iii  iiumoro 
P;iti-iim  coiidoiitium  i[)sum.  luoriint 
oiiiin    troconti  do(-oiii  ot    (tcto.    sicnl   vcr- 


Solulio. 
Al  I. 


Al  ?. 


'  Cassiamjs,  Lib.  VI. 

^  .\il  H.Miian.  )\.  -iS.  cr   Isa.  \.  IL 
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naouli   Al)r;ili;un    cuin    lioslcs    inscquc-  Ad  ^quintum  dicendum,   quod  symbo- 

rclur  '  :  ita   cnim    ul   illc,  ila  illi   hoslcs  lum    Apostolorum    sub    silcntio    dicitur 

lidci   comprclicndcrunl,   ct    spolia    fidc-  duabus  de  causis    :    quarum   una   est  ex 

lium  reduxcrunl,  et  Lol,  id  cst,  lidelem  parte  crcdentium  :  quia   cum  illud  sym- 

populum   captuin   astutiis  haereticorum.  bolum  non  contineat  nisi  simplicem  fidei 

Aiia    ratio   potcst   esse    :   quia  pauciora  confcssionem,  et  hsec  cuilibet  sufficit  in 

dubia  conlinebat  illud  symbolum  NictE-  se,  ideo  suflicit  sub  silentio  dicere.  Se- 

num,  quam  Antiochenum.  cunda  est  ex  parte  illorum  qui  ediderunt, 

Ad3.          Ad  ALiuD  dicendum,  quod  majus  dici-  qui   erant  tunc  in   timore  positi  januis 

tur  symbolum  Apostolorum  propter  au-  clausis,   nec    aperte  audebant  Christum 

ctoritatem  condentium  :  et  quia  hoc  est  confileri.  Sed  symbolum   Patrum  dicitur 

quod  intcrpretantur  omnia  alia  symbo-  in    publico,   propter    duas    causas     illis 

la  :  ct   nihil    addunf,    sed    quod  incrat  oppositas,  scilicet  quia  continet  fidei  ex- 

prius  explanant.  planationem  disputando    contra  hsereti- 

A(H.          Ad  Qi.AiiTUM  dicendum,  quod   symbo-  corum   clainorem    :    ct  ideo    reboat    sic 

lum  m;ijus  dicitur  his  in  die,  ad  signan-  Ecclesia   contra  eos  :  et  quia  est  edilum 

dum  quod    recordatio  sua  bis  est  neces-  jam   iibertate  Ecclesice  praevalente,  cum 

saria  in  Ecclesia,  scilicet  in  primitiva,  et  aperle  Christum  confitebantur. 

in   fine  contra  Antichristum  :  et  bis    in  Ad  sextum  dicendum,  quod  symbolum 

vita    hominis,   in   principio   cum  recipit  Athanasii  praecipue  continet   explanatio- 

sacramenta,  ct  in  fine  quando  egreditur  nem,  vel  potius  exstirpationem   Arianae 

de  corpore.  Et  bis  in  die,  in  prima  hora  perfidiee,  et  prolixe  omnia  quae  in  Nicae- 

dici   ut  muniat  per  totum    diem.  Unde  no  posita  sunt  :  et  ideo  in  Prima  canta- 

etiam  tunc  cantatur  :  tur,  ut  sequens  in  Missa  possit  inteUigi 

ex  ipso. 

Jamlucis  orlo  sidere,  etc.  Ad  aliud  dicendum,  quod   si    urgeret 

necessitas,  adhuc  posset  Papa  convocato 

Et  in  prima  quasi  hora  noctis,  in  Com-  concilio   peritorum,  et  invocato   Spiritu 

pletorio  :  et  ideo  tunc  cantatur  :  sancto,   aliquid  quod  implicite   contine- 

tur  in  symbolo  Apostolorum,  explanare 

Te  lucis  ante  terminum  et  ponere  inter  articulos  explicitos  :  quia 

Rerum  creator  noscimus,  etc.  i                         ■                      ■•      i         •           • 

^           "  ,    i^^-  hoc  non  esset  novum  articulum  invenire, 

sed  euin  qui   semper  erat  explicare  :  et 

Symbolum   autem  Patrum,    quod  est  hoc  dicit  Anselmus  in  libro  de  Proces- 

explanatio  contra  haereses,  sufficit  quan-  sio/ie  Spiritus  sancti. 

doque  dicere  ad  intellectum  :  et  hoc  in 

die  Dominica,  quando  cessatur  ab  ope- 

ribus  serviUbus,  et  populus   potest  con- 

venire  ad  audiendum  :  et  ideo  etiam   in  ARTTCULUS  YIIL 

quibusdam  terris  singulis  Dominicis  ex- 

ponitur  vulgariter  symbolum  illud.  Post  An  nos   teneamiir    aliqua    credere    quss 

Evangelium   autem    dicitur   :    quia    per  non  sint  articuli? 

Evangelium  conlirmatur.  Ante  commu- 

nioncm  vero    :    ut  qui  non  credit,  non 

accedat  :  quia  illud  est  sacramentum   in  Quinto   quaeritur,  Si  aliqua   teneamur 

quo  lides  est  in  summo,  eo  quod  pcr  ra-  crederc  quae  non  sunl  articuii? 

tionem  probari  non  potest.  Yidetur  autem,  quod  sic  :  quia 

'  Genes.  xiv,  14. 
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1.  Qui  non  credit  fornicutionom  essc 
morlule  pcccutum,  ipse  hubclur  pro  hae- 
relico  :  si  ergo  hoc  esl  inlidelitus  :  ergo 
opposilum  ejus  est  lides  :  ergo  fornicu- 
lionem  esse  mortule  peccutum  est  urti- 
culus.  Et  cudem  objcctio  est  de  omnihus 
uliis. 

2.  Ilem,  Qucedum  videntur  esse  de 
articulis   quaj  credunlur  unte   fidom,  ut 


conclusiones  urtis  :  quiedum  uutem  con- 
sequentiu^  ul  conclusiones  secundurioe  : 
ex  quibus  tumen  uiterius  potest  uliquid 
infcrri  in  opere  artis,  sicut  in  f^eomelria, 
su[)positiones,  et  tlieoremala,  et  corol- 
hiria  :  sic  etiam  est  in  (iile.  Et  primo 
oportet  meo  judicio  supponere  hoc  quod 
exigit  crcdere  Deum  et  Deo  :  et  hoc  est 
Deum   esse,    et  verha    suu  in    Scri[)tura 


dictum   est  :  quia   dicit  Apostolus,  quod      esse  vera  :  el  illa   sunt  sup[)osiliones,  et 


credere  oportel  acccdenlem  ad  Deum 
quia  est,  el  biquirentibus  sc  rcmunera- 
tor  sit  '.  Si  ergo  oportet  crederc  hoc 
accedentem  ad  Deum  :  videtur,  (juod  hoc 
sit  credibile  unte  fidem. 

Si  propter  hoc  dicutur,  quod  fornicu- 
tionem  esse  peccutum  mortule  est  arti- 
culus  fidei,  et  Deum  esse  non.  Contra  : 
Fornicationem  esse  morlale  peccalum, 
non  est  veritas  de  Deo  :  ergo  non  est 
articulus. 

''}.  Item,  Deum  esse  uut  in  symholo 
ponitur  esse  ut  arliculus,  vel  ut  pars  ar- 
ticuli  :  ergo  videlur,  quod  falsum  sit, 
quod  sit  anlecedens   lidem,    ut   vidclur. 

4.  Item,  Arctat  ad  credendum  :  ergo 
est  articulus. 

5.  Ilem,  l^sl  indivisibilis  veritas  de 
Deo  :  ergo  est  articulus. 

().  Ilem,  Qui  non  credit,  est  inlidelis  : 
ergo  [)er  o[)[)Ositum  lidcs  esl  dc  i[>s()  ut 
arliculo. 

Soi-i  Tio.  Diccnduiii,  quod  sicut  in  aliis 
scicntiis  qua'dam  sunt  jirinci[»alia  et 
qua'dam     substantialia,     ut     principales 


dignitates.  Articuli  autem  ipsi,  ut  con- 
clusiones  principales  scientire  :  et  ea  quae 
pertinent  ad  bonos  morcs,  ut  corollaria 
consequentia.  El  iia^c  omniu  oportet  cre- 
dere  et  acciperc  per  iidem,  secunduni 
quod  large  accipilur.  Et  per  hoc  patet 
sulutio  ad  primum. 

Ad  alui)  dicendum,  (juod  lioc  est  de 
lide,  secundum  quod  est  crederc  Deum 
et  Deo  :  illa  enim  lidcs  (juse  credit  in 
Deum,  accedit  primo  per  tensioncm  in 
Deum  :  et  iicet  luec  quandoque  lempore 
sint  sinml,  tamen  natura  sunt  [irius  et 
posterius. 

Ai>  ALiui)  diccndum,  quod  ut  dirluiu 
est,  mulla  lide  credimus  ul  consequun- 
tur,  quic  non  suul  airuuli,  scilicet  non 
[)rinci[)alilcr. 

Ad  alm.u  quod  ohjicitur  de  credere 
Dcum.  (liccndum  quod  articuli  ponunlur 
secundum  ([uod  rcfcruntur  ad  crcdcrc 
Dciim  ct  iii  Dcum  :  scd  non  ad  ciedcrc 
Dco,  ([uia  lioc  [)crtiiu't  ad  iutcllcctum 
Scri[)tura>.  ul  audiliis. 

VA    [)cr   lioc    [)atel   soluliu   ad    lotum. 


Ad  2. 


Ad  3. 


Ad  4. 
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C.  Si  aliqiia  sciuntur  quse  credunlur  ? 


Post  hoc  qut-eri  solet,  Cum  fides  sit  de  non  apparentibus  et  non  visis, 
ulrum  ctiam  sit  de  inco^nitis  tantum?  Si  enim  de  incognitis  tantum  est,  de 
liis  videtur  esse  tantum  qucT,  ignorantur.  Sed  sciendum  est,  quod  cum  visio 
alia  est  interior,  alia  exterior,  non  est  fides  de  subjectis  exteriori  visioni : 
est  tamen  de  liis  quae  visu  interiori  utcumque  capiunlur.  Et  qugedam  sic  ca- 
piuntur,  ut  intelligantur,  etsi  non  ut  in  futuro:  queedam  autem  non,  quia 
cum  fides  sit  ex  auditu  non  modo  exteriori,  sedetiam  interiori ',  non  potest 
esse  de  eo  quod  omninoignoratur,  quae  ipsa  ad  sensuni  corporis  non  per- 
tinet,  ut  ait  Augustinus  dicens :  Quamvis  ex  auditu  fides  in  nobis  sit,  non 
tamen  adeumsensum  corporis  pertinet,  qui  dicitur  auditus,  quia  non  est 
sonus:  nec  ad  ullum  sensum  corporis,  quoniam  cordis  est  res  ista,  non 
corporis  .  QuaHlam  ergo  fide  creduntur,  quse  intelligunturnaturali  ratione  : 
qucedam  vero,  qucc  non  intelliguntur.  Unde  Propheta:  Nisi  credideritis,  non 
intelligetis^  Quod  Augustinus  aperte  distinguit :  Alia  sunt,  inquit,  quae 
nisi  intelligamus  non  credimus  :  alia  quse  nisicredamus,  non  intelligemus. 
Nemo  tamen  potest  credere  in  Deurn,  nisi  aliquid  intelligat,  cum  fides  sit 
ex  auditu  preedicationis*.  Idem  in  libro  IX  de  Trinitate:  Certa  fides  ut- 
cumque  inclioat  cognitionem  :  cognitio  vero  certa  non  perficitur,  nisi  post 
hancvitam  .  Ambrosius  quoque  ait:  Ubi  fides,  non  statim  cognitio:  ubi 
cognitio  est,  fides  prgecedit.  Ex  his  apparet,  aliqua  credi  quse  non  intelli- 
guntur  vel  sciuntur,  nisi  prius  credantur :  quaedam  vero  intelligi  aliquando, 
etiam  antequam  credantur.  Nec  tamen  sic  intelliguntur  modo,  ut  in  futuro 
sciantur:  et  nuncetiam  per  fidem  qua  mundantur  corda,  amplius  intelli- 
guntur:  quia  nisi  per  fidem  diligatur  Deus,  non  mundatur  cor  ad  scien- 
dum  eum.  Unde  Augustinus:  Quid  estDeum  scire,  nisi  eum  mente  con- 
spicere,  firmeque  percipere?Sed  et  priusquam  valeamus  perspicere  etper- 
cipere  Deum,  sicut  percipitur  a  mundis  cordibus,  nisi  per  fidem  diligatur 


*  Ad  Roman.  x,  17  :  Fides  ex  auditu. 
'  S.  AuGUSTiNus,  Lib.  XIII  de  Trinitate,  cap.  2. 

3  Isa.  VIII,  9,  juxta   Septiiaginta   interpretes.  Vulgata  liabet  :  Si  non   credideritis,  non  perma- 
nebitis. 

^  Ad  Roman.  x,  17. 

5  S.  AuGUSTi.NUS,  lib.    IX  de  Tiinitate,  cap.  l. 
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non  poteril  cor  nuindari,  ({uo,  id  csl,  ut  ad  onni  videndinn  sit  aptuni'.  Ecce 
hic  uporto  liabes,  quia  non  [)olest  sciri  Dons  nisi  piiiis  credendi)  dili^atur. 
Supra  autern  dictum  est,  ({nr»d  nenio  potest  credere  in  Douni,  nisi  ali([nid 
iutolligatur.  IJnde  colli^itin',  non  posse  sciri  et  int(dligi  credenda  qu<Tdain, 
iiisi  prius  credanlur :  ol  qU('pdain  non  crodi  nisi  [>rius  intelli^antur,  et  ipsa 
|)or  li(Joni  ainplius  intelli^i.  Nec  ea  qu<i'  [irius  cr^iduntur  quain  intelli^an- 
tur,  ponitus  ignorantur,  cuin  fidos  sit  e\  auditii.  I^''uoranfiir  lainon  ex 
parte,  quia  non  sciuntur.  (ireditur  ergo  quod  ignoranlur,  sod  iinn  [)onitus, 
sicut  etiam  ainatur  quod  igrioratur.  Undo  Au^uslinus  :  Sciri  ali([iiid,  et  non 
dili^i  potest.  Dili^n  vero  quod  nescitur,  qmTro  ulruin  [)ossit?  Si  non  potesf, 
nemo  dili^iit  i)(>nin  anloquain  scial.  Ulji  auloin  sunt  illa  tria,  fidos,  spes, 
cliarilas,  nisi  in  anima  ^  credente  quod  nonduin  scit,  ot  speranlo  et  amanle 
quod  credit?  Amatur  erfio  et  quod  ifinoratur,  sed  tamen  credilur'. 


AUTICULIJS  IX. 

A)!  idcm  possit  siimil  csfte  scitiim  ct 
creditnm  ? 


Dciude  qu;L'ritur  de  liuc  quod  dicil  iii 
illo  capilulo  C,  «  l^osl  h;i>c  qu,Tri  solct, 
Cinti  fulcs  sit  (le  noit  (ippnretttihtts, 
elc.  » 

Nidetur  eiii»»,  quod  idein  [)os.sit  esse 
siinul  scituin  et  crediluin. 

1.  Sensil)ilis  cniin  coiinilio  inferior  est, 
quani  inlclle(;tiva  :  et  tanicn  intclleetiva 
non  exeludit  eain,  noc  e  converso  :  imo  jn- 
val  eain  in  niullis  :  erj,'o  videfur,  cuin 
lides  el  scienlia  sic  se  haheanf,  (juod  una 
non  excludat  aliain. 

2.  Itein,  .Miiius  liiinen  non  follit  niajiis, 
licet  ininus  videalur  ([uam  |)riiis  :  eiiio 
videfur,  (jund  ncc  fides  siienliain,  nec  e 
converso. 

i{.  Itein,  .Mi([uis   IMiilos(q)lius  venil  ad 


fidem  sicut  .lustinus,  Dionysius,  Apollo 
plianes,  et  alii  midti,  qui  sciverunf  per 
raliones  naturales  unum  Deum  esse  :  si 
ergo  lules  evacual  scienfijun,  oporferef 
quod  obliviscerentur  lllarum  rationum, 
quod  falsum  est  :  eri;o  scienlia  ef  lides 
possunl  esse  de  eodem. 

4.  Item,  .\os  quofidie  qu.erimus  ratio- 
nes  nafurales,  et  non  fundafas  su[)er  [nin- 
cipalia  lidei,  el  invenimus  multas  quibus 
delendi  potest  lides :  constal  autem,  ([uod 
ilhe  jicnerare  [)ossunt  habifum  scientia'  : 
erf.,^0  idem  [)otest  esse  sciliiin  ef  credi- 
tum. 

.").  Ilcm,  .loli,  \ii,  7,  dieil  :  lntcrtoga 
jttiticittd,  ct  (locchuttt  tc.  El.  Psal.  wiii. 
2  :  Vivli  cttiirrattt  tjloriatti  lici.  Erjzo  vi- 
delur,  quod  ab  i[)sis  creaturis  possint  ha- 
beri  raliones  nafurales  ([uihus  aliquitl 
[)robafur  i\v  Deo. 

(i.  Itein,  E\ein|)lum  consuevil  [)()ni  (ie 
l)(>ata  et  i^doriosa  Viijiine  :  quia  i[)sa  ex- 
[icrimenfo  seivit  se  eoncejtisse  sine  virili 
seinine  dc  S[)iiilu  >aneto.  ct  idcin  eredi- 
dil  :  criio  idem    est    (reditum  et  sciluin. 

Si.i)  coNTHA  obiieilur  eommunifer: 

1.  l'er  illud.loan.  \iv,  '1  :   lut/o  pnrare 


'  S.  .\e(;i!STi.Nes,  l,il».  Vill  Ao  Ti  iiiil.il.',  r.ip.  4. 
*  E<1it.  J.  Alloaumc,  (ntiwo. 


S.  AuousTiMs,  i.ib.  vni  ito  Tiinitnto,  cap.  i. 
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vobis  /ociun,  ubi  dicil  Glussa  :  «  Eat  l)o-  jus  merilum,  quanto  ratio  praebet  ei  mi- 

niinus,  nc  vitlealur  :  lalcat,    ul  (.'rcdalur.  nus  cxpcrimcnluin. 

Tunc  cnim  paralur  locus,  si  ex  fide  juva-  Ad  aliud   diccndum,    quod  hoc  modo  Adobje( 

lur  crcditus.    Dcsidcrctur,  ut  dcsideralus  quo  iidcs  cst  de  articulo   illo,  non  polest 

liabcatur.  »    Kr^o   vidctur,    quod  latcrc  esse  scicntia  vcl  ratio  de  eodcm  :  et  qua- 

rationcm  facit  crcdere.  liter  hoc  sit,  sa^pius  jam  supra  explana- 

2.  Itcm,   Supra  est  habilum,  quod  ti-  tum  cst. 

des  est  de  non  apparcnlibus  :  ergo  non  Ad  aliud  dicendum,  quod  Hugo  loqui- Adobjec 

est  de  scitis,  quia  scita  sunt  valdc  appa-  tur  de  scientia   quae  est  intellectiva  vcri- 

|.(.ntia.  tatis,   quse  est  visione  faciei  ad  faciem, 

3.  Itcm,  Magister  Hugo  dicit,  ct  habi-  non  de  scientia  qua?  estin  via  ex  ratione : 
tum  est  supra,  quod  «  scicntia  est  supra  quia  illa  est  mullo  minus  certa,  quam 
fidem  :  »  crgo  evacuat  eam  :  quia  inuti-  iides  sit  :  licet  de  hoc  etiam  supra  aliam 
lis  est  impcrfectior  habitus,  cum  habetur  dcdimus  rationem. 

perfectus  :  quia  dicit  Apostolus^  f  ad  Co-  Ad  aliud  dicendum,   quod  ut  puto  fal-  Adobje 

rinth.  xui,  10  :  Cinn  voierit  quod perfe-  sum  cst  :  de  hoc  enim  potest  esse  opinio 

clum   est,   evacuabitur    quod   ex    parte  et  scientia  :    et  praecipuc  apud  diversos, 

est.  et  etiam  apud  eumdem,  licet  ipse  plus 

4.  Item,  In  rebus  quae  suntsub  opinio-  innitatur  scientise. 

ne,  scientia  evacuat  opinionem  :  ergo  et  Ad  aliud  dicendum,  quod  non  credoAdobje 

fidem.  eum  csse  sine  mortali  peccato,  qui  Deum 

5.  Item,  Objiciunt  saeculari  objectione,  diligit  tantum  propter  temporalia.  Si  au- 
quod  dilectio  Dci  propter  se  cum  in  cor  tem  diligit  Deum  propter  se,  et  cum  eo 
vcncrit,  evacuat  dilectionem  Dei  propter  temporalia  non  nisi  ad  usum,  non  ad 
tcmporalia  :  ergo  similiter  fides  cum  ve-  fructum  :  tunc  non  oportet  illam  dilectio- 
nerit,  evacuat   conscnsum  propter  ratio-  nem  evacuari. 

nem.  Si  autem  dicas,  quod  diligit  Deum  qui- 

G.  Item,  Joan.  iv,  40  :  Et  mulieri  di-  Jem  super  omnia,  sed  tamen  temporalia 

cebanl,  scilicct  Samaritani :  Quiajamnon  diligit  immoderate  citra  Deum  :  tunc  ni- 

propter  tuam  loquelam   credimus  :  ipsi  hil  valet  simile  quod  inducitur  :  quiahtec 

enim  audivimus,   et  scimus  quia  hic  est  dilectio  est  tunc  veniale  peccatum,  cujus 

vere  salvator  mundi.  Mulier  autem   ibi  appetitus  absorbetur  a  charitate  perfecta. 

obtinct  vicem  scientise  quee  est  per  ratio-  Scientia  autem  meritoria  est,  et  nullum 

nem  :  ergo  scientia  per  rationem  accepta  omnino  peccatum. 

in  credibili   aliquo,  evacuatur  per  fidem  Ad  aliud  dicendum,  quod  illa  allegoria  Adobjei 

advenientcm.  non  probat,  nisi   quod  fides  non  assentit 

nisi  propter  rationem  :  et  verum  est,  et 

SoLUTio.    Dicendum,     quod    fides    et  concessum  a  nobis. 


scientia  sunt  de  eodem,  non  secundum 
*  idem  :  et  idco  unum  non  evacuat  aliud  : 
ct  ideo  concedo  rationes  primo  inductas 
hoc  modo  inteHigcndo  :  fides  autem  non 
asscntit  propter  rationem,  sed  ratio  ibi  est 
sub  fidc,  et  similiter  scientia. 
Adobject.i.  Ad  PRiMUM  crgo  quod  objicitur,  dicen- 
dum  quod  vult  dicere,  ibi  Glossa,  quod 
assensus  Apostolorum  magis  est  merito- 
rius  si  latet  quoad  visum  corporalem  :  et 
hocverum  est,  quia  tanto  fides  habetma- 
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ARTICULUS  X. 

Utnnn   Magister  sulficimlcr   pnnil  ini- 
mn'um  credibiliinn  ? 


Deinde  quaeiitur  de  hoc  quod  dicil 
Auguslinus,  ibi,  (',  circa  mediuni  :  aAlia 
sunt,  qu<B  nisi  inteUigamus,  non  crcdi- 
mus,  etc.  » 

Ilic  enim  videlur  Magisler  diminule 
introducere  credibilia  :  quia 

1.  In  originali,  scilicet  in  lil)ro 
LXXXIII  Quaistioman,  ponitur  adliuc 
unum  credibile,  quodscilicet  sempercre- 
ditur  et  numquam  inlelligilur,  ut  om- 
nium  rerum  geslarum  liisloria?  :  et  lioc 
non  inducit  liic. 

2.  Ilem,  llicin  Liltera  innuit,  ciin  ori- 
ginali  dicit,  quod  in  divinis  oportet  cre- 
dere  prius,  et  postea  intelligere  :  et  hoc 
non  videtur  in  omnibus  divinis,  sicut 
Deum  esse  unum. 

3.  Item,  Non  esl  assensus  iii  ali^juid 
nisi  inlelli{^atur  prius  quid  est  ([uod  di- 
citur  per  nomcn  ad  minus  :  ergo  intelle- 
ctus  quidem  priccedit  omne  credere  :  et 
hoc  negal  iii  Liltcra. 

i.  Item,  II  ad  (>orintli.  iii,  "i  :  Xo)i 
f/uod  su//icicnlcs  simus  :  ubi  (llossa  : 
«  Noncreditur,  nisi  prius  cogitelur.  » 

SoLrrio.  Dicendum,  (|uod  si  nos  loqwa- 
imir  de  assensu  prout  respicit  antecedcii- 
lia  ct  consecpienlia  ad  ipsos  aiticiilos, 
tunc  esse  ciuMlibiic  csl  iii  liilc  :  (jiiia  liinc 
sempcr  crc(litii!-,  d  iiiiiii(|ii,iin  iiit(dligiliii- 
(piod  ciil  ii)  liistona  canonicoriim  libro- 
iiiiH  :  ct  crcdcrc  (|ii()(lanleccdil  inlcllige- 
rc,  cril  iii  credibilibiis  iii  (|iia'  potest  ratio 
naturalis  :  et  crcdcrc  (|iiod  pra-ccdit  iii- 
tclligcnlia  vcritatis,  crit  i(>spcctu  credibi- 
lium    (jua»    non    appndienduntiir  pcr  ra- 


tionem,  ut  Deum  esse  trinum  et  unum, 
et  hiijusmodi.  Sed  Magister  non  inlendit 
hic  nisi  de  duobus  postremis  :  et  ideo 
omittit  primum. 

I^t  ideo  patet  solutio  ad  primum,  et 
secundum. 

.\i)  ALirn  dicundum,  quod  bene  conce- 
dendum  videtur  milii,  quod  omne  credi- 
lum  praxedit  intelleclus  quid  est  quod 
dicilur  per  sermonem  :  sed  de  hoc  non 
loquitur  Magister  hic,  sed  polius  de  inlel- 
lectii  rei. 

.\u  ALUD  dicendum,  (fuod  (llossa  illa 
loquitur  de  fide  secundum  ([uod  est  ex 
auditu,  vel  de  inlelleclu  qui  est  scire  quid 
est  quod  dicitur  per  sermonem. 


ARTICULUS  XI. 

An  Deum  scire,  est  eum  menfe  conspicere 
firmilerque  percipere  ? 


Deinde  qua?ritur  de  illa  diffinitione 
(luam  dat  Augustinus,  ibi,  C,  circa  me- 
diuiii  :  «  Qui(/  est  iJeum  scire,  nisi  cum 
meiitc  conspiccre,  /irmeque  percipcre  ?  » 

Qualiter  enim  intclligitur  hic  mcnle 
conspicere  ?  .\ut  cnim  i)er  speculum  in- 
tclligit,  et  iiKTiiigmatc  :  aut  per  s|)eciem. 
Si  priino  modo  :  lunc  non  cst  scire,  sed 
potius  credere.  Si  auteni  sccundo  modo  : 
lioc  non  videtur  verum  :  (juia  si<-  tanliim 
iii  patria  videbitur  :  cigo  xidcliir.  ([Und 
Dctis  iioii  scilur. 

Shu  co.n iit  \  : 

Damasccnus  :  «  (^.o^rnitio  (>xistendi 
hciiiii  omuibiis  ualiiralitcr  inserta  cst  '.  u 
|j"go  vidclui ,  iiuimI  Driis  sciatur. 

Soi.i  rio.  .\ugustiiiu>  loi|uilur  dc  scicn- 
tia  ap|)robationis  <|ua'  mivlacsl  alTectui  : 
sic  (111111  coiis|)icilur  mciilc,  dum  gusla- 
tur    |)cr     c.\|ierientiam     in     doni.s    :    cl 


AJ  3. 


Ad  4. 


s««l  conlr^ 


SoluUo. 


'  S.  Jo.\.n.m:s  D.\Ji.vscK.MS,  I.il).  1  ilc  Kul;i  orllio-      doxa,  ca^».  1. 
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lioc  esl  aliquid  ullra  lidem  et  cilra  visio- 
neni. 

Ad  pui.MiM  ergo  dicendum,  quod  spo- 
culum  noii  esl  unum  iu  quo  videlur  : 
quaudoque  eiiim  est  creatura  exterior 
liabens  vestigium  :  et  quandoque  cum 
imagine  gratia,  quae  similis  est  beatitu- 
dini  :  et  ila  loquitur  bic  :  unde  etiam  lir- 
mitas  perceptionis  bujus  est  ex  fide  ad- 
ba3renteper  visum,  et  charitatepenetran- 
te  per  alTectum. 


ARTIGULUS    XIL 

An  fides  sit  potius  per  vlsum,  quam  per 
audilum   ? 


Deinde  quseritur  de  hoc  quod  dicit, 
ibi,  G,  sub  finem  :  «  Nec ea  qux prius  cre- 
duntur  quam  intelligantur,  penitus  igno- 
rantur,  cum  fides  sit  ex  auditu,  etc.  » 


Gum  enim  fides  sit  cogitatio  quaedam  : 
et  cogitatio  fit  inventione  et  doctrina, 
polius  videtur  esse  per  visum,  quam  per 
auditum  :  quia 

1.  Visus  deservit  inventioni,  et  auditus 
doctrinae  :  et  inventio  potior  est  quam 
doctrina, 

'1.  Item,  Visus  nobilior  est  sensus, 
quam  auditus,  et  plurium  doctrinarum, 
et  magis  certificans  ea  quae  sunt  omnis 
sensus  :  ergo  videtur,  quod  polius  debeat 
esse  ex  visu,  quam  ex  auditu. 

SoLUTio.  Dicendum,  quod  auditus  sem- 
per  accipit  ab  alio  discipHnam  :  et  quia 
tides  est  ab  alio  superiore  lumine^  et  non 
a  nostra  inventione  :  ideo  magis  competit 
ei  auditus,  quam  visus  :  et  per  boc  patet 
solutio  ad  primum. 

Ad  ALiuD  dicendum,  quod  visus  nobi- 
lior  est,  quando  referuntur  ad  propria 
objecta  :  sed  hic  non  est  sic  :  sed  potius 
dicitur  auditus  interior,  qui  est  acceptio 
notitiae  primae  veritatis  ab  alio  :  et  ideo 
illa  objectio  nibil  facit  ad  propositum. 
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DISTINCTIO  XXV. 


De  surflcieiiliti  ficlei. 


A.  De  fide  antiqiiorum. 


Prcedictis  adjiciendum  est  de  sufficientia  fidei  ad  saluteni.  lllis  enirn  qui 
pnRcesserunl  adventum  Clirisli  et  qui  sequuntur,  videlur  profecisse  fides 
secundum  tem})oris  processum,  sicut  profecit  cognitio.  Fides  quipj)e  ma- 
gna  dicitur  cognitione,  etarticulorum  quantitate,  vel  constantia,  et  devo- 
tione.  Est  autem  qutjedam  fidei  mensura,  sine  qua  numquam  ])()tuil  esse 
salus.  Unde  A])osloIus,  Oporlet  accedentem  credere  quia  Deus  est,  et  quod 
remunerator  est  sperantium  inse'.  Sed  qua^ritur,  Utrum  lioc  credere  ante 
adventum  et  ante  legem,  ad  salutem  sultecerit?  Nam  temi^ore  ^iatia'  con- 
stat  certissime  lioc  non  sufficere:  oportet  enim  universa  credi,  quie  in 
symbolis  continentui'.  Sed  nec-  ante  adventum,  nec  anle  le^om  videlur  hoc 
suffecisse :  quia  sine  lide  mediatoris  nullum  liominem  vel  anl(>  vid  j^ost 
fuisse  salvum,  Sanctorum  auctoritates  contestantur.  Ihide  Au[;uslinus  ad 
Oj^latum^:  llla  lides  sana  est,  (jua  credimus  nullum  liominem  sive  majoris 
sive  minoris  aUatis,  liherari  a  coiitajAMone  mortis  et  ohliiiatione  ])eccati. 
quod  ])rima  nalivitale  contra.xil,  nisi  ])('r  unum  medialor(-'m  l)ci  cl  homi- 
num  Jcsum  (-hristum  :  cujus  hominis  ('jusdcnHiuc  I)(M  saluhcrrima  lide 
eliaid  illijusti  salvi  facli  sunl,  (lui  priusiiuam  vciiiicl  iii  carncm,  ciedide- 
iimt  in  carnem  venlurum.  1'julem  enim  lides  est  el  illorum,  cl  noslra. 
Proinde  cum  oinnes  jusli  sive  anlc  incarnalioncm  sivc  ])osl,  ikm*  vixciinl 
nec  vivant,  nisi  (v\  lidc  iiicaiiiali(Uiis  (".liiisli;  |)inrcclo  (juod  scnpliiiii  cst, 
non  esse  aliiid  iiomcn  siih  codo,  iii  (|iio  ojiorlcal  sal\  ari  iios' :  c\    ijjn   li'm- 


'  Ail  llilir.  ,\i,  C  :  Crcilrrr  opnrlrl  (irrrdriilrm  itd  Urnm  iiiiiii  rst,  rl  in>iiiiiTntibus  ar  rt">mn<'iUllor  sU. 
*  S.  .VuctisTiNUS,  .\(1  ()|il;iliim,  ri\i\.  ['.>',. 

^  \r[.  IV,  [i  :  .V())i  rst  iii  nlio  nVuino  anliin  :   ncr  ciiiin  alind  cs/  noiiicn  .•<»</»  ca'lo  tlntnm  hoininibm, 
in  ijiio  oportcal  nos  salvos  ficvi. 
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pore  valot  ad  salvaiiduni  geniis  luinianuin,  ox  quo  in  Adam  vitialuin  est. 
Idem,  Nenio  lil)eraliir  a  damnalione  ([um  per  Adain  lacta  est,  nisi  per 
lidein  Jesu  Cliristi'.  Idein,  l^adem  lides  mediatoris  (|u<e  nos  salvat,  salvos 
juslos  faeiebat  antiquos,  pusillos  ciim  inagnis  :  quia  sicut  credimus  Cliri- 
stum  in  carne  venisse,  ita  ilii  venturum:  et  sicut  iios  mortuum,  ila  ilJi  mo- 
riturum:  el  siciil  nos  resurrexisse,  ila  illi  resurrecturum  :  et  nos  et  illi  ad 
judicium  vivorum  et  mortuorum  venturum^  Cregorius  supev Ezec/iielem  : 
Et  qui  praMbant,  et  qui  sequebantur,  clamabant  dicentes:  llosanna  filio 
David^:  quia  omnes  elecli  qui  in  .ludaea  esse  potuerunt,  sive  qui  nunc  in 
Ecclesiasunt,  in  mediatorem  Dei  et  bominem  crediderunt  et  credunt.  His 
aliisque  pluribus  testimoniis  perspicue  docetur,  nuHi  uinquam  salutein  esse 
factam,  nisi  per  fidem  mediatoris.  Oportet  ergo  accedentem  credere  quae 
supra  dixit  Apostolus  %  sed  non  sufficit. 


B.  De  fide  simpliciiim. 


Quid  ergo  dicetur  de  illis  simplicibus,  quibus  non  erat  revelatum  my- 
sterium  Incarnationis,  qui  pie  credebant  quod  eis  traditum  fuit?  Dici  potest 
nullum  fuisse  justum  vel  salvum  cui  non  esset  facta  revelatio  vel  distincta, 
vel  velata,  vel  in  aperto,  vel  in  mysterio.  Distincta,  ut  Abrahse  etMoysi, 
aliisque  majoribus  qui  distinctionem  articulorum  fidei  habebant.  Velata, 
ut  simplicibiis  quibus  revelatum  erat  ea  esse  credenda,  qufe  credebant  illi 
majores  et  docebant,  sed  eorum  distinctionem  aptam  non  habebant :  sicut 
et  in  Ecclesia  aliqui  minus  capaces  sunt,  qui  articulos  symboli  distinguere 
et  assignare  non  valent,  omnia  tamen  credunt  quse  in  Symbolo  continen- 
tur:  credunt  enimquffi  ignorant,  habentes  fidem  velatam  in  mysterio  :  ita 
et  tunc  minus  capaces  ex  revelatione  sibi  facta  majoribus  credendo  inha3- 
rebant,  quibus  fidem  suam  quasi  committebant :  un&Q  ioh,  Boves  arabant, 


1  S.  AuGUSTiNus,  Lib.  deCorreptioneetgratia,  cap.  7. 

2  Idem,  Lib.  de  Nuptiis  ct  concupiscentia. 
»  Matth.  XXI,  9  et  15. 

♦  Ad  Hebr,  xi,  6. 
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ei  cmnm  pascehanlur  juxta  eos  '.  Siinplic(!s  et  ininores  siint  asince  pascentes 
juxta  bovcs  :  quia  liuinililatc  inajoribus  jKllHorendo,  iii  myslci'io  credebant, 
qua3  et  illi  in  niystcrio  docebant:  (inalis  forte  fuit  vidua  Sarcptana  ^ 


DIVISIO     TKXTLS. 


ARTICULUS  I, 


«  Prsedlciis  adjiciendum  esl  de  suffi- 
cienlia  fidei,  etc.  » 

liic  incipit  pars  illa  in  qua  agilur  de 
rideserundum  coinparationoni  adcreden- 
tes. 

Et  habet  duas  parles  :  in  quarum  pri- 
ma  tangitur  siatus  lidei  secundum  tem- 
poris  diversitatem.  Insecunda,  aequalitas 
ejus  in  credenle  ad  spem  et  charitatem, 
quae  incipit,  ibi,  E,  «  Illudeiiam  non  csi 
prieierniiliendwn,  quod  fides,  spes,  cha- 
riias,  elc.  » 

In  piima  autem  Iria  sunt  :  primo  enim 
poiiit  de  (ide  Patrum  :  secundo,  tangit  de 
lide  siin[)licium,  ibi,  R,  «  Quid  eryo  di' 
ceiur  de  iliis  siniplieibus,  elc.  »  In  lerlia, 
adjungilur  de  tide  Coriielii_,  ibi,  D,  «  So- 
let  eiiam  f/u;eri  de  Cornelio,  etc.  » 

liicidunl  autem  circa  primum  quatuor 
(lul)ia.  Piimuni  scilicet,  ririmi  lides  cre- 
sceie  pulesl  ? 

Secundum,  Utrum  umquam  suHccciit 
crcdere  dc  Dco,  quod  cst,  cl  (piod  iiKjui- 
rentibus  se  rcmunerator  sit  ? 

Tcrlium,  Utrum  lidei  [)ossit  subcsse 
falsum  ? 

QuartuiM,  r,um  artii  iilus  dicatur  arcla- 
n;  ad  credcndum,  Ulrum  arctet  ad  cre- 
dendum  e\[)licitc,  \v\  iin[)licite  ? 


An  fides  potesi  crescere  ? 


Ad  primum  objicilur  sic  : 

L  Magister  Ilug^o  de  sancto  Viclore  in 
libro  de  Sacra/nentis,  parle  decima,  di- 
cit  sic  ;  «  Duo  sunt  secundum  quoe  fides 
crescere  dicitur  :  cojiitatio,  et  alfectus,  id 
est,  constanlia,  vel  lirmitas  credendi,  et 
secundum  cognitionem,  quando  eruditur 
ad  scientiam  :  secundum  alfeclum,  ([uan- 
do  ad  devotionem  excitalur,  et  roboralur 
ad  constantiam.  »  Exhoc  accipilur,  quod 
lides  potest  crcsccre. 

2.  Si  forle  dicas,  quod  non  crescit  in 
numero  articulorum,  sed  in  illuminatione 
credenlium  :  ([uiaclariusea  quie  credunt, 
intelliyunt  ([uidam  ex  studio,  quam  alii. 
CoNTRA  :  Ilugo,  ibidem,  «  Crcvit  pro 
tempore  fides  in  omnibus,  ul  major  csscl : 
scd  inutala  non  est,  ut  alia  esset  anlc  lc- 
gem,  quando  Deus  creator  crcdebalur,  ct 
ab  co  saliis  el  redcm[)lio  cxs[)(>clal)atur. 
l*cr  ([uciu  aulcm  ct  (juomodo  eadcin  sa- 
lus  im[)lcii(la  et  [)crlicicii(la  forct,  cxcc[)- 
lis  i^aucis  ([uibus  boc  scirc  singulariler 
iu  niuncre  datuin  crat,  a  ca'lcris  eliam 
lidtdibus  iioii  cognoscebalur  »  Ergo  vide- 
tiir,  ([uod  ncc  incarnationis  tuiic  erat  ar- 
ticulus,  iicc  [)assionis,  ncc  alicujus  arli- 
culi  cx[)ressi()  eral  luiic  d^'  lidc  :  coriiin, 
dico,  articulorum  ([ui  sunt  (b*  bumaiiitato 
Christi.  l*jgo  crevit  iiilcs  secunduiu  uii- 
mciiiiu  arliculonim,  ut  videlur. 

;{.  Ilciii.  l',\iid.  VI.   :{   :    Xomm    nieum 


*  Job,  1,  14. 


» 111  aeg.  xvu,  10  et  seq. 
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Adonai  non  mdicnvi  eis.  Conslat  aulem,  ergo  videtur,  quod  non  crescit  numerus 

(luod  postea  indicavit.  Ergo  fides  crevit.  arliculorum. 

i.  Jleni,  l*sal.  cxviii,  100  :  Super  senes  i.   llem,  Implicila  fides  est  de  tot  de 

i///<'//^57.  Erjjfo  videlur,quodsenioresnon  quot  est  exi^licita   :    quia  implicatio  vel 

lol  crodiderunt  articulos,  sicut   ipse   qui  cxplicatio  sunt  ex  parte  nostra,  et  non  a 

post  eos  fuit.  parte  articulorum  :  cum  igitur  fides  anti- 

Item,  Act.  n,  17  :  Effundam  de  spiri-  quorum  et  nostra  non  diflerant  nisi  per 

tumeo  super  oninem  carnem  :  et  prophe-  explicitum    et  implicitum,    non    videtur 

tabiint  filii  vestri  et  filise  vestrse,  et  juve-  quod  creverit  in  numero  articulorum. 

nes  vestrivisiones  videbunt,etsenesvestri  5.    Item^  Si  propter  implicationem   et 

somnia  somniabunt\Y^Y^Oii\'\(\\x\6.y\(\.Qii\,  explicationem    diceretur    crescere    fides, 

juvenes  de  credibilibus,  quod  non  vide-  cum    continue    per    studium    Doctorum 

runt  seniores.  Ergo  crevit  fides.  magis  expliccntur  articuli,  videretur  con- 

Item,    Gregorius  in  Homilia  quadam  tinue  crescere   :  et  hoc  a  nullo  dicitur  : 

super  illud   Evangelii  :  Beati  oculi  qui  ergo  non  crevit  fides,  ut  videtur. 
vident  qu3S  vos  videtis-^  dicit  sic  :  «   Se- 

cundum     incrementa    temporum    crevit  Solutio.  Dicendum  cum  Magistro  Hu- 

scientia  sanctorum  spiritualium  Patrum  :  gone,  quod  fides  duobus  modis  crescit  ex 

et  quanto  adventui   Salvatoris  viciniores  parte  credenlis  :  inse  autem  nullo  modo, 

exslilerunt,  tanto  mysterium  salutis  ple-  sive  quoad  creditum.  Ex  parte  credentis 

nius  perceperunt.  »  Ergo  videtur,  quod  crescit  quoad  intellectum,  et  quoad  afTe- 

creverit  fides.  ctum.  Quoad  autem  intellectum  quatuor 

5.  Item,  Supra  ^  habitum  est  in  divi-  modis,  scilicet  revelatione  desuper  illu- 

sione  symbolorum,quod  de  duodecim  ar-  minante,    doctrina  explicante,  re  credita 

ticulis  facti  sunt  quatuordccim :  et  eadem  eveniente,  et  studio  veritalis  intellectum 

causa  existente,   possent  adhuc  amplius  aperiente.  Revelatione  quidem  :  quia  qui 

distingui  :  ergo  videtur,  quod  potuit  cre-  ampliores   revelationes    accipit,   lucidius 

scere  fides    in    numero  articulorum,    et  creditum   videt,  et  melius  percipit.  Do- 

adhuc  potest  crescere,  ut  videtur.  ctrina  explicante  :  quia  quanto  articulus 

sedconira.       Sed  coNTRA  I  pluribus    proprietatibus    exprimitur,   vel 

1.  Fides  est  simplex  lumen,  illuminans  plures  articuli  exprimuntur,  tanto  melius 
ad  geternam  veritatem  :  veritas  autem  intelliguntur,  sicut  diximus  supra  :  quia 
seternacrescerenonpotest:  ergonecfides.  circa  articulum  generationis  seternae,  et 

2.  Item,  In  omni  articulo  divina  veri-  processionis  Spiritus  sancti,  plures  ex- 
tas  supponitur  et  explicatur  per  ea  quse  pressiones  fecerunt  Patres  in  Nicsena  sy- 
faciunt  ad  salutem  nostram,  vel  per  ea  nodo  :  et  ideo  fideles  melius  intelligentes, 
quae  ab  aeterno  sunt  in  Deo  :  et  ex  parte  magis  caverunt  sensum  haereticum  de  ar- 
reternorum  constat,  quod  crescere  non  ticulis.  Plures  etiam  articulos  docuerunt 
potest  :  ex  parte  autem  temporalium  est  quidam  Patres,  quosdam  magis  explicite, 
dispositio  ab  seterno  ordinata,  quae  etiam  quam  alios  :  et  ideo  illius  melius  scien- 
augeri  non  potest  :  ergo  fides  penes  arti-  tiam  fidei  habuerunt.  Re  credita  etiam 
culos  crescere  non  potest.  eveniente,  crescit  scientia  fidei :  quia  sic- 

3.  Item,  Si  cresceret  fides  in  numero  ut  dicit  Hieronymus,  «  Quod  oculis  vi- 
articulorum,  cum  articuli  sint  de  sub-  detur,  melius  intelligitur,  quam  id  quod 
stantia  fidei,  fides  mutaretur  secundum  futurum  praedicitur.  »  Studio  vero  ape- 
substantiam  :  et  hoc  negatur  in  Litiera  :  ritur  etiam  ratio  intelligendi  creditum, 

'  Cf.  Joel,  II,  28;  Isa.  xliv,  3.  3  ql  Supra,  Dist.  xxiv,  Art.  6,  p.  458. 
2  Luc,  X,  23. 


IN  III  SENTExNT.  DIST.  XXV,  B,  ART.  2. 


475 


secundum  quod  fidei  servit  meditatio  et  culorum  multiplox  fit  :  tamen  res  manet 
cogitatus,  ut  dicit  Anselmus  in  Prosolo-  una,  qufe  diversis  consideralionibus  di- 
gio  :  quia  fides  ipsa  quandoque  per  stu-      versimode  dividilur,  non  tamen  i-es  au<,'e- 


dium  qua!rit  intelleclum.  \\\  parte  autem 
aHcctus  crescit  tripliciter,  scilicet  quia  de- 
purat  adectum  ])lus  et  plus,  secundum 
quod  docet  magis  elongari  a  peccatis. 
Secundo  eliam,  quia  removet  a  phiwilas- 
matibus  rationum  naluralium  :  quia  non 
ita  incipiunt  sapere  ut  piius,  propler  de- 
votionem  et  fervorem  aflectus  circa  cre- 
ditum,  Tertio  etiam  datconstantiam,  ut  in 
quibusdam  operibus,  utest  marlyrium:  et 
sic  audet  fidclis  confiteri  fidem  coram  rc- 
gibus  et  principibus.  Ex  parte  autem  arti- 
culoruni  in  se  bene  concedo,  quod  non 
profecit,  nec  prolicil :  fjuia  iili  innituntur 
prim(e  verilali  :  et  ab  illa  et  non  ab  lio- 
111  ine  determinatus  cst  numerus  eoruiii. 

Ad  primlm  ergo  dicendum,  quod  Ma- 
gister  Hugo  intelligit  de  [)rofectu,  qui  est 
polius  lidelis  in  lide,  quam  fidei  in 
lideli. 

Ad  amld  dicendum,  quod  non  creve- 
runl  arliculi  in  se,  sed  crevit  articulorum 
ex[)lanatio  el  revelatio  :  el  boc  non  est 
articulum  cresccre,  nisi  per  accidens  :  li- 
cet  enim  passio  forle  tuiic  alicui  delermi- 
nate  non  innotuerit,  tamen  erat  articulus, 
et  credebatui'  im[)li(it('  ab  cis,  quando 
aliquis  quicumcjue  modus  libcrationis  ab 
cis  futuris  credebalur. 

Ai)  ALiHD  dicendum,  (juod  iioii  iiilclli- 
gitur  de  manifcstatione  articuli,  sed  jio- 
tiiis  Dci,  in  «jua  crescit  honio  dc  dic  iii 
diem  :  et  scnqxM-  miiabilis  lit  scientia 
l)('i  in  [irofcclu  bominis  in  i[)sa,  nec  [lot- 
(!st  [)erfccte  in  illam,  [)r()[)lcr  (juod  dicit 
Psalmiis  c.iv,  \  :  (Ju.rri/r  iJotninifm,  ct 
con/irnunniiii.  (Jii.rritf  fncirni  rjiis  snn- 
pcr. 

\\)  iiii:s  se(|ucnlcs  auclorilalcs,  diccu- 
diiiii  ([uod  iioii  probanl  nisi  [)rofccliiui 
hominis  in  nolitia  articulorum  secuiiduiii 
numcrum. 

Aii  Ai.ii  i)  dicendiiiii,  (juod  divisio  arli- 


tiir  :  sirul  si  conceptio  el  nalivilas  refe- 
lanliir  ad  uiium  arliculum,  sivc  ad  duas 
res,  uua  maiiet,  sed  diversimode  consi- 
derantur. 


AinTCLLLS  II. 

.1/^  umquam  su/fecerit  de  Deo  credere, 
quia  est,  et  quia  inquirentibus  se  re- 
muneralor  est  ? 


Secundo  qu;i'rilur,  Utrum  umquam 
sulfeccrit  de  Deo  credere,  quia  esl,  et  quia 
inquirentibus  se  reinuneralor  est  ? 

Videlur  aulem  quod  sic  :  quia 

I.  lloc  dicil  Apostolus*. 

'1.  Item,  Iloc  sufficit  ad  tendendum  in 
Deum  per  cognilionem  prima'  verilatis  : 
sed  credere  quia  est,  ostendit  quo  tendit  : 
et  credere  quia  remunerator  cst,  movet 
ex  spe  et  amore  praMnii,  ul  tendamus  : 
ergo  luec  duo  suirecerunt  et  suriiciunt. 

''\.  Itcm,  Ad  boc  quod  liat  motus  por 
a[)[)etitum  iii  uobis  ad  ali([uid,  iioii  cxi- 
guiitur  nisi  duo,  scilicet  quod  lial  a[)pre- 
hensio  deleclabilis,  elsil  a[)[)elilus  illius  : 
sed  credcre  quia  est,  facil  ap[)rchcnsi()- 
ncin  :  credere  aulcm  (juia  rcmuucralor, 
facit  ap[)clilum  :  crgo  ilhi  duo  sufliciuut 
ad  fidci  molum  :  ergo  siinicil  illaduocrc- 
dere. 

1.  Ilcm,  Iii  slalii  innoccnlia'  .\dain 
iioii  [)ra'scivit,  ncc  |)ra>crc(lidil,  ut  ila  di- 
cam,  suuiu  casum  :  scd  si  non  cccidissel, 
non  fiiisset  o[»us  rcdcm|)torc  ucc  mcdia- 
lorc  :  ergo  nihil  lcncbatiir  crcdcre  dc 
iiicdiatorc  :  crj^M»  .suflicicbat  crederc  «juod 
Dcus  csl,  cl  (juod  rcmiincrator  est  «jua»- 
rcntiiim  sc  :  (juia  cadcm  ralio  csl  dc  ar- 
liciilis  (jui  siinl  Ai'  mcdialcrc  clde  aliis. 


'  Ail  llrlii-.   .\i,  (j  :  Crcilcrc   aporlct  arcriiciilcin       torsit. 
iid  Ikum  quia  cst,  et   inquircnlibus  sc  rcmnncra- 
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5.  Ilom,  In  stalu  post  pcccatum  non 
eral  proplictia  apeiia,  ncc  revelatio  quam 
nos  sciamus  :  ergo  cum  articulus  sit  su- 
pra  rationcm,  nontenebatur  in  illum  mo- 
veri  1'alio  sinc  rcvelalionc  :  crgo  videtur, 
quod  suflicicbat  tunc  crcdcre  ea  qucB  di- 
ctabat  nalura  sola,  ut  vidctur. 

0.  Itcm,  Ponamus,  quod  alicui  nulla 
facta  sit  rcvclatio  :  et  faciat  ea  quai  dicfat 
jus  naturale,  et  sirnus  in  temporc  legis 
Moysi  vel  naturalis  :  constat,  quod  ille 
salvabilur  :  quia  dicit  Apostolus,  quod 
judicahit  id  quod  ex  nalura  est  prxpu- 
tium,  legem  consummans,  ie,  qui  per 
literam  et  circumcisionem  prsevaricator 
legis  es ' . 

Cum  igitur  tunc  nihil  dictet  aliquid  de 
mcdiatore,  non  oportet  credere,  nisi  illa 
duo  quse  dictat  ratio. 

Sed  contra.         SeD  CONTRA  hoc  CSt 

1.  Quod  dicitur  in  Litlera  per  plures 
auctoritates,  ubi  probatur,  quod  oportuit 
habere  fidem  mediatoris. 

2.  Item,  Ad  salvationem  aegri  oportuit 
prsecognoscere  morbum,  et  morbi  quali- 
tatem  :  morbi  autem  qualitas  talis  fuit, 
ut  probat  Ansehnus,  quod  non  potuit  sa- 
tisfaccre  pro  ipso,  nisi  Deus  et  homo  : 
ergo  oportuit  credere  liberatorem  et  me- 
diatorem. 

3.  Item,  Omnes  qui  salvabantur  aprin- 
cipio,  cognoscebant  se  noii  propriis  me- 
ritis,  sed  gratia  Dei  salvandos  :  cum  ergo 
nulla  gratia  sit  nisi  per  Jesum  Ghristum, 
sicut  dicitur,  Joan.  i,  17  :  Gratia  et  veri- 
tas  per  Jesum  Christum  facta  est  :  opor- 
tuit  credere  salvatorem  esse  venturum, 
et  pro  homine  satisfacturum. 

Soiuiio.  SoLUTio.  Bene  videtur  mihi  hoc  neces- 
sarium  et  verum,  quod  a  principio  status 
peccati  non  fuit  umquam  aliquis  salvus 
per  gratiam,  nisi  per  fidem  mediatoris. 
Sed  est  mediatorem  considerare  duphci- 
ter,  scilicet  in  particulari  secundum  sa- 
cramenta  quibus  mediavit,  vel  universa- 
liter  secundum  quaecumque  mediare  vel- 


Ad 


Ict  :  et  j)rimo  modo  videtur  mihi  secun- 
dum  Magistrum  Ilugoncm,  qui  hoc  cx- 
pressc  dicit,  quod  non  tcnebanlur  explicite 
credere  antiqui,  sed  modo  secundo  om- 
nes.  Primo  autem  modo  soli  illi  quibus 
facta  est  revelatio,  et  alii  qui  ab  illis  fue- 
runt  inslructi,  dummodo  instructionem 
illorum  intelligere  potuerunt.  In  statu 
autem  innocentiae  videtur  mihi,  quod 
Adam  notitiam  clariorem  habuit,  quam 
nos,  sed  de  dcitate  tantum,  et  quce  perti- 
nent  ad  ceternam  distinctionem  persona- 
rum  :  sed  non  in  his  quse  pertinent  ad  re- 
conciliationem  factam  per  Christum. 

DiGENDUM  ergo  ad  primum,  quod  hoc 
sufficit  accedenti  ad  Dcum  :  sed  cum  di- 
citur  quia  est,  non  credo  quod  suppona- 
tur,  quia  est  in  universali  tantum,  quia 
hoc  investigatur  ratione  tantum  vel 
naturali  cognitione,  sed  quia  est  determi- 
natum  in  quibusdam  articulis  determi- 
natis  a  revelatione  :  et  cum  dicitur  quod 
inquirentibus  se  remunerator  est,  hoc  fa- 
cit  ad  spem  et  amorem. 

Ad  aliud  dicendum,  quod  quia  est  in  ^^^  ^ 
universaii  simpliciter,  non  sutfecit  osten- 
dere  finem  hoc  modo  quo  tenditur  in  ip- 
sum  per  fidem  :  sed  oportet,  quod  in  ali- 
quibus  distinctionibus  articulorum  speci- 
ticetur  :  etenim  quia  est  non  movet  ad 
aliquid,  quia  non  movet  cognitio  in  uni- 
versali,  sed  in  particulari  distinctio  cujus 
cognoscitur  proprietas. 

Per  hoc  etiam  patet  responsio  ad  se- 
quens. 

Ad  aliud  prius  responsum  est  :  quia  ^^  ^ 
quod  Adse  sufficiebat,  non  sufficit  ei  qui 
scit  se  in  peccato  esse,  et  non  posse  cura- 
ri  per  seipsum  :  tamen  ego  non  credo, 
quod  Adam  in  primo  statu  tantum  cre- 
diderit,  quia  est  in  universali  :  sed  potius 
credidit  quosdam  articulos,  licet  non  cre- 
deret  actu  illos  qui  perlinebant  ad  me- 
diatorem. 

Ad  aliud  dicendum,  quod  supponebat      ^^j . 
falsum  :  quia  dicit  Magister  Hugo^  quo- 
niam  statim  signa  curationis  per  oblatio- 


'  Ad  Roman.  ii,  27. 
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nem  Christi  a  principio  mundi  cfeperunl 
manifeslari,  et  per  consequens  revelalio 
fieri,  ut  in  lioslia  Abel,  et  deinceps  in 
omnibus  :  et  hoc  tanj,nt  Apostolus,  ad 
Ifebr.  XI,  i,  dicens  :  Flde plurimmn  lio- 
stiam  Abel,  qnam  Caiii,  obtidit  JJeo  :... 
et  per  illam  de/unctiis  adhuc  loquitur. 

Ai)  ALiui)  dicunt  communiter,  quod  im- 
possibile  est,  quod  ali(juis  fuerit  qui 
quod  in  se  eral  suflicienter  ad  pra^paran- 
(hirn  se  fecerit,  et  revelationem  a  Deo, 
vel  doctrinam  ab  hominibus  inspiratis, 
vel  si^^-num  mediatoris  non  accepit  :  et 
pulo,  ([uod  hoc  vcrum  est  propler  Dei 
providentiam  omnibus  bona  providentem 
icqualiter,  et  omnibus  exhibentem,  dum- 
modo  parati  sumus  recipere. 


ARTICULUS  111. 

An  fidei  possel  subesse  falsuni  ?  el, 
Ltrum  fidei  subest  verum  necessa- 
rium  ? 


Tcrlio  (juaeritur,  Utrum  lidei  possct 
subcsse  falsum  ? 

\'i(letur  autem,  quod  sic  :  (juia 

I.  Kides  fuit  de  mcdiatoro  :  et  dicit 
Au^ustiuus,  (juod  alius  modns  fuil  pos- 
sibilis  nostr;»'  miseriae  sananda»,  sed  nul- 
lus  convenientior.  Dctur  autem  (juod 
alius  evcneril,  luuc  lidci  falsuui  subfuil  ; 
cr^o  nec  est  neccssarium  evenirc  (ju(»d 
crcdilur. 

'1.  Itcni,  (^iommunitcr  objiritur  (h^ 
Abraham,  (]ui  crcdidil  sc  imm(daluruui 
lilium,  ct  non  hMit  :  cri^o  (  rcdidil  fal- 
sum  ^('ri^o  lidci  sua'  falsum  siibfuil. 

'.\.  Ilcm,  Voluulali  polcst  subessc  fal- 
sum  :  sicul  Aposlolus  voluit  ir(^  ad  lli- 
spanos,  et  non  fccil  :  ergo  et  lidci  polcsl 
falsum  subcssc. 

Ilciii,  Spci  potcsl  siibcssc  falsum  : 
quia    mulli    spcraiil   sc    habiluros  vilam 


aBternam,  et  tamen  numquam  habebunt  : 
ergo  fidei  etiam  potcrit  subesse  falsum. 

4.  Ilem,  Ponamus,  quod  aliquis  saccr- 
dos  iii  Missa  elevet  hostiam  aliquam 
uon  consecratam  in  tcmpore  et  loco 
(juaudo  consccrala  (devari  debet  :  tunc 
a(lst;intes  creduut  esse  consecratam,  et 
falsum  est  :  ergo  lidei  potest  subesse  fal- 
sum. 

Skij    Co.n  rn.V  :  Sed  conlr». 

1,  Dicit  Philosophus,  quod  virtus  est 
arle  certior  :  sed  arti  non  subest  falsum  : 
er^^o  nec  virluti  :  ergo  nec  fidei. 

2.  Item,  Fidcs  in  via  est  de  his  de 
quibus  est  visio  in  patria  :  et  visioni  non 
potest  subesse  hdsum  :  erj^o  nec  fidei. 

•3.  Itcm,  Kides  est  assimilatio  ad  pri- 
mam  veritatem  :  et  primae  verilati  non 
potest  subesse  falsum  :  ergo  nec  fidei. 

4,  llem,  Veritas  divina  est  super  om- 
nem  veritatem  omnis  scientiie  :  sed  ad- 
hserens  veritali  scitffi  numquam  incidit 
in  falsum,  qui;i  falsum  nou  scilur  :  eryo 
nmlto  minus  adlucrens  lidei. 

o.  Ilem,  Fides  est  argumcnluin  ct 
convictio  rcrum  non  apj);irenlium  vciis- 
simarum  :  lamen  ipsa  cst  cerliur  nobis, 
quam  divina  nalura  quae  sujiponilur  in 
arliculis  :  scd  in  scientiis  s;i'cularibus  ;u-- 
gumcnli  i;itio  ct  jtrincijiium  nuuujuam 
est  dc  falso  :  ergo  multo  minus  lides  : 
ergo  lidci  non  [)otcst  subesse  falsum. 


Sed  tunc  ultcrius  (ju;i'rilur,  Utrum 
lidei  subsil  vcrum  necess;irium,  V(d  coii- 
liiigcns? 

Vidctur  ;mtcm.  quod  coutinircns  : 
(jui;i 

I.  In  libro  l  Sentrntinrum,  tr;icl;ilu  dc 
nmnipotrntid,  j)rol)alur  (juoniam  contin- 
gcns  scijuitur  caus;is  infcriorcs,  ct  ncces- 
sarium  similitcr,  (jui;i  ;ililcr  omnia  csscnt 
nc(('ss;iri;i  :  rcmilli  aulcm  [>cccala  (juod 
crcdilur  iu  ;irticulo  uiu»,  dcpcndct  ;i  vo- 
liiul;ilc  cjus  cui  rcmiltunlur  :  ergo  non 
csl  ncccssarium  :  ergo  lidoi  subjaccl  con- 
tingcns. 

2.  Ilciii.  Alius  modus  hiil  jxissibilis 
iiKsiiM'  liber;itioni  :   ergo   islc    n(»n     fuil 
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necessarius,  scd   poluil  nou   esse  :   crgo  res  esse  fulura,  non  nolatur  nisi  ordo  in 

lidci  subest  conlin^-ens.  disposiliono  causne  malerialls  ad   exitum 

sed  contrfl.      Si:n  coNTHA  :  quemdam  qui  exspectatur  in  futuro  :  et 

Si  contingens  subjacct  (idci  :  ct    quod  ille  ordo  cst,  sivc  res   fuerit,    sive    non  : 

continiiil  essc,  contingit  non  csse,  ul  di-  dicit  enim  IMiilosophus  in  libro    de   Ge- 

cit    IMiilosophus  :    conlingit  ergo   aliter  neratione    et    corruplione,  quod  futurus 

quam  creditur  :  ergo    lidei    subcrit  fal-  quis  incedere,    non  inccdet.    Gum  autem 

sum,  quod    est   impossibile  :    crgo   lidei  dicitui-,  Mcdiator  erit  :  tunc  notantur  cx- 

non  subcst,  nisi  verum  necessarium,   ut  Irema  illius  ordinis  poni  in  futurum,    ct 

videtur.  ita  possunt  non  evenire  ordine  ipso   ma- 

nente.  Ilaec  autem  solutio   tenet  bene    in 

Soiutio.         SoLuno.    Dicendum,   quod    ridei    non  contingcntibus  de  futuro,  in  quibus   non 

subcst  nisi  immutabilitcr  verum,  nou  1a-  notatur    ordo    virlute  locutionis  nisi  ad 

men    nccessarium  :    et    hoc   ideo   quia,  causas  inferiores  :  sed  in  fidc  ct  proede- 

sicut  diximus  in  qusestione  de   praedesti-  slinalione  notatur  ordo  illuminationis  di- 

nationis  nccessitate,   alia    est    necessitas  vinte   ad  futura,    quse  illuminatio    certa 

ordinis,    quoe    cst    immutabilis    eventus  est,  et  in  extremis  ordinis  exitus  futuro- 

conscquentis   si  anteccdens  supponilur  :  rum,  et  in  ordinatione  ipsa  :  unde  etiam 

et  si    consequcns    mutatur,    tunc  num-  non    credidit    Abraham    tantum,     quod 

quam   fuit  antecedens,  licet  conscquens  Christus  esset  futurus,  sed  quod  Ghristus 

in  se  sit  contingens   :  ita    dicimus   hic,  incarnabitur  et  de    semine    suo    :    unde 

quod  fides  est  de  immutabiliter  vcro  :    si  patet,  quod  solutio    illa  non  tenet.  Sed 

enim  lides  cst  de  aliquo,  illud  immutabi-  prius  dicta  solutio  est  rata  et  communis. 

liter  eveniet  :  sed  tamen  non    erit  in   sc  Per  hoc  etiam  patet  solutio  ad   omnia 

necessarium  :  et    si    non    eveniet,    tunc  similia  si  objiciantur. 

fides  numquam  fuit  de  illo.  An  aliud  dicendum,  quod  non  fuit  il- 

A''  '■          Ad  PRBiuM  ergo  dicendum,  quod  fides  lud  crcdere  fidei  quod  credidit  sc  Abra- 

fuit  de  mediatore   :  et  hoc    dato^    quod  ham   immolaturum    filium,    sed     potius 

iides  fait  de  hoc,   immutabilitcr    evcnit  opinionis   obedicndi,    et  illi  bene  potest 

mcdiatorem   ficri.   Et   quod   Augustinus  subesse  falsum. 

dicit,  intclligit  de  hoc  dicto   mediatorem  Ad  aliud  sequens  dicendum,  quod  illa 

fore   in   se    considerato.   Alitcr    solvunt  non  faciunt  ad  propositum  :  quia  volun- 

quidam  ad  hominem,  non  ad  rationcm.  tatls    et    spei    non     est   objectum     pro- 

Objicitur  enim  sic  :  Abraham  credidit  prium,  et  verum,  nec  opposilum  falsum, 

mediatorem    forc    :    hoc   est  dictum   de  sicut  lidci  :    et    ideo    voluntas    Apostoli 

praeterito  verum  :  est  ergo  necessarium  :  quoe   causabatur   cx    humana    opinionc, 

ergo  conlingens  cst  necessarium,  scilicet  frustrari  poterat  in  volito,  eo  quod  opi- 

mcdiatorcm  forc.  Dicunt  ergo,    quod  di-  nio  non  evenit. 

ctum    illud  dependebat    dc    futuro   :    et  Similiter  spes   quai  dicit    exspectatio- 

ideo  non  sequitur  regulam  et  neccssita-  nem  futurse  beatitudinis,  non  habet  ob- 

tcm    prffiteritorum  :    et  hoc  nihil    est  :  jectum  verum,    nec    oppositum   falsum : 

quia  non  lit  in  prseterito,  sed    in   ordinc  sed  potest  fruslrari  a  beatitudine   exspc- 

fidei  ad  creditum.  Unde  ahi  aliter  dicunt,  ctata,  non  a  defcctu  spei,  sed    a    defectu 

quod  scilicet  Abraham  non  credidit  me-  sperantis,  qui  non    continuat  vitam  bo- 

diatorem  fore,  sed  mediatorem  esse    fu-  nam  usque  ad  mortem,  sicut  Judas. 

turum.    Aliud  enim  est   rem   esse  futu-  Ad  ahud  dicendum,  quod  ad  hoc    su- 

ram,  cl  aliud  rem  fore  :  quia  cum  dicitur  pra  fuit  responsum  '  :  quia  conditio    vcl 

*  Cf.  Supra,  Dist.  X,  de  adoratione. 
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supponitur  vel  apponitur  ex   parte    ado-  cite  arclatur  quilibet  ad   credondos    arti- 

rantis,  quia  sit  ritc  celebratum,    et  tunc  culos. 

seniper  est  veruni  :  tamen    niiiil   est    ad  5.  Item,  Ad  E{)hes.  iii,  'I,  super  iliud  : 

proposilum,  quia  hoc  credere    quo    cre-  Qme   sit  dispcusalio  mijslerii  ahsconditi 


«iere    dicor     lianc   liostiam  consecralam, 
non  est  actus  lidei,  sed  opinionis. 


AimcrLUS  IV. 

An  articuliis  arctal  ad  crcdcndum  cxpli- 
cite  vel  iinplicite  ? 


Quarto  quierilur,  cum  arliculus  dica- 
tur  eo  quod  arctat  ad  credendum,  utrum 
arctat  ad  explicile  credendum  vel  impli- 
cite? 

Videtur  autem,  quod  ad  im[)licitc  cre- 
dendum, 

1.  Per  auctoritatem  :  non  enim  tene- 
iurliomo  credere  quod  nullo  modo  in- 
notuit  intelleclui  quid  est  quod  dicitur 
per  sermonem,  dc  ([uo  su[)ra  liahitum 
est,  qui  [)rieccdit  omne  credil)ile:  sed 
([uod  ij^norant  eliam  Angeli,  nullo  modo 
innotescil  homini  :  sed,  Isa.  lxui,  1  : 
super  illud,  Quis  cst  iste  qui  venit  de 
Kdom  ?  (licil  sic  (ilossa  Hicronymi  : 
«  Apeite  decJaratur,  quod  ([uidam  Aii- 
geli  donec  perlicerctur  mysterium  iiuar- 
iialionis,  ad  [^lcuum  non   co^^novcrunt.  » 

2.  Item,  Ad  l''i[)li('S.  iii,  10;  f't  iinio- 
tescat  principibus  rt  potestatHnts  in  nv- 
lestihus,  clc.  I<^ilur  vidclur,  ([iiod  nec 
homo  lciichatur  illiid  scirc  ex|)licite. 

'■\.  Itcm,  ('.lirysostomiis  iii  lioiuiliii  III 
su[)cr  .loanncm  :  «  .Miiltuiii  lioiioiMti  su- 
miis,  ([uoil  nobisciiiii  Aiij^cii  [)ci'  .loiiii- 
nis  vocnn  (lidiccniiil.  » 

i.  Itcm.  Siipci-  i II  11(1  :  Co/lif/ite  i/tt.i'  \u- 
peraver/ni/  frat/uien/a  ne  /lerean/  ',  dicit 
(jh)ssa  :  «  I"  raj^inenta  sunl  saci  ii  mvstc- 
ria,  ([ii;i'  communis  [lopiilus  Cii[)crc  imu 
[)olcsl :  »  eigo  vidclur,  ([uod    noii    c\[di- 


a  siBCulis  in  Deo^  dicit  (jlossa  :  "  Id  est, 
celati  ab  omnium  saculorum  crealuris, 
et  existentis  in  sola  notitia  Dei.  » 

().  Item,  Per  rationem  sic  :  In  demon- 
stratione  scibilium  contingit  aliquid  scire 
im[)licite  in  universali,  quod  l;imcn  dii- 
l)ium  est  in  p;irticulari :  sicut  scimus  in 
universali  omnem  triangulum  luibere 
duobus  rectis  a-quos  Ires  auj^^ulos  :  el  ta- 
men  possum  dubitare  de  hoc  ligneo 
tiiangulo,  utrum  habeat  Ires  duobus 
rectis  aiquales :  ergo  multo  magis  lioc 
lieri  potcst  in  lide,  quae  lota  est  supra 
liitioncm. 

7.  Item,  Si  diceretur  arliculus  ideo  ar- 
ctare  ad  crcdendum,  quia  arctal  ex[)li- 
cile,  jam  multi  damnati  essent  et  dam- 
narentur  adliuc  bodie,  qui  ncsciunl  ;u- 
ticulorum  dislinctionem. 

8.  Pneterea,  Secundum  lioc  etiam  alia 
([uam  ;iiliciili  arctarent  ad  crcdendum  : 
quia  ita  dicitur,  ad  Ilcbr.  .\i.  '.\  :  Fide  in- 
tfUitjinius  aptata  esse  ssecula  verbo  l)ei, 
u/  e.r  inrisihilihus  risihilia  fierent. 

9.  Ilem,  Kitle  Moi/ses,  natus,  occulta- 
tus  est  tribus  nicnsibus,  etc.  Et,  Fide 
llahtih  nierelrix  non  periit  euin  ineredu- 
lis  ',  v[  bujusmodi  multa  ([ua'  non  sunt 
arliculi,  et  tamcn  sub  lidc  tamquam 
C()ns(>quenti;i  lidcm  ;icci[)iuntur.  Ergo 
\  idctur,  ([uod  nou  ;irctctur  ;ili([iiis  ;id  ex- 
[dicite  crcdcndiim. 

1(1.  I*i;i'terc;i.  Iloc  dicilur  iii  l.i/li-m  \\\ 
sccuii(I;i  [>;irtc  istiiis  di^tincliouis. 

Si:i)  COMHA  :  se.l  conlr». 

I.  Dicil  itoctius,  (|iioil  iii.iliini  luui 
(>\  iliiliii'  ui^i  cogiiitum  :  sctl  ([iiilibct  tc- 
ncliii- viliirc  inlidclitiitcm  coutr.i  tjiniii- 
libct  iii  liciilum  :  crgo  tcnctur  cx[)licile 
sciic  (|ucuilil)ct. 

1.  Itciii,  \d  ("i.ibil.  V.  '.\  :  Tesfi/icor 
tiulfin  rursus  mnni  /loniini  cirruinci- 
dmti  sr,  i/uoniani    i/ebifor  rst   utiirer.^ix 
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legis  facienrLe.  Ergo  a  siinili    suscipicnti  9.  lleni,  Cliarilas  est  de  diligendo  Dco 

fidem  noccssarium  esl  crcderc   univcrsos  et  proximo  :    ct  oporlel  cognoscere  dis- 

arliculos  explinle.  ^'"cte  utruinquc  :  er-o  cum  simililer  se 

:}.  Ilem,  Si  suriiccrct  implicite  crederc  liai)cat  lidcs   ad   aiticulos,    vidctur  quod 

omnipolcntcm  cl    rcdimcntcm   quocum-  fidcs  distincle  dcbet  scire  articulos. 
quc    vellel   modo,   tunc  omnes  IMiiloso- 

p!ii  cl  muUi    hcerctici   habuisscnt    fidem  Solutio.  Sine    praejudicio   dico,    quod     soiut 

implicilam  :  scd    hoc    falsum  est  :    crgo  ncque  ante  adventum,  ncquc  post,  sine 

e\i"itur  lides  explicita.  rcvclatione   divina   et  doctrina     tcnctur 

i.  Ucm,   Levit.    xiv,    12,  de  cmunda-  explicite  scire   articulos,    sed   implicitc  , 

tione  lcprosi  dicilur  :  O/^e/W,  scilicct  pro  sed  hoc  supposito  ccrlissime  nihil   dubi- 

emundationc    sua     old   sexlarium  :     et  tandum,  quod   rcvelatio  sit  Ecclesiffi,    et 

dicit   (ilossa,    quod   sextarium    olei    est  semper  facta  est  Ecclesiae  :  et  quicumque 

mensura  lidci,  in  qua  si  plus  est,    elfun-  tales  sunt  illi  vocantur  majores,  quia  ab 

ditur:    si   minus,   deficit  :    ergo   tcnetur  illis  alii  sunt  instruendi  :  et  hoc  aliter  fit 

offcrre  totam  mensuram  articulorum.  modo,  aliter  antiquitus.  Antiquitus  enim 

0.  Item,  Dculcr.  xxvii,    8,    prfEcipitur  fiebat    ad   manifestationem    articulorum 

Moysi,  quod  lucide  et  apcrte  legem  scri-  illa  revelatio,  scd  modo  fit  ad  expositio- 

bat  super  lapides  '  :  et  dicit  Glossa,  quod  nem   eorum,  quia   omnes   sunt  declarati 

iapides  sunt  laici :  ergo  lucide   et  distin-  quos  oportet  crcdi.  Simpliccs  igitur  ante 

cle  tenentur  credere  articulos.  adventum    et  simplices  post   adventum, 

G.  Item,  Fides  est  ex  auditu  :  auditus  non  tenentur  scire  explicite,  sed  nec  im- 

autem  per  verbum  Christi,  ut  dicitur,  ad  plicite,  nisi  in  quantum  docti  sunt  a  ma- 

Roman.    x,    17.    Auditus   autem    omnia  joribus,  et  intellectu  per  doctrinam  per- 

explicat,  et  similiter   vcrbum   Dei   nihil  cipere  potuerunt  :  sed  illi  qui  prsecesse- 

implicite  proponit  :    ergo  vidctur,  quod  runt,   minus  tenebanlur   propter  doctri- 

fideles  etiam  explicite  debent  credere.  nam  umbrosam  quce  tunc  erat  :    isti  au- 

7.  Item,  Nos  videmus,  quod  laici  ca-  tem  plus  propter  doctrinam  veritatis 
piunlur  et  cxaminantur  de  articulis   fidei  apertam. 

occultissimis  :  et  si  inveniuntur  aberrare  Dicendum  ergo  ad  primum  quod  con-^do^^jQ 

et  nescire,    relinquuntur  pro   haereticis  :  tra    hoc    objicitur,    quod  Boetius    dicit 

ergo  vidctur,    quod  tcnenlur     explicite  verum  :  sed  est  cognitio  duplex,  scilicet 

scire  et  credere.  explicita,  et  implicita  :  non  enim  oportet 

8.  Item,  Ponamus  aliquam  vetulam  me  cognoscere  omne  malum  in  particu- 
simplicem  et  piam  habentem  reveren-  lari,  sed  tantum  ipsum  sub  consilio 
tiam  ad  suum  pastorem  de  quo  nihil  sapientis,  scilicct  si  aliquod  occurrat 
mali  scit,  audire  ab  ipso  suo  pastore  hse-  incertum  an  sit  malum,  recurram  ad  sa- 
resim,  et  credere,  ideo  quia  putat  esse  pientem,  et  judicio  illius  vitabo.  Ita  in 
credendum  quidquid  ille  dicit  :  numquid  fide  si  nova  doctrina  proponatur,  recur- 
dicemus  eam  damnari  si  moritur  in  tali  ram  ad  sacerdotem,  et  judicio  illius  cre- 
statu  :  vel  si  comprehenditur,  numquid  dam,  vel  non  credam. 

erit    cremanda  pro    literctica?    Yidetur,  Ad  aliud  dicendum,  quod   debitor  estAdobje^ 

quod  non  :    quia    ignorantia  excusat  a  universse  fidei  implicite,  ita    quod  nihil 

toto.  Si  autem  dicas,  quod  sic  :  ergo  ipsa  omnium  discredat. 

tenebitur  scire  articulos  explicite,  etiam  Ad  aliud  dicendum,  quod  Philosophi  Adobjec 

indocta  ab  afio  :  quia  si  doceri  debet,  a  ethsereticinoncrediderunt  impficite,  quia 

proprio  pastore  doceri  eam  oportebit.  discrediderunt  :  implicite  autem  credens, 

^  Dculer.  xxviij  8  :    El    siiibcs   m^er   lapidcs  omnia  verla  legis  hujus planc  et  lucide. 
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iiulluin  discredil  ailiculuiii,  licet  e.xplicile 
iiesciat. 

lobject.  1.  Ad  ALiUDdicendum,  quod  inensura  im- 
pleturnondiscredendo  aliquem,utdiclum 
est. 

lob.e.t. •>.  Ad  ALiUD  diccndum,  quod  lioc  cautum 
est  ut  siepc  et  lucide  explanetur  laicis  : 
sed  hoc  j)otest  fieri  modo  in  tempore  gra- 
(i;e  :  ct  tamen  quia  liebetem  sensum  ha- 
bent,  non  tenenlur  ita  explicite  inlellit:!'- 


si  est  dc  aperto  articulo  qui  in  Ecclesia 
solemnizatur,  tuncdebet  examinare  apud 
alios,  utrum  ita  dicatur  communiter  : 
quia  (ides  non  est  unius,  sed  communis  : 
et  lunc  instrui  potest  :  si  autem  est  de 
occulto  aliquo,  ut  fornicationem  non  esse 
peccalum,  vel  corpus  Ghristi  non  esse  in 
allari,  sed  significari  :  non  debet  hoc  re- 
cipere  quod  supra  vires  suas  est,  nisi  sub 
coiiditione,  si  lioc  credat  universalis  Ec- 


re  sicul  explanatur  eis    :  quia   ipsi  reci-     ,.i,.sia,  et  debet  remanere  in  fide  implici- 


piunt  explanationem  secundum  suam  po 
testatem  intelligendi,   et  non  secundum 
voluntatem  explanantis.  Antc  advenluni 
autem  non  poterat  fieri  nisi  prouttempus 
tunc  permisit,  scilicet   in  umbra  et   ty- 
po    :    et    illi    minus    tenebanlur,     quam 
isti. 
objest.e.      Ad  ALiuD.  dicendum,    quod  licet    fides 
distincte  in    audilu    recipiatur,   tamen  a 
simplici  id  quod    auditur,  non  intelligi- 
tur,  nisi  sub  involulo,  et  non    dislinctc, 
sicui  prius  dictum  est. 
object.7.      Ad  aliud  dicenduHi,  quod   non  relin- 
quontur  laici  pro  hffireticis,  propter  illud 
quod    non   distinguerc    sciunl    quosdam 
articulos  :  scd  quia  pertinaciter  eis  con- 
tradicunt,  quando  exponuntur  eis    :   hoc 
eniin  lieri  non  posset  nisi  jam    infidelila- 
tem  ab  iia;rcticis  rccepissent  contra  aiti- 
culum  :  si  cnim  ideo  comburerentur,  quia 
ncsciunt  distinguerc   articulos  vol  expli- 
care,    ipsi   iiuiuisitores    comburendi    es- 
senl,  quia  nec  i[)si    mullum  bene  sciunt. 
objhct  8.       Ai)  ALiLi)  dicendum,  (juod  ibi  dubie  in 
casu  illo  respondenl  Doctores  :  sed  tamcn 
oinnes  concordant,  quod  mortaliter  \)rc~ 
cant  discredendo  ailiculum  perliiiaciler. 
Si  autem  dubitat    parata  emmdare,    di- 
ciiiit    (|uod  (>sl    tentalio    hiimaiia.    \' \u\v 
quidam   dicunt,   qiiod    si  feceril  pietatis 
operibus   iiisislendo,     quid(iuid    poteiit. 
Dcus  illam  illiiininal)it,   (piod  non  sil  illi 
sacerdoli  crcdcndum  iii    tali  docliina.  Si 
autem  noii  fecerit  quidiiiiid   potcst,  tiiiic 
sibi  causam  suic   ctfcilatis    impulct.  Scd 


ta,  priecipue  cum  est  de  corpore  Christi, 
quia  de  fornicatione  etiam  turpitudo  ac- 
lus  satis  ostendit  ei,  quod  inortale  pecca- 
tuin  est.  Tamen  iste  casus  saepius  in  con- 
fessionibus  occurrit  propler  libidincm 
sacerdotum,  hoc  quibusdaiu  mulicribus 
persuadentium. 

Ad  ulti.mum  dicendum,  quod  non  est  Adobject.9. 
simile  de  charitate  :  quia  charitas  non 
quoerit  ralionem,  sed  objectum  tanlum  : 
et  non  distinj,^uit,  quia  noii  (iilii;it  pio- 
ximuin  nisi  materialitcr  :  lides  autem 
permixta  est  cuidaiu  co|j:nitioni  et  in- 
tellectui  :  et  ad  illum  non  omnes  sufli- 
ciunt. 


AHTir.UIJS  V. 
An  et  f/uo})io(/o  fidcs  potest  crcsccre  ? 


l)cin(I(>  (lua  ritur  dc  his  qu.T  dicuntur  in 
IJIlrrd,  ibi,  .\,  iii  initio  :  «  1'^iihs  i/nidnn 
tniif/iiii  i/ii-iffir  ini/niliiinr,  ctc.  » 

I .  Iloc  cniiii  vidctiir  esse  coiitra  pia'(lc- 
tciiiiiiiata,  ubi  dictum  esl.  (luod  non  cre- 
scit  (luantilatc  ailiculorum. 

1.  Pi.Ttcrca.  Pcmvsquid  altcmlitiir  nu- 
merus  istius  (luantilatis  lidci  ? 

'•\.    Itcm,    .NuuKiiiid   concodenduni  csl 

aMiualitcr  cssc  iuaj:nam  lidciu  in  omnibu.*; 

aiticulis,  vcl  uon  ?  Vidctnr.  (|U(i(l    iion  : 

quia  Ikcc  rcsponsio  siipcr  iiiccrluin  fiin-      quia   (luiil.nn  articulus  cs|    ,|i>  dcit.tlc,  rl 

datur.  ciijus  nullam    possumtis    invcnirc      (|uidam    ilc     liumanitalc    :    cl  inajor  osl 

rationem  :  ideo   alii  alit(M'    dicunt,   quod      dcilas,    (luam    humanitas   :  ergo    major 
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Quaest. 


Solutio. 

Ad  1. 


cst  arliculus  de  dcitalc,  quaui  dc  huma- 
uilale. 

Ilcui,  VideluiMiuod  aliquid  Iradiluui  sit 
quod  uon  cst  arliculus,  quod  n)axinium 
el  dinicillimum  est  adcredendum,  ut  cor- 
pus  Clirisli  esse  ex  transubslanliatione 
panis  et  vini.  Ergo  videtur,  quod  lides  non 
tantum  magna  sit  articulorum  quantitate, 
sed  etiam  aliorum,  quoe  non  sunt  articuli, 
sed  adjuncta  articulis. 

Ulterius  quceritur  hic,  Si  corpus  Chri- 
sti  esse  in  altari  non  est  arliculus,  sub 
quo  continetur  sicut  adjunctum  princi- 
pali  ? 

1.  Videtur,  quod  sub  omnipotentia  fa- 
ciente  omnia  :  quia  dicit  Ambrosius  qua- 
si  rationem  rcddens  :  «  Quomodo  esse 
possit,  quod  magnum  non  est  si  sermo 
Christi  naturam  panis  in  corpus  suum 
converlit,  qui  de  nihilo  omnia  crea- 
vit  ?  » 

Itcm,  Videtur  quodadjungitur  articulo 
passionis  :  quia  ita  dixit  Apostolus,  I  ad 
Corinth.  xi,  2(3  :  Quotiesciimqiie  mandu- 
cahitis  panem  hunc,  ct  calicem  bibeiis, 
mortem  Domini  annuntiabitis ,  donec  ve- 
niat.  Et  ipse  Dominus,  Luc.  xxii,  19  : 
IIoc  facite  hi  meam  commemoraiio- 
nem. 

2.  Sed  videtur  adhuc,  quod  reducatur 
ad  illum,  «  Sanctam  Ecclesiam  Catholi- 
cam,  Sanctorum  communionem  :  »  quia 
ille  panis  collectus  de  multis  granis  pu- 
rissimis,  signat  unitatem  Ecclesise  colle- 
ctam  de  personis  fidelium,  ut  dicit  Apo- 
stolus  et  Augustinus.  Item,  Hoc  videtur 
ostendere  nomen  :  quia  latine  commu- 
nio,  Graece  synaxis  vocatur,  eo  quod 
communicat  in  pane  vitae  fidelis. 

SoLUTio.  Dicendum,  quod  quantitas 
articuli  non  dicitur  hic  quoad  numerum, 
qui  crescat,  vel  decrescat  :  sed  potius 
quoad  quantitatem  dignitatis,  quam  qui- 
libet  habct,  per  hoc  quod  subjicitur  ei 
prima  veritas  :  nec  Magister  hic  enume- 


rat,  quod  in  omnibus  his  crescat  :  sed  ad 
oslendendum  in  quibus  crescit,  et  in  qui- 
bus  non  crescit. 

Ad  aliud  dicendum,  quod  isla  sumun- 
tur  penes  quatuor  quai  sunt  in  fide.  I'>st 
cnim  fides  considerata  in  se  :  et  sic  dici- 
tur  magna  articulorum  quantitale  :  quia 
magni  sunt,  qui  nihil  habent  nisi  hone- 
stum,  verum,  et  divinum  :  et  sic  non 
est  de  legibus  aliarum  nationum  quaj 
credunt  turpia,  falsa,  et  dsemoniaca.  Ex 
parte  autem  credentis  fides  est  in  corde, 
et  in  confessione  oris^  sicut  dicit  Aposto- 
lus  :  Corde  creditur  ad  jiistitiam,  ore 
autcm  confessio  fit  ad  sahiicm  \  Ex  par- 
te  cordis  quoad  intellectum  et  affectum. 
Secundumintellectum  crescit  cognitione, 
et  secundum  affectum  devotione  :  penes 
confessionem  auteni  constantia  prcedica- 
tionis  et  audacia  conlitendi  coram  regibus 
et  principibus. 

Ad  aliud  dicendum,  quod  quoad  sub- 
jectum  articulorum,  quod  est  prima  veri- 
tas  :  et  quoad  movens  ad  credendum, 
quoditerum  est  prima  veritas  :  et  quoad 
finem,  qui  iterum  est  eadem  veritas  : 
aequalis  est  fides  in  omnibus  articulis  : 
sed  quoad  hoc  penes  quod  attendilur  ar- 
ticulorum  diversitas,  quod  est  quasi  con- 
notatum  in  quo  veritas  hoc  modo  et  non 
alio  exprimitur,  meo  judicio  non  est 
aequalis  ;  et  fioc  dupliciter.  Quidam 
enim  dignioribus  exprimuntur  quamalii, 
ut  probat  objectio,  Quidam  autem  minus 
repugnant  rationi,  quam  alii,  et  ideo  in 
illis  fides  minor  est  :  sicut  major  est  fidcs 
in  Deum  esse  trinum  et  unum,  quam  in 
unum  Deum  esse. 

Ad  aliud  diccndum,  quod  corpus  Chri- 
sti  esse  in  altari,  et  fieri  de  pane  et  vino, 
meo  judicio  adjungitur  passioni  :  quia 
eadem  hostia  nunc  immolatur,  quae  tunc 
immolabatur  .•  et  ibi  ejus  memoria  ite- 
ratur,  quod  semel  pro  onmibus  factum 
est. 

Adid  autem  quod  objicitur  de  omnipo- 


Aii  quee 


Ad  1. 


'  Ad  Uoiuan  X,  10. 
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tentia,    dicendum     quod     omnipotentia  An  aliud   dicendum,  quod  communio      Ad  ?. 

quodammodo  est  probalio  omnium  arli-  Sanctorum  cst  efrectus  illius  sacramenti, 

culorum  :  undeetiam  Angelus  arliculum  et  non  reducitur  ad  ipsum  ut  adjunctum 

incarnationis    ad   heatam    Vir<,nnem   sic  sibi,  et  ideo  dicitur  communio,  sed  quia 

probavit  dicens  :  Qiiia  non   erit  impossi-  sacramcntum  est  similitudo  ejus  cujusest 

bile  apvd  Deum  omneverbum^  ;  el  ideo  causa  :  idco  etiam  liabet    simile   aliquid 

illa  objectio  non  concludit.  cum  illa. 


C.  Qux  anle  adventum  Christi  de  mediatore  credere  sufficiehant. 


Sed  qua^ritur,  Cuni  sine  fide  niediatoris  anti({uis  non  fueril  salus,  sicut 
nec  niodernis  :  utruni  oportuerit  illos  credere  omnia  illa  de  mediatore, 
qutC  nunc  credimus?  Quibusdam  videtur,  quod  suffecerit  illis  quatuor 
lantum  credere,  scilicet  nativitatem,  mortem,  resurrectionem,  adventum 
ad  judicium  :  (juod  ex  prcemissis  verbis  Auguslini  collifiunt,  ubi  ista  (|ua- 
tuor  posuit.  Aliis  autcm  videlur  Iiabita  fide  Trinilatis,  id  de  mysterio  in- 
carnationis  fidei  sufrecisse,  utDei  Filius  crederetur  nascilnrns  dc  Inunine, 
et  judicaturus  :  qiii  de  J(^anne  Baptista  documentum  bnjns  rei  assumunt, 
qui  de  morle  Cliristi  et  descensu  ad  inferos  in  Kvan^elio  dubitasse  videtur, 
secuiHlnm  expositionem  Gre<i,-orii  ^,  (juando  interrof»avil  j)er  discipulos  : 
Tu  es  qui  ventnrus  es,  an  alluni  e.rspectanius  ^  ?  {)ui\ii[  diceret  :  Ks  tu  p(M- 
teipsum  descensurns  ad  infei'num,  aii  aliiim  ad  luec  sacranitMila  missu- 
i'us  es  ?  Qnidam  lamcn  dicunt  (miiii  ikmi  diibilasse  dr  i<inoranlia,  sed  de 
l)iefat(^,  id  csl,  (Inbilaie  se  osti^ndiss^;  :  ikiii  (luia  iiiiioraveril,  sed  iiiefafis 
air(M'lu  compassum  esse  Cbrislo,  et  ejiis  bumilitalem  admiiando  insi- 
nuasse. 


»  l,uc.  I,  .17. 

2  S.  (inF.r.oiuus,  lloiiiil.  Vi. 

^  MaUli.  XI,  ;i  ;  I-ui-.  vii,  1'.». 
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ARTIGULUS    VL 

An  antiqui  ienehmitur  de  mediatore  cre- 
dere  omnia  quse  nunc  credimus,  aut 
sufficicbateis  credere  quatuor  tantum, 
scilicet  nativitatem,  mortem,  resurre- 
ctionem,  et  adventum  adjudicium  ? 


Deinde  quserilur  de  hoc  quod  dicit, 
ibi,  G,  circa  inilium  :  «  Qiiibusdam  vide- 
tur,  quod  sufficcret  illis  quotuor  credere, 
scilicct  nativitatem,  mortem,  resurrectio- 
nem,  et  adventum  ad  judicium,  elc.  » 

Qusest.  I.  Videtur  enim  una  ratio  de  omnibus 
esse  :  ergo  secundum  omnes  poterant 
credere  implicite  vel  secundum  nullum. 

Qu£est2.  2.  Item  quaeritur,  Utrum  nunc  etiam 
isti  quatuor  debent  magis  explicite  credi 
a  simplicibus,  quam  alii  ? 

Qr.sest  3.  3.  Itcm  quaeritur,  Quare  illi  potius, 
quam  alii  ? 


sequenter  sc  habcnt  circa  redemptio- 
nem  :  idco  istos  quatuor  amplius  cre- 
dere  oportuit. 

Et  pcr  hoc  patet  solutio  ad  primum  et 
tertium. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  etiam  Adque 
modo,  quia  ista  solcmnizanlur  et  fre- 
quentius  praedicantur,  meo  judicio,  in  eo 
qui  fuit  aliquo  tempore  Christianus,  exi- 
gitur  ut  isti  quatuor  explicite  credantur, 
et  non  sufficit  fides  implicite,  nisi  forte 
in  aliquo  adulto  noviter  converso. 


Solutio. 

Act  quoEst. 

i    et  3 


Ad  hoc  dicendum,  quod  ex  quo  fuit 
morbus,  ad  salutem  exigebatur  morbi 
cognitio,  et  per  conscquens  hberatoris 
nativitas  :  et  ideo  exigebatur  credulitas 
adventus  hberatoris,  meo  judicio,  impli- 
cite  sine  specificatione  modi,  nisi  in  illis 
quibus  data  fuit  de  speciali  modo  revela- 
tio  :  vel  qui  doctrinam  ab  illis  receperunt. 
Preesentia  autem  liberatoris  non  poterat 
esse  liberatio,  ut  supra  probatum  est, 
nisi  per  satisfactionem  pro  nobis  :  et  ideo 
implicite  exigebatur  creduUtas  mortis 
imphcita.  Satisfactione  autem  crediia, 
exigebaturnecessario,  ut  consequens  per 
efTectum,  restitutio  beatitudinis  perdita? 
quae  lit,  implicite  credendo  resurrectio- 
nem,  et  poenam  tantam  salutem  contem- 
nentium,  quae  fit  ulterius  per  adventum 
ad  judicium.  Quia  igilur  isli  quatuor  con- 


ARTICULUS  VII. 

An  verum  sit  Joannem  dubitasse  de  de- 
scensu  Christi  ad  inferos  secundum 
expositionem  Gregorii. 

Deinde  quseritur  de  hoc  quod  dicit, 
ibi,  C,  circa  medium  :  «  Qui  de  Joanne 
Baptista  documentum  hujus  rei  assu- 
munt,  etc.  » 

Hsec  enim  opinio  videtur  esse  hsere- 
tica: 

1.  Quoad  hoc  quod  in  symbolo  expri- 
matur  inparte  articuli  quem  posuit  Tho- 
mas,  «  Descendit  ad  inferos,  tertia  die 
resurrexit  a  mortuis.  » 

2.  Item,  Ansehnus  in  libro  de  Pro- 
cessione  Spritus  sancti  dicit,  quod  «  ne- 
cessarium  ad  salutem  est  credere  de- 
scensum  ad  inferos.  » 

3.  Item,  Omnes  expositores,  praeler 
solum  Gregorium,  concorditer  dicunt, 
quod  Joannes  de  hoc  non  dubitavit  pro 
se,  sed  gessit  morem  discipulis  inviden- 
tibus  Christo,  et  dubitantibus.  Et  hoc 
apparet  :  quia  de  hoc  Dominus  nihil  re- 
spondit,  si  per  se,  vel  per  alium  descen- 
surus  esset  ad  inferos:  sed  potius  osten- 
dit  discipulis  argumenta  suae  deitatis.  Et 
hoc  accipitur  etiam  ex  Joanne,  ubi  mul- 
tis  persuasionibus  ostendit  Joannes  dis- 
cipulis,  qualiteripse  minui  deberet,  Chri- 
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stus  autem  crescere:   quia  qui  ih  calo  unde    excuso   Gregorlum    diccntem  lioc 

vciiil^  super  omnes  est\  quod  potuit  dubitare  de  modo  descensus 

propler  discipulos,  qui  non  potuit   dubi- 

SoLUTio.  Ego  puto,  quod  temeritas  sit  tare  de  hoc  propter  seipsum  :  et  ideo  mi- 

dicere  Joanncm    dubitasse,    et    inilium  sit  moriturus  discipulos  a.'mulos  Cliristi, 

hapresis   Afanicha^orum,   qui  dicunt  cum  ut    visu  confunderentur.    et  Christo  ad- 

dubitassc,  et  ideo  eum  esse  damnatum  :  haererent. 


D.  De  fide   Cornelii. 


Solet  otiamqusen  de  Cornolio,  Utriirn  fHlom  incarnationis  habuoril,  ciim 
diclum  est  ei  per  Angolum  :  Accopla}  sunt  oloomosynai  tua^,  et  exanditiu 
sunt  orationos  tu;o^?  Si  onim  fHlom  incarnationis  non  liahohat,  lunc  ergo 
sirio  lide  incarnationis  erat  ei  juslitia  :  quia  de  illo  scriptum  ost,  qnod 
juslusoratot  timons  Doum».  Si  vero  fidom  incarnationis  habobat,  ad  qniJ 
or^o  missus  est  ad  eum  Petrus  ?  Sane  dici  polost  ouin  sicut  fidom  unilatis, 
ita  ol  incarnationis  liabuissc  de  revolatione,  sed  incarnatum  jam  osse  Dei 
Filium  i^norasse  :  et  ideo  missns  ost  ad  eum  Potrus,  ut  jam  natum  Doi 
Filium  oi  annunliarot,  et  sacramonlum  regonoralionis  ei  conforrot.  Ilabo- 
bat  crf»:o  fidem  incarnationis,  sed  an  f<u;ta,  vol  fulura  essot,  non  novorat : 
ot  ila  per  fidem  vonilad  opera,  et  pcr  opora  amplius  solidalus  ost  in  lido. 
Por  fidem  enim,  ul  ait  Gregorius,  venilur  ad  opora  \  Cornolius  otiam  por 
fidom  vonit  ad  oj)era.  Doum  onim  uiium  credobat,  sod  Filium  ojus  noscie- 
bat  incarnalum.  Poi- lidom  placuoruut  Doo  opora  ojus.  Sinf  /idc  cu'\m  ini^ 
possi/jile  c.sl  n\[([{WAn  pbircrc  Dco  *.  An^ustiuus  voro  dicit  Cornolio  dictum 
osse  ])or  Au^olum  :  Acccpla'  suiit  oloomosyna',  tua»,  ot  oratioiios  lua»,  aiito- 
quam  in  Chiisluin  crodorct :  noc  tamiMi  sino  alicpia  fido  donabal  ol  orabat. 
Nam  (juomodo  iuvocabat,  in  quom  non  cro(l(d)al  ?  Sod  si  |)ossol  sino  lido 
Chrisli  esse  saliis,  non  ad  oiim  millorotur  architoclus  Fcclosia»  Polriis. 
Atlondo  quid  ait,  sino  lido  Christi  iion  posse  osso  salulom  :  ct  lamon  Corne- 


*  Joaii.  III,    .'U.   Cf.  cliain    tnliini  l(>slimoniuin  Praicursoris,  ihitltMii,  m.  •2;;-3('.. 

-  Vulf^iita  lialnl,  A(  l.  x,  \  :  (hnfioncs  tux  vt  elcenmijitx  ttix  aaccndcitmt  in  meinoriain  incon$pcctu 
Dci. 

•'  Act.  i.\,  '2:  Ctirncliiis  ri7(;/((>s».s,  (ir  (iinriis  lh:tiin  citin  oimii  doino  siiit,  fnciens  clccmofynas 
tniiltax  plcbi,  ctc. 

♦S.  GuKrtowius,  lloiuil.  \\  1  >u[ttM'  luecliirl. 

=  \d  llolu-.  ,\i,  i'>. 
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liuin  exaudiliiiii  anloquam  crcderet  in  Clirisluui.  Quod  ita  potest  intelligi, 
scilicet  antequani  sciret  Chrislum  incarnalum,  in  qucm  credebat  in  myste- 
rio. 


ARTICULUS  VliL 

An  Cornelius  Ceniurio  ante  adventum 
ad  Petrum  hahuit  fidem  incarnaiio- 
nis  ? 


Deinde  quseritur  de  Cornelio  ubi  dicit : 
«  Solei  eiiam  quseri  de  Cornelio^  etc.  » 

Hoc  prsecipue  propler  verba  Augu- 
stini  quae  habentur  in  Littera. 

1.  Videtur  enim  fides  esse  prima  veri- 
tas,  ut  supra  habitum  est '  :  ergo  non  per 
misericordiam  venit  ad  fidem,  sed  potius 
per  fidem  ad  mi^ericordiam. 

2.  Item,  Non  oraret  in  quem  nullo 
modo  crederet,  ut  ibidem  dicit  Augusti- 

■  nus  :  ergo  videtur  falsum,  quod  Petrus 
missus  fuit,  ut  doceret  eum  fidem.  Si 
forte  tu  dicas,  quod  habuit  fidem   impli- 


citam,  sed  Petrus  explicuit :  et  lioc  nihil 
esse  videtur,  cum  Cornelius  fuerit  de  ma- 
joribus,  et  explicitam  debuerit  habere 
fidem. 

SoLUTio.  Puto,  quod  Cornelius  habue- 
rit  fidem  explicitam  :  sed  tamen  impH- 
cita  suirecisset  ei  :  quia  non  erat  de  ma- 
joribus  nisi  secundum  dignitatem  per- 
sonatus,  non  de  majoribusin  revelatione. 
Fides  autem  expHcita  quam  habuit,  fuit 
de  Christi  incarnatione  relata  ad  quod- 
cumque  tempus,  ut  supra  diximus,  ct 
ideo  missus  est  Petrus  Ecclesiae  archite- 
ctus,  ut  determinaret  ei  articulum  quem 
explicite  credidit,  ad  certam  temporis 
dlfTerentiam  ne  amplius  exspectaret  ven- 
turum  quem  ipse  Petrus  doceret  venisse. 
Et  ita  intelligo  Augustinum,  qui  dicit 
missum  Petrum  qui  instrueret  ad  fidem, 
id  est,  ad  fidei  determinationem,  non  ar- 
ticuli  explicationem  :  et  haec  determina- 
tio,  ut  supra  diximus,  accidit  fidei  in  illa 
parte  in  qua  est  per  auditum. 


E.   De   sequalitaie  fidei,  spei,    chariiaiis^  et  operis,   quse  secundum  aliquid  suni 

sequalia. 


Illud  etiam  non  est  prtetermittendum,  quod  fides,  spes,  charitas,  et 
operatio,  secundum  aliquid  aiqualia  sunt  in  preesenti.  Unde  Gregorius  ^  : 
Fidem,  spem,  charitatem,  atque  operationem  dum  in  hac  vita  vivimus, 
eequales  sibi  esse  apud  nos  invenimus :  quia  quantum  credimus,  tantum 


^  Gf.  Supra,  Dist.  XXI. 

*  S.  Greoorius,  Homil.  ull.  super  Ezecliiel. 
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arnamus  :  ct  qiianlum  amamus,  lantum  de  s\hi  piiiisumlmus.  Quisque  onim 
fidolis  lanlum  erodit,  quantuFn  sperat,  ot  amat :  ct  tanlum  opoialur,  (juan- 
lum  crcdit,  ct  amat,  et  spcrat.  Sed  tamon  major  spo  ot  lido  rliaritas  di- 
citur  :  quia  cum  ad  Doi  spocicm  pervenitur,  spos  ct  lidcs  transit,  sod 
charilas  pcrmanct :  ct  quia  cliaritas  mator  cst  omnium  virlutum,  qua3 
non  ideo  post  fidcin  et  spein  prjnitur,  quod  ex  cis  oriatur,  sed  quia  post 
illa  rcmancljil  aucla.  Cliarilas  cnim  numquam  eicidU\  PraMuissa  aulom 
aHpialilas  proprio  secundum  inlcriorum  acluum  inlonsionem  considoranda 
est.  Iluic  vero  (juod  liic  cl  suporius  dictum  est,  scilicet  quod  cliarilas  non 
est  ex  fide  et  spo,  sed  e  converso,  vidclur  ohviarc  quod  ail  Aposlolus  : 
Finis  prsecepti  est  charitas  de  corde  puro,  et  conscientia  bona,  et  fide  non 
ficta  \  Quod  exponcns  Augustinus  ',  cor  accipit  pio  inlolloclu,  ol  conscicn- 
tiam  pro  spe.  Qualis,  inquit,  charilas  est  linis  pr.ccepli  proccdens  de  corde 
])uro,  id  cst,  do  i)uro  intelloctu,  ut  nihil  nisi  Dcus  diligatur  :  ct  conscion- 
lia,  id  est,  de  spe  bona,  et  fido  non  ficta,  id  est,  simulata  *.  Non  ergo  clia- 
rilas  fidem  ct  spcm,  sod  fidcs  et  spcs  charitalom  pra^cedcro  vidontur.  Iloc 
ergo  ca  ralionc  tradilum  inlolligo  :  non  quod  fidcs  et  spcs  causa  vol 
temporo  charilatcm  ouHjium  honorum  malrcm  pnccodant:  sod  ({uia  cha- 
ritas  sine  illis  in  aliquo  cssc  non  polcst,  sod  illa  sine  charilalo  possunt 
esse,  quamvis  non  sit  pia  fides  vel  spes  sine  charitate.  Idoo  crgo  ex  fide  et 
spc  proccdcrc  dicitur  charitas,  quia  nulli  provenit  sine  istis. 

2.  Tlcm,   In   naluralibus  molil)Us   non 

est  nccesse,  quod  senq)cr  amemus  quod 

amandum  esse   cognoscimus  :  ergo  nec 

AKrKirmS   I\.  in   spiritualihus    est    necesse,    quod  hoc 

amemus  (piod  cicdimus  esse  (liligcndum. 

Aii  /iilcs,  sprs,    vl  cltaritas,  in  pnrsciifi  ;{.  Si    forle    tu  dicas,    quod  Iioc   cpiod 

sinil  ;ri/u(ilia  ?  dicilur  liic,  iiitcllii;i(ur  dc  ipsis  hahitihus, 

(pii  sinuil  inhinduntur,  cl  conlincnlur  iii 

uratia  ^ratum  lacicnlc  :  lioc  niliil  cssc  vi- 

Deindc    (pucrilur  dc  lioc  (piod  dicil  iii      dctur:(piia    operatio  non  siinul  infundi- 

uitiino    capitulo,  ihi,    «  llluil  r/iain  nifii      [uv  ciim  illis,  sed  S(Mpiitur  ca  sicul    cau- 

esl  pr;rlrrnii//e/iiluin,  t/uoil  /idrs,  s/irs,      satum  c\  illis. 

charilas,r/  o/irra/io,  vAc.  »  ',.   Ilciii,  In  /./7/c/v/ ctiam  dirilur,  (piod 

lloc  enim  non  videtur  :  (jiiia  praMiiissa    aMpialitas    j)roprie    sccunduiu 

I.    .Miillo  jihis  crcdiinus,    (juain    anic-      acluuni  inlcriorum  intcnsioncm  conside- 

mus  :  (juia  niliil  csl  (juod  non  crcdimus,      lata  est  :    erjio    vidctur.    (juod   omnium 

cl  lamen  amor  delicit.  ft.rL'    solulio    nulla   c>t    diccnlium.   (piod 

'  I  ad  ("loriiiUi.  xiii,  ^t.  cap.  uli. 

'  I  .1(1  Tiiiiolli.  I,  :i.  •  In  oiiiliono  J..MIoamp  liabctdriioM  simuhta. 

^  S.  AuuusTiMs,  Lil).  Iilc  Doilriiiachrisliana, 
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hoc  intelli|^ilurpenes  hablluum  spirilua- 
lem  qiianlilalem. 
Sed  conira,       Si  i'uorTEU    Jioc   (liccrelur,  quod  non 
cssel  veruni  quod  dicilur  liic  : 

1.  Hoc  esl  conlra  dicta  Sanctorum,  ct 
hic,  et  Apocal.  xxi,  IG,  ubi  dicit,  quod 
ktera  civitatis  aequalia  sunt  :  et  dicit 
(jlossa  quod  latera  sunt  lides,  spes,  et 
charitas,  et  operatio. 

2.  Item,  Infusa  una  virtute,  infundun- 
tur  omnes  propter  gratiam  a  qua  nulla 
separatur,  quia  quaelibet  est  pars  illius 
virtualis  :  ergo  per  eamdeni  causam  au- 
cta  una,  augentur  omnes  :  ergo  sunt 
JBquales. 

3.  Item,  Si  omnibus  accidit  ista  aequa- 
litas,  quare  magis  ponitur  hic  de  tribus 
illis,  quam  dealiis? 

4.  Item,  Grcgorius  in  Homil.  Pente- 
costes  dicit,  quod  «  charitas  magna  ope- 
ratur,  si  est  :  si  autem  desinit  operari_, 
charitas  non  est  :  »  ergo  videtur,  quod 
etiam  operatio  sequitur  quantitatem  cha- 
ritatis. 

Soiutio.  SoLUTio.  Dicendum,  quod  ista  aequa- 
litas  dupliciter  attenditur,  sciHcet  secun- 
dum  habitus  :  et  tunc  est  inter  tres  virtu- 
tes :  et  secundum  actus,  et  sic  excedit 
quartum  quod  est  operatio.  Sed  duplici- 
ter  potest  attendi  operatio,  scilicet  se- 
cundum  relationem  ad  id  quod  informat 
eam,  et  elicit.  Si  primo  modo  considere- 
tur  actus,  non  puto  esse  verum,  quod 
operatio  unius  virtutis  sequalis  sit  opera- 
tioni  alterius,  necquod  operatio  ejusdem 
virtutis  semper  sit  secundum  totum 
posse  ejusdem  virtutis :  quae  contingit 
ferventius  diligere,  quam  charitas  ma- 
gna  sit  in  corde  :  et  contingit  minus  fer- 
venter  diligere,  quam  sit  charitas  in 
corde.  Si  autem  consideratur  relata  ope- 


ratio  ad  id  quod  informat  eam,  cum  hoc 
sit  gralia,  tunc  dico  quod  aequalis  est  : 
quia  minor  opcratio  in  gcnerc  operatio- 
nis  majori  gratia  ct  charitate  informata 
plus  valet  ad  substantiale  mcritum  vita* 
acternae,  quam  major  cum  minori  chari- 
tatc  informantc  et  eliciente. 

DiCENDUM  ergo  ad  primum,  quod  illa  A.d  i 
objectio  proccdit  de  operatione  compa- 
rabili  ad  liberum  arbitrium,  quod  mi- 
nistrat  actum  :  quod  quia  diversimode  se 
habet  in  devotione  et  tristitia,  sicut  ho- 
mo  numquam  in  eodem  statu  permanet, 
ideo  etiam  actus  diflerentes  sunt,  sed 
in  comparatione  ad  gratiam  elicientem 
et  informantem  sunt  aequales. 

Ad  ALiuD  dicendum,  quod  non  est  ita  .  .  „ 
in  naturalibus  affectionibus :  quia  illae 
non  uniuntur  in  uno,  sicut  virtutes  in 
gratia  :  et  ex  illa  unione  est,  quod  aucla 
una,  augentur  omnes,  et  quod  aequales 
sunt  omnes. 

Ad  ALiuD  dicendum,  quod  bene  conce-  ^^  ^ 
do,  quod  non  intelligitur  de  habitibus  • 
tantum,  et  quod  hoc  acciditomnibus  vir- 
tutibus  :  sed  specialiter  attribuitur  istis  : 
quia  istae  solae  theologicae  sunt :  et  im- 
mediate  in  Deum  tendunt,  et  omnes  alias 
quasi  conducendo  in  Deum  dirigunt,  ad 
quem  refertur  omne  nostrum  opus. 

Ad  aliud  dicendum,  quod  intelligitur  ^^  ^ 
dictum  Gregorii  secundum  comparatio- 
nem  actus  ad  habitum  informantem,  et 
non  ad  liberura  arbitrium  agens.  Notan- 
dum  tamen,  quod  quidain  de  facili  se  ex- 
pediunt,  dicentes  quod  non  intelligitur 
aequalis  in  specie,  sed  tantum  in  genere  : 
ut  si  una  sit  magna,  et  alia  sit  magna,  et 
e  contrario  :  sed  non  quod  tanta  per 
aequalitatem.  Sed  non  stat  solutio  :  quia 
aequalitas  exprimitur  in  Litlera  per  tan- 
tiim  et  qiiantunif  ut  patet  inspicienti. 
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DISTINGTIO  XXVI 


De  spc. 


A.  De  spe,  quid  sit  ? 


Esl  ciutem  spes  virtus  qua  spirilualia  et  a^terna  bona  sperantur,  id  est, 
cum  fiducia  exspectantur.  Est  eniin  spes  certa  exspectatiu  futurrc  beatitu- 
dinis,  veniens  ex  Uei  gratia  et  merilis  pra^cedentibus,  vel  ipsam  spein 
quam  natura  prn^it  cliaritas,  vel  rem  speratam,  idest,  beatitudinem  tcter- 
nam.  Sine  meritis  enim  aliquid  sperare,  nun  spes,  sed  prtesumpliu  dici 
potest. 


Divisio  TEXTus.  AnTICULUS    I. 

An  spes  sil  iii  yenere  virlutis  ? 
«  I'Jst  (tiileni  spes  virlus  qua  spirilKalia 

cl  ;i'lvrna  bona  speranlur,  clc.  » 

IIal)ilo  traclulu  de  lide,  tangil   liic  in  lncichnil    aulcni    anle    J.ittvrani    Ires 

una  dislinclione  de  spe,  de  qua  delenni-  ,|ua'stiones,  quaiuni    iniiua   cst.  an   spes 

nal  dnidiciler,   sciliccl  in  sc,  et  ex  parlc  sit  in  "■encic  virlulis? 
siivvdi\[\s,  ihi,  (\,  u  J'<)s/  /loc  supvrvst  in-  Sccundo,    supposilo    ipiod    sit   viitus, 

rvstif/arv,  etc.  »  ([uaM-ilur   utruin  virlus  sciiarala  ali   aliia 

In  se  autciu  lan-il  tiia  de  spe,  priino,  (piil»usdain      virlulil)us,     vcl     conjuncla 

sciliccl  (juid  sit?  Et  secundo,  in  (pio  coii-  illis  ? 

venil  cum  lidc,  ii»i,  15,  «  /v7  sirul  fidcs.  Tcrtio    (pKcrilur,  lii  ipia  vi   aninia>  sil 

ita  vl  spcs,  clc.  »  Tcrlio,   in  «iiio  dillcil  a  si^es,  et  (piis  sil  aclus  ejus,  el  objecluni, 

lide,  ibi,    B,  i:^  2  :    «  JHstiiKjuilur  tanini  vl  linis  ? 
/idvs  a  spv,  etc.  » 

El  cx  hoc  patet  divisio.  Sententia  piana  .\i>    niiMiM    >ic     proccdilur  ;  Vi(l(>lur 

cst  in  JJttvra.  quod  spcs  non  sil  virlus  sic  : 
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1.  Ab  iroratio  el  Tullio  ct  quihusdam 
aliis  IMiilosoj^Iiis  ponilur  spes  una  qua- 
luor  naluralium  passionum  :  nuUa  aulom 
passio  est  virlus  :  ergo  spes  non  est  vir- 
lus. 

2.  Ilom,  Omnis  virtus  determinaluni 
liabet  actum  et  objcctum :  spes  aulem 
non  liabet  hac  determinata  :  ergo  spes 
non  est  virtus.  Prima  probatur  inducen- 
do  in  singulis.  SiicuNDA  probatur  per 
hoc,  quod  exspectarc  non  dicit  aclum  se- 
cundum  opcrationem,  sed  immobilita- 
tcm  potius  sccundum  locum  :  objectum 
autem  spci  cst  quodcumque  bonum  ex- 
spectatum  in  fulurum :  ergo  scquitm- 
conclusio,  quod  non  sit  virtus. 

3.  Item,  Philosophus  in  VII  Physico- 
riim  ponit  rememorationem  deprsetcrito, 
sicut  spes  de  futuro  est :  constat  autem, 
quod  rememoratio  non  est  virtus  :  ergo 
nec  spes. 

Item,  In  numero  passionum  natura- 
lium  non  opponuntur  penes  diflerentiam 
tcmporis,  sed  penes  objectum  spcs  ct  ti- 
mor  de  futuro  malo  :  constat  autem, 
quod  timor  non  est  virlus  :  ergo  nec  spcs, 
ut  vidctur. 

4.  Itcm,  Augustinus  dicit,  quod  «  ani- 
ma  sccundum  menlem  cst  ima^o  Dci  ha- 
bcns  imaginem  sccundum  potentiam  in- 
telligendi,  et  simihtudinem  in  p.otcntia 
diligendi  :  »  ergo  videtur,  quod  mentis 
non  sint  nisi  duse  vircs  :  ergo  duge  virtu- 
tcs  tantuni  pcrricientes  :  sed  in  potentia 
cognoscendi  Dcum  pcrficitur  a  fide,  in 
potentia  autcm  diligendi  a  charitate  : 
ergo  videtur,  quod  spes  non  perficiat  se- 
cundum  ordinem  in  Deum  :  ergo  non  est 
virlus  theologica :  et  constat  quod  non 
cardinalis :  ergo  nuUo  modo  est  virtus. 

Si  forte  dicas,  quod  potcntia  afTectiva 
est  bifurcata,  et  una  pars  ejus  afficit  bo- 
num,  et  iUam  perficit  charitas  quse  dici- 
tur  concupiscibihs :  aha  autem  pars  de- 
testalur  malum,  el  illam  perficit  spes.  Hoc 
nihil  omnino  videtur  esse  :  quia  quaeh- 
bet  vis  est  sui  objecti  appetitiva,  etde- 
testativa  contrarii :  ergo  penes  haec  non 
accipiuntur  duae  vires,  nec  duse  virtutes. 


V).  Itcm,  Omnis  virtus  est  de  difficili  ct 
bono  :  spes  autem  non  est  sic  :  ergo  non 
est  virtus.  Prouatio  mediae  cst :  quia  ni- 
hil  difficultalis  habet  exspectarc. 

(i.  Item,  Virtus  est  bona  qualitas  mcn- 
tis  qua  rectc  vivitur,  qua  nemo  male 
utitur,  quam  Deus  opcralur  in  nobis  sine 
nobis  :  haec  autcm  quae  dicitur  spes  non 
opcratur  in  nobis  sine  nobis  :  ergo  non 
est  virlus.  Probatio  medioe  est,  quod 
spes  est  ex  meritis,  ut  dicit  Magister  in 
Litlera. 

7.  Itcm,  Si  ahquid  est  spes  in  anirna, 
vidctur  cssemercenaria,  et  ita  carens  ra- 
tionc  mcriti,  quia  cxspectat  relributio- 
nem  :  cum  igitur  omnis  virtus  sit  mcri- 
toria,  spes  autem  non,  videtur  non  esse 
virtus. 

8.  Ulterius  vidctur  non  csse  virtus 
theologica.  Virtus  enim  theologica  non 
est  medium  inter  supcrfiuum  et  diminu- 
tum  :  spes  autcm  cst  mcdium  inter  su- 
perfluum  ct  diminulum  :  crgo  non  est 
virtus  theologica.  Probatur  autcm  prima 
pcr  hoc  quod  supra  habilum  est  de  fide, 
quod  fides  innititur  primse  veritati  prop- 
ter  se,  et  super  omnia  :  et  supra  hoc  non 
est  cogitare  ahquem  excessum.  Item,  De 
charitate  dicit  Bernardus  inhbrodc  Dili- 
gendo  Deo  :  «  Causa  diligendi  Deum 
Deus  est,  et  modus  sine  modo  diligere  : 
ultra  quod  etiam  non  est  excessus.  » 
Media  autcm  probatur  ex  hoc,  quod  ex- 
tremum  spci  in  nimis  est  praesumptio,  et 
est  vitium  :  et  extremum  in  defectum  cst 
desperatio,  et  est  ctiam  vitium  :  ergo 
spes  non  est  virtus  theologica,  ut  vide- 
tur. 

Sed  contra  :  Sed 

1.  I  ad  Corinth.  xin,  13  :  Nunc  auteni 
manent  fides,  spes,  et  charitas,  tria  hasc : 
major  autem  horum  est  charitas.  Quid-     m 
quid  aulem  connumeratur  virtuli,  virtus    ■ 
est :  hic  autem  spcs  ab  Apostolo  connu-    " 
meratur  :  ergo  est  virtus. 

2.  Ilcm,  Theologicae  virtutes  consum- 
mant  sedificium  spirituale  :  in  illo  autem 
fides  fundat,  ut  supra  habitum  est  :  cha- 
ritas  autem  consummat,  ut  infra  habe- 
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hitur  :  ergo  spes  exigitur  ad  crigendum  :  turis  hahendis  et  consequendis,  non  enti- 

ergo  cum  in  ajdificio  nihil  aedilicet,  nisi  hus    tantum,    ut   (ides  quje   dicit    etiam 

virlus,  spes  est  virtus.  esse  futura  qucedam,  sed  spes   dicil  con- 

:}.  Item,  Nihil  salvat  nisi  virtus  ;  spes  sequi    dchere  :  sicut  dicit  Apostolus,  ad 

salvat :  ergo  spes  est  virtus.  Prima  pro-  Tfcl)r.    vi,  18  et  10  :   Confufjirnm  ad  tf- 

batur  cx  hoc,  quod  nihil  salvat  nisi  quod  nendam  propositam    spem  :  qiiam  sicui 

est  in  ratione  boni  meritorii :  et  tale  est  anchoram  Jiahcmus  animx  tutam  ac  fir- 

virlus.    Skci  NUA    scribitur,    ad   Moman.  mam.  Et,  ad  Homan.  v,  i  :  Scientes  quod 

viu,  2i,  uhi   dicitur:   Spe  sahi  facli  su-  tribulalio  patientiam  operalur,patientia 

mus.  autem  prohaliiniem,  prohatio  vero  spcm. 

Ihi  Glossa  :  «  Id  est,  certitudinem  spei :  » 

SoLUTio.  Dicenduin,  quod  spes  est  vir-  quia,  sicut  dicit  Gregorius  :  «  Tanto  for- 

tus  tlieologica,  quai    perlicit    sccunduni  lior  quisquis  in  Dcum  surgit,  quanto  ma- 

ordinem    in  Deum  immediate.    In    lioc  jora  pro  nomine   iliius  pertulit.  »  Quan- 

enim  diirerunttheologicae  a  cardinalihus:  doque   ctiam   ponitur  pro  re  spcrata,  ut 

quia  theologicae  rectitudinis  actus  termi-  ad  Tilum,    ii,  \'\:   Exspectantes  heatam 

num    hahont    in   Dco  el  linem,  ut  lides  spem,  et    advcntum    (jloriie  majni  I)ci, 

tendit  in  primam  veritatcm,  spcs    autem  id  est,  rcm  speratam,  qu»   est  adventus 

iu  heatitudinem  ghjriae   increatae  indcli-  gloria}.   Sumitur  autem    quandoque  j^ro 

cientis,  charitas  in  honitatcm.  Cardinalcs  virtute  tlieologica,  perficicnte  animam  atl 

autem  actus  terminant  in  mcdio,  et  fincm  sperandum,   et  sic   de   ea  qua?ritur  liic  : 

ponunl  in  Deo  :  ut  tempcrantia  tcrmiuat  sicut    dicit    Glossa,   ad   Tilum,    ii,    l:?, 

actum  in  passionihus  innatis  inter  nimis  «  Exspectamus  hcatitudinem,  qua*  suhest 

et  j)arum,  et  fincm  ponit  in  Deo,  quia  fa-  spei  virtuti.  » 

citiioc  propter  Dcum.  Secunulm  hoc  igitur  diccndum  ad  pri-      ^^j  i 

Ut  igitur  inlelligantur  solutiones  oh-  mum,  quod  a^quivocalio  impedil  concju- 

jectorum,  sciendum  quod  spes  a'quivoce  sioncm. 

dicilur  mulliplicitcr,  et  ex  hoc  a  divcrsis  Ad  alud   diccndum,  quod  cxspectare      ^^  g. 

in  diversis  ponitur  gencrihus,  et  diversa  non  dicit  totum  actuni  spci,  ut  infra  pa- 

ponuntur  ei  opposita.  Quandoquc  cnim  tchit,  sed  sperare  dicit  eum,  sicul  diliyc- 

est  ingenerc  passionis,  et  lioc  modo  con-  re  actum  dilectionis,  et  credcrc  actum  li- 

sideralur  a  Pliilosopliis  :  et  quia  passio  dei. 

est  illata  anima?  scnsibili  :  quia  sicut  di-  A»  aliud  diccndum,   (juod  in  illo  pro-       ^^j  .,_ 

cit  l*hilos()j)lnis,  «  Omnis  delectatio    cst  ccssu  atiam  (lecij)it  aMjuivocatio,  ut  jirius 

gcncratio  in  seusihilcm  animam  :  »  idco  hahilum  cst  in  distinctiduc. 

tunc  j)onitur  ei  (>j)j)()situm  in  gcncrc  pas-  Ai»  ALiun  diccndum,  (juod  proul  .\ugu-      j^j  ^ 

sionis,  eo  quod  oj)j)()sitoruin  sit  idem  gc-  slinus  accipit  mcnlcm  suh  j^olcutia  alTc- 

nus :  hoc  aulcm  ()j)j)ositum,  aut  accipitur  cliva  vel  diligcndi,  mulla^  vires  comprc- 

pencs  ohjcclum  solum,  (>t  luiic  crit  limor  iicnduntur,    scilicct    lil)crum    arhilrium, 

sccundum   quod    ij)sc    j^assio    cst    fuluri  volunlas,  concujiiscibilis.  ct  irascibilis.  ICl 

mali  :    aut  j)cucs   dilTcrcnliam   tcmj^oris  juuc  ad  objcctum  diccndum,  (juod  (lcl(>- 

(juam  consigual,   cl  sic    (qjjionilur  dclc-  slari  malum  non  cst  irascihilis,  sccuudum 

ctalio,  (jua^  csl  cx  rcmcmoratiouc,  ul  (licil  (juod  irascibilis  cst,  scd  polius  cujuslil)et 

IMiil()soj)hus.  (Jiiaiidotjuc  aulcin  jxuiiliir  notciitiir  (>st   fiigcrc  maliim    siium  :   scd 

in  gciicrc  motusvcl  acliis,  ul.ad  Hoiiiiiii.  iiascihilis  cst  cxcliidcrc  maliiiii   j)uguans, 

viii,  2),  iihi    dicit   Ajioslolus  :  Spc  salci  (juod  csl  ardiium  ct  difficillimum,  cl  illa- 

facli  s/nnus.  (Juaudoijuc  aiitcin  jKUiiliii-  tiim  cst  cxtrinsccus,    ct   cst   suiim   insur- 

pro   clTcclii   s|)ci,  (jiiciii   lial)(>t    iii   aiiima,  g(M-(' in  allum  linis.  ct  in  alliiin  illud  (juod 

tutatur  cnim  animam  ct  ccrlilicat  dc  fu-  est  ad  liucm  ;   ct  sccundum   quod  surgil 
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in  altuiu  finis,  sic  perficilur  spe,  ut  infra 
palebit  :  secundum  autem  quod  surgit  in 
alluni  quod  est  ad  lincm,  sic  perficitur 
forlitudine.  El  sic  patct  solutio  ad  argu- 
mentuni.  Tamen  sciendum,  quod  ratio 
ilhi  fundatur  super  falsuni  :  quia  quando 
dicit  Auyustinus  de  imagine,  loquitur  de 
parte  animw  suprema,  quae  per  naturales 
habitus  ordinalur  in  Deum  secundum 
quod  est  trinus  et  unus  :  et  haec  non  per- 
ficitur  habitibus  ordinatis  ad  opus,  nisi 
accipiatur  imago  improprie,  scilicetprout 
resultat  in  viribus  inferioribus,  et  libero 
arbitrio,  etratione,  ctvoluntate,  et  in  hu- 
jusmodi. 

Ad  ALiUD  dicendum,  quod  difficile  et 
bonum  circa  quod  est  virtus,  differenter 
determinatur  in  virtute  theologica  etcon- 
suetudinali  :  in  consuetudinaU  enim  de- 
terminatur  secundum  diflicultalem  et  ra- 
tionem  medii,  quod  est  per  cequidistan- 
tiam  in  passionibus,  vel  per  rectam  ratio  - 
nem  sumptam  in  rationalibus  virtutibus, 
ut  sunt  prudentia,  et  justitia  :  sed  in  vir- 
tute  theologica  est  difficultas  penes  ele- 
vare  animam  extra  se,  et  supra  se  :  sicut 
fides  elevat  rationem  ut  abneget  se,  et 
supra  se  tendat  in  verum  quod  non  scit 
probare  :  et  spes  elevet  animam,  ut  spe- 
ret  ea  de  quibus  rationis  non  est  persua- 
sio,  et  ab  his  quae  videt,  elevetur  ad  quee- 
rendum  quce  non  videt  :  et  charitas  ele- 
vet,  ut  postposito  amoreprivatiboni,  ten- 
dat  in  summum  bonum,  quod  quaeritur 
fide  :  et  hoc  est  magis  difficile,  quam  dif- 
ficile  virtutis  civilis  :  et  bonum  virtutis 
theologicse  est  finis,  bonum  autem  civilis 
est  honestum  relatum  ad  finem  increa- 
tum.  Unde  patet,  quod  illa  objectio  fal- 
sum  supponit. 

^^  g  Ad  aliud  dicendum,  quod  Deus  in  no- 

bis  sine  nobis  operatur  spei  habitum,  licet 
non  spei  actum  :  et  de  actu  spei  intelligi- 
tur  quando  dicitur,  quod  provenit  ex  me- 
ritis. 

^^  ^  Adahud  dicendum,  quod  bona  merces 

est  Deus,   et  non  vituperabilis,   et  hauc 


mercedem  sperat  spes  :  sed  temporalis 
merces  pro  spiriluali,  est  Jezeatica  et 
leprosa  mercimonia '  :  ct  de  hac  non  curat 
spes. 

Ad  aliud  dicendum,  quod  spes  est  vir-  ^ 
tus  theologica  :  et  illa  quae  videntur  cir- 
cumstare,  dicendum  quod  non  circum- 
stant,  sed  sunt  corruptiones  conditionum 
spei :  sicut  cum  spes  fitex  largitate  Dei,  il- 
lam  negligit  desperans  :  et  cum  fit  ex  me- 
ritis,  illam  negligit  praesumens.  Omnis 
enim  raediatio  et  excessus  attenditur  se- 
cundum  eamdem  materiam  quae  non  est 
hic  :  quia  nonhabet  materiamhujusmodi, 
in  qua  secundum  rationem  materiae  sit 
abundare,  et  deficere,  sicut  est  in  quibus- 
dam  aliis  virtutibus  consuetudinalibus  : 
sed  potius  sicut  fides  habet  oppositam  in- 
fidelitatem  multiplicem  ex  corruptione  di- 
versorum  quae  exigunturadfidem,  et  cha- 
ritas  similiter  habet  oppositum  odium  et 
inimicitiam,  non  tamen  determinatur  ad 
medium  aliquid  :  ita  et  spes  :  et  hoc  pa- 
tet  ex  quo  ex  parte  reisperatse  numquam 
est  nimis  :  innititur  enim  super  omnia 
spes  bonitati  et  largitati  increatae  :  etideo 
praesumensnon  excedit  in  spe^  sed  potius 
uterque  corrumpit  secundum  aliquid, 
quod  exigitur  ad  substantiam  spei. 

Iterum  patet  hoc  alia  ratione  :  quia 
medium  habet  compositionem  ex  utro- 
que  extremo,  sicut  largitas  ex  prodigali- 
tate  et  avaritia  :  non  autem  dicitur  spe- 
rans  qui  sperat  speranda  et  non  speran- 
da,  et  desperans  qui  nec  speranda  nec 
non  speranda  sperat,  quod  falsum  est, 
quia  omnes  illi  sunt  circa  id  quod  omnino 
super  omnia  sperandum  est :  sed  sperans 
prout  debet,  alii  autem  corrumpendo. 

Iterum  alia  ratione  patet  illud :  quia  si 
spes  esset  medium,  jam  comparata  extre- 
mis  acciperet  aliquid  de  ratione  extremo- 
rum,  sicut  fortis  secundum  Philosophum 
ad  audacem  est  timidus,  et  audax  ad  ti- 
midum  :  sed  non  spes  dicetur  sic  despe- 
ratio  ad  praesumptionem,  et  praesumptio 
ad  desperationem. 


*  AUudit  ad  historiam  Giezi,  servi  Elisei,  et      Naaman  leprosi.  Cf.  IV  Reg.  v,  20  et  seq. 
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Et  hoc  sil  dictum  contra  quosdam,  qui  vcns  ad  terminum  adqueiii,  tiiunr  autem 
dicunt  spem  essc  medium  inler  despera-  a  termino  a  quo  :  quia  ad  bonum  spes,  et 
tionem  et  praesumptionem,  eo  quod  ipsi     a  malo  movet  timor :  ergo  spes  et  timor 


putant  in  omni  virtute  esse  medium  per 
unam  rationem,  quod  absurdum  est,  quia 
necetiam  in  consuetudinali  (ut  dicillMii- 
losophus  in  V  iLthlcornm)  est  per  unam 
rationem. 


ARTICIJLUS  II. 

An  spes  sit  virUis  separata  ah  aliis  qui- 
husdam  virtutihus^  vel  conjuncta 
illis  ? 


sunt  idem. 

t.  Item,  Aversio  et  conversio  in  pecca- 
to  non  faciunt  (hversum  peccatum  :  ergo 
in  opposilo  aversio  a  malo  et  conversio  ad 
bonum  non  faciunt  divcrsam  virtutcm  : 
sed  timoravcrtit  a  malo,  et  spes  converlit 
ad  bonuni  :  ergo  sunt  eadem  virtus. 

.").  Item,  Eadem  est  lides  dc  ptenis  et 
prwmiis  :  ergo  et  eadem  virlus  fugiens 
pcenas  ut  timor,  et  sperans  praemia  ut 
spes. 

6.  Ilem,  Contrariorum  eadem  est  dis- 
ciplina  :  fugere  autem  et  prosequi  haben- 


da  sunt  opposita  :  ergo  ipsorum  una  scien- 
Secundo  quairitur,   Utrum    sit    virtus      tia  et  una  virtus  erit,  utvidetur. 


separata  ab  aliis  quibusdani  virtutibus 
vei  conjuncta  illis? 

Yidetur  autcm,  quod  conjunctp. 

1.  Quorum  cnim  una  proj)rictas  est, 
horum  etiam  subjeclum  cst  unum,  vel 
non  se[)aralum  ad  minus  :   sustinere  au- 


7.  Item,  Una  virtus  numero  media  est 
duarum  maliliarum  :  limor  autem  est  in- 
ter  despcrationem  et  pra^sumptionein.  cl 
similiter  spes  :  ergo  spes  et  timor  sunt 
una  et  eadem  virtus. 

8.  riterius  videlur,  quod  spes  sil  con- 


tem  et   cxspectare    est  longanimitatis  et      tinuatio  omnium  virtutum  :  quia  spei  est 
patientiiu  qure  sunt  partes  forlitudinis  :  et      e.xspectare  :  hocautem  niliil  aliud  cst  nisi 


liJEC  sunt  etiam  spei  :  ergo  videlur,  quod 
spes  sitvirtus  conjuncta  illis. 

2.  Rcm,  Ea  qua'  perliciunt  animam 
contra  afdigcntia,  videntur  esse  partcs 
fortitudinis,  vel  conjuncta  parlibus  ejus  : 
spcs  autem  sic  j)crlicit  animam  :  ergo  aut 
est  |)ars  fortiludinis,  aut  conjuncta  illis. 
1'iu.MA  probatur  perhoc  quod  forlitu(h)est 
[)erfe(tio  aninue  contra  insurgcnlia  et  af- 
Migentia  advcrsa,  ut  dicunt  Sancti.  Sc- 
cunda  autem  scribitui"  in  Proverbiis,  xiii, 
12  :  Spes  (lu.r  (li/ferlur,  (tf/Hi/il  (ininKimy 
id  cst,  rcs  spcrala  :  crgo  indigct  sj)c  ad 
suslinciKbim. 

'.\.  Uciii,  ('.ommunitcr  ol)jicitur,  (]iiod 
sit  conjuiicla  viiliis  timori  sic  :  lii  naluiis 
iihMii  csl  moveiis  ad  n^ccssum  a  tciiuino 
a  ([uo,  cl  accessum  ad  tcrminiiiu  ad  (|iiriii. 
sicul  a  sursuiii,  it  in  dcorsum  :  cigo  si- 
mililcr  ciit  in  miMiiuis  :  s(mI  sjics  csI  mo- 


[icrmanere  immobilitcr  iii  viitute  :  ergo 
Tidetur,  quod  spes  non  sit  nisi  mansio  in 
continualionc  virlutis  :  erii(>  non  cst  vir- 
tus  separala  abomnibus  aliis. 
Seu  contra  : 

1 .  Enumcralur  singuiariler  ab  .\[)osto- 
h)  '  :  crgo  csl  una  virtus  singuhiris. 

2.  Rcm,  Su[)cr  ilhid:  Si(/nnliim  estsu- 
prr  )t<is  luiiKn  rullus  tui,  Dmnine,  etc.*, 
dicit  Augustiiius  (jiiod  «  imago  rocrcatio- 
nis  cst  giatia  sccuudiim  lidcm,  s[)cm,  et 
charitatcm.  »  .loh.  i,  2,  (hcit  (ircgorius. 
(juod  Ircs  virtutcs  tlieoiogiccp  signilican- 
tiir  [)(•!•  trcs  lilias  .lob  :  crgo  esl  virlus 
singuiaris. 

Soi.inio.  Diccudiim,  (juod  sj>cs  cst  vir- 
tus  scj)arala  ai)  aliis,  ct  habcl  acliim  sin- 
gularcm,  iil  iiifra  patcbit.  cl  olijcclunnii 
ration(>  sjicciali. 


Sfl  coeitra. 


Solulio. 


'  I  ,1(1  Coriiilli.  XIII,  l:i  :    A'k»c    inatwnt   /f'/cs,  '  IS.il.  iv,  7. 
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Ad 


Ad  2. 


Ad  3. 


Ad  *. 


Ad  5. 


Ad  6. 


Ai)  rniMi  Nf  crgo  (liceucluiu,  quod  cx-  ohjeclum,  et  aUcrum  ut  consequenduni. 
s|)eclalio   cl  lougauiuiilas  et  suslinentia  Au  aliud  diccndum,  quod   sicut  supra 

aHiuivocc  dicuut  couditioncs  sperantis  et  diximus,  spes  non  est  virlus  delerminans 
forlis.  Sunt  euim  conditiones  sperantis  sibi  medium  ex  ratione  matcrise  :  et  si 
sccundum  processionem  in  rem  speralam  dcspcratio  et  prffisum[)tio  opponantur  in 
qua»  non  aflligit  ex  se,  sed  per  accidcns,  ratione  corruptionis,  tunc  timor  non  erit 
scilicet  quod  differlur  :  sed  secundum  mcdium  illorum,  quia  timor  timet  sepa- 
quod  sunt  conditiones  fortis,  dicunt  con-  rari,  et  desperatio  supponit  culpam  irre- 
fortationcm  animi  in  sustinentia  ejus  mediabilem  :  unde  nihil  est  quod  objici- 
quod  per  se  afUigit  ex  conlidentia  victo-     tur. 

rise  et  (inis,  quia  non  sempcr  injacebit  Ad  id  quod  ulterius  objicitur,  dicen- 
passio.  dum,  quod  spes  non  dicit  exspectationem, 

Ad  id  autem  quod  dicit,  quod  fortitu-  sed  sperationem,  et  hajc  dicit  plus,  quo- 
do  est  contra  aflligentia,  etc,  diccndum,  niam  sperans  extendit  se,  sicut  credens  et 
quod  hoc  intelligitur  de  affligentibus  per  amans,  suo  modo  in  rem  speratam,  et 
se,  et  non  per  accidens  ex  dilatione.  habeat  eam  suo  modo,  sicut  credens  et 

Ad  aliud  dicendum,  quod  illoe  rationes  amans. 
omnino  nihil  valent  :  quia  spes  non  acci- 
pitur  in  ratione  moventis  a  malo  in  bo- 
num,  sed  potius  in  ratione  elicientis  ac- 
tum  :  timor  enim  per  se  sufficit  movere  a 
malo  in  bonum  :  si  enim  servilis  est,  mo- 
vet  a  malo  actu  :  si  autem  initialis,  tunc 
movet  a  malo  habitu  in  consideratione 
poense  et  amoris  Dei.  Non  enim  sic  dicitur 
spes  movens,  quod  perticiat  id  quod    in- 


ARTICULUS  IIL 

In  qua  vi  animm  sit  spes  ? 

Tertio  qureritur,  In   qua  vi  animge  sit 


cepit    timor.    Undc     patet     quod    nihil  spes?  et,  Quid  sit  actus  ejus,  et  objectum, 

omnino  faciunt  ad  propositum  rationes  et  finis  ? 

illae.  Videtur  autem  non  esse  in  irascibili  : 

Ad  aliud  dicendum,    quod  in  peccato  quia 
unum  est  ratione  alterius  :  non  enim  aver-  i .  Omnis  virtutis  animffi  est  exspectare 

terct,  si  non  converteret  ad  illicita  :  scd  id  quod  appetit,  et  habere  cum  habet,  et 

hoc  non  est  hic  :  imo  spes  nullo   minus  rejicere   contrarium  :    spes    autem   dicit 

fulcitur  quam  timore,  non  enim  respicit  exspectationem    ejus     quod   appetitur    : 

pcenam,  sed  largitatem  dantis  tantum.  ergo   non  est  irascibilis  solius,  sed  om- 

Ad  aliud  dicendum,  quod  fides  est  dc  nium  virium. 
iilis  ut  sunt  veritatis  increatee  articuli,  et  2.    Item,    Spes    diffinitur  in  Liltera, 

sic  conveniunt :  non  autem    in   eo   quod  quod  est    certitudo   expectationis    :    sed 

poenae  sunt,  et  in  eo  quod  prsemia,  con-  certitudo  dicit  cognitionem  :    ergo  spes 

veniunt,  et  ideo  diversis  habitibus  respi-  est  rationis  vel  intellectus  :  non  ergo  ira- 


\ 


ciuntur. 

Ad  aliud  dicendum,  quod  spes  et  timor 
non  sunt  contraria  :  informis  enim  salva- 
tur  cum  servili,  et  formata  cum  casto  ti- 


scibilis. 

3.  Item,  Avicenna  et  Damascenus  (et 
accipitur  etiam  ab  Aristolele  in  fine  pri- 
mi  Ethicorum)    dicunt,    quod   irascibilis 


more  :  nec  sunt  contrariorum  quia  spes  est    pars    animse  sensibilis.    Cum  igitur 

est  gloriosi   conscquendi,   timor    autem  sensibilis     animae     non    sit    immediate 

habet  actum  ad  poenam  :  et  hsec  non  op-  ferri    in  Deum,  videtur  quod  spes  quce 

ponuntur  :   poena  enim  et  praemium  non  immediate  in    Deum  fertur,   non  sit    in 

opponuntur,   secundum  quod  unum  est  irascibili. 


IN  III  SENTENT.  T)IST.  XXVI,  A,  ART.  3.  493 

PR/KTERr:A  qucerilur  de  actu  ejus.  certitudo  :   una  qua?  est  in  modum  argu- 

1.  Actus  enim  polentiae  anima}  consue-  menti  in  co^^Miitione,  et  iiaec  competil 
vit  denominari  secundum  nomen  ejus,  ut  fidei.  Alia  est  qu.T  est  per  modum  na- 
intellectus  actus  intelligere,  et  voluntatis  [uvx,  el  liaec  comp(!tit  cuilil)et  virtuti  : 
vellc,  et  sic  de  aliis  :  sperare  autem  non  est  enim  natura  certior  arte  in  operibus 
nominat  actuni  irascibilis  :  ergo  videtur,  et  line,  ut  supra  diximus  :  et  quia  viilus 
quod  non  sit  actus  spei,  vel  spes  non  est  conscntit  rationi  in  modum  naturie,  ut 
in  irascibili.  dicit    Tullius,    ideo  virtus   etiam   certior 

2.  Item,  Quid  dicit  sperare  ultra  ex-  est  arte.  Sed  hiec  certitudo  quse  esl  in 
spoclare  ?  Videtur,  quod  nibil  :  quiii  ita  modum  natuiae,  est  duplex  :  scilicet  cer- 
dicil  Apostolus,  ad  lloman.  iv,  18,  de  titudo  et  eflicacia  babitus  meliorantis  ad 
Abiabam  :  Cunlra  spem  in  spcm  crcdi-  opus  directe  et  ad  linem,  et  baec  esl  om- 
dit.  Et  addit  sic,  Longaniinilcr  jcrcns,  nis  virtutis  secundum  quod  virtus  est. 
adcpliis  csl  rcproinissioncin  '.  Eigo  vi-  Alia  est  ex  eflicacia  inclinationis  babitus 
detur,  quod  nibil  dicat  nisi  exspectatio-  et  causae  adjunctae  ad  babitum,  et  lisc 
nemsolam.  est  major  :  sicut  si  ignis  {^^eneratus  con- 

3.  Item,  Per  solam  exspectationem  junctum  secum  baberet  generans,  quod 
diflinitur,  cum  dicilur,  s[)es  est  cerla  daret  motum  (jui  conseijuitur  formam, 
exspectatio  futur;e  beatiludinis,  etc.  tunc  certius  ascenderet,  quia  tunc  motus 

i.  Item,  Quid  dicit    exspcclatio  ?    Si      in  ipso  csset  ut  consequens  formam  pro- 

dicit  tanlum   immobilitatem  in  loco  vir-  i)iiaiii,  el  utconsequens  impulsum  genc- 

tutis  vel   vitie,  :  lunc  nibil  adderet  supra  ranlis  :  et  talem  certiludinem  habet  spes, 

virtutes  alias  nisi  continuitatein  :  et  boc  scilicet  ex  babitus  natura  et  causa,  (|uia 

non  dicit   aclum  s[)ecialem  :    ergo    spes  cx  merilis  et  gratia  proveniens  qua'  sunt 

S(!cundum  boc  nullum  baberet  actum  sj)e-  causa    certiludinis  :    et    ideo  eliam  inter 

cialem.  virlules  s[)ecialiter  [xm-  certitudinem  dif- 

linitur  :  el  non,  ut  quidam  male  dicunt, 

Item  quaeritur  de   objecto  ejus  et  line.  quod    accipiat    certitudinem    a    lidc  :   et 

Si  enim  dicjilur,    qiiod  objeclum  cjiis  cerliliidincm    a    causa  langit   A[)(istulus, 

cst  bcatiliido,  sicut  vidcntur  Sancli  com-  II    ad  Timotb.  i,    12  :    Scio  cui  crcdidi, 

muniler  dicere,  et  in  diflinilione  su|i[)o-  c/  ccrliis  suin  ijuia  polcns  cst  deposiluin 

niliir  :  lunc  videtiir,  ([iiod  s[)cs  sit  omiiis  incuin  scrrarc  iii  illinn  dicin. 
virtus  :    ([uia    bciililudo    est    linis    omnis  An   alii  d    dicendiim,    <|uod  bcne  [)ulo 

virliilis.  boc  esse  verum,   ([uod  iiMscibilis  sil  [lars 

anima'  sensibilis  :  sed,  ul  dicit   Pbiloso- 

SoMrio.    Dicenduiii  ;id  |)riimiiii,  ([iiod  [)lius,    [);irlici[)iil    qii;isi    riitione,    el  ideo 

s[)es  cst  viitus  se[)ariila  et  divisii  iib  iiliis  cfliciliir  clcviila  su[ier  iiiilur;im  scnsibilis 

virliitibus,   et    est    in   iiascibili    polcntiii  secundum  se  consideratii*.  cl  lunc  [lolesl 

aniiiue  :  nec  exs[)ectiire  tiiiiliim  esl  actus  in  id  iii  ([iiod   iioii  [loteriit  ex  seijisa.  Ta- 

(ijus,    liccl    [)liis    convciiiiit  ci  ([iiiim  iilii  mcu  siiiil  (|iii(l;iiii  modcrnonim,  (|iii    di- 

virliiti,    ut  iiifiM  dicctur  :  sed  jiolius  ex-  cuiil    dtqiliccm   esse   concu|)isciI)ilcm   et 

tendcre  se  in  rem  s|)cral;im  iiiiqililudiiic  ii;iscibilciii    iii    nobis,   sciliccl  scnsibilos, 

qiiiidiini   ;iiiiini,    cl   li;cc    ;iiii|)lilii(lo   ([iii;i  cl  liiim;iii;is  :  d   iu  liiimanis  [lonuiil  cba- 

esl  rcs[)eclii  m;i^iii  cl  ;illi  iii  co  ([uod  bu-  ril;itciii  cl    s[)ciii,    iii    ^cnsibilibiiN  aulcm 

jusiiiodi,    ir;iscil)ilis   csl   sccinidiim   ([iiod  tcm|)er;inti;im    ct   forlitudincm.   Sed  baec 

esl  liiiiii;iii;i.  o[)inio    non    b;il)ct    riidicem  alicujiis  nn- 

,\i)    Ai.ii  I)   dicciidiiiii,  (|iiod  (lii[)lc\  (>sl  ctoritiilis,    ncc    Pliiloso[)bi.    ncc    S;»ncti. 

'  llnM'   V(Ml)a    iHiliiKMit    ;iit    i;|ii>l.    nil   lli>l>r.  vi,  lii. 
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D.  ALB.  MAG.  ORD.  PUMD. 


Adqurcst.i.  Ad  id  quod  ullerius  quiPritur  (io  actu, 
(licenduni  quotl  fria  concurrunt  ad  actum 
spei  (jui  est  sperare,  scilicet  disposilio 
ex  parle  agentis,  et  haec  est  fixio  in  loco 
protensionis,  et  lioec  dicitur  exspectatio  • 
sicutenimqui  movetursecundum  locum, 
non  polest  protendi  in  aliquid  quod  est 
uni  loco  proprium,  ita  nec  motus  in  vila 
potest  consequi  rem  speratam  :  haec  au- 
tcm  exspectatio  est  permansio  in  vita, 
et  accidit  spei  ex  illa  parte  qua  fulcitur 
in  meritis  quia  immobilem  in  meritoria 
vita  oportet  esse  qui  expectat  ex  meritis. 
Aliud  est  quod  exigitur,  quod  [est  sub- 
stantia  actus  interius  in  anima,  licet  non 
extra,  scilicet  ut  magno  animo  extenda- 
tur  in  aeterna.  Tertium  est  ratio  objecti  : 
quia  omnis  actus  per  suum  objectum  ha- 
bet  difUniri  et  specificari  :  et  objectum 
est  amplexio  seternitatis  et  beatitudinis, 
secundum  quod  ponit  in  gloria,  quia 
gloriosum  dicit  magnum  et  honoratum  : 
et  haec  proprie  est  irascibilis.  Est  igitur 
sperare  actus  ejus  qui  complectitur  hsec 
tria,  scilicet  exspectando  in  meritis, 
protendi  in  amplitudinem  et  magnitudi- 
nem  iTternae  glorise :  quia  eeternitas  etiam 
dicit  amplum  per  hoc  quod  sonat  inde- 
ficiens. 
^j  j  Ad  objectum  autem    dicendum,   quod 

hoc  non  est  verum  in  omnibus  aclibus, 
sed  in  illis  tantum,  qui  sunt  ipsarum  vi- 
rium  secundum  se,  ut  intelligere,  et  hu- 
jusmodi.  Sunt  autem  alii  qui  sunt  vi- 
rium,  secundum  quod  conjunguntur  aliis 
potentiis,  sicut  est  frui  concupiscibilis  et 
voluntatis,  et  scire  rationis,  et  credere 
intellectus  secundum  quod  conjunctus 
est  cum  affectu,  et  sperare  irascibilis  se- 
cundum  quod  conjungitur  intellectui 
credenti,  et  de  his  non  est  verum  quod 
objicitur.  Et  de  hoc  notatum  invenies 
supra  primam  distinctionem  primi  libri 
Sententiarum,  in  qusestione  de  actu 
fruitionis. 

Ad  sequens  patetsolutioper  ante  dicta. 


Ad    2. 


lioc  quod  dicit,  futurss  heatitudinis  :  si 
enim  fulurum  est,  tunc  non  est  in  illo 
spcrans,  sed  oportet  protendi  usquc  ad 
illud  :  et  beatiludo  accipitur  in  ratione 
magni  et  gloriosi,  ut  postea  dicetur.  Et 
sic  inteUigitur  totum  quod  est  de  actu 
spei. 

Ad  ALiuD  dicendum,  quod  non  dicit  ^ 
immol)ilitalem  vitae  ut  est  continuitas 
virtutis,  sed  potius  ut  motiva  in  actu 
sperandi  :  et  hoc  motivum  sive  ralionem 
motivi  addit  super  immobilitatem  a  vita, 
sive  a  meritis. 


Ad  aliud  dicendum,  quod  beatittido 
diffinitur  a  Boetio,  quod  est  status  om- 
nium  bonorum  congregatione  perfectus  : 
et  tunc  ly  omnium  honorum  potest  ve- 
nire  distribulive  et  collective.  Si  distri- 
butive,  tunc  verum  est  quod  concludit 
objectio  :  quia  tunc  respondet  cuilibet 
virtuti  ratione  sui  boni.  Si  autem  veniat 
collective  et  formaliter,  sonat  quoddam 
amplum  et  magnum  in  gloria,  ambiens 
statum  omnis  boni  :  et  iste  status  est 
altus  in  ratione  alti,  et  sic  proprie  respi- 
citur  a  sola  spe  :  et  hsec  est  causa,  quod 
Sancti  semper  dicunt,  quod  fidei  succedit 
visio,  et  spei  beatitudo  :  et  alii,  quod 
succedit  ei  comprehensio,  quia  compre- 
hensio  etiam  dicit  conclusionem  ampli  et 
contentionem.  Et  alii  dicunt,  quod  suc- 
cedit  ei  aeternitas  :  quia  illa  etiam,  ut 
dicit  Commentator  super  libros  Dionysii 
de  Caelesti  Hierarchia,  dicit  protensio- 
nem  in  perpetuam  vitam. 

Et  per  hoc  patet  solutio  ad  totum. 


Adqi 


^^  3  Ad  ALiuD  dicendum,  quod  exspectatio 

ponitur  in  diffinitione  spei,  et  ratio  hujus 
dicta  est  :  sed  protensio  intelligitur  per 


ARTIGULUS  IV. 

Quid  sit  spes  diffinitione  ?  et,  An  diffi- 
nitiones  spei  sint    honse  ? 


Deinde  veniendum   est  ad  Litteram  in 
principio  cap.  A,  ubi  dicit  :  «  Est  autem 
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CoNTRA  :  Difrort  habitus  virtutis  ab  ha- 
bilu  scientiae  iti  eo  quod  virtus  est  opti- 
morum  opcrativa  :  sed  scientia  est  a  re 
causata,  et  non  tendit  in  eam,  sed  po- 
tius  ab  ea  in  aniniam  :  nuUa  autem  virtus 
potest  esse  operaliva  oplimorum,  nisi 
tendendo  et  conjungench)  se  optimo  suo  : 
eri^o  quoelibet  virtus  de  se  tendit  in  suum 
o[)timum  :  or>^o  non  accipit  hoc  al)  in- 
formatione  virlutis  charitatis. 

3.  Praeterea,  .\os  videmus  quasdam 
virlutes  polilicas  pcrtinj^^ere  ad  suum  op- 
timum  sine  charitate  :  sicut  patct  exem- 
phim  in  Philosophis  virtuosis,  qui  conse- 
quebantur  o[)limum  cujuslibet  virlutis, 
et  etiam  felicitatem  sinc  cliaritale  :  ergo 
non  accipit  hoc  a  cliaritati;  virtusipsa. 

Propter  hoc  dicunt  aliqui,  (juod  in  ac- 
tu  cujuslibet  virtutis  duo  sunt,  et  etiam 
in  virtule  ipsa,  scilicet  substantia  actus 
secundum  speciem  viitutis,  et  quod  i[)se 
dignum  facit  vita  (Eterna  :  et  non  infor- 
matur  cliaritate  quoad  prinmm,  sed 
quoad  secundum.  Iloc  dicunt  uno  modo 
esse  in  omnibus,  et  hoc  [^robant  :  ([uia 
quantilas  merili  altcnditur  [)enes  charita- 
tis  quantilatcm  :  ([uod  non  essel,  nisi 
i[)sa  per  se  faceret  meritum  in  omnibus 
aliis.  Ouod  autcm  mcritum  sit  a  cbaii- 
tale,  dicuiit  communiler  Doctores,  el  ac- 
cipilur  hoc  ab  A[)oslolo,  I  ad  (lorinlli. 
xiii,  I  :  Si  intfjnis  /iijniimnn  iof/nnf,  rl 
A)if/('lo/nni,  clutritatcni  nntcni  inni  hn- 
bcain,  factns  suni  rrlnt  /rs  sonans,  ant 
ci/inlxilnni  tuinicns,  elc. 

cutiiri.         SnD  CONTUA  : 

(iralum  facicns  ^..^q-atia  est  ([ua»  };raliiiii 
facit  habcntem,  ct  cquis  cjus  {;ratum  icd- 
dit  :  sed  }.^raliiiii  facere  cst  faccrc  di^Miiiiii 
vita  ictcina  :  cr^o  i|)sa  csl  (|ii;i'  r.icil  (ipc- 
ra  \  iiliiliiin.  rl  \iiliiles  ^^^-alas  :  cr-;!) 
o[)ortct.  ([iiud  iinl  (  haritas  dc  sc  ikmi  fa- 
cial  liDc,  anl  (|ii(m|  cli:ii'il;is  idcm  ^il  i|iii)d 
j^ralia  yralnin  l.icicns. 

Ilanc  c()n(dusii)nciii  i|iiidaiii  iillcriiis 
concedunl  diccntcs,  <(ui)d  uralia  j^ralum 
facicns  cl  (  Inirilas  idcm  siml.  cl  noii  dif- 
h>runl  nisi  [icr  i(d;ili(mciii  :  (|iii;i  L:i;iti;i 
dicihii-   scciindiim    ([iiod    icrcrliir  ;id   ;ini- 

.XXVIII 


mam,  scd  charilas  ([uamhj  i(;fertur  ad 
[lotentiam  qua  est  concupiscibilis  vel 
voluntas,  ut  dicunt. 

Sed  contra  : 

I.  Perfectivum  lotius  secundum  quod 
est  totum,  si  refcratur  ad  [)artes,  per 
prius  referlur  ad  parles  principaliores  : 
}j:ratia  cst  perfcclio  tolius,  iit  dicunt  : 
ergo  si  rclationem  habet  ad  [)artes,  per 
[)rius  refcrlur  ad  partcm  [)rincipaliorcm  ; 
[)rincipalior  est  autem  intcllcctus,  quam 
concupiscibilis  :  ergo  perfectio  intellectus 
ma<.,ns  hal)ei)it  rationcm  j.:ralia»,  quani 
[icrfeclio  concu[)iscibilis  :  lides  autcm  est 
pcrfectio  inlellcctus,  ut  [)rius  habitum 
est  :  erjro  lidcs  maj^ns  debet  esse  j^ralia, 
quam  charitas  quae  est  perfectio  concu- 
[)iscil)ilis 

'1.  Ilem,  Ridatio  illa  yralia^  ad  [lolcn- 
liam,  f;icit  eam  esse  princi[)alcm  virtutcm 
condivisam  alii  quae  acci[)ilui'  sub  i:r;ili;i, 
aut  ;ili([iiid  iiliiid.  Si  dicas,  (jiiod  sic  :  cr- 
iio  charitiis  non  dincit  ii  lolo  ([uod  cst 
gratia,  nisi  per  accidcns  :  criro  non  est 
[)rinci|)alis  pars  ejus  :  w^o  noii  debet 
condividi  aliis  partibus,  qu.e  sunt  lidcs, 
cl  spcs.  Si  autcm  iiliquid  aliiid  lacil  cam 
specialcm  virlutem  :  lunc  soliitio  inniti- 
liir  f;il-(),  ([nod  non  dillerat  a  ii^ralia  nisi 
|)cr  r(d;ilionem  ad  aliiid. 

:{.  Item,  C-iim  forma  dal  cssc,  dat  ct  ra- 
lioncm  siiam,  ;iiil  ;dlerius.  Sitlicas.  r[uod 
d;il  sii;im  :  cri;()  omnis  virtus  informat;i 
ch;irit;itc  liabtd)it  csse  cl  i;itioncm  (  h;iri- 
t;ilis.  ([iiod  ;il)siir(liim  cst.  Si  ;iiitciii  d;it 
ali;im  :  lioc  cst  ;ibsiirdiiis  ^idhin'.  ([iii;i  si(> 
dal   (|iio(l   noii  li;il)(>l. 

i.  Ilciii,  (Juiih[ui(l  i;cnci;ilitcr  iino  mo- 
do  invcnitiir  iii  miiltis  dilfcrciilibus  spe- 
cic,  iion  [lotcst  cssc  in  ;ilii|no  illoriim  (]uas 
siciil  s|)ccics  dividiinl  totnm  :  i:r.iliim  cs- 
sc  ;iclnni  siinin  nicritorinni  iiiii)  modo 
invcniliir  in  oiiiiiibns  |).irlibiis  gratia*, 
<[ii;c  siiiit  virtulcs  iufus;i'  iii  i;r;ili;i  i|)sa  : 
crj^o  iion  cst  ab  ;ili(|u;i  s|M><iali  qu.T  ooii- 
ilividitiir  ;iliis  :  crj;o  iioii  <'sl  Ii<)<'  ;ib  ipsa 
si<'iit  iiiformantc,  iit  vid<>tur. 

.").  Il<'iii.  Siciit  sc  iiabcnt  porf<>cla,  ita 
sc  Iwibcnt   [)<'rf<'<'tion<'s  :  sunl  ;nit<'ni  lro8 
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vircs  animir  motiv.T  qusB  porlkiuntur  ab 
omnibus  virtulibus,  scilicet  ratio,  concu- 
piscihilis,  ct  irascibilis  :  ergo  sicutsclui- 
benl  ilho  ad  invicem,  ita  se  habcnt  pcr- 
fcctioncs  carum  :  sed  in  illis  ratio  ordinat 
ct  formal  alias  :  ct  si  accidit  oppositum, 
cgreditur  pervcrsus  aclus  in  moribus  : 
orgo  hahilus  rationis  similitcr  ordinabit 
habitus  aliorum  potius,  quam  ordinctur 
ab  eis  :  crgo  fides  potius  informat  chari- 
tatem,  quam  informatur  ab  ipsa. 

6.  Item,  Ita  est  in  habitibus  virtutum 
cardinalium,  quod  illa?  quiE  sunt  in  ra- 
tione,  ordinanl  et  quodammodo  formant 
alias  :  crgo  similiter  crit  in  habitibus 
virtutum  theologicarum,  ut  videtur. 

Ad  hoc  iterum  quidam  voluerunt  di- 
cere,  quod  concupiscibilis  est  vis  ditfusa 
in  omnibus  aliis  viribus,  et  movens  eas  : 
ct  idco  habitus  ejus  dicitur  etiam  forma 
dilTusa  in  omnibus  aliis  viribus,  et  mo- 
vens  cas.  Sed  gontra  .•  Hoc  non  potest 
dici,nisi  ratione  appetitus  finissui,  quem 
appetit  omnis  vis  animae.  Si  autem  ratio- 
ne  hujus  dicitur  concupiscibilis  ditlusa  in 
aliis,  cum  omnis  vis  refugiat  conlrarium 
sui  finis,  crit  per  eamdem  rationem 
cliam  irascibilis  diffusa  in  omnibus  aliis  : 
ergo  a  simili  ct  habilus  ejus  :  ergo  etiam 
spes  erit  forma  aliarum  virtulum,  quod 
absurdum  est. 

Prseterea,  Appetitus  habel  partes  :  ha- 
bet  enim  ratio  motiva  aliquid  de  appelitu, 
ct  similitei'  voluntas,  et  similiter  concu- 
piscibilis^  et  eodem  inodo  irascibilis  :  non 
ergo  propter  appetilum  sola  concupisci- 
bihs  dicetur  diHundi  in  omnibus  aliis. 

Ex  liis  omnibus  videtur  necessario  re- 
linqui,  quod  charitas  non  sit  forma  vir- 
tutum  per  aliquem  modum,  et  quod  me- 
ritum  non  attenditur  penes  ipsam. 

Sed  contra.        Sed  COXTRA   : 

1.  Ambrosius  :  «  Charitas  est  mater 
omnium  virtutum,  quae  omnes  informat, 
sine  qua  nulla  vcra  virtus  est.  » 

2,  Item,  Supra '  dixit  Magister,  quod 
accessu  charilatis  fides  informis  forma- 
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tur,  ot  virlus  fit  :  crgo  charitas  cst  forma. 


ljLrEuii;s  quajritur,    Quare  charitas  ut     quj 
alia  virtus  non  potest  licri  informis? 
Vidctur  enim,  quod  possit. 

1.  In  liomine  enim  non  habcnte  chari- 
tatcm,  est  dileclio  qua  diligit  Deum  ;  non 
tamen  tendit  in  ipsum  per  opus,  sicut 
in  co  est  qui  credit  primse  veritati,  non 
tendendo  in  cam  :  ergo  sicut  fides  infor- 
mis  est  in  eo  qui  non  tendil,  ita  charitas 
potest  esse  informis. 

2.  llem,  Alioe  qua3  condividuntur,  pos- 
sunt  esse  informes  et  formatee,  ut  lidcs, 
ct  spes  :  ergo  et  ipsa. 

3.  Item,  Sicut  cx  parte  intelleclus  sive 
rationis,  et  ex  parle  irascibilis  rclinqui- 
tur  homini  cadcnti  in  peccatum,  aliquid 
informe,  quo  rcvertatur  facilius  :  ita 
multo  amplius  debet  aliquid  rclinqui  cx 
parlc  concupiscibilis,  cum  illa  magis  in- 
digeat,  eo  quod  ipsa  est  corrupta  et  in- 
fecta. 

SeD  CONTRA   :  Seil   cc 

Forma  numquam  potest  esse  informis  : 
charitas  autem  est  forma  :  ergo  non  pot- 
cst  csse  informis. 


SoLUTio.  Dicendum  videtur  mihi  sine 
pra^judicio  multorum,  hic  alia  via  ince- 
dentium,  quod  charitas  non  est  forma 
virtutis,  nec  secundum  speciem  virtutis, 
nec  etiam  secundum  esse  gratiae  gratum 
facientis,  quod  invenitur  in  singulis  vir- 
tulibus  quse  sunt  cum  gratia  gratum  fa- 
ciente  :  sed  charitas  informat  in  ratione 
triplicis  causse  quae  respicit  causatum  ut 
forma,  scilicet  ut  efficiens,  cujus  species 
secundum  aliquid  manet  in  causato  :  et 
ut  forma  quaedam  :  et  ut  finis  qui  cst 
forma  in  esse  oplimo.  Quod  qualiter  sit, 
videndum  est  quae  sunt  in  actu  virtutis, 
ut  ex  actibus  intcliigamus  etiam  de  ipsa 
virtule.  In  actu  autem  virtutis  est  species 
actus,  qua  dicitur  esse  actus  hujus  virtu- 
tis  vcl  illius.  Similiter  in  actu  illius  vir- 
tutis  est,  quod  facit  dignum  vita  aeterna, 


Solu 


i 
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ct  hoc  convenit  cum  omnibus  aclibus  vir-  aliis    :    sicut    equcstris  movct   frcenorum 

tulum  formatarum.  In  actu  ctiam  cst  ra-  factricom  ad  hoc  quod  liat  fraenum  com- 

tio  qua  est  ab   agente,  scilicct   quod  est  petens  equo  :  et  ideo  uua  esl  fornia  frie- 

similis  disposilioni  ag(;ntis,  in  hoc  ([uod  n\  (ju.'je  est  al)  ilia  qua*   esl  frienorum  fa- 

est    ad    finem     ultimum    quem    intendit  clrix,  et  aba  docet  applicare  equo  formam 

aj.,^cns,  et  ille  esl  priina  bonitas  qua?  in-  illarn.   Similiter  cliarilas  (ut   milii    vide- 

tendilur.   Quartum  quod  est  in  actu,  esl  tur)  nulli  virtuli    dat   esse   proprium    in 

liberalitas  ipsius,  quod  non  est  ex  ratione  specie  virtulis,  nec  dat  esse  gratiai  :  quia, 

utilitatis,  veldelectationis  privatai,  sed  ex  meo  judicio,  charitas  non  est  gralia,  sed 

liberalilale  amoris  summi  boni.  Simililer  pars  ejus,  sicut  el  alia  virtus  :  sed  dat  ei 

ex  parte  linis  video   tria,  scilicel  mate-  speciem  eflicientis,  moventis  jreneraliter, 

riam  in  quam  terminalur  actus  :  et  ralio-  ut  scilicet  ex  amore  et  liberaliter  liat  :  et 

nem,  quare  potius  super  lianc  materiam  dat  ei  formam  ordinis,  id  esl,  ordinantem 

quam   super  aliam  :    et  linem  ullimum,  noii  ad  linem  proximum,  sed  ultimum  : 

qui  intenditur   ab   operante.    Kt   ut   lioc  (jni  nou   intendilur  uno  actu,  sed  omni- 

manifestius  liat,  demus  exemplum  in  na-  bus,  et  ille  est  Deus,  ut  lial  propler  sum- 

turalibus  et  civilibus.  mum   bonum  quod  Deus   est  :    et  dat  ei 

In   naturalibus  autem   videmus   virtu-  terlio    conjunctionem    cum    illo.    Aliud 

tem    informativam  in   semine   tritici,    in  enim  esl  ordinare   iii    rineni   ullimum,  et 

cujus  actu    invenimus   speciem    virtutis,  aliud  contingere  illuni   :  non  enim  con- 

quam  habet  ex  hoc  quod  est  virtus  j;ran'  lingeret  nisi  ali(|uid  amoris  esset  in  (jua- 

tritici,  et  non  hordei  vel  alterius  :  et  in-  libet  virtute  :  quia  cuilibet  virtuli  speeiali 

venimus  in  eo  actum  ignis,  per  digestio-  si  sine  amore  sit,  suflicit  eontingere  [)ro- 

nem    separantis    in    humido    purum    ab  prium  linem  :  sicut    etiam  fr(enorum  fa- 

impuro    :  et   invenimus   in  eo   virtutem  trici  si  sit  sine  equcstri  formanlc  ipsani, 

cfclestem  per  motum  ad  esse  terminatum  sufliccret  eonsequi  foruiam  fruMii.  ct  non 

in  specie  et   ligura  :  et  invenimus  etiam  iutenderet  ulterius   (lualiter  valeret  mili- 

expeditionem  ad  actum,  secundum  (juod  taii  vel  equestri. 

est  magis  vel  minus  impedita  :  et  inve-  An  imumlm  ergo  dicenduiu,  ([\hh\  /onnd   a.i  i  oi ;. 

nimus  ex  partc  linis  ipsius  materiaiu   iu  diciliir  liie   aliquo  modo   intriuseca.   I!\- 

qua  imprimit  spcciem  quam  intendit  jx)-  trinseca   est   (|u;e   universaliter   est   mo- 

tius,  (luaui  iu  iilia,  et  speciem  impressam,  vens  :  sed  (piia   univ(>rsaliter  movens  in 

et  ultimum  inleutuiu,  ul  salvetur  naluia  uierilo,  non  movet  nisi  inlluendo  speciem 

communis  iu  lali  successionc.  Et  uos  di-  suaiu  in  aliis.  idco  aiiior  (|uidaiii  cflieiliu* 

cimus,  quod  ista  suut  a  diversis   :   (pio-  inlrinsecus  virluli   «  uilibct.    St-d    ab    illo 

niam  species  virtulis   est  a   foriua  daulc  utui  aiuiltil   specieiu  suam.   (|uia  esl  so- 

csse  speeiali  virtuli,  cl  o|)Us   digestionis  euuduiii  bcuc  esse,  el  iioii  seeundum  esse 

ab  actu  caloris  ignis,  et  operatio  ad  esse  simplieit<  r.  Iloe  auleiu  beiie  esse  in  eon- 

a  ealore  cudi,  et  expeditio  ejiis  a   loeo  et  seeutioue  liiiis  iiltiiui,  i|ui  esl  eliaritatis. 

calore  solis,  jiivantibus  intriiiseeis  virlu-  (jiiod    aiitcm    charitas    iion    >il    foriiia 

tibus  (jiue  (lispoiiiiiit  siibjcetum.  E\  pailc  dans  ose,  \idclur  eoiiccdcndiiiu. 

autem  liiiis,  ipiod  lalis  (jiueiiliir  iiiatcria,  Siuiilitcr  et  lioe  vidclur  eoiieedfiidiim, 

esl  a  naliira  foriua'  (ju.e  quaTil  inaleriam  ({iind  uou  dat  essc  graluilum,  sed    lameii 

debitam,    el    liiiis     geueialionis    i<sl     ab  d.il  (luaiititatciu  :  d  hoc   idt>t),   <|uia  esM' 

ageiite,  et  rinis  intentionis  esl  ab  uiiiver-  gratuituiii  esl  e\    gralia  :    (|iiaiititas   au- 

saliter  faeicnle   suceessioiK  lu    in  gcncra-  tciii  esl  seeunduiii  Hli(|uid  (|iio(|  esl  ihi  de 

liouc,  iiiiii  uiiii,  scd  luullis.  iiostro.  (|iiia  aliter  iion  essel  iiiiijus  mo- 

llcm,  Videmus   etiaiii    iii  livilibus.   in  riluiii  iii  uuo.  (|uam  alio  :  id  aiitem  (|uod 

quibus    uii.i    lucchaniea    viiliis    est    sub  ma\ime  ponit  ihi  dc  iioslro  ct   liheralis- 
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sinu',  est  cliarilas  c|upe  facil  iios  lotos 
siiporiinpendi  et  libenter  :  el  ideo  sccun- 
duin  qnanlilaleui  illius  altendilur  quan- 
lilas  nieriti. 

Si  autein  objiciaUir,  quod  ab  eodein 
debet  esse  meritum  secunduin  esse,  et 
secundum  quantilatem.  Dicendum,  quod 
lioc  est  falsum  :  quia  hoc  in  nullo  verum 
est  :  numquam  enim  ab  eodem  est  cssc, 
et  quantilas  in  illo  esse,  nec  in  natura, 
nec  in  gratia. 

Ad  id  aulem  quod  objicitur  conlra  re- 
sponsionem,  quod  charitas  facit  tendere 
oinnes  in  suum  finem.  Dicendum,  quod 
est  iinis  du[)lex,  scilicet  ratio  uniuscu- 
jusque  virtutis  in  specie,  et  in  illum  pot- 
est  tendere  sine  charitate^  sicut  Udes  in 
veruin,  el  spes  in  altum,  vel  gloriosum, 
et  hujusmodi.  Sed  est  finis  ullimus,  qui 
est  fmis  charilatis  :  et  in  illum  nulla  vir- 
tus  potest  tendere  nisi  mota  charitate  : 
et  per  amorem  illius  (inis  quem  influit  ei 
charitas,  secundum  quod  motor  univer- 
salis  omnium  ad  finem  illum. 

Ad  aliud  quod  ullerius  objicitur,  quod 
charitas  non  sit  gratia,  nec  facit  esse 
gratum  in  omnibus,  videtur  mihi  esse 
concedendum  :  quoiiiam  non  possum  vi- 
dere,  qualiter  rationabiliter  possit  dici, 
quod  charitas  et  gratia  non  dilferunt  nisi 
per  relationem  ad  subjectum  :  tamen  de 
hoc  amplius  habet  dispulari  in  H  libro 
Sentenliarum  i. 

Ad  simile  etiam  hoc  quod  dicilur, 
quod  concupiscibilis  sit  dilfusa  in  omni- 
bus  viribus,  hoc  videtur  mihi  falsum,  sic- 
ut  probatum  esl. 

AJ  i.  Ad  id   quod  ulterius  quiJeritur,    Quare 

non  possit  esse  informis  ?  Dicendum, 
quod  non  est  haic  causa  quam  quidain 
dicunt,  quia  ipsa  sit  gratia  gratum  fa- 
ciens  :  sed  hujus  sunt  alia'.  quatuor  cau- 
sae  :  quarum  prima  est,  quod  ipsa  est  do- 
nuin  prinmm  in  quo  omnia  alia  donan- 
tur.  Dico  autem  priinum  ex  parte  dantis, 
non  ex  parte  nostra   :  quia  charitas  est 


post  lidem  ex  parte  nostra,  ut  supra  pro- 
balum  est  :  sed  priinum  cx  parte  dantis 
est  charitas  :  et  ideo  si  primuin  esset  in- 
forme,  vel  fieri  posset,  oporleret  ut  aliud 
prius  eo  esset  per  quod  formaretur,  quod 
non  potest  esse,  cum  in  nullo  genere  sit 
aliquid  prius  priino.  Alia  causa  est,  quia 
ipsa  est  secundum  totum  posse  hominis, 
nulla  autem  alia  :  et  ideo  impossibile 
est,  quod  sit  sine  gratia  gratum  faciente  : 
et  hoc  sic  patet  :  Quod  enim  credit  Deo 
super  omnia,  non  facit  propter  hoc  quid- 
quid  potest,  ncc  qui  sperat,  et  sic  de 
aliis  :  sed  qui  diligit  Deum  propter  se  et 
super  omnia,  nihil  sui  retinet  quod  non 
in  dilectione  Dei  expendat.  Tertia  causa 
est,  quia  ipsa  fundata  est  in  affectu  inti- 
mo,  sicut  notatum  invenies  in  libro  I  Sen- 
teniiarum  2  ;  et  ideo  nihil  informitatis  re- 
linquitur  iii  alTectu  in  quo  ipsa  est. 
Quarta  causa  est,  quia  ipsa  est  similitudo 
bonitatis  ut  est  bonitas  divina  :  et  ideo 
etiam  tendit  in  ipsam  ut  est  in  ratione  bo- 
nitatis,  et  non  in  ratione  alia,  et  noii  pot- 
est  non  esse  similis  illi  optimo  :  et  sic 
non  est  de  fide  quae  est  de  veritate,  et  ideo 
potest  deficere  ratio  bonitatis  quse  format 
in  specie  virlutis  :  et  sic  similiter  siiie 
charitate  est  dilectio  naturalis,  et  ideo 
non  format  nisi  adveniente  charitate  al- 
terius  naturae. 

Ad  ALiuD  dicendum,  quod  ratio  dicta      acI 
est,  quare  non  est  simile. 

Ad  ULTiMUM  dicendum,  quod  homini  ^^j 
cadenti  ex  parte  illa  nihil  relinquitur, 
quia  ejus  casus  est  per  ainorem  contra- 
rium  veritati  :  sed  non  cadit  per  aliquid 
contrarium  fidei,  vel  spei  :  et  ideo  non 
destruuntur  in  toto  tides,  et  spes.  Vel  si 
dicas,  quod  cadat  per  contrarium  hdei, 
vel  spei  :  tunc  sequitur  inevitabiliter, 
quod  illa  in  toto  destruitur,  sicut  et  cha- 
ritas  :  quia  intidelis  non  habet  fidem,  nec 
desperatus  spem  :  sed  de  hoc  non  loqui- 
mur,  sed  de  cadente  in  malis  moribus 
per  appetitum  boni  commutabilis. 


Gf.  II  Seulentiarum,  Dist.  VI. 
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B.  Qicid  sit  cliaritas  ? 


Charitas  ost  dilectiu  qua  diliyitur  Dcus  pruplcr  sc,  ct  piwjxinius  pr.tpter 
Dcurn,  vcl  in  Dco.  IlaH-  liabct  dun  niandata  :  unuin  prilinons  ad  dil(,'- 
ctiuncin  Dci,  quod  cst  inaxiinuin  iii  lc^c  inandaluin  :  et  allLMiiin  jiorlincns 
ad  diligcnduin  j)roxiinum,  illi  siinile.  Priinuin  est  :  Dili^es  Dciim  '  ex  Intn 
cordc,  ex  tota  incnte,  et  ex  tota  aninia  :  (|U()d  scri|)lum  cst  in  Dcutcroinj- 
niio.  Secunduin  est  :  Dilifjes  proximum  /in///t  .sicul  lcip.siim.  Iii  his  diiobua 
mandalis  ufiirersa  lex  pe/idet  et  PropJiel.<v.  *.  Finis  eniin  prtcrepti  est  di- 
lectio  ^  :  ct  ea  est  gemina,  id  est,  I)ei,  etproximi. 


ARTICULUS    IV. 

An  dif/initiones  charilatis  sunt  bene 
assignatse  ? 


Deindc  (]uaeiilijr  tle  (liriinilioue  chaii- 
tatis  (piaiu  (li(^it  in  secunda  parle,  il)i,  R, 
«  Cliarilds  rst  dilrctio  f/iia  dilifjitur  Dcus 
proptcr  s(\  ct  proxinius  proi^lcr  Dcutn, 
elc.  » 

luveniuntur  cniui  alia'  dilliuilicjnes 
cliarilatis. 

Dicil  eniin  Auj^ustinus  :  «  C.liarilas  esl 
virtus  (jua  Deuni  videre  pci-rrui^pie  desi- 
deramus.  >» 

Iteiu,  Dionysius  in  liliro  df  /)iri/iis  )io- 
uiinihns  *,  el  ti-aliitur  e\  verhis  lerotliri 
sic,  «  Ainoreiu  sive  diviuum,  sive  an^e- 
licum,    sive    intelleclualem,  sive  anima- 


lem,  sive  naturalem  dicamus,  unilivam 
quaiudam  et  concretivaiii  iutelliiremus 
virtutem,  superiora  quidein  moventem 
ad  providentiam  minus  liahentinm,  coor- 
dinata  aulem  rursus  ad  communicalivani 
alternam  habitudinem  in  extremis,  sub- 
jecta  ad  meliorum  el  superpositorum 
conversionem.  » 

Ihidem  dal  Commenlator  duas  alias  : 
quarum  una  est  Ikpc,  k  Amor  est  con- 
nexio  aut  viuculum  quo  omnium  reruiu 
uuiversitas  iuenahili  amicilia  iusoluhili- 
(pie  unilate  co[)ulatiir.  »  Secuiida  est  haH\ 
«  Amor  est  nalnralis  molus  omniiim  re- 
ruin  ({ua>  in  molu  .suut,  linis  (piicta^pie 
stalio,  iiltra  (piam  nullus  crealura'  pro- 
j^reditur  motus.  » 

Ileiii,  Aposlohis,  I  ,id  Tiinoth.  i,  W  : 
iinis privccjtticsl  chnritas  dccordc  pnro, 
et  conscicntiu  bonu,  rt  fidr  non  ficta  : 
et  dicil  ihidcm  (ilossa,  (piod  Aposlolus 
ihidcin  (lilliiiit  charitatem. 

Oiuunri  11  aulciM  dc  prima  sic, 

I.  ('um  dicilur.  Cltarilns    rst   dil^clio^ 


•  Viiliiala  lialicl,  Driilri .  vi,  ;>  :  DiliyfS  liomi-  ^  I  ad  Tiinolli.  i,  .">  :  Fiuis  autcm  prjrrrpti  rsf 

uitin    Dcion  tuttin  c.r  lolo  rorilc   tito,   ct  c.r    tolit  cltaritit^  ilc  cordc  piiro,  rtc. 
aniinn  titit,  ct  c,r  tota  fortititdinr  tita.  ■•  S.  DionysiC!»,    I.il».    il''    I)iviiii>    n<>iniiiil>us, 

-  Mallli.  XXII,  :<'.>  i'l  ii».  cap.  i. 
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viildur  idom  dininiri  pei-  scipsuin  :  quia 
dicil  Diouysius,  «  Idem  cst  dilcclio  quod 
amor  vel  cliaritas.  « 

2.  lleui,  Cum  proptcr  scipsum  dicilur 
Dcus  dilij^i,  non  vidcLur  charitas  scparari 
ab  amorc  lionesti  in  virlule  :  quia  hone- 
stum  est  (ut  dicit  Tullius)  quod  diligitur 
proptcr  scipsum. 

OnjiGiTUR  etiam  de  secunda  :  quia 

1.  Videre  potius  est  dillinitivum  (idei, 
quam  charitatis,  cum  succcdat  fidei,  et 
non  charitati. 

2.  Itcm,  Cum  visio  sit  tota  merces,  in- 
telligitur  Irui  in  videre  :  ergo  postquam 
dixit,  Videre  Deum,  supernuum  fuit  ad- 
dere,  Perfruique,  ctc. 

3.  Ttcm,  PertVui  non  rcspondet  tantum 
charitati,  sed  omnibus  virtutibus  frui- 
mur  :  ergo  male  ponitur  diffinitivum  cha- 
ritatis. 

i.  Item,  Frui  etiam  diffmitur  per  cha- 
rilatem  :  quia  dicit  Augustinus,  quod 
«  frui  est  amore  inha^rere  alicui  rei  prop- 
ter  seipsam  '  :  »  ergo  est  ibi  circulus, 
et  idem  est  notius  et  ignotius  seipso. 

5.  Item,  Cum  dicitur,  Desidermnus, 
ponitur  actus  scnsibilis  partis  animse  : 
dicit  enim  Philosophus  in  III  de  Anima, 
quod  in  rationali  voluntas  sit,  in  irratio- 
nali  autem  desiderium  et  animus.  Cum 
igitur  charitas  sit  rationalis  partis  animae, 
male  diffinitur  per  desiderium. 

6.  Item,  Desiderium  est  imperfectum 
et  absentis  :  ergo  cum  charitas  sit  per- 
fectissima,  debcret  per  alium  actum  dif- 
finiri,  scilicet  per  velle,  et  hujusmodi. 

Objicitur  etiam  de  tertia  :  quia 
i .  Cum  amor  sive  charitas  sit  in  affectu  : 
ct  alTectus  non  ordinat  aliquid,  sed  po- 
tius  adspectus,  vidctur  amor  non  movere 
superiora  ad  inferiora,  et  media  ad  invi- 
ccm^  et  inferiora  ad  superiora. 

2.  Item,  Amor  non  movct  nisi  ad 
diligendum  :  crgo  non  ad  providendum. 

3.  Itcin,  Non  videtur  esse  differentia 
intcr  intellectualcm  et  animalem  :  quia 
intcUectualis  est  animalis. 


i.  Itcm,  Quis  cst  naturalis  amor  ?  Vi- 
detur,  quod  nuilus  :  ([uia  dicit  Augusti- 
ims,  quod  nihil  amatum  cst  nisi  cogni- 
tum  :  scd  natuia  non  habctcognitioncm  : 


crgo  iicc  amorcm. 


0.  Item,  De  quo  ainore  loquitur  Dio- 
nysius  ?  Constat  enim,  quod  non  omnia 
habeant  charitatem  :  ergo  non  convenil 
illa  diffinitio  charitati. 

Item,  Objicitur  de  alia,  quod  est  vin- 
culum  et  amicitia  universitatis. 

1.  Contraria  enim  non  se  amant,  sed 
magis  odiunt,  et  non  se  compatiunlur  in 
eodem  susceptibili. 

2.  Item,  Quae  est  unitas  insolubilis, 
qua  copulantur  ?  Qusecumque  enim  com- 
ponuntur,  solvi  possunt,  et  in  voluntate 
et  in  natura. 

Objicitur  etiam  de  sequenti : 

1.  Amor  enim  magis  sonat  passioncm 
vel  habitum,  quam  sonet  naturalem 
motum  :  ergo  male  ponitur  in  gencre 
motus. 

2.  Item  queeritur,  Cum  amor  dicatur 
de  amore  naturali,  animali,  intellcctua- 
li,  et  angelico,  et  divino,  et  gratuito, 
utrum  dicatur  univoce  vel  sequivoce? 

Ulterius  quceritur  de  illa  quam  dat 
Apostolus  de  charitalc.  Quia  illa  magis 
est  ad  propositum,  et  ultimo  habita  fuit, 
distinctione  XXV. 

Et  quaeritur  primo,  Cujusmodi  finis  di- 
catur  charitas  ? 

1.  Finis  cnim  est  ad  quem  est  motus, 
et  in  quo  quiescitur,  Charitas  autem  est 
a  quo  est  motus  praecepti  :  quia  movet 
ad  implendum  quod  praecipitur  :  ergo 
ipsa  potius  est  principium  prsecepti,  quam 
finis. 

2.  Item,  Charitas  est  radix  boni,  et  a 
radice  est  motus  incrementi  ct  princi- 
pium  :  ergo  potius  debet  esseprincipium, 
quam  finis. 

3.  Item,  Cum  ipsa  etiam  sit  iinis  con- 
silii,  quare  ipsa  potius  diffinitur  esse 
preecepti,  quam  consilii  ? 


*  S.  AuGUSTiNus,  Lib.  I  de  Doctrina  ctiristia-      na,  cap.  3. 


IN  ill  SEiNIEiNT.  DiST.    XXVII,  li,  AUT.  i. 


:;itj 


i.  Item,  Quid  est  dictu,  De  corde puro  ? 
Si  dicas,  de  iiitelleclu  depurato  :  lioc  ni- 
hil  est,  quia  charitas  non  est  intellectus, 
sed  potiusaffectus.  Si  autein  dicas,  qiiod 
accipitur  ihi  cor  pro  afTectu  :  tiinc  non 
convenit  charitati  soH,  quia  omnis  virtus 
cst  cordis  puri. 

5.  Item,  Fide  purificatur  cor,  ut  hahe- 
tur,  Act.  XV,  9  '  :  ergo  idem  esl  dicerc  de 
corde  puro,  et  fide  non  Hcta.  Si  dicas, 
quod  differunt  sicut  effectus  et  causa  : 
tuncad  minus  est  pervcrsus  ordo  parlium 
diffinitionis  :  quia  fide  no)i  ficta  dehet 
prajponi  cordi  puro,  sicut  causa  pra^cedit 
efrectum. 

0.  Item,  Quid  est  dictu,  Conscienlia 
bona  ?  Non  enim  hona  lit  conscientia  ni- 
si  per  meritum,  quod  scitur  esse  in  con- 
scientia  :  et  hoc  non  est  nisi  ex  charitate  : 
ergo  conscientia  hona  magis  est  charita- 
te,  quam  e  contrario. 

7.  Si  dicas  (sicut  exponit  Glossa)  quod 
conscientia  hona  est  spes  furna  :  tunc 
iteriim  perverlitur  or(k)  :  quia  lides  gene- 
rat  spcm,  et  spcs  charitatem. 

8.  item,  Quare  cordi  atlril)uitur  puii- 
las,  et  S[)ei  hoiiitas,  cum  honum  sit  pro- 
piium  amoris  ? 

!).  ilem,  l^^ides  non  ficla,  est  fides  non 
simulata,  vel  non  fi'ai:ilis :  Iia^c  autem 
non  cst  nisi  illa  qu;p.  cx  dil(>ctione  opera- 
lur  :  erut)  illa  polius  est  ex  dilectioius 
(|uam  (lilcclio  ex  ipsa. 

10.  l*r;eterea,  Alitcr  diflinilur  ah  Au- 
guslino  iii  lihro  dc  A/orifn/s  /u-rlrsi.v  sic, 
«  Ciharitas  est    recta  affeclio   animi  con- 

jUllgCUS   IlOS    i>('().   )) 

Itciu,  lii  lihro  dc  Spiii/n  rl  iiiiiinn, 
u  Charitas  est  vita  (jua'(lam,  <  opulans 
amanlcm  ciiiii  ainiito.  » 

Quojs».  (-vsx  Kuc.o  iiniiis  rci  iinica  sil  (liriinilio. 

(|ua'iiliir,  l*cn('s  ({uid  (li\  (•rsiliccnlur  tot 
difliuitioucs? 


SoLUTio.  Dicendum  ad  ultimum,  quod 
quicdam  ex  istis  diriiuitioniljus  sunt  amo- 
ris  in  genere,  qua.'dam  aulciii  charilatis. 
Distinclioncm  autem  charitatis,  aiuoris, 
et  dilectionis,  secundum  nominum  ratio- 
nes  notatain  invenies  in  lihro  I  Seti/en- 
tiariim  '. 

De  amore  autem  dantur  in  genere 
tres,  scilicet  Dionysii,  ct  duje  qu;p  se- 
qiiuntur  in  comment(j  :  cl  illarum  qui- 
dcm  [)riina  dalur  pencs  ordinem  aman- 
tiuin.  Secunda  penes  essentiam  amoris  : 
quia  cssentia  amoris  est  ut  sit  conncxio 
vel  vinculum.  Vel  alitcr  ct  inclius.  prima 
data  est  penes  ordinata  per  amorem.  Se- 
cunda  autem  penes  ipsam  ordinationcm 
formaliter.  Terlia  autem  penes  actum  :  et 
ideo,  dicit  amorem  esse  motum.  Illa'  au- 
tem  qua?  dantur  de  charitate,  sunt  ([uin- 
que  :  quarum  [irinui  datur  pcr  genus  ct 
actum  et  ohjectum,  ct  cst  communiter 
charilas  ad  viam  cl  [)atriam.  Secunda 
aulcm  (lalur  pcr  charitatcm  via'  ordina- 
tain  ad  patriam  :  quia  desidcrium  cst  via^ 
proprie,  perfrui  aulem  ct  inhaM-ere  ama- 
to  cst  patria^  Tertia  autem  qux  est  A[)o- 
sloli,  datur  pencs  generantia  charitatem 
in  suhjccto.  Quartaautem  pcncs  cffcctum 
in  spccie,  quod  dehct  per  affcclum  con- 
jungi  Dco.  Quinta  autem  ct  ultima  d.ilur 
[)cr  elfectum  ingcn('re(lu[)liccm  :  ([uia  iu 
amanle  facit  vitam,  el  cum  ainato  co[)ulal. 

llis  iiAmris,  dicendum  esl  ad  [)rimain  \ 
quod  licet  dilcctio  idcin  sil  ([uod  cliarilas 
in  usu  sacra'  Scri|)tura',  ([ua^  [)onit  unum 
[)ro  alio,  laiucn  iiominc  «lilh-iuiit,  i[uia 
amor  communis  alfectus  esl  honi  :  dilc- 
ctio  ;iiil(in  csl  iill'((  lu>  honi  cum  eleclione 
(liliiienle,  ct  ita  di»  it  ralionis  amorcm  : 
sed  cli;irit;»s  csl  »[u;ui<lo  ;ilfccl;ituiu  ct 
clccliiin  iiucslimahili  |)rctio  ;cslimatur  : 
ct  iilro  ililcclio  sccundiiin  uoincn  genus 
est  ch;iril;itis. 

Ai)  Ai  II  I)  (liccndiiiii,  ([uod  (iil  su[»ra  di- 


Solutio. 
AJ  queest. 


A.l  iliffin. 

Ma^istri. 

Ad  I. 


Ail  S. 


'  .Vcl.  XV,  U  :  Fiilr  pitrifirans  covda  roriim, 
^  i;r.  I    Scnlciili.iiuiii,    Disl.     \.    Tom.    \\V 
lidjiiscc  iiiiva'  cdilioiiis. 
•"  A^ilur  liic  ilo   ilifiiinlKinc   Mayislri  :  «  ('.Iki- 


rilft»  osf  (filcrlio  (|Ua  lUii^iiPr  Uoiis  ptoplcr  se 
clproxiimis  ntoplcr  llctiui.  vcl  iti  Ilco.  »  (Vide, 
ca|)    I5i. 
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cluin  csl)  \y  propter  se  dicit  ibi  tri[)liconi  aulein  / rui  poiuiur  \n  diriinitione  chari- 

causani,  scilicet  officientiMn,  formaloni,  ol  tatis,  ponitur  IViii  iu    ratione  afTectus  ui- 

finaleui.  VA  hoc  sic  probatur :  quia  cha-  tiuii  ad  quem  est  cliaritas.  Kl  ideo  chari- 

ritas  facit  nos  diligere,  non  nosij)si  nos  :  tas  est  prius,  quam  frui  simpliciler  :  frui 

ct  hoc  facit  iu   (juantum  est   similitudo  autem  prius  cliaritate  quoad  nos. 

bonilalis  divina)    :   et   ideo    bonitas   Dei  Ad  aliud  dicendum,    quod  desiderium      /^,|  5 

quto  Deus  est,  hoc  facit.  Item,  gratia  for-  sumitur  hic  communiter,  et  nonproprie, 

mai  sux  et  rationis :  quia  non  per  acci-  ct  ideo  potest  dicere  appctilum  rationalis 

dens   dilij^imus,    sed    propter    ipsum    in  animse,  sicut  ibi,    Concupivit  anima  mca 

quautum  ipsum  est.  Item,  finalem  :  quia  desiderare  justificationes   tuas  in   omni 

non  j)ropter  aliud.  El  hoc  patet  etiam  per  tempore  ^  :   ubi   concupivit    dicit    actum 

oppositorum   negationem  :    quia  non  ab  imperfectum  gratise  gratis  data?,  et  cordis 

abo,    non    per     accidens,     non    propter  in  desiderium  Dei  :  desiderare  autem  di- 

aliud.  In    dileclione   autem    bonesti    vel  cit  appetitum  gratiae  gratum  facientis. 

amicorum  non   concurrunt  isla  tria,  sed  Ad  aliud  putoesse  concedendum,  quod      ^d  e 

tantum  medium,  scilicet  quia  non  diligi-  diffinitur  per  actum  imperfectum  :   quia 

mus  per  accidens.  Et  hoc  ostensum  est  diffinitio  datur  de  charitate  vise  ordinata 

in  libro  I  Sententiarum  \   ubi  quseritur,  ad  patriam. 

ulrum  virtulibus  sit  fruendum  vel  uten-  Ad  id  quodulterius  de  alia  diffinitione  '    Ad  diii 

1           o  1  ••    -j                        I     •!!          •        I       ■  •              1                      Uionys 

dum  .''  olDjicitur,    quod  illa  sicut  etiam  duae  se- 

Ad  diffin.       -^D  m  quod  objicitur  de  secunda  «,  di-  quentes,  dantur  de  amore  in  genere,  qui 

''^"a.m!"'"  cendum  quod  illa  datur  per  actum  chari-  exprimiturcum  dicitur,  «  Bonum  est  quod 

tatis  vise  ordinateead  patriam.  IUa  autem  omnia  appetunt  vel   optant  :  »  iste  enim 

visio  est  amati  et  habiti,  et  est    visio  pa-  appetitus  manifestatur  diversimode,  scili- 

scens  :et  ideo  respondetsoli  fidei_,sedper-  cet  per  ordinem  solum   et  motum^  sicut 

hcitur  potius  in  conjunclione  per  amo-  in  natura  :  vel  per  motum  et  vitam,  sicut 

rem  :  et  ideo  diffinitur  charitas  per  illam.  in  vegelabilibus  :  vel  per  ordinem  et  vi- 

,^j  2.          Ad  ALiUD  dicendum,  quod  non  super-  tam  sensibilem  cum  cognitione  boni,  sic- 

i\\i\i  perfrui  :  quia /yva' dicitinhsesionem  ut    in  sensibilibus  :    vel  cum  his  etiam 

ct  gustum  consequentem   amatum,  quod  habet  boni  cognitionem  rationis,  quse  est 

est  visum  et  habitum  :  et  quia  addit   gu-  simpliciter  boni,  et  est   intellectualis.  Si 

stum  dulccdinis,  ideo  non  abundat.  autem  cum  intellectu  deiformi  boni  extra 

Ad  3,          Ad  ALiuD  dicendum,  quod  licet  ad  frui  se  :  tunc  est  angehcus.  Divinus  autem  est 

concurrant  omnes  virtutes,   tamen  nulla  appetitus  boni  cogniti,    quod  totum  est 

concurrit  ut  finis  et  perfectio  ipsius,  nisi  intra,  et   est  idem  cognoscenti  et  appe- 

charitas  :  sed  polius  aliae  sunt  ut  disposi-  tenti. 

tiones   pra^parantes  subjectum  :  et  ideo  Ad  primum  dicendum,  quod  amor  dese      ^^ 

maxime  cadit  in  diffinitione  charitatis.  non  ordinat :  sed  motus  ipsius  est  duplex, 

Ad4.          ^^^  ^^LiUD  dicendum,  quod  nihil  probi-  scilicet  ut  diffundat  bonum  quod  est  in- 

bet  diversis  rationibus  idem  esse  in  diffi-  tus,  et  sic  movet  amantem.  Habens  au- 

nitione  alterius,  ete  converso.Cum  enim  tem  bonum  in   eo  quod   hujusmodi,  su- 

charitas  ponitur  in  diffinitione  ejus  quod  perius  est.    Unde  talis  diflusio  est  super 

est  frui,  ponitur  ut  causa  perficiens   ac-  inferiora  aliter  a  Deo,  aliter  ab  Angelo, 

tum  fruitionis   cx  parte  fruitionis.   Gum  et  aliter  a  natura  superiori  :  a  Deo  enim 

*  Cf.  I  Sententiarum,  Dist.  I.  Tom.  XXV  liu-  mus.  » 
jusceeditionis.  ^  Psat.  cxvui,  20. 

•  De  (lilfinitione  Augustini   :   «  Ctiaritas  est  ^  Agitur  liic    de   diffinitione  Dionysii  quam 
virtus  qua  Deum  videre  perfruiquc  desidera-  requiras  in  principio  Art.  4. 


Ad  2. 


Ail  3. 


IN  III  SENTENT.  DIST.  XXVII,  B,  ART.  4.  o2l 

per  creationem  et  recreationem,  ab  An-  minus  :  unde   cliaritas   angelica  quae  est 

gelo  per  illuminationem,  a  natura  per  ni(j-  patiiie,  magis   liabet  de  ratione  amoris, 

tum  quo  superiora   inlluuril  iii  inferiora,  quam  vi^  quie  est  intellectualis  :  et  liuic 

Aliusmotus  est  ad  bonum  quod  est  extra,  etiamfut  dicit  Auf-^ustinus)  contendit  assi- 

secundum  quod  dicitur,  quod  omnia  bo-  milari  in  ([uantum  potest  amor  sensibilis 

num  appetunt  :  extra  quod  autem  bonum  et  naturalis,  licet  quandoque  dcllcctatur. 
cst,  lioc  est  inferius  :  et  ideo  ex  illo  con-  Ad  id  iiuod  ulterius  qua^iitur  i\o  diflini-    aj  .liran. 

!•(■••  I  •  i  !•  •>      I-  I  1    -11       iT       A))Osi<)ii. 

sequilur  ordo  inlerioris  ad  su[)enora  :  el  tiono  Aptjstoli  ',  dicendum  quod  illa  dii-      Ad  i. 

hoc  inlendit  Dionysius,  et  oj)time  dicit.  linitio  data    est   penes   ea    quui  ^'cnerant 

Unde  ordo  duplex   consequitur  ordinem  charitalem  in  nobis.  Chaiitas   autem  (ut 

amoris  communicanlis  bonum,  vcl  reci-  supia  habitum  est)  est  efliciens  et  forma  : 

pientis.  quia  aliquid  de  se  et  de  sua  forma  inlluit 

Ad  alild  dicenduin,  quod  providcntia  omnibus  operibus  et   virtulibus  merito- 

dicitur  hic  materialiter  pro  re  in  qua  pro-  riis.  Finis  autem  est  consummationis  sive 

videtur  inferioribus  :  Iktc    eniin    res  est  perfectionis.  Et  ideo  dicit  Aposlolus,  (juod 

bonum  innuxum,  et  haec  competit  amori  charilas  est   vinculum   pcrfectionis  ^  :  et 

diirundenli  se  in  bonum.  hoc  accidit  in   ea   dupliciter.   l  no  modo 

Ad  ALiuD  dicendum,  quod  intellectualis  efrcctive  :  et  ille  modus   est  facilis,  quia 

dicit  appctilum  honi  cum  ratione  cogni-  conjungit  cum  hne  ultimo  :  et  sic   dicitur 

tionis  ejus  quod  simpliciter  est  bonum  :  linis   et  vinculum,     quia    liiiiendo    ligat 

animalls  autem  dicilur  sensibilis,  qui  non  cum  perfecto  summo.  Alio  modo  et  ob- 

cognoscil  bonum,  nisi  ut  nunc.  scurius,  quia  ipsa  cst  linis  ad  (lucin  lcn- 

Ai)  Ai.ii  I)  [)atcl  solutio  per  ante  dicta.  dunt    omnes,    iit    in   ipsa  conjungantur 

diiiin.  1.      Ai)  II)  (juod  ol)jicilur  de  alia  diflinitio-  peifectioni  :  omnes  enim   sunl  ad  hoc  ut 

^ommen.   ^^  ,^  (liceiidum   quod  licet  contraria   se  allectus   conjungatur   summo   bono  :  cst 

refugiant,  lamen  actione  ct  passione  mu-  auteirt  nllima    conjunctio    per    amorcin, 

tuaconliiiuantesseingenerabilibusctcor-  sicut  patct,  cum  dillinitiir  //•///,  quod  est 

ru[)til)ilibus  :  et  ex  Ikec  partc  ipsa  contra-  amore  inha^rere  propter  se  :  ergo  omnes 

rietas  rcdil  iii  vinculiim  amoris  iiniversi-  virtutes  el  priPcepta  et  opera  sic  lenduiit 

tutis,  sicut  dicit  Doetius  :  in  ipsam,  et  per  ipsam  jungiintur  lini :  ct 

sic  ipsa  est  linis  aliorum,  qui  linis  est  ut 

lii  iuimcris  clomonta  lif,';i>,  iii  Irigora  llainmis,  terminus  :  et  jier   i[)sain   veniunl  alia  ad 

Aiid.i  cc)n\Tuianl  li(iui(lis,  uepuHor  ignis  jin,.„j  inerealum.    ([ui  est   suminum   bo- 

Kvoh.l,  cl  lurrsas  .lc.l,,.,.,,!  pondcre  lerras.  ^^,,,,^  objectum  fiuilioni  :  ct  ideo  nihilesl 

inconveniens,  quod  ab  i[)sa  sit  molus,  ut 

diffin.  2.       Ad  II)  ([uod  objicilui-   dv   se([uenli,  di-  cst  efliciens  et  forma  :  cl  ad  i[(sam  ul  esl 

:)mtiient.  1  1     -11  I    1  I  ■•     ■ 

A.i  I.      C(.'n(liiiii.    (jiiod    ilia    (lalur   [lenes   actuin  lims.  y^j  j. 

amoris  naliiralis  :  et  idco  motus  non  [)()-  Ad  amid  dicendum,  (juod   charitas  di- 

nitur  iii  (liriinilioiic  illa.  llnde  non  [^roce-  cilur  ra(/is'\i\  ([ua  tota  [)lanla  vita»  et  alia- 

dil  illa  objcclio.  rum  virlulum  ca[)il  incremcnlum  dulcc- 

.\d  ALii  I)  diccndiim,   ([iiod   iion  dicitur  dinis  :  nihil  cnim  facit  suave  jugum  difli- 

.cqiiivoce,  si'd  [icr  [triiis  cl  [,cr  [toslerius  :  cullalis  in  (tmnihus  aliis,  ni>i  alTcctus  bo- 

cl  [tcr  [irius  dicilur  de  diviiio,   cl  dc  illis  nitatis  divina'.  ([ui  csl  charitas  :  el  secun- 

aliis  scciindiim  accessiim  ad  illuiii  [tlus  vcl  diiiii  liiiiic  iiioduin   c^l    i|tsa    |)rint-i[iium 

'  llic  cl  ii,  sciiiiciiti  iiyitiii'  tli^  iliialiiis  dirilni-  I  a.l  Timoll,.  i,  .">  :  Fiiiif  pr^ircpti  f.</  charHas  </« 

li()iiil)iis  ;,  ('<t)mi,,c,ilali)i-c  .lalis,  i|,ias  clian,  iii-  rii)<lf  i>uri>,  t't  comiiriilid  lutiiit,  it  fulf  iimi  /5i7«i, 
vciiics  ii,  |),ii,ci|)io  .Vil.   i.  '  ,\tl  C.olos;*.  tii,  li  :  Suprr  oiiiiiifi  h.rr  rhiiri- 

•'  Imi  iliHinilio  cliarilatis  Irafia  c.\  .\|)oslolo,  tiitcm  habrie,  quod  c»t  nnculuiii  pcrfrvlionis. 


Ad  ?. 
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qiioddaiii  :  sod   alio   modo   csl    linis   ad 
quoin  ordinanlur  virlutcs,   ut  diclum  cst. 
Tauicn  (llossa  videlur  cxponere  cfTective, 
quai  dicil,  «  Ipsa  cst  linis  non   consuin- 
ptionis,    sed  consummationis  :  quia  qui 
habcl  charitalem,  tolam  implet  lcgem.  » 
Unde  etiam  (ilossa  distinguit  multiplicem 
finem,  scilicetconsumptionis,  sicutfinitus 
est  panis  quando  est  commestus,  et  dila- 
tationis,  sicut  finitur  pannus  ad  ultimum 
panni,  et  quodlibet  corpus  in   suis  ulti- 
mis  :  et  consummationis,  sicut  in  quo  res 
consummatur,  id  est,  plene  perficitur :  et 
sic  charitas  dicitur  finis.  Et  dicitur  adhuc 
aliis  modis  finis,   sicut  cujus   gratia  est 
motus,  vel  quidquid  est  :  et  sic  Deus  est 
finis.  Et  dicitur  quinto  finis,  sicut  termi- 
nans  motum  in  quo  est  motus  in  motum 
esse  :  et  sic  hoc  modo    etiam    subtiliter 
intelligendo  potest  dici  charitas  finis  om- 
nis  operis  boni  et  virtutis,  quia  afiae  refe- 
runlur  ad  ipsam,  et  ipsa  unitur  bonitati 
quae  finis  est  et  est  unio  ejus  fructus  et 
gustus. 
^1^3  Ad  ALiuD  dicendum,    quod    consilium 

non  respicit  omnes  sicut  prjEceptum  :  et 
ideo  ipsa  non   diffinitur  per  hoc  :    quia 
non  est  finis  consilii,  nisi  in  quibusdam. 
.  j  ^  Ad  ALiuD  dicendum,  quod  multi  circa 

hoc  multa  exponendo  dixerunt:  sed  illa 
videturmihi  melior  quge  est  in  Glossa,  ut 
cor  pro  intellectu  ponatur  :  et  sit  puritas 
ejus  separatio  dilecti  ab  aliis,  quce  securn 
non  nisi  impure  difigi  possunt  :  et  sicex- 
ponit  Glossa  :  «  Conscientia  autein  bona 
sit  spes  fundata  in  bona  conscientia,  et 
fides  non  ficta  sit  quse  non  fingit  sibi 
phantasmata  alio  modo  diligibilia  :  nec 
dicit  difigere  a  quo  cedit  propter  adversa. » 
Et  tunc  dicendum  est  ad  primum  quod 
objicitur  contra,  quod  licetcharitas  sit  ab 
afiectu,  non  ab  intellectu,  tamen  aliquid 
habet  ab  intellectu,  scilicet  separationem 
dilecti  ab  afiis,  quae  amari  possunt  :  hoc 
enim  fit  per  intellectum  discernentem  in- 
ter  diligibilia. 
Ad  5_  Ad  ALiuD  dicendum,  quod  fides  purifi- 

cat  intellcctum,   ct  cor  ab    erroribus  et 
haeresibus  :  sed  a  diligibiUbus  adulterinis 


non  purilicat  lidcs,  sed  aifcctus  cliarilalis, 
qu;E  unum  sic  ponit  in  prctio,  quod  alia 
vilcscantin  comparatione  ipsius. 

Ad  ALiuD  diccndum,  quod  (jlossa  bene 
concedit,  quod  conscientia  bona  causali- 
tcr  dicit  spcm,  quia  fides  fundatur  in  con- 
scientia  bona.  Et  quod  ojjjiciturdc  ordine, 
dicenduin,  quod  ista   ordinantur  secun- 
dum  motum  generationis,  qui  est  a  malo 
in  perfectam  conjunctionemboni.  Purum 
autem  respicit  terminum  a  quo,  quia  di- 
cit  scparationem  ab  inipuro,  et  ideo  po- 
nitur   primo.    Et  consequonter  sequitur 
ordo  in  bonum  et  verum  :  sed  duplex  est 
ordo  in  verum,  scilicet  in  verum  simpli- 
citei';,   vel  conjuiictionein  ad  verum  fir- 
mam  vel  forlem,  et  ad   inhsesionem  :  et 
illa  quae  est  ad  verum  simpliciter,  praece- 
dit  spem,  quse  dicit  ordinem  in  bonum. 
Aliain  autem  praecedit  spes,  quae  elevat 
confirmando  bona  conscientia,  ut  firmetur 
in  veritate,   avertente  simul    a  vanitate 
mundi  et  falsitate  erroris  :   et  hoc  modo 
sumitur  hic  fides  non  ficta  :  et  hoc  notat 
Glossa  quae   dupliciter    exponit,  id   est, 
non  fragilis  in  adversis,  ut  recedat  a  di- 
lecto,  et  non  fingens  vana  quae  sequatur 
praeter  dilectum.  Ex  his  enim  egreditur 
intimus  molus  afTectus  in  Deum,  qui  est 
charitas  omniumfiniset  conjungens  Deo. 
Alii  dicunt,  quod  ordinantur  hffic  tria  se- 
cundum   dignitatem,   et  non    secundum 
tempus,    vel    generationem :    et    dicunt, 
quod  puritas  intellectus   est  dignissima, 
quia  est  ex  conscientia  bona  :  et  illa  ite- 
rum  melior,  quam  fides  non  ficta  ex  qua 
ipsa  est.   Sed  falsum  supponunt  ;    quia 
fides  non  ficta  eo  modo  quo  exponit  Glos- 
sa,  nihil  habet  melius  praeter  solum  affe- 
ctum  (inalis  dilectionis,  quo  conjunguntur 
omnia  summae  bonitati. 

Ad  ALiuD  dicendum,  quod  omne  bo- 
num  meritum  est  ex  gratia  et  charitate, 
ut  gratia  faciat  gratum,  et  charitas  faciat 
quantitatem  valoris,  ut  supra  diximus  : 
tamen  charitas  ut  est  finis,  non  absolute 
procedit  etiam  ex  bonis  meritis  actu,  vel 
causa  habitualiter  existcntibus  in  con- 
scienlia. 
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Ad  ALiuD  dicendum,  quofJ  puritns  attii-  Ad  aliud  dicendum,  quod  nihil  prolii-      Ad  9. 

huilijf  cordi  :  quia  intellcctus  per  discre-  bet,  quod  lides  non  licta  opcretur  perdi- 

tionem  quani  ponit  circa   dirigihiJe,  pri-  lectionem,  et  liniatur  in  ipsa,  ut  diximus 

mo  sej)arat  ab  impure   dilectis.  Spei  au-  supra. 

tem   bonuin    non    attribuitur,    sed  bona  .\i)  ai.ias  diflinitiones  patel  solutio  per     Ai  lo. 

conscientia,  quia  specialiter  illi  innitilur.  dicla. 


C.  Si  cadcm  cltarilatc  dilif/ilur  Dcus  cl  proximus 


Ilic  qiuT!'itui',  Si  ex  ea  ipsa  (lilcctione  (liligiliir  Deus,  qua  dili^ilur  pro- 
ximus  :  an  alia  sit  dilectio  Dei,  el  alia  proximi  ?  l^adem  saiie  dilcclio  est 
qua  (liliyilur  DcMis  et  proximus,  qua3  S])iriliis  sanclus  esl,  utsupra  (licluui 
esl ',  quia  Deus  charilas  esl.  Uiule  Aufiuslinus  "  :  Joaunes  ait,  Nnn  potest 
IJeuin  (lilif-ere  (juem  ikjii  videl,  qui  fi'atrein  (juem  vidcl,  iiou  (liliL^il  •.  Sed 
sieuin  quem  videthumano  visu,  spiritiiali  charilale  (lili^"eret,  viderct  Dciim 
qui  est  ipsa  charilas,  visu  interiori,  quo  videri  potest.  Qni  av^^o  fralrem 
queui  videt,  non  (lili^it,  Deiiin  qui  est  dilectio.  qua  carel  (iiii  fratrem  non 
diligil,  quomodo  polest  dilif^ere  ?  ivv  iina  (Miim  eadeiiKjue  charilale  Dcum 
proximuiiKiue  diligimus,  sed  Deum  propter  Deiim,  iios  v(_'ro  <>!  j)ro.\imum 
I^ropler  Deuin.  Si  vero  una  eademque  charilas  est  Dei  el  pro.ximi,  (luare 
dicitur  y6'//i//<r/ ?  Propler  (liio  dilecla,  id  csl,  Deiim  el  pro.ximuin.  I".l  si 
enim  uiia  sit  charitas,  diio  lamen  diversa  ea  diliiiuutur,  scilicel  Deus  id 
liomo  \(d  An^elus.  Pro  (luo  eliam  duo  suiit  mandata  :  quia  ciim  eadein 
charilas  ulroqiie  commendeliir,  divcrs;»  lamen  dilij^i  praM-ipiuiilur.  Ihide 
Aii;4'iisliiius  '  :  .Vrhilror  idco  Spiiilum  samtum  bis  datiim,  sciiud  iii  lerra, 
cl  ileriim  de  codo,  iil  (•omiiKMidareiiliir  iiohis  diio  prav-cpla  charilalis,  sci- 
licel  Dci  el  pro.vimi.  IJna  esl  chiirilas,  et  duo  prieccpla  :  iiiius  siiirilus.  ct 
diio  dala,  (luia  alia  charilas  iioii  dilif^il  pro.vimum,  uisi  illa  iiiiic  diliirit 
Dcum.  (jiia  cr^o  charilale  pro.ximum  dili;^iiiiiis,  cadcm  Dciiiii  diliLrimus. 
Scd  (luia  aliiid  csl  Dciis,  aliiid  pro.ximus,  clsi  iiua  charilalc  (liliLriiiitiir.  ideo 
fortc  diio  praM-cpla  (licuiiliir  cl  allcriim  m.iiiis,  cl  allri-inii  miiiiis  :  \v\  iiroji- 


•  Cf.  1  SciiliMili.u  tiin.  I»i-I.  \\  II,  <  .i|i    ii.  iMiii.    \\\   imjilsi-p  piiilioiiis. 
'  S.  ALttUSTiMis,  l.il».  \  111  (Ir  Ti  iuilalt',  cap.  H. 

'  1  Jouii.  IV,  20  :  (Jni  iuni  ilili<iil  fiatirm  </i(('m  vidtt,  l)i-inn,  «/ucr/i  non  vidft,   i/i40Hii></u  poltil  dili' 
grre  '/ 
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lcr  (luus  iiiulus  qui  in  rncnlc  yenintiu,  duni  Dcus  diligilur  ct  proximus. 
Movclnr  cnim  mcns  ad  diligcndum  Dcum,  movelur  ct  ad  diligendum  pro- 
ximnm,  ol  muilo  magis  ergaDeum,  quam  erga  proximum. 


AIITICIJLUS   V. 

A)i  sit  uitiis  cl  idem  Jiabitus,  qtio  diligi- 
tiir  Deus  et  proximus  ? 


Deinde  quoerilur  de  hoc  quod  dicit, 
ibi,  G,  «  Uic  quaeritur,  Si  ex  ea  ipsa  di- 
lectione  diligitur  Deus,  qua  diligitur 
proximus,  etc.  » 

Videtur  enim,  quod  sunt  duo  habitus, 
et  duse  virtutes  diligendi  Deum,  et  dili- 
gendi  proximum. 

1.  Sunt  enim  in  cognitivis  diversa  do- 
na  Spiritus  sancti,  sapientia,  et  scientia  : 
eo  quod  una  est  de  a?ternis,  scilicet  sa- 
pientia  :  et  allera  de  temporalibus,  scili- 
cet  scientia  :  ergo  cum  atfectus  hic  etiam 
dividatur,  ut  in  charitate  Dei  sit  de  aeter- 
no  tantum_,  et  in  charitate  proximi  de 
temporali  tantum,  videtur  quod  sint  duse 
virtutes  ad  hoc  moventes. 

2.  Item,  Nihil  est  commune  tempora- 
libus  et  seternis  :  crgo  non  est  una  ratio 
movens  in  Deo  et  in  proximo  :  ergo  nec 
idem  habitus   ad  diligendum   utrumque. 

3.  Item,  Bonum  Dei  non  est  bonum 
hominis,  quoniam  non  est  una  ratio  bo- 
ni  in  omnibus  bonis,  ut  probat  Phih)so- 
phus  in  I  Ethicorum  :  ergohabitus  etiam 
respiciens  bonum  hoc  etillud,  non  erit 
unus. 

4.  Item,  Licet  fides  explicetur  in  qui- 
busdam  articulis  per  temporalia,  tamen 
non  innititur  nisi  primae  veritati  :  spes 
eliam  non  est  nisi  de  aeternis  :  ergo  vi- 
detur,  quod  etiam  charitas  est  unus  ha- 
bitus  condividens  virtutem  theologicam, 
cum  illa  non  sit  nisi  de  Deo,  et  alius  est 
habitus  de  diligendo  proximo. 


3.  Item,  Voluntates  diflerunt  secun- 
dum  volita  :  cum  ergo  charitas  sit  vo- 
luntas  quaedam  habilitate  habitus  prae- 
parata,  ipsa  secundum  volita  distingue- 
tur  :  non  autem  ideni  volitum  est  in 
dilectione  Dei  et  proximi  :  ergo  non  est 
eadem  charitas  habitus. 

6.  Si  forte  dicas,  quod  fmis  est  unus 
in  utraque  dilectione.  Gontra  :  Quia 
omnium  virtutum  estultinms  tinis  unus  : 
ergo  secundum  hoc  omnes  virtutes  esscnt 
virtus  una. 

Sed  contra  : 

1.  Non  sunt  nisi  tres  virtutes  theologi- 
cae  :  cum  igitur  dilectio  proximi  non 
reducatur  ad  aliquam  virtutum  cardina- 
lium,  oportet  quod  sit  charitatis,  quse 
est  virtus  theologica  una. 

2.  Item,  Dicit  Philosophus  in  II  Topi- 
corum,  quod  una  scientia  est  plurium, 
velut  amborum  finium  :  unius  quod  est 
fmis,  alterius  tamquam  ejus  quod  est  ad 
finem  :  ergo  et  una  virtus  potest  hoc 
modo  esse  plurium,  ut  Deus  sit  finis  di- 
lectionis,  et  proximus  ut  ad  finem  illum 
dileclus. 

3.  Item,  Augustinus  dicit  in  Littera 
hic,  quod  «  in  proximo  nihil  diligitur 
nisl  Deus  :  »  ergo  dilectione  Dei  et  dile- 
ctione  proximi  idem  est  dilectum  :  ergo 
est  charitas. 

SoLUTio.  Dicendum,  quod  unus  solus 
habitus  est  quo  diligitur  Deus  et  proxi- 
nius,  et  omnia  quae  ad  charilatem  ut 
diligenda  ex  charitate  referuntur  :  sicut 
bene  ostendunt  ultimse  rationes,  et  prae- 
cipue  auctoritas  Augustini. 

Ad  PRiMUM  autem  dicendum,  quod  in 
sapientia  et  scientia  non  est  simile  :  quia 
non  est  ejusdem  rationis  movens  in  utro- 
que  habitu  :  ratio  enim  seterni  ut  est 
aeternum,  et  ratio  temporalis  ut  est  tem- 


Sed  cc 


Solut 


Ad 
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porale,   movent  in   habilu  sapientiie    et 

scicntiae  :  et  lioc  non  est  hic   :   quia  in 

proximo  movet  bonum  increatum,  relu- 

cens  in  eo,  ex  lioc  quod  capax  est  illius 

boni  per  actum  beatiludinis  :  nulla  (mim  AnTKXLLS    VI. 

(ut  infra  dicif  Magisler)  ex  charilale  pro- 

pric  diligunlur,  nisi  quai  nobiscum  sunt     -^in   mandaliDii  dc  Dro   (lUirjoido  rt   de 

ordinata  ad  eamdcm  bcaliludincm  parli-         pro.ihno,    sit    iiiuim    mandalum    vel 

cipandam,  quam  nos.  duo  ? 

Ai)  ALiun  diccndiim,  quod  in  utroque 

est  bonum   increalum  :  sed   in  ciiaritate 

Deiutinse,  in  cliaritate  aulem  proximi  Deinde    quaerilur  de    hoc   quod   dicit, 

ul  in  aUo  rclucens  est.  [{alio  autem  illa      ''>■>  ^^,  in  medio  :  «  /Vo   quo   eliam  duo 

procedit,  ac  si  in  dilcctione  proximi  bo-     ^ictt  maudata,  ctc.  » 

num  crcatum  moveat  ad  dili^endum.  ^  idclur    enim    non    debere    esse   nisi 

Ad    ALiUD  dicendum,  quod  iioc  falsum      unum  mandalum  :  quia 

est  :   imo  iiihil    cst  lotum  bonum  Iiomi-  I.    Inius    rationis    operis    unum    est 

iiis,  nisi  ipsc  Deus,  ut  dicit  Augustinus.      maiidatum. 

Ad    ALiLD    patet    solutio   per    dicta    :  -■  Itcm,   Duo  sunt   mandata   de   hoc 

quia  sicut  verilas   divina  in   quibusdam      «  Xon  concupisces  uxorcin,  el,  Non  con- 

articulis  rclucct  in  lcmporalibus,  ita   bo-  cupisces  rem  :  »  quia  alia  esl  ratio   cou- 

nuin  diviuum  in  bono  pioximi.  cupisccntiae  in  libidinc  carnis,  et  in  ava- 

.\i)   .\LiLn  diceiulum,  quod    Noluiitatcs  rilia    oculoruiu  :  ergo    ab    o[)()osito    ulii 

diircrunl  penes  voiita,  nou  pcr  matcriam  una  ratio  movens,  ibi  idcm  mandatum  ; 

tantum,  scd  per  specicm   dilfcrcntia.  Et  scd  concessuin  cst  autc  in  Dco  et  proxi- 

hoc  non  est  liic.  Inde   illa  objectio  non  "><'    uuam    cssc   ralionem    movcntem  : 

concludit.  eri;o  uniim   cl  idcm  dcbct  csse   manda- 

Ai)  II)  qiiod  conlra  solutionem   objici-  tnm,  nl  \idcliir. 

tur,     dicciiduin   (|uoil    Iioc    bene    vcrum  ^ed  co.ntha  :  Sg^  comra, 

est,    quod    virliiles   diircrimt    sccundum  Priecepla  multiplicaiitur  sccundiim  ra- 

lincs  proximos,  qui  sunt  rationes  actuum  tiones  ojtcrum  :  quod  patct,    (juia  mulla 

in  suis   materiis  ct  suis  objeclis   :    scd  in  «•"it    uc;;ali\a    proptcr    mullas    lationes 

charitale  idcm  esl  liiiis  proximus  d  iilli-  corriiplioiium.  (linii    i^iliir  iion    >il    una 

mus  omuiiim,    scilicet  suinma  bonitas    :  ratio   opcraudi  circa   dilcctum    quod   est 

cl    idco    iii    co    ratio  actus  est    ct    iiuis  :  Dcus,  ct   circa  dilcctum  (luod  cst   proxi- 

boiiitas  ('iiiiii  inoxcl  dilcclioucm.   ct  ca-  miis,  licd    proplci-  l)t>um  dili:;alur,  noii 

dcm    csl    linis    oiniiiuin    opcratioiiiiin    cl  ciil  iininn  inandalum. 
virliiliiin    :    ({iiia     (nnuia    (|iia'    faciiniis, 

idco  facimiis,  ul    Ixuiitatc  pcrfruainur,  nl  Son  iio.  Diccudiim.  (piod  couccdinius     SuioUo 

dicil    .\u;.,Misliuus,     et     poiiitur    in     libro  ullimam   ratioiicm  :  cl   idco  cliam    dici- 

I  Srutentiaruiii  ',    ubi  ostcudilur.    t]iio(l  mus  iillcriiis,  (juod   liccl  .sin(  l.iutum  duo 

alitcr  liomo  utiliir   liomiu(>   dili-^cndo,  ct  maiidala  dilcctioiiis.  (lualitas  coruiii  (>x- 

alilcr   Dciis    Iiominc    :    cl    idco    noii    cst  primitur    |)encs    ca    ciroa    nuiv    operari 

siinilc  dt'  aliis  virtiitibus  cl  dc  dilcclioiic  pra'ci|)imur    :    i|iiouiam    si    considerclur 

Dci  ct  proximi.  ulterius  ralio  ojkmms  circa  Dcuin,  ct  latio 

divcrsa   opcris   circa    proximuin.   cxpli- 
cabiliir  illa  ralio  (|u,t  csl  circu  Dcum  pcr 

'  Cr.  I  Scnlriiiiai  iim,  Di^l.   1    Tom    \\\    Iui-  jiisco  rttilioni». 
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Ad  I, 


Ad  2. 


iria  pra^ccpla,  ct  illa  ralio  qiise  est  circa 
proxinuiin  oxplicabitur  por  scptein  :  et 
ideo  sunt  duo  modo  praedicto,  qua*  spe- 
cificari  habont  pcr  decem,ut  infra  paiei)it. 

DicKNDUM  ergo  ad  primum,  quod  fal- 
suni  supponit  :  quia  ratio  operis  non 
sumitur  ex  universitate  et  multitudine 
habitus,  sed  potius  ex  rationibus  quibus 
sumitur  vel  peccatur  circa  id  quod  opc- 
ramur  :  et  hoc  est  Deus  et  proxiraus, 

Ad  aliud  dicendum,  quod  duo  sunt 
illa  mandata  :  quia  diversis  modis  pec- 
catur  circa  id  quod  est  proximi  per  con- 
cupiscentiam  :  est  enim  uxor  ordinata  ad 
conservationem  speciei,  et  bona  fortunae 
ad  continuationem  individui  :  et  ita 
etiam  diversse  rationes  operandi  circa 
dilectum,  quod  est  Deus,  et  dilectum 
quod  est  proximus. 


ARTICULUS  VII. 

An  idem  sit    motus  quo  diligitur  Deus 
et  proximus  ? 


Deinde  quferitur  de  hoc  quod  dicit  in 
eodem  capitulo  C,  ibi,  sub  finem  :  «  Vel 
propter  duos  motus  qui  in  mente  gi- 
gnuntur,  dum  Deus  diligitur  et  proxi- 
mus,  etc.  » 

VifJetur  enim  hoc  esse  falsum  :  quia 

1.  Licet  sint  duo  prsecepta,  tamen 
unum  est  in  alio  :  ergo  unus  molus  vide- 
tur  esse  in  unum  per  aliud. 

2.  Item,  In  naturis  idem  motus  est  ad 
medium,  et  ad  extremum  :  proximus 
autem  est  medium,  et  Deus  finis  dileclio- 
nis  :  ergo  idem  motus  est  quo  diligo 
proximum,  et  diligo  Deum. 

3.  Item,  Augustinus  dicit  hic,  quod 
«  in  proximo  nihil  diligitur  nisi  Deus  :  » 
et  hoc  idem  dicit  in  multis  locis  de  Tri- 
Jiitate  :  ergo  idem  motus  est  in  proxi- 
mum,  et  in  Deum,  ut  videtur. 

4.  Item,  Damascenus  dicit,  quod 
«  aduratio  imaginis  refertur  ad  prototy- 


pum  :  »  ergo  et  dilectio  imaginis  refer- 
tur  ad  exemplar  :  sed  proximus  diligitur 
ut  imago  :  ergo  motus  pertingit  usque  ad 
Deum. 

5.  Item,  Proximus  non  diligitur  nisi 
usus  dileclione  :  ad  aliud  autem  refertur 
hujusmodi  dilectum,  scilicet  ad  id  quo 
fruendum  :  crgo  videtur,  quod  motus 
non  quiescat  nisi  in  Deo. 

SeD  CONTHA    :  Sed  coi 

1.  Tria  sunt  quse  exiguntur  ad  motum 
unum,  scilicet  unitas  spatii,  temporis,  et 
mobilis  :  lioc  autem  tempore  quo  quis 
diligit  proximum,  non  cogitat  actu  de 
Deo  :  ergo  non  est  necesse,  quod  sit 
unus.  Si  dicas,  quod  habitualiter  refer- 
tur  :  hoc  nihil  est  :  quia  nos  quffirimus  de 
identitate  motus,  cui  non  sufficit  habi- 
tualis  relatio,  sed  actualem  oportet  ad- 
esse. 

2.  Item,  Motus  numeralur  a  materia 
circa  quam  est  in  numero  :  sed  hic 
sunt  diversae  materise  numero  :  ergo  et 
diversi  motus. 

3.  Item,  Si  propter  finem  esset  unus 
motus,  tunc  eliam  esset  unus  motus, 
cum  diligo  Pctrum,  cum  diligo  Paulum, 
utrumque  propter  Deum,  quod  est  ab- 
surdum. 

i.  Ilem,  Unus  est  intensior  alio  :  quia 
ex  toto  corde  diligimus  Deum,  proxi- 
mum  autem  sicut  nosipsos  :  sed  non 
potest  esse  unus  motus  sic  inlensior  et 
remissior  :  ergo  non  potest  esse  unus 
motus  numero. 

SoLUTio.  Dicendum,  quod  potest  esse  soiuti 
unus,  et  possunt  esse  plures.  Unus  quan- 
do  proximus  non  sumitur  nisi  ut  imago 
divinae  bonitatis,  in  quam  actualiter  ten- 
dit  dilectio  :  et  hoc  modo  procedunt  ra- 
tiones  primo  inductae.  Diversi  autem 
quando  actualiter  non  proceditur  ulte- 
rius,  nisi  intentione  habituali  :  et  hoc 
modo  concludunt  sequentes  rationes. 

Solutio  tamen  ad  rationes  inductas  de 
facili  patet  unicuique  :  quia  illse  quse  in 
contrarium  inducuntur,  sunt  solutiones 
prsecedentium. 
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D.  De  modo  diligendi. 


Consequenter  inodum  utrinsque  dilectionis  advertainus.  Haec  rejiula 
(ut  ait  Au^ustinus ')  dilectionis  divinitus  conslitnta  est,  ut  Deuin  j)ro|)ter 
se  ex  toto  corde,  et  j)ro\'iinuin  dili^as  sicut  teij)suni,  id  est,  ad  quod,  et 
pro|)ter  quod  teij)suni  dili<iere  dohes.  In  hono  erjjo  '  et  propter  Deum 
teipsuin  dili^^eie  debes.  Iii  boiio  er^o  diligendns  est  j)roxiinus  nmi  iii  iiialo, 
etpropter  Deum.  Proximiim  vero  omnem  hominem  opoitct  intdliizi,  (jnia 
nemo  est  cuiii  quo  sitoperandum  niaie.  Hiii  er'::^  ainat  liomines,  vel  qiiia 
jnsti  sunt,  vel  ut  sinl  justi  amare  dehet,  hoc  est,  in  Deo  vel  propter  Deum. 
Sic  enim  et  seipsum  amare  debet,  scilicet  in  Deo  vel  propter  Deum,  id  esl, 
(juia  justus  est,  vel  ut  justus  sit.  Qui  eniin  alitcr  se  dilifiit,  iiijusle  se  dili^it : 
quia  ad  hoc  se  dili^it  utsit  injnstus  :  ad  hoc  ergo  utsit  malus  :  non  ergo 
jani  sc  dili^it.  Qiii  aiilp.m  d\U(f\t  iniquilalem,  ndil  niii\iiam  si/f/\}i\  Modus 
ergo  dili^^endi  jiicPcijiiendus  est  homiiii,  id  est,  (juomodo  se  dilif^Mt,  ut 
prositsibi.  Quin  autem  se  dilifi:at,  et  prodessesibi  velit,  diibitare  d(Mnentis 
est  *.  Modus  antein  prn;cij)iliir  (miiii  ail,  Sinil  Irip.vim  :  iil  j)rn.\iimim  di- 
lipas  ad  (jiiod  lcij^suin.  Si  cr^io  tc  iioii  j)i()j)l('r  lc  (lili^(M'e  debes,  sed  j^roj)- 
l(M'  illiiiii  iibi  (lilcctionis  tuci3  rectissimiis  linis  esl,  noii  siicc(M)seat  aliiis  ali- 
(juis  hoino,  si  cl  ijisum  i)roj)l»M' Dciiin  dili^is.  IIiijus  dilcclionis  moduin  ve- 
ritas  insinnat  dicens:  Mawdaliiwi  iioruwi  do  rohis^  ul  dilii/ali.s  iuriccm,  .sir- 
utdile.fi  Doa^  id  est,  ad  (jiiod  dilcxi  vos,  scilicet  ut  lilii  sitis,  ut  vitain  ha- 
bealis  ''. 


'  S.  Aur.rsTiNiTS,  l.il)    1  il''  Doclrina  chiistiana,  cap.  2"2. 

'  Kdil.  .1.  Alliaiiiiif  rnim. 

'  l»sal    X.  t>. 

■•  Cf.  S.  ,\r(;fSTiMM,  l.ili.  I  i\'-  Dortriii.i  clirisiiinia,  cap.  '2''k 

'••  Joan.  xiii,  'l't. 

"  Joun.  V,  VO,  ••l  niullolie»  alilii. 
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ARTICIJLUS    VIII. 


ARTICULUS   IX. 


An  modiis  diligoidi  ([uo  prsecipihir,  Di- 
liges  proxiniuin  tuuni  sicut  teipsum, 
sit  modus  ordiualiv  diaritalis  ? 


Au  ([ui  diHgil  i)d(iuital(!m,  odit  animam 
suam  ? 


Deinde  quan-itur  de  lioc  quod  dicit,  ibi, 
«  Consequentcr  modum  utriusque  dile- 
ctionis  advertamus,  etc.  » 

Modus  enini  quo  diligam  proximum 
sicut  meipsum,  non  videtur  esse  ordina- 
tae  charitatis  :  si  enim  ordinata  charitate 
plus  diligo  magis  mihi  conjunctum,  vi- 
detur  quod  prtecipue  meipsum  debeam 
dihgere  :  ergo  non  tantum  proximum 
quantum  meipsuni. 

Soiutio.  SoLUTio.  Dicendum,  quod  sicut  dicet 
infra,  principalitas  relinquitur  materisB  : 
nec  similitudo  sumitur  a  quantitate  affe- 
ctus  vel  eilectus  in  diligendo,  sed  potius 
a  modo  qui  sumitur  ex  parte  tinis  :  et 
ideo  exponit  Augustinus,  id  est,  «  ad 
quod  teipsum,  in  quo  teipsum  :  »  quia  in 
gratia  diligis  te,  et  ad  beatitudinem  dili- 
gis  te  :  si  diligis  te  in  charitate,  et  in  eo- 
dem  et  ad  idem  diligis  alium  ex  charita- 
te  :  aut  si  aliter  diligis^  non  diligis  ex 
cliaritate. 


Deinde  queeritur  de  hoc  quod  dicit, 
ibi,  D,  in  medio  :  «  Qui  autem  diligit 
iniquitatem,  odit  animam  suam.  » 

i.  Hoc  enim  videtur  esse  contra  Au- 
gustinum  in  libro  de  Civitate  Dei,  ubi 
dicit,  quod  «  nullus  odit  se,  vel  vitam 
suam  :  »  sed  illi  qui  occidunt  se,  oderunt 
miseriam  suam,  et  non  esse,  vel  vivere 
suum  :  et  magis  volunt  non  esse,  quam 
in  tali  miseria  csse. 

2.  Item,  De  dsemone  qui  minus  vide- 
tur,  videtur  esse  falsum  :  quia  dicit  Dio- 
nysius,  quod  «  bonum  etoptimum  concu- 
piscunt,  esse,  vivere,  et  intelligere.  » 

SoLUTio.  Esi  odium  affectus  :  et  hoc 
modo  nemo  odit  seipsum.  Et  est  odium 
eflectus,  scilicet  quando  facit  aliquis  ad 
quod  sequitur  malum  suum  :  et  hoc  mo- 
do  intelligitur  quod  dicitur  hic. 

Ad  id  quod  objicitur  de  Augustino,  di- 
cendum  quod  esse,  vivere,  et  intelligere 
dupliciter  consideratur,  scilicet  absoiute, 
et  in  relatione  ad  poenam.  Primo  modo 
consideratum  ab  omnibus  appetitur  quas 
sunt  et  vivunt  et  intelligunt.  Secundo 
modo  non  :  quia  malunt  non  esse,  quam 
sic  esse  :  sicut  dicit  Dominus  de  Juda, 
Matth.  XXVI,  24  :  Bonum  erat  ei,  si  na 
tus  non  fuisset  homo  ille. 


E.  De  modo  diligendi  Deum. 


Dileclionis  autem  Dei  modus  insinuatur  cum  dicitur,  Extoto  corde,  id 
est,  ex  toto  intellectu  :  ex  totaanima,id  est,  ex  tota  voluntate  :  ex  tota  me?ite, 
id  esl,  menioria  :  ut  onines  cogitaliones,  etomnem  vitam,  et  omneni  intel- 
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spcs  virlus  qua  spiriludim  el  xU'rna  hotia  1.  Ilom,  Videtur  non  esse  certa  :  quia 

speraiilur,  etc.  »  soppc   amittilur  heatitudo    sperala,    sicut 

\'A  quaerendum   est,  Quid  sit  spes  dif-  accidit  in  Juda,    qui   secundum    statum 

linitione  ?  Quoniam   jam  hahitum  est  in  j)rcesentis     justitiae     sperahal    healiludi- 

quo  genere  sit,   et  in  quo  ut  in  suhjecto  nem,  quam   tamen  nulla   ccrtiludine  est 

proximo.  conseculus. 

Suut  liic   a  Magistro  dua?  dilliriitiones  3.  Si  forle  tu  dicas,  quod  hsec  certilu- 

datsB  '  :  et  ohjicitur  de  prima  sic  :  do  conditionis  scilicet  spei  immohilisper- 

1.   Spirilualia  et  (eterna  bona  qualihel  mansil  in  vita  meritoria,   ex  qua  jjrucc- 

virtute    meriloria  speranlur  :  ergo  vide-  dit    spes.  Contra    :    (londilio    duhielatis 

tur,  quod  inai(!  diriiniatur  per  illa.  est :  ergo  contrariatur  certiludini,  ut  vi- 

'1.  Item,  l)e  expositione  Magistri  quam  detur.   Si  ergo  spes  hahet    condilionem, 

apponit,   1(1   cst,  cum  /iducia  expcctaii-  non  dehet   diflinirl  secundum    certitudi- 

tur  :  aut  enirn    est  fiducia  a  fide  certilu-  ncin.    Iteiii,    Conditio    ralionis    est  quie 

dine  dicla  :  aut    illa  quam  dicit   Tullius  conleil  :  sed  spes  est   iii  irascihili  :  ergo 

esse  parlem   fortitudinis,  et    vocat  lidu-  videtur,    quod   non   sit   suum   apponere 

ciam.  Si  primo   modo  :  hoc  videtur   in-  conditionem. 

conveniens,  quia  tunc  spes  aliquid  de  sihi  4.  Item,  Ponamus  aliquem  essc  prae- 

essentialihus  tiaheret  a  fide  :    quod  non  scitum,  et  lamen  esse  in  statu   pr.Tsentis 

contingit,  cum  sint  diversae  species  vir-  justitiae,  ille   liahet    spem  :  et  tamen  sua 

tutis.  Si  aulem  secundo  modo  :   tunc  es-  exspectatio  frustrahitur :  ergo  est  incerta. 
set  pars  forlitudinis  :  et  lioc  etiam  vide- 

tur  per  hoc  quod  ila  diflinit Tullius  lidu-  Iii:m    quaeratur,    Quis  liahet  certiorem    quksi.  i. 

ciam    dicens,    «    l''iducia    est   per    ([uaiu  exspc^ctationem  inter  duos,  quorum  uuus 

magnis  et  honcstis  in  rehus  multum  ipsi;  est  praescilus,  et  exspectat  spe  formata  : 

animus  in  se  liduciai  certa  cum  spe  col-  alter  prredestinatus,   et  exspectal  spe  iu- 

locavit.  ))  formi  ?    Nidetur,  (juod    pi.Tdestinatus    : 

quia  ille  cerlissime  heatitudinem  conse- 

(M)jicitur  etiam  de  secunda  diffinilione  quitur. 
quam  ponil  Magisler  dicens,  quod  «  spes  Skd  contha  :  se<i  contn. 

esl  certa  exspectalio  futunc   healitudinis  Spes  formata  exspcclal  cx  meritis  aclu 

veniens   ex  l)ei   gratia  et  merilis  praece-  existenlihus  :  spcs  autem  infonuis  non  : 

(]ciilil)us,  vel  ipsam  spein,  (|uam  nalura  o,-m,)  vi,I(.iiir  si  ni,.iila  sunt  causa  cerlitu- 

piuMt  charitas,  V(d  rem  speratam,  id  esl,  dinis,  ul  supra   ditlum  esl.  (piod  certior 

heatitudinem  adcriiam.  »  sil  spes  pnesciti  (juain  pi\edcstinati. 

VA    (|Uii'iilur    prinio,    (^)ua    cerlitudiiK" 
cerla  sit  spcs  ?  I  ik.m  quaMiliir,  <Jua>  sil  uratiaciii  inni-    (j,uc»i.  ;. 

Vidcliir  autciii,  (jiiod  lidci  :  ijiiia  litursjies  ? 

1.    Ita    (licit    Aiiguslinus    in    lihro    dc  Non    cniin    \idclMr    lioc  sihi    sjx-cialc, 

Civilalc  hei  ;  «  Sjx-scst  virtiis,  (jiia  (jiiis  «'uiii 

sc   ad  id  (juoil    crcdil   j)ervenliiriiin  jira>-  I.    ilinni<>    virtu>  sil  gratia    (|ua>dain  : 

siimil.  »    l"jg()   \idctiir,    (jiiod  ccililiidi-  crgo  non  spe(ialil»>r   |)er   i^raliam    ih>hel 

ncin  accijtiat  a  lidc,  quod  suj)ra  ncgatum  difliniri. 
est.  U.    Ilem.    E\    lioc  vidclur,  (juod    non 

'  Viilc  ia|).  A.  1'riiiia  iliHinilio  :  .«  V.>\.  aulcin  s|ii'(ialio  fulura'  licatittiiiiiii^,  vcuiimih   vx    Hi«i 

spcs   viitiis    tpia    >|)iriliialia    pI    lutciiia    l)t)iiH  ^'ratia    cl    iiicritis    pr.Tooilcnliluij,    vi»!    ipsam 

spfTanliir,  itl  cs|,   cuni  litliitia  fxs|n>ftaiitiir.  •>  spciii    t|uaiii    iialiira    pniMt   rliarilas,    vol  n>iii 

Scfuiula  tlirHuilic  :  "  Kst  'Miim  spcs    rorta  ox-  •»poralain.  itl  o*t,  lioatitiuiinom  n^tornain.  » 

xxviu  (.'•. 
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nossit  osse   informis,  cx  quo  seinpcr  cst  Praelerca,    Cuni    unius    rci    unica    sit 

cum   «^ralia  :  ct  lioc  falsum  cst,  ut  infra  (liflinitio,  Pcnes  quid  danlur  tot    diflini- 

palcbri.  Krgo  non  scmpci  est  cum  gratia.  lioncs  spei  ? 

3.  Itcm,    b^x   quibus  meritis  provcnit 

si)es  ?  mcrita  enim  omnia  provcniunt  cx  Solutio.  Ad  hoc  ultimum  primo    dico,     Soiu 

virtutibus  :  virlutcs  autcm    simul  infun-  quod  spes  est  in  diversis    generibus,   ut 

duntur  :  cr^^o  spes  prseccdit  omne  meri-  prius  habitum   cst :    et  ideo  a  Pliiloso- 

lum  :   er''0  noh  provenit  ex  meritis.  Si  phis  diflinitur  ut  est  in  genere  passionis, 

forle  tu  dicas,   quod  intelligitur  de  actu  et  tunc  est  suspicio  futuri    boni,    et  idco 

spei.    CoNTRA  :   Actus  spci   primus   qui-  ipsa  suspicio   animam    afficit  et  alterat. 

cumnue  est  ille  qui  statim  est  post  infu-  Secundum  autem  quod  est  in  genere  vir- 

sam  virlutem,  non  provenit  ex  meritis,  tutis,  sic  consistit  in  difficili  et  bono  vir- 

quia    ipse   est    de  primis  meritis  :  ergo  tutis  tlieologicse,   de  quo   supra  determi- 

videtur,  quod  nec  de  aclu  sit  verum.  natum  est,  et  sic  diflinitur  tribus   diffini- 

i.  Si  forle  dicas,  quod  hoc  est  propter  tionibus,    quarum  duse  sunt  in  Littera, 

charitatem,  quia  charitas  (ut  dicit  Magi-  et  tertia  posita  est  in  objiciendo   ab  Au- 

ster)  omnium  bonorum  est  mater  et  na-  gustino  in  libro  de  Civitate  Dei\  Prima 

tura  pr«it  eam  :  et  ideo  merita  charitatis  autem  datur  per  genus    et   objeclum  in 

prcecedunt  actum  spei  :    hoc   nihil  est  :  genere,  non  specificatum  propriis    diffe- 

quia  Magister  de  charitate  intelligit  in-  rentiis,  quod  objectum    est  spirituaha  et 

creata,  et  non  creata  :  quia  spes  natura  a^terna  bona.  Secunda  autem  datur   per 

praecedit   charitatem,    sicut  dicit  Glossa  actum  et  causam  actus  in  parte,  quse  est 

super  principium    Matthcei^   i,   2,  super  certa  exspectalio,  etc.  Tertia  vero    datur 

illud  :  Abraham  gemiit  Isaac,  Isaac  au-  per  relationem  spei  ad  fidem,  ex  qua  ge- 

/cm  <7e?«/«7  y«co6,  id  est,  fidesspem,  spes  neratur  secundum  naturam  :  quia  hdes 

charitatem.  fundamentum   est,   et  spes   proxime   est 

Si  forte  tu  dicas,  quod  necesse  sit  mo-  superoedificata. 

veri  actibus  aliarum  virtutum  ante  spem,  Ad  primum  autem  quod  objicitur  con-  ^'^^^ 

el  tunc  merita  quae  sunt  actus  boni  alia-  tra     primam     diffinitionem^      dicendum 

rum  virtutum,  praecedunt  :  hoc  est  fig-  quod  pro    quaiibet  virtute    exspectantur 

mentum  :  quia  dicit  Augustinus  in  libro  spiritualia,    sicut   esse    meriti,    sed  non 

de  Bono    conjucjali,    quod   «  habifus  est  sicut  eliciente  actum  spei    formaliter  :  et 

quo  quis  potest  agere  cum  vult.  »  Et  ita  ita  intelligitur  quando  dicitur,  Qua  spiri- 

dicunt  etiani  omnes  Philosophi.  Si  ergo  tualia  et  bona  seterna. 

liabet  aliquis  habitum   spei,   ipse  potest  Ad  aliud  dicendura,  quod  fiducia   nec      Ad 

moveri   spe,   quando  vult,  vel  ante  alios  a  fide,  nec  a  fidentia  (quae  pars   est  forti- 

actus,  vel  post    ipsos  :  et   ita    nihil  est  tudinis)  accipitur,   sed  potius  dicitur    ibi 

quod  dicis.  fiducia  securitas  ex  efficacia  spei  et  cau- 

Praeterea,   A  quibusdam    Philosophis  sa  securilatis,  quee  est  conscientia  meriti, 

aliter  diflinitur    spes,   scilicet  quod    spes  et  praesumptio  gratiae  divinae,  sicut  supra       tk 

sit  suspicio  boni  futuri.  diximus.  Sunt  tamen    qui   dicunt,   quod       ■ 

Item,  Glossa,  ad  Roman.  vui,  2i,   di-  accipitur  ibi  a  fide  secundum  quod  gene- 

cit,  quod  «  spes  est  certa  exspectatio  fu-  rat  spem  :  sed  hoc  non  placet  mihi,  quod 

turae  gloriae.  «  Et  in  nuUa    ifiarum   diffi-  ponatur  aliqua  virtus  aUquid  de  sibi  sub- 

nitionum    ponitur,    quod    proveniat    ex  stantialibus  ab  afia   accipere  :    quia  jam 

gratia  et  meritis.  sequeretur,  quod  esset  pars  ejus,  vel  ad- 

'  S.  AuGusTiNus,  Lib.  de  Civitale  Dei :  «  Spos  venturnm  prfesiimit.  » 
est  virtus,  (jua  quis  se  ad  id  quod   credit  per- 
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juncla  illi  inseparabiliter,  sicul    proprie-  ad  temporalem   rem,  certior  est   praede- 

tas  subjecto.  stinatus  :  sed  tunc  illa  certitudo  non   erit 

Ad   II)    (juod    objicitur  de   diflinilione  propria  spei,  ordinat  enini  spes  tempora- 

Tuliii,    dicendum    quod    spes   et   fiducia  liter  :  et  quod  frustratur,  non  est   de  de- 

jequivoce  sumuntur  ibi,  scilicet  pro  pra3-  fcctu  suo,  ut   dicliim   cst.    Prcnedeslinatio 

sumptionc  victoriae  e.K  magnitudine  con-  antem  est  ordo  seternus  ad  salutem,    qui 

stantis  animi :  et  ideo  non  facit  ad  pro-  IVustrari  non  potest. 

I         posilum. 

[iffin.  2       Ad  m  quod  objicitur  contra  secundam  Ad  alild    dicendum.    quod,   ut    pulo,  Adquffist  ?. 

tdiffinitionem,    dicendum   quod  certitudo  (jratia  dicitur  hic  liberalitas   dantis   ma- 

[)ropria  est  spei,    illa    rationc   quae  dicta  xima    et    aflluenler    et  sine    im[)ropera- 

est.  tione  :  et,  ul  puto,   iion  dicit  bic  (jralia 

,]  1           Ad   id   quod    objicitur  de    Aui^^ustino,  babilum  in  sperante,  sed  potius  proprie- 

dicendiim,  quod  i[)se  Io([uitur    de   certi-  tatem,  cui  iiinititur  spes  ex   parte    dantis 

tutline    sperantis   magis   quam    spei,    et  res  speratas.  Si  autem  aliquis  vult  dicere, 

ideo    dicit,    quod  est   virtus    qua    quis,  quod  est  babitus  :    tunc    dicendum    est, 

etc.  :  sperans  enim  liabet  conjunctas  vir-  quod   spcs   spccialiter  oritur  ex    gratia, 

tutes,   et    secundum    quod    in   ipso  spes  secundum  quod  i[)sa  est  causa  rei  spera- 

fundatur  supra  fidem,  aliquid    recipit    a  t.T,  et  motus,  ut  su[)ra  dictum  cst  :  aliaj 

lide,  sicut  omnis  virtus  :  et  hoc  non  facit  autem  virtutes  referuntur  ad  j^M-atiam,   ut 

ad  esse,  sed  ab  l)ene  esse.   Et  sic  intelli-  partes  ad  totum  tantum,  et  non  ad    mn- 

gitur  quod  dicit  Augustinus,  quod  «  spes  tum  actus. 

est  virtus,  qua  quis  se  in  id  quod   credit  Ad  alild  dicendum,  quod   boc  seque-      ^j  2. 

perventurum   [)roesumit  :  »    et   sic  etiaiii  rclur,    si    seiiqier   spes   esset    conjuncta 

charitas  amat  id  quod    credit,    et  sic   de  gratiie  in  subjeclo  :  sed  hoc  non  est   ve- 

aliis.  rum,  imoqiiandoque  fiilcitur  jjfratia,  f[Uie 

1 2.          Ai)  ALiUD  dicendiim,   ([uod  cst  certitu-  esl  in  [^roposilo  conversionis  lantuin,    iit 

do  aclus  et  ordinis  in  liiiem,  et  illam  lia-  infra  patebit,  el  tunc  esl  informis. 

bet    s[)es   pliis   ([uam  alia  viilus,  ut  [)rius  Ad  ai,u  d  dicendum,  ([uod  .9^c.v    sumi-        .^^^ 

patuit    :    el    esl    ccrlitudi)     cons('([uen(li  tiir    ibi    [ud    aclu  spei,    et    biinc    actuiu 

iinem  secundum  ellectiim,  et  illaiii  milla  |M;ec(Mliint  iiicrita  seciindum    pro[)ositum 

virtus  Iiabct,  ([uia  illa  nondatur  nisi  [)osl  s[)erantis  :  quia  i[)se  cxs[)e(tat    bcatitudi- 

istam  vilam  :    ct    [)cr  illaiii  iion  ilifliiiitiir  ncm,  ct  movetur  jam  ad   s[)cranduin    ex 

s[)es.  mciitis  ([na>  liabet   in  [)ro[)osit().     I't    lioc 

Ai)  Ai.ii  I)  (licciidiim,  (|iiO(l  s|)cs  millain  [lotest  csse  quin([uc  niodis,    scilicct  ([uod 

a|)|)onit  coiiditioncm  :  ([iiia  ordo  ad  fiiicm  mcritiim    |)raM-cdil  actum    s|)ci    iu   causa 

[)er   actum  sciiqier    c(M'Ius   est    ([uaiilum  iiicriti  tantiim,  ct  lioc    esl    ([iiod  irratiam 

est  de  se.  jam  Iiabct,  mmI  iion  nuMil.i,  cl  tiiiu*   spe- 

ral  c\  iiicrilis    ([iia'  jam    insunt  [)cr   cau- 

1. 1.       Ai»  Ai.iii»  (liccii(liiiii,  qiiod  >i  lial  cnui-  saiii.  SiMuindo  modo  [)olest  essc    c\  ino- 

paratio    S(M-un(Jiim    (MM-liludiiiciii   iiiiifor-  rilis  [UMMMMlciitibus  caiisa  ct    cllVctu  :    cl 

initiM-  suiii[)tam,  (|iia'    j)r()|)ria    csl    spci  :  tuiic    iioii    |)olcst   intclliiri  de    omiii    actu 

liinc  [)ia'sciliis  iii    spc    loriiiala    cxistciis,  s[)ci,  sed  dc  vci o  |»riiiio  sicut  [irob.il    ob- 

babel  ccrtior^Mii  s|i(Mii  ([iiaiii  [)r;edcstina-  jc(  tii».    Tcitio    inodo    polesl    esso,    ([uod 

tus     ([iiod   cuiiu    fiiislr.ilur,    iioii   cst    c\  [)i;e(M'dit  mcriliim  iii  causa    ct  jirojtosito 

incerlitudinc  s[)ci  :  s(mI  [)olius  ex   llexibi-  mc  icudi    :    cl    sic    ilerum   (b«  omui   actu 

lilatc  volunliilis  :  ;ilius  aulcm  noii  babct  s()ci    vciiiiii    erit.    (Ju;irlo    iiiodo    potcsl 

cerlitudinem  c;ms;i'  meritorum    iii   ;ictii.  esse,   ([iu»(l    [iriecedit  cuiisa    cum  iiierito 

Si  iiutciii  liat  (M)mp;ir;ili()  ordinis    ;i'tcnii  aliciio,  iil  csl  Ciiri.sti.  cl    sancl<U'Uiu  :    et 
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sic  itcruin  de  omni  aclu  spci  vcruni  cril. 
Ouinto  niodo  potcsl  essc,  quod  nec  prce- 
ccdit  in  causa  ncc  in  ellcctu,  scd  in  pro- 
posilo  lantum  :  ct  sic  cst  vcrum  quod 
dicit  dc  actu  spci  informis  tantum. 
Aii  4.  Ad  aliud  diccndum,  quod  cliaritas  non 

praeit  spcm  natura,  nisi  increata,  vel  in 
proposito,  vel  in  causa,  ut  jam  dictum 
est,  si  spcs  sumatur  in  actu  :  habitus 
cnim  si  considcrantur  ut  partes  gratiae, 
sunt  simul :  si  aulem  considcrantur  se- 
cundum  ordinem  spiritualis  iBdificii,  tunc 
natura  praeit  spcs  charitatem,  ut  dicit 
Glossa  super  principium  Matthsei. 
Et  per  hoc  patet  solutio  ad  totum. 


ARTICULUS  V. 


An  spes  potcst  esse  informis  sicut  fidcs  ? 


Deinde  quserilur  de  hoc  quod  dicit, 
ibi,  A,  in  fine  :  «  Sine  meritis  enim  ali- 
quid  sperare  non  spes,  sed  prsBsmnpiio 
dici  potest. 

Ex  hoc  cnim  videtur,  quod  numquam 
sit  spes  informis  :  quod  quidam  etiam 
aliis  modis  nituntur  probare  sic  : 

1.  Quod  fides  potest  esse  informis, 
hoc  hahet  ex  hoc  quod  aliquid  ejus  est 
in  cognitione,  quod  rcmanct,  ablato  eo 
quod  est  alTectionis  :  ergo  ubi  non  est  illa 
causa,  non  est  informitas  :  sed  spes  tota 
est  in  aflectu,  et  nihil  habet  in  parte  co- 
gnitiva:  ergo  aut  tota  manet,  aut  tota 
tollitur  :  ergo  informis  non  potest  esse, 
ut  videtur. 

2.  Item,  Spes  non  potest  tendere  sine 
amore,  et  si  non  tendit,  non  manet : 
ergo  videtur,  quod  sine  charitate  non 
manet  aliquid  de  spe. 

3.  Item,  Si  maneret,  tunc  postea  ea- 
dem  ficret  formata,  quando  adveniret 
gratia  :  qualiter  ergo  illud  quod    adveni- 

'  Vide  Art.  4  praicedentem,  ad  3  qua^st.  2, 


rcl,  habcret  se  ad  illud  quod  remanct  ? 
non  cnim  potest  dici,  quod  sicut  mate- 
rialc,  sicut  dictum  cst  de  fide  :  quia  non 
est  dc  duplici  essentia,  scilicet  aifcctiva 
et  intellectiva  spes,  sicut  lidcs. 

SeD  CONTRA  :  sed  c( 

1.  Fides  generat  spcm  :  iides  ergo  in- 
formis  generabit  spem  informem,  et  fides 
formata  spem  formalam. 

2.  Item,  Sic  se  habet  fidcs  ad  limo- 
rem,  quod  informis  generat  timorem  in- 
formem,  qui  servilis  est  :  formata  autem 
timorem  formatum,  qui  est  initialis  vel 
castus  :  ergo  similiter  faciet  secundum 
ordinem  in  bonum  de  spe. 

3.  Item,  Si  spes  esset  semper  formata, 
jam  nobilior  esset  efTectus  quam  causa  : 
quia  secundum  naturam  fides  est  causa 
spei,  et  potest  esse  informis  et  formata 
fides,  ut  supra  habitum  est. 

4.  Item,  Spes  est  ex  parte,  sicut  et 
fides  :  ergo  videtur,  quod  accidit  eadem 
imperfectio  quae  et  illi :  haBC  autem  est 
informitas  :  ergo  et  potest  esse   informis. 

5.  Item,  Auguslinus  vult,  quod  sola 
charitas  dividat  inter  filios  regni,  et 
filios  perditionis  :  ergo  spes  sicut  et  fides 
non  dividet :  ergo  erit  bonis  ct  malis 
communis  :  non  autem  potest  inesse 
malis  nisi  informis  :  ergo  potest  esse  in- 
formis. 


U( 


Sed  si  hoc  datur,  tunc  quseritur,  Quae     q 
sit  diflerentia  inter  spem  quae   non  habet 
merita  et  est  informis,    et   praesumptio- 
nem    quse   etiam    non    habet    merita  et 
exspectat  beatitudinem? 


SoLUTio.  Dicendum,  quod  spes  potest  soi 
esse  informis  sicut  et  fides.  Et  ad  ulti- 
mum  respondeo  primo,  quod  spes  infor- 
mis  non  est  sine  meritis,  sed  non  habet 
ea  nisi  in  proposito  :  et  ille  fuit  quintus 
modus  quo  merita  praecedunt  actum 
spei,  ut  prius  diximus  *  :  sed  praesumptio 
quae  dicitur  spes  stultorum,  est  ex  gratia 
largitatis  Dei   sine  omnibus  meritis  :  ex- 


I 


\N  III  SKNTKNT.  DIST.  XXVI,  H.  501 

spectat  enim   pricsumptuosus    bcatiludi-  concedo,  sicut  supra  de  fide,  quod  adve- 

nem  etiam  continuando  in   peccatis,     eo  niente   gralia   fcjrmatur  id   quod  informe 

quod   reputat   Dei    misericordiam     dare  fuil,  et  est  imperfectum    respectu   ipsius 

bealiludinem   sine    conversione,    et   non  et  maleriale,  sicut  et  in  (ide,    sicut    dis- 

altendere  peccata.  Kt  per  hoc  patet  dilTe-  positio    materialis  est   respectu  speciei  : 

'■cnl'^'*-  non  tamen  ita  dilTert,    sicut   disposilio    a 

Ad  PHiMiM  dicendum,   quod    in  argu-  spccic,  sed  sicut   imperfectum  a   perfecto 

mento  illoest  supposilio  falsi  :  quiaetiam  in  eodem  genere  qualitatis,  ct  sicut    im- 

fides   informis    liabet  aliquid   allectionis,  perfectum  ad  actucn  sperandi  quem  bene 

ut  supra    ostendimus  :    et    ideo   non  est  spes    informis   (.'licit,    sed  sicut    imperfe- 

causa  quam  ponit  pro  causa.  ctum  ad  tendendum. 

Ad  ALiui)  dicendum,  quod  omnis  virlus  An    iroc    autem    quod    possct     objici, 

tiieob)gica  de  se  babct  ut.tendat,   et   non  (juod  duas  quaUtates  ejusdem  spcciei  non 

ab  amore,    nisi    quodammodo  :  et    quod  sunt   in   eodem    secundum    idem  :    (juia 

spcs  informis  non  tendil,  lioc  est  a  con-  simpiex  non    unilur  simplici,   et   bujus- 

trarietate  quam  habet  in  subjecto,  et  non  modi,    supra    in    quaestione  de  /¥^/<'    re- 

Jc  se.  sponsum  est, 

Ad  aliud  dicendum,    quod   hoc    bene 


B.  De  quibus  sit  spes  ? 


Elsiciil  fidos,  ila  ot  spos  cst  (b'  invisil)ilii)iis.  T^!i(l(^  Aiiiiiistiniis  '  :  l''i(ltMii 
appollaiiuis  oaruin  roniin  qiuo  ikhi  \i(loiilur.  I)o  spc  (jikxjiio  (licilur, 
Spes  (luse  vidc/u?-  non  esf  spc.s  :  iiam  quod  vidct  quis,  quid  spcrat  ^  ?  Ouod 
atlinol  ad  noii  vi(lor(!  vol  (jiitE  orediinturj  vol  (|ua'  sporanlur,  lidoi  sj)oi(juo 
conuiiuiKj  osl. 

Distiiiiiiiilur  laiiicn  lidcs  a  sjx»,  siciil  vocaliiili»,  ila  laliitiiahili  (lilTc- 
rcnlia.  hlst  oiiiiii  iidcs  luaiaiuin  roruiii  cl  hoiiaruin  :  i{uia  cl  bniia  (-rcduii- 
liir  cl  inala,  c(  linc  lidc  l)i)iia.  iioii  iiiala.  1'lsl  cliaiii  lidcs  cl  |)ra>(ori(ai'iiin 
roruin,  vX  pra^sciHiuin,  cl  fuluraruiii.  (.rcdiiiiiis  cniin  inortcin  (!liris(i,  ({(in> 
jaiii  |)ra'(crii(  :  crcdiinus  sossioncm,  (jiia>  iuiiic  cs(  :  crcdiuiiis  Nciiliirum 
ad  judicaiKiiiiii,  (|iioii  riiliiruiii  csl.  Ilciii,  iidcs  ot  liiliirariiiii  rcruin  csl,  cl 
ali(Miariiiii.  .\aiii  cl  sc  (jiiis^jiK»  crcdil  css(\  Cfrjiissc,  iicc  fuiss(^  utiqilO 
sompilciiiiim  :  cl  alia  ali{uc  alia  iioii  modo  Ai^  aliis  lioininibus  luiilla,  ({u;c 


'  S.  .\i'(;i'sriNiN,  li)  lliitliiiiiliiin.  ('a|>.  J^ 
«  .Vil  Uoiiiaii.  viii,  •2i. 
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ad  rcli^ioncm  ])crlincnt,  vcriiin  ctiani  do  An^olis  credinius.  Spcs  aiitcm 
non  nisi  bonaiinn  reinm  cst,  ncc  nisi  luturarum,  ct  ad  cum  pcrtincnlium 
qui  carum  spcm  gcrcrc  prohil)ctnr  *. 


Solutio. 
Ad  1. 


Ad  2. 


ARTICULUS  VL 

Aii  >spes  sit  invisibilium  ?  et,  An  fides  et 
spes  simt  ab  invicem  distmclx  ? 


Deinde  quseritur  de  hoc  quod  dicit  : 
«  Et  sicutfides,  ita  et  spes  est  de  invisibi- 
«  libus,  etc. 

\.  Quoniam  virtutes  quarum  est  ohje- 
ctum  unum,  sunt  virtus  una  :  ergo  si 
fides  et  spes  hahent  unum  ohjectum, 
tunc  sunt  una  virtus. 

2.  llem,  Spes  non  videtur  tantum  esse 
de  invisihilihus,  sed  etiam  de  his  quse 
hic  habentur,  ut  spes  gratise  et  venise  : 
istse  enim  species  inveniuntur  poni  a 
Sanctis. 

SoLUTio.  Spes  de  invisihihhus,  non 
prout  sunt  invisibiha,  sed  prout  sunt  fu- 
tura  ahsentia  :  et  ideo  in  objecto  fides  et 
spes  non  conveniunt  nisi  materialiter  : 
et  ideo  non  oportct,  quod  virtus  una 
sint. 

Ad  aliud  dicendum,  quod  omnis  dif- 
finitio  datur  ex  llne,  et  denominatio  fit  a 
fine  eodem  modo  :  et  ideo  spes  proprie 
est  de  gloria  :  et  si  est  venia3  et  gratiae, 
hoc  est  secundum  ordinem  ad  gloriam. 


ARTICULUS  VII. 


An  spes  sit  futuri  boni  et  proprii  ? 


Deinde  quseritur  de  hoc  quod  dicit,  ihi, 
13,  §  2,  in  fine  :  «  Spes  autem  non  nisi 
bonarum  rerum  est,  nec  nisi  futurarum, 
et  ad  Deum  pertinentium,  etc.  » 

1.  Contra  hoc  videtur  esse  quod  dicit 
Poeta  : 

Hunc  ego  si  pofui  tantum  sperare  dolorem. 

Ex  hoc  videtur  quod  spes  etiam  sit 
malarum  rerum. 

2.  Item,  Videtur  quod  sit  communis 
honi.  Luc.  xxiv,  21  :  Nos  sperabamus 
quia  ipse  esset  redempturus  Israel. 

3.  Item,  Augustinus  :  «  De  nemine 
desperandum  est,  dum  in  via  est.  »  Ergo 
spes  est  de  salule  oinnium. 

4.  Item,  Fides  communiter  hahet  se  ad 
se  et  ud  alios^  et  similiter  charitas  :  ergo 
videtur,  quod  et  spes. 

SoLUTio.  Dicendum,  quod  si  spes  pro-  ^^^'"o' 
prie  sumatur,  tunc  non  est  ahcujus,  nisi 
in  quo  concurrunt  hcec  tria,  quse  ponit 
Magister,  scilicet  boni,  futuri,  et  proprii. 
Si  autem  improprie  sumatur  loco  generis 
sui  quod  est  suspicio  futuri  qufiecumque, 
tunc  posset  esse  mali  :  et  sic  accipit  Poe- 
ta.  Et  per  hoc  patet  solutio  ad  primum. 

Si  vero  large  sumatur,  tunc  erit  etiam 
honi  communis.  Et  per  hoc  patet  solutio 
ad  secundum  et  tertium. 


'  Edit.  J.  Alleaume,  perhibetur. 
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Ad  «.           Ad  ultimum   dicendum,  quod    non   cst  quod  non  cst  lidei  actus  quo  credo  homi- 

similcde  fide,  ct  charitate,  et    spe.  Ouia  ni  eliain  huiuim,  eo  quod    fides  non  est 

spes  respicit  merita,  et  illa  sunt  propria.  nisi  simpHciter  et  universaliter  super  pri- 

Charitas  autem  et  fides  non  fundantur  in  main    veritalem  :  sed  ptjtest  esse   actus 

aliquo  proprio  :  et   ideo  possunt  esse  re-  opinionis. 
spectu  communis.  Tamen  sciendum  est. 


C.  Redit  adprijemissamquiestionem,  scilicet  an  fides  et  spes  in  Christo  fuerint? 


Post  hoc  superest  invesligare,   utruiii  fides  et  spes  iii  Clirislo  furriiil : 
unde  tractalus  iste  sunipsil  exordiiiiii  '.  Oiiibusdaiii  noii  iiKhtcle  vidrliir 
lidein  virluluiii  ot  speiii  in  eo  non   fuisse,  siciit  iii  Sanctis  jaiii  hcalilicalis^ 
vel  in  Anyelis  non  sunt :  et  tamen   Sancti   credunl   et  speranl  rcsuireclii)- 
nein  futurain,    et  Angeli  canKlein  credunl  :    nec    lanien   in    eis  iides  vel 
spes  virlus  est :  quia  et  Deo  |)er  speciein  conteinplando  fruunlur,  cl  in  Dci 
verbo  resurreclionein  fuluram  sive  judicium,  noii   per  speculum  iii  .riii- 
^•male,  sed  iirccclarissime  inspiciunt.  Si  enini  quia  creilunl  resurreclionein 
futuram,  ideo  verum  est  eos  fidem  habere  :  eryo  ea  consummala  posl    jii- 
(liciuni  simililer  et  fidein  habcre  dicenliir,  quia"credent  (Niiii    pr.i^lciil.im. 
Sed  sicut  lunc  credenl,  nec  lamen  lidein  qua»  lideles  facil,  habebunl  :  (juia 
iioii  crcdiint  '  absque  scienlia,  quie  non  eril  yLMiifiinatica,  scd  per  speci(Mn  : 
ita  et  inodo  credunt  el  sperant  resurreclionem,  nec   laiiKMi    li(hMn  habeiil, 
(|uia  cre(l(Mi(lo   cof;iios(;iiiil.    \'(Miit  eiiim   eis   (iiiod    jKMlccliim   csl,    ct  eva- 
cualum  est  quod  cst  parh^  esl  *.  ^'(MiilcMiim  couiiilio,  cl  (»va(Miala   csl  lidcs. 
Venit  species,  et  desiit  sjies.  lla  cl  Christus  iii  (jiio   fueriiiil  bona  jialri.e, 
(M"c(li(lit  (jiii(hMii  ct   s|)(MiiNil    resiirreclioiKMii    ItMli.i   dic   fiiliir.im  :  jmi»    (jiia 
(!t   PatnMii    or.ivit:  iicc    I.iiikmi  iidcni    \irliilciii    d  sjiciii    li.ilniil  :    (jiii.i    iioii 
aMii^inalic.im    cl   sjKMMilariMii,  scd    (  laiissimam  dv  ea  coi^^iiilioiiciii   h.ibiiil, 
(jiii.M  iioii    |i(Mfccliiis    c.im    coiiiioxil    jir.clcril.im,  (jii.im    iiihdlcxil  fiiliir.im. 
Sjieriivil  l.niKMi  ('.lnisliis,  si(iil    iii  Psalmo  <iil  :   ///    l(\    honiinc,  sprruii '•>  \ 


'  Cf.  Supra,  hist.  X.KIII. 
'^  Kdit.  .1.  Alli-.iiiiiif.  (/HJ. 

•  lliiiltMii,  rmlcnt. 

'  1  A(I  Corintli.  \iii,  \1  :  Viilnniis  nunc  pev  speculiim  iii  :riiiytmte  :  lune  autrm  facie  ad  fannrt. 
Ninic  cogmsco  ex  parlr,  luiir  aulrm  coytwsram,  sicul  et  roifnitus  sum.  VA  supra,  i.  10  ;  Cum  vc- 
tirril  (inoil  prrfeclitm  est,  evacuahitur  quoil  e.r  parle  est. 

*  l'ii«al.  x.\x,  i  el  i..n.\,  i. 
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nec  tamon  fidom  vel  spein  virlulom  habiiil,  (iiiia  per  sporiem  videbat  ea 
quco  crodobal.  I)o  anliquis  vero  patribus  qui  aj)ud  inforos  us(iuo  ad  passio- 
nom  lonobantur,  non  inconf;ruo  dici  polosl,  quod  fidom  et  spcm  virlutem 
liabuorinl  '  :  quia  crodebanl  ot  sporabanl  so  visuros  Douin  per  speciein, 
qualitor  ouin  lunc  non  vidol)ant :  quia  non  patuil  ois  cognilio  Doi  per 
speciem  ante  passionem  Chrisli :  qua  consummala,  a  fido  transiorunt  ad 
speciem. 


Sed  contra, 


ARTICULUS   VIIL 

An   Christiis,   Angeli,  et  animse    heatse 
spem  habeant  ? 


Deinde  queeritur  de  hoc  quod  dicit  in 
secunda  parte,  ibi,  «  Post  hoc  siiperest 
investigare,  etc.  » 

Ibi  cnim  Magister  dicit,  quod  nec  Chri- 
stus,  nec  Angeli,  nec  animse  beata3  spem 
liaheant  vel  hahuerunt.  Et  de  his  tribus 
objicitur  per  ordinem. 

Yidetur  enim,  quod  Christus  hahuit 
spem  :  quia 

1.  Habuit  plenitudinem  gratiarum  : 
fides  autem  et  spes  partes  gratise  sunt  : 
ergo  habuit  eas. 

2.  Item,  Psal.  xxx,  2  :  In  te,  Domine, 
speravi.  Item,  Quoniarn  in  me  speravit, 
liberabo  eiim  ".  Et  intinitis  aliislocis. 

3.  Item,Quiddambeatitudinis  defuitei, 
scilicet  gloria  corporis  :  ergo  videtur, 
quod  illam  sperare  potuit. 

i.  Item,  Sicut  fuit  comprehensor,  ita 
fuit  viator  :  ergo  sicut  non  defuerunt  ei 
quae  fuerunt  comprehensoris,  ita  nec  de- 
buerunt  deesse  quse  fuerunt  viatoris  : 
spes  autem  viatoris  est  :  ergo  spem  ha- 
buit. 

Sed  contra  : 

Nihil    imperfectionis    Christus   hahuit 


Quae 


secundum  animam  prseter  solam  passibi- 
htatem  :  fides  autem  et  spes  dicunt  im- 
perfectionem  :  quia  fides  est  cognitio  in 
senigmate,  et  spes  est  exspectatio  ejus 
quod  non  est  comprehensum  :  cum  ergo 
Christus  aperte  viderit,  et  perfecte  com- 
prehcnderit,  ut  puta  unitus  deitati,  num- 
quam  hahuit  fidem  vel  spem. 

Ulterius      quaeritur,     Utrum     Angeli 
spem  hahuerunt,  vel  haheant  ? 
Yidetur,  quod  sic  :  quia 

1.  Exspectant  adhuc  prsemium  quod 
accedit  post  diem  judicii  ex  ministerio 
custodiae,  quo  ohsequuntur  nohis  :  ergo 
cum  spes  sit  certa  exspectatio  prsemii, 
videtur  quod  spem  habeant. 

2.  Item,  I  Petr.  i,  12  :  In  qiiem  deside- 
rant  Angeli  prospicere.  Desiderium  au- 
tem  non  est  nisi  ejus  quod  non  habetur 
in  prsesenti  :  ergo  videtur,  quod  illius 
absenlis  posset  esse  spes  in  eis. 

Sed  contra  : 

Omnia  pertinentia  ad  suam  beatitudi- 
nem  habent  in  Verho,  et  vident  :  ergo 
nihil  sperant  in  futurum,  quod  non  vi- 
deant  prsesentiaUter  :  visio  autem  non 
est  spes,  ut  dicit  Apostolus^  :  ergo  spem 
non  habent. 

,  Item,  Fidem   non    hahent  quse    gignit 
spem  :  ergo  nec  spem. 


Ulterius  quseritur,  Utrum  animse  bea-    ^^^ 
tse    modo    existentes    in  coelo,    habeant 
spem  ? 


Sed  c 


^  Edit.  J.  Alleaume,  habuerunt. 
2  Psal.  xc,  li. 


3  Ad  Roman.  viii,  24  :  Nam  quod  videt  quis, 
quid  sperat  ? 
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1  conlra, 


Et  videtur,  quod  sic  :  qnia 

1.  In  Apocal.  vi,  I  I,  (liciliir  :  hiclum 
esl  itlis  ut  exspectarent  '  (ullinc  tenipus 
modicum.  Eri^^^o  videtur,  quod  exspeclant 
gloriam  corporum  :  et  cxspectare  futu- 
ram  beatitudinem  spei  (.'st  :  ergo  spem 
lialjcnt,  ut  videtur. 

'1.  Item,  Etiam  quidam  autiqui  dixe- 
runt,  quod  desiderio  corporum  aliquan- 
tulum  retraliantur  ai)  inlensione  contem- 
plationis  :  ergo  videtur,  (|uod  habeant 
spem. 

Sed  contka  : 

Spcs  quie  di/fcrlur,  a//Hgit  animam  ^ ; 
iili  autem  aflligi  de  caetero  non  possunt  : 
ergo  spem  liabere  non  possunt. 


loluiio. 


conlirmationem.  IJnde  etiam  quidrjuid 
gratiai  in  s[)e  et  lide  fuit,  i[)se  hal)uit  : 
sed  noii  ([uidqiiid  in  eis  fuit  imperfectio- 
nis:  visio  enim  gratiie  est  in  lide  et  tentio 
^••1  coiiipreliensio  in  spc.  Oui  enim  spe- 
lal  (iil  dicit  .Magister  in  primo  libro  Sen- 
te/ttiarum,  distinctione  prima"  aliquale- 
nus  tenel  rem,  licet  non  perfecle. 

Ai)  iD  quod  ulterius  quserilur  de  Ange-  '^'xd*!!'''' 
lis,  dicendum  quod  nec  ipsi  spem  habue- 
runt,  nec  liabent,    eisdem  de  causis  :   id 
enim  quod  exspectant,    est  de  pra?mio  ac- 
cidenlali. 

Ad  ALiuD  dicendum,  (juod   est    deside- 
rium  rei  non  habita;,    et  hoc  non  iiabent 


Ad  t. 


Angeli  :  et  est  desiderium  rei   habitae  ad 
SoLLTio.  Dicendum,  quod  Christus,  nec     toUendum    fastidium,  et  de  hoc  intelligi- 
Angeli,   nec  animae    beatce    proprie    lo-     turdictum  Petri. 
quendo  spem  habent  :  et  lioc  duabus  de 
causis  :  quarum  una  est,  quia  spes  proprie 
non  est  nisidesul)stantiali  bealitudine,  et 
hffic  estbealitudo  animaj    non  corporis  : 


Ad  w   quod    iterum  ulterius  quoerilur,  Aiiqufesi.2. 
Utrum   animae    sanctae    spem   habeanl  ? 
Dicendum  (juod  non,  eisdcm    dc   causir 


quiagloriacorporisest,utopinor,qu(edam  Nec  puto  hoc   esse  verum,    quod   retra- 

reduridantia  ex  anima  in  corpus  coujun-  hantur  a    contemplalione  desiderio  cor- 

clum.  Alia  causa  est  :    (juia  spes  funda-  porum  :  (juia  detcrminalum  esl  eis  tem- 

tur  in  cognitione  amigmatica,  quce  osten-  pus,  el  illud  cum  gaudio  in  una  stola  ex- 


1,  2  el  3. 


Ad  4. 


dit  rem  speratam  in  speculo  et  oenigma- 
tc  :  et  ideo  quiaetiam  idquod  exs[)ectant, 
vident  in  lumine  Verbi,  non  dicuntur 
spem  habere  illius  :  et  illam  causam  vi- 
detur  .Magister  tangcre  in  Litlera. 

SiiCU.NDi  M  hoc  igitur  dicendum  ad  pii- 
nmm  (juod  (ihristus  S[)em  uon  habuit  :  et 
imj)r()j»rie  sumilur  spes  in  aucloritatibus 
illis  pro  cxs|)ectatione  [tripmii  accidenta- 
lis  vel  gloria'  cor[)oris,  cujus  iion  cst  s[)('s 
nisi  per  postcrius  :  vel  lo(juunlur  do 
(ihrislo  gratia  mcmbrorum. 

I'it  j)(>r  hoc  etiam  [)atet  ,solulio  ad  duo 
scqu(>utia. 

Ad  I  LHMi m  dicciidum,  ([uod  fiiit  \  ia- 
tor  liitioiic  |»assil)ilitatis  :    ct  idco  habcrc 


s[)ectant,  qiiia  sccuritalem  habcnt  dc  rc- 
li(jua. 


AKTICL  Ll  S  IX. 

.1//  /*atrcs  in  limlm,  ct  (niim.r  in  pur^pi- 
t(jriuy  ct  (henunws  habeanl  spem  lirtu- 
tem  ? 


Dcindc  ([uaMitur  Av  lioc  ([uod  dicit, 
ibi,  C,  sub  liiicm  :  «  De  antiifuis  vero 
/'atri/ius  (fui  npud  in/eros  usi/ue  ad  pas- 


lidcm  ct  s|»('m  non  |»citiiict  ad  viat(»rcm,  sioneniy  olc.   » 

scd  [)(»lius  ad    vial(»ris   im[»crfccli(»n(Mn  :  Vidctur   cnim.    ([uod    uou     liabucrunl 

(juia  sinc  hoc  vialor  cssc  [i(»ss('l  ct  mcrc-  s[)('m  :  (Hiia 

ri,  siciit  (|uid:iin  difiml    dc    Angclis    autc  I .  S[ics   C(»mmclitiir  >.(•    \  ia^    :    illi   au- 


'  Vultfalii  liiilicl,  rctiiiicsrcrait. 


•  l'ro\i'il>.  \iii,  I-. 


:m 


D.  ALB.  MAG.  ORD.  PR.I^.D. 


Sed  conirB, 


lemjam    fuerunt   sccuri  :  ergo   nou  lue- 

runl  in  via. 

2.  llem,  Spes  dalur  ad  merendum  : 
illi  aulem  non  fucrunt  in  slalu  mercndi  : 
crgo  spem  non  habuerunt. 

Sed  contra  : 

Dicit  licda,  ct  ponitur  in  libro  quarto 
Sententiarnm,  distinctione  prima,  quod 
Patres  in  limbo  felici  spe  ingressum  ja- 
nu£B  coelestis  exspectaverunt.  Ergo  spem 
habuerunt. 

Preetcrea,   hoc  dicitur  hic  in  Littera. 


Qujest  1        Ulterius  quseritur,   Utrum  animae  in 
purgalorio  spem  habeant? 

Et  videtur  quod  sic  :  quia  adhuc  non 
habent  apertam  visionem  per  speciem  : 
ergo  ffinigmaticam  :  illam  autem  conco- 
milatur  spes,  ut  dicit  Magister  :  ergo 
habent  spem. 

Eed  contra.         SeD    CONTRA  : 

Secundum  hoc  damnati  etiam  habe- 
rent  spem  :  quia  habent  aenigmaticara 
cognitionem  de  Deo  :  si  crgo  spes  talem 
cognitionem  concomitatur,  damnati  ha- 
bet  spcm,  ut  videtur  :  quod  falsum  est, 
cum  ipsi  penitus  sint  et  sciant  se  esse 
damnatos. 

Queest.  2,       Ulterius     quserilur     dc     daemonibus 
utrum  ipsi  habeant  spem  ? 

Yidetur  autem,  quod  sic  :  quia,  Job, 
XL,  28,  dicitur  de  Bchemoth  :  Ecce  spes 
ejus  frustrahitur  eum. 

Sed  contra.        SeD   CONTRA   : 

Scit  peccatum  suum  esse  irremedia- 
bile  :  ergo  habet  desperationem  :  ergo 
non  habet  spcm  salutis. 

Soiutio  SoLUTio.  Dicendum  ad  primum,  quod 
Patres  spem  habebant,  sicut  Magister 
bene  probat  in  Littera. 


Ad  primum  diccndum,  quod  quudam-  Ac 
modo  fuerunl  in  via  :  non  enim  mansio 
distinguitur,  ut  dicil  Augustinus,  nisi  in 
loca  perpetuae  pcrmancntice,  scilicct  in 
cuelo,  vel  in  inferno  damnatorum  :  et 
ideo  quoad  securitatem  dicunt  quidam 
eos  fuissc  in  termino,  et  quoad  statum 
merendi  :  sed  quoad  transitum  ulterio- 
ris  glorioe  fuerunt  adhuc  in  via,  non  in 
termino. 

Ad  aliud  dicendum,  quod  hoc  accidit     a. 
spei   rationc  status,   quod   mcrctur,    vel 
non  meretur  :  et  ideo  hoc  non  per  se  est 
spei,  quod  non  sit  nisi  in  statu  merendi  : 
quia  potest  esse  praeter  illum. 

Ad     aliud    quod    ulterius     quaeritur,  Ad  q 
etiam  bene   concedo,  quod  qui  sunt  in 
purgatorio,  habent  spem  et  fidem  :  quia 
exspectant  salutem  in   cognitione  aenig- 
mata  visam. 

Ad  illud  quod  contra  objicitur,  dicen- 
dum  quod  nihil,  est  simile  :  quia  nec  ha- 
bent  fidem  quae  tendat  in  veritatem,  vel 
quae  virtus  sit,  sed  talem,  qualis  est  dae- 
monum,  de  qua  supra  dictum  cst  '  :  et 
etiamsi  haberent  fidem,  non  habent  sa- 
lutis  exspectationem,  et  ideo  non  habent 
spem. 

Et  per  hoc  patet  solutio    ad  id  quod  Adqu 
ulterius  quaeritur  dc  daemonibus  :  conce- 
dimus  enim,  quod  nullam  habent  spem. 

Et  ad  id  quod  contra  objicitur,  dicen- 
dum  quod  spes  ibi  impropriissime  acci- 
pitur  pro  exspectatione  dilationis  judicii, 
in  qua  acrius  quam  modo  punientur  : 
illa  enim  frustrabitur,  quia  citius  quam 
vellent  judicabuntur. 

Et  pcr  hoc  patet  solulio  eorum  quae 
quaeruntur  de  spe. 


«  Cf.  Supra,  Dist.  XXIV. 
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DISTINGTIO  XXVII. 


I>e  eliarilale   qiiaiiliiin    ad  <'jus   essenliiini   el    (lirnnUioneni. 


A.  De  chaiitate  qiia  diligitur  Deus  et  proximus,  quas  in  Christo  et  m  itobis  rst. 


(^utn  aulem  Christiis  fitloin  ct  spcm  non  liabucrit,  (lilcctinncm  tamcn 
liabuil  in  quanlnm  liomo  lanlam,  (jna  maj<n'  csse  non  valcl :  (jni  cx  clia- 
ritate  eximiaanimam  posuit  pro  amicis  et  inimiris.  llahiiil  cnim  in  cMnlc 
cliaritalcm  (juam  (jpcre  noi)is  cxhil)nit,  ut  cxhibitionis  forma  nos  ad  dili- 


gcndum  instrueret. 


Ilic  ali(juid  diccndum  est  dc  charitate,  etmodo,  et  ordinc  diligcndi  Ucum 
et  proximum. 


DIVISIO    TEXTUS. 


«  Cuin  aittein  Chrislus  /iilciit  vl  spna 
noii  hdbiteril,  (•tc.  » 

llic  ulliino  poiiit  Maj^Mstcr  Iraclalmn 
dc  diloclionc  :  non  (piod  indi^iiior  sit 
aliis,  sed  (piia  nascilin-  in  arlu  suo  al> 
aclihus  aliaruin  :  cl  idro  isl;i'  gencralio- 
ne  sunl  prioics. 

hividilur  autcni  Iraclalus  islc  in  par- 
lcs  (iuas  :  in  (piaruin  priina  ai;it  dc  dili-- 
lcclionc  lioininis.  (pia  dili^il  Dcuin  v[ 
proximum.  In  sccunda,  dc  (lih'clionc 
l)ci,  (pia  dili;;il  nos  :  el  lurc  incipit  in  di- 
slincl.  WXll,  ibi,  A,  («   I^nvmissis  atl- 


jicienduin  est  de  dilectione  Dci,  qua  ipse 
dilitjit,  etc.    » 

Prior  autein  adliuc  sulxlividilur  in 
duas  :  in  quarum  |iiima  ai^il  Ai'  dileclio- 
nc  secundum  suhslanlialia  sihi.  Iii  sc- 
cunda  autein  \v/\{  iU'  dilectionc  in  coin- 
paralione  ad  dili-icnlein.  uhi  (pueril.  Si 
charilas  seincl  liahita  possit  ainilli?  Et 
liJBC  incii>it  in  distincl.  \\\l.  ihi,  A. 
<(  llhtil  qttttquc  non  cst  pr.etcrvutiduin, 
t/tiod  quidaiii  asscrunt,  clc.  » 

Prior  inler  has  suhdividilur  in  diias 
ullerius  :  in  (piaruin  prima  airit  dc  dilc- 
ctione  per  comparationein  ad  ^enus  (piod 
est  virlus,  et  pcr  comparationein  ad 
actuin  sihi  suhstantialcm,  cl  pcr  coinpa- 
rationcm  ad  inodum  (pii  cst  foi-ma  actus. 
In  sccunda  aulein.  airil  de  ip"*»»  per  coin- 
|)arali(>ncin  ad  ohjectum  (piod  est  ddi^i* 
hile  :  et  luec  incipit  in  se^pieiiti   di.stinct. 
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XXVIll,  il»i,  A,  «  Ilic  quseri  potesl, 
(Jfnnn  illo  iiunidalo  (lileclionis,  clc.  » 

In  liac  aulom  distinctione  qUine  conti- 
net  |)riniani  parteni,  quadrupliciter  agit 
de  dilectione.  Prinio  cnini  agit  de  ipsa 
sccundum  comparationem  ad  caput  no- 
slrum,  qualitcr  fuit  in  Christo  :  ct  lioc  in 
|)rimo  oapitulo.  Seeundo,  quferit  de  ipsa, 
Quid  sit,  ct  utrum  sit  una  vel  plures?  et 
hoc  in  secundo  capitulo,  ibi,  B,  «  Chari- 
tas  est  dilectio  qua  diligitur,  etc.  »  Tcr" 
tio  vero,  quaerit  de  modo  actus  dilectio- 
nis,  tam  in  diligendo  proximum,  quam 
in  diligendo  Deum,  ibi,  D,  «  Conscquen' 
ter  modum  utriusque  dilectionis  adver- 
tamus.  »  Quarto  et  ultimo,  determinat 
de  praecepto  quod  respicit  actum  hujus 
virtutis,  ibi,  F,  «  Illud  aiitem  prsece- 
ptum  non  penitus  impletur  ab  homine, 
etc.  » 

Ex  divisione  autem  et  disputatione 
patcbit  sentcntia  lectionis  istius. 

Praeambulse  autcm  sunt  hic  qusestio- 
nes  tres  :  quarum  prima  est,  An  dilcctio 
sit  virtus  ? 

Secunda,  Si  cst  virtus,  an  sit  virtus 
gcneralis  vel  specialis? 

Tcrtia,  Si  sit  virlus  spccialis,  utrum 
sit  forma  gencralis  omnis  virtutis?et, 
Utrum  possit  ficri  ipsa  informis? 


ARTICULUS  L 


An  dilectio  sive  charitas  sit  virtus  ? 


Ad  rRiMAM  qusestionem  objicitur  sic  : 
l.Id  ad  quod  sufficit  sibi  natura  in 
se,  non  oportet  ad  hoc  habere  virlutcm 
elevantcm  :  ad  diligere  autcm  summum 
bonum  propter  se  et  supcr  omnia,  suffi- 
cit  natura  per  se  :  ergo  non  oportct 
propter  hoc  habere  virtutem  elevantem. 
Prima  probatur  ex  hoc  quod  gratia  non 
est  minus  ingeniosa  quam  natura  :  na- 


tura  autem  non  abundat  superlluis,  ut 
dicit  Pliilosophus  :  ergo  nec  gratia. 
SricuNDA  autcm  probatur  per  niultorum 
opinionem,  qui  dicunt,  quod  natura  in 
Angelo  primo  et  hominc  primo  ad  hoc 
sullccit. 

2.  Item,  pcr  Tullium  in  fibro  de  Ami- 
citia,  qui  dicit,  quod  «  amici  per  se  dili- 
gendi  sunt  :  »  ct  similiter  Aristotcles 
in  III  Topicorum  :  «  Amici  omnibus 
sunt  prccponendi  :  »  ergo  multo  magis 
Dcus. 

3.  Itcm,  Vires  animse  in  homine  sunt 
proportionatae  :  crgo  ad  quod  sufficit^ 
ratio  in  cognoscendo_,  ad  hoc  sufficit  ra- 
tio  in  diligendo  :  ratio  autcm  in  primo 
stalu  sufTccit  ad  hoc  quod  cognosceret 
Deum  summe  bonum,  ct  propter  se  di- 
ligcndum,  et  super  omnia  :  et  ad  hoc 
etiam  sufficit  modo,  ut  probatur  ex  dictis 
multorum  Philosophorum  :  ergo  affectio 
sufficit  in  diligcndo  Deum  propter  se,  et 
super  omnia  :  non  ergo  oportet  ad  hoc 
dare  virtutem  spccialem. 

4.  Item,  Omnis  virtus  datur  propter 
difficile  et  bonum  :  ergo  nulia  datur 
propter  dulcissimum  et  facillimum  :  ct 
dicit  Augustinus  in  libro  Confessio- 
num,  quod  «  nihil  dulcius^  quam  amare 
et  amari  :  »  crgo  ad  hoc  nuUa  debuit 
dari  virtus,  ut  vidctur. 

SeD    CONTRA  :  Sed 

1.  Animae  hominis  in  statu  hominis  in 
quo  sumus,  viciniora  sunt  ea  quse  sunt 
adfmem,  quam  finis  ipsc  :  ergo  facilior 
eorum  cum  anima  conjunctio,  quia  vici- 
norum  major  est  convenientia  :  sed  in- 
indiget  virtutibus  ordinanlibus  ipsam  in 
his  quse  sunt  ad  finem  :  ergo  multo  ma- 
gis  in  ordinantibus  ipsam  in  finem  ip- 
sum  :  finis  autcm  est  bonum  secundum  ■§ 
quod  bonum  :  crgo  indiget  aliqua  virtute- 
ordinante  ipsam  ad  id  :  constat  autcm, 
quod  nihil  respicit  bonum  ut  bonum, 
nisi  charitas  :  ergo  charitas  est  virtus 
ordinans  in  bonum  quod  est  finis. 

2.  Item,  Id  quod  contrarietatem  ha- 
bet  ad  vitium,  ncccssario  est  virtus  : 
charitas  autem   contrarictatem   habet  ad  -' 
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vitiuni  :  ergo  necessario  cst  virtiis.  Puo-  nori  dicit  ihi   causani  unani  tantutn,  seJ 

15ATUR  autcm  prima    :    quia  virluli  nihil  ttes,    scilicet    qure   est   ut    ohjectum,   et 

opponitur  nisi    vitium.    Secinda  autem  qua;  esl  ut  efliciens,  et  quaj  est  ul  linis  : 

prohatur  per  hoc  quod  mutuo  se  expel-  et   in  prima   et  ultima   potuit   convenire 

lunt  chaiilas  et  vitium  ah  eodem  susce-  Angelo  et  homini  in  primo  slatu  secun- 

[)liijiii.  dum    opiniotiem    quorumd;itn,   svd    non 

:3.  Item,  Cujuscumtjue  actus  est  meri-  quoad  mediuin    :    quia  eflicit  Ikjc   iii  eis 

torius  vitae  aiternaj,  est  virtus  :  sed  cha-  ratio. 

rilatis  [)r;ecipue  cst  actus  mcritorius  vita3  Pcr  hoc  [)atet  >oliitio  ad  sctundum. 

tetern;e  :  cigo  ciiaiitas  cst  virtus.  y\i)  ai.ild    dicendum,    quod    ralio   illa 

fundatur  super    falsum  :  quia  licel  vires 

SoLUTio.  Dicendum,  quod  charitas  cst  proportionatae  sunt  in  ordine,  non  tamen 

virtus,  sicut  omnes    Sancti    concorditer  sunt  ;equales  in   posse    :    [)ractic;e   enim 

testantur,  quorum  auctoritates   induccrc  minus  possunt.  quam   cognitiva.'  :  niulta 

dispendium  esset.  eniiu    cognoscimus,    quae    operari    non 

Ad   piu.MiM  ergo   dicendum,  quod  tia-  possumus  :  et  multa  cognoscimus,  circa 

tiira    numquam    suflicit,    nec   sulfecit  ad  qu;e  ut    cognoscimus,  aflici  non   [)ossu- 

actum  charilatis   :    sed  ad   actum  amoris  mus,  nisi  elevemur  supra  [losse  nostrum 

n;ituraUs    liomini    sulTecit    natur;i    ante  a  dono  Dei  dalo  nohis.  Et  ita  esl  in  dile- 

pcccatum    potentius,    et    [)ost  [)eccatum  ctione  quje  est  charilas.  Non  enim  pos- 

minus   potenter.    Quis   autem   amor  ille  suin  [ler  allectum  aflici  in  Deum  [)rn[)ter 

sit,     hene    determinat     Philoso[)hus     in  se  et   super   omni;i  liheraliter  tiulh)   co- 

I  /'Jthicorum,  uhi  [)rohat,  ([uod  sicut  uni-  genle  omnino,  quamdiu  invilor  pro[)ter 

cuique  inest  [)ropriuin  opus  et   actus,  ita  rationem     convincentem     airectum.     ita 

et    hoinini    scicundum    ([uod   homo    :    et  qiiod    sit    f;iciendiim    :    ct    ideo   non  est 

([uod   hoc  o[)us  non    qiuTiitur  in    i[)S()  se-  nalur;ilis  nostr;i  dileclio  :  ct  cliain  si  hoc 

ciiiKhiin    vegetahilcm    et    scnsihilem,  sed  licri    [)Osset,    ut    i[uidam    dicunt.    l;imcn 

secuiidum   r;ilionaletn    :    hoc  autem   est  diflicih^    est    etiam    hoc    crcderc,    ([uod 

eligere  et  diligere   sii[)cr  omnia    id  quod  nalur;i    dilig;il    aliquid   supra   se,  nisi  in 

per  se  et  non  in  relatione  ad  altcrum  cst  quaiituin    honiim   sihi,    ;i[)ud    quosdam, 

honum  :  et  hoc    i[)se  ([iiidem  proh;it  esse  i[iii  dicmil,  quod  n;itur;i  ciirv;i  cst  iii  se. 

felicitatcm.   Et  verum   est,  (juod  esl  fcli-  el  dileclione  tali    iion  diligit   ;iliqiiid  sii- 

citas  iiicre;ita,  (ju;e  est  summiim   honum  |)iii  st;  :  cl  i(h'()  illi  dislinguunt  dii[)licem 

pro[)tt>r  st"  t;iiitum  ([u;i'sitiim,  cl    noii  ;ili-  tlileclioncm,   scilicet    amiciliie  et   concii- 

ciijiis   ;iltcrius  grati;i.  Si   laincii  ([ujerere-  piscenti;c,    cl     tlifiinl.    t|iiiid     thleclione 

tur    ;i    IMiilost)[)his,   rtruin  lioc  ([iKeiitiir  ;imiciti;e  ;ilii|iiitl  diligilur  [)ro[)ler  se,  sed 

([uia  honuiii,  vcl  t|iii;i  sihi  hoiium?  invi^-  iioii  siqua  sc  :  ililectione   ;iutcm    concu- 

niretur,   ([uod  ([u;ererctiir  hoc,  ([ui;i  ho-  [lisccntia'    (|u;e    ii;ilur;ilis   csl,   niliil.    seil 

niiiii    honiini.     Aliiid    cMiiii     hnniiiii    iih  (iinii!;i    ililii:uiilur  ut    hoiKi    sihi.    r^iinen 

i[)sis  IMiil()so|)liis  iioii  cst  i[u;esituni,  iiisi  qiii.i     lcgitur    in    lihris     IMiilosojjiioriini 

hoiiuin  lioniiiii  sccuntluni   civilcm  vit;iiii.  tiiiilam  cssc  dileclioncm  honcsti,  ut  eliam 

(llKiritas    ;iutcni  noii    sic  qii;cril    hoiuim,  h)rlcs  [)criculis  s(«  committ;int,  ijiii  tamcn 

scd    ([iiod   [lotiiis  ;ihsoliitt'   hoiuuii   cst,  ct  clKiril;ilciM  iion  li;ihcnt,  diflicile  est   dice- 

c;uis;i  hoiii  :  iicc  innilitur  illi  |)ro|)tcr  i-;i-  rc,  (]iiod    ncmo    diligil    aliquid  su|ira  se, 

tioncm,  qiii;i  [)rol);il  hoc  r;ilio,  quoil  o[)-  ni.si  p.\  charitalc  :  cl   idt>i)  tunc  rcveilen- 

[)ositum  cst,  st>d  i|iii;i  illiiil  hoMiim  cflicil  duiii  esl  ;id  |)rii)rom  solutioncm. 

tal(Mn    dilcctioiicMi   :    untlc   ciiim    dicitMr,  .\ii  Ai.irn  dic(>nilum,  i(iiod  diflieile    in 

Diligere  Dcuiii  |)ii)|)lcr   sc,  ct    sM|)cr  dim-  thcojogicis    Niitutihus    non    consistit    in 

nia,  est    ;utus  charitatis  :  ly   inn^itn'  sc,  aclu  :  ([uia  ^sicut  supra  diximus)  non  uno 
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modo  acVipilur  (lillicilc  cl  bouuin  iu  vir- 
lutc  thcologica,  ct  niorali,  et  intellcctua- 
11  :  sed  in  ihcologica  accipitur  bonum 
quod  ost  (Inis,  ct  difHcilc  quod  est  sus- 
tolli  supva  id  quod  potest  natura,  ct 
abncgare  naluram  :  in  morali  aulem 
accipitur  dinicile,  quod  est  tangere  me- 
dium  vt'1  appropinquare  illi  :  in  inlelle- 
ctuali  autem  dillicile  quod  est  circa  me- 
dium,  quod  dicitur  recta  ratio  operabi- 
lium  :  et  bonum  in  utrisque  secundum 
rationem  honesti  felicitaiem  rospicientis. 
Hoc  autem  quod  dicii  Augustinus  intelli- 
gitur  de  dulcedine  actus  ad  objectum,  et 
non  de  abucgalione  naiurse. 


ARTICULUS  II. 

An  charilas  sit  virtus  generalis^  vel 
specialis  ? 


Secundo  quoeritur,  Utrum  sii  virius 
generalis? 

Videiur  auiem,  quod  sic. 

1.  Quidquid  enim  est  efTeciivus  habi- 
ius  universaliter  salutis,  ipsum  esi  virtus 
generalis  :  sed  chariias  est  effeciivus 
habiius  universaliter  saluiis  :  igitur  esi 
virius  generalis.  Prima  probaiur  ex  hoc 
quod  universalis  salus  non  habeiur  nisi 
cxpulsis  omnibus  viiiis  :  ei  hac  non 
expelluntur  nisi  per  conirarios  habiius 
sibi.  Secunda  supponiiur  a  beaio  Augu- 
stino,  qui  dicii,  quod  «  charitas  sola 
tanium  piorum  esi  :  caeterse  autem  viriu- 
les  bonis  et  malis  communes.  » 

2.  liem,  Quidquid  in  se  habet  actus 
onmium  aliarum  virtuium,  ipsum  esi 
universale  ad  omnes  viriuies  :  chariias 
sic  se  habei  ad  actus  aliarum  virtuium  : 
crgo  esi  universalis  ad  omnes  virtuies. 
Prima  paiet  per  hoc  quod  viriutes  di- 
stinguuntur  et  difhniuniur  per  actus  : 
ergo  ab  actu  spcciali  specialis  esi  virius, 
el  ab   omnibus  universalis.  SiicuNDA  au- 


tem  scribitur,  I  ad  Corinth.  xiii,  i,  ubi 
dicit  Aposiolus  :  Cliaritas  patiens  est, 
benigna  est,  ctc.  :  cicnumerat  ibi  quinde- 
cim  opera  virtutum  diversarum  cum 
charitatc. 

3.  Itcm,  Augustinus  in  libro  de  Mori- 
hus  Ecclesiss,  omnem  viriutem  diflinii 
pcr  amorcm,  ul  fides  esi  amor  Dco  cre- 
dcns,  fortitudo  omnia  iolcrans  proptcr 
amatum  :  ergo  chariias  esi  universalis 
omnibus    :    ergo    csi  universalis  virius. 

liem,  Hieronymus  (ut  breviier  com- 
plectar  omnem  virtuiis  diffinitionem)  di- 
cii  :  «  Virius  esi  chariias,  qua  diligitur 
quod  diligendum   est    :    »  ergo  ut  prius. 

Item,  Bernardus  in  libro  de  Diligendo 
Deo,  ei  Augusiinus  in  libro  de  Civitate 
Dei  :  «  Virius  esi  ordo  amoris  :  »  Ei 
ibidem,  «  Virtus  nihil  aliud  esi  quam 
amor  ordinaius.  »  Ergo  videtur,  quod 
chariias  sit  omnis  virius. 

Item,  Videiur  quod  chariias  in  patria 
sii,  et  quod  remanebii  ex  omnibus  virtu- 
libus  in  praemio  :  ipsa  enim  esi  pree- 
mium  viriuiuin  :  quia  diffiniiur  frui  ab 
Augusiino,  quod  «  frui  esi  amore  inhae- 
rere  alicui  rei  propier  se  :  »  ergo  videiur 
charitas  esse  generalis  in  meriio,  ei  ge- 
neralis  in  prsemio  :  et  numquam  esse 
specialis  virius. 

4.  liem,  Infra  dicit  Magisier,  quod 
«  omne  praeceptum  referiur  ad  manda- 
ium  dilectionis  :  »  sed  nihil  esi  in  pree- 
ceplo  nisi  opus  alicujus  viriuiis  :  ergo 
omne  opus  virtuiis  reduciiur  in  praece- 
pium  dileciionis  :  sed  sicui  se  habei  opus 
ad  opus,  iia  habiius  ad  habitum  :  ergo 
omnis  habiius  viriutis  reduciiur  in  habi- 
tum  dileciionis  :  ergo  chariias  esi  ha- 
biius  generalis  ad  omnem  viriuiem,  ut 
vidciur. 

5.  liem,  In  virtuiibus  naiuralibus  mo- 
veniibus  qua3  suni  in  maieria,  reduciio 
esi  ad  quatuor  primas  :  et  haruin  redu- 
ctio  ultcrius  ad  ununi  movens  in  iota 
generatione,  quod  esi  sol  :  ergo  videiur, 
quod  in  moribus  similiier  esse  debeai. 
Cum  igiiur  illaj  quae  suni  in  ordinaiis  ad 
lincm,  reducaniur   in   quaiuor  cardina- 
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les,  videtur  quod  illae  ulterius   reducun-  ncs    alia;   coiinexae  sunt,  et   ideu   diciliir 

tur  in   unum,  ut  solem,  quod  csl  chaii-  uiatcr   omniuin    aliarum     :    ct    per  lioc 

tas  :  quia  cliaritas  cst  motor  in  toto  me-  cliam  patet  solutio  ad,  omn(,'S  prohalio- 

rilo,     et    secundum    quantitatcjm    ipsius  lu-s   pricmissarum    illius   ralionis  :   quia 

tota  attenditur  moriti  qiiantitas.  probant  ac  si   formalem    Iiabeat  opposi- 

Sed  contha  :  tioncin  charitas  ad   vitia  omiiia  :  cl  hoc 

1.  Spccialis  aclus  divisus    al)    actihiis  noii  csl  vcriim. 

aliarum  virtutum,  exigit  hahilum  spccia-  Ai>    alilu    dicendum,    quod    <Iiaritas      a  i  2 

leni  :  diligere  Deum  propler  sc  ct  supcr  non  hahet  in  se  actus  aliarum  iit  hahilus, 

omnia,  est  specialis   aclus  separatus   se-  cx  quo   vel  cujus  partihus  cdiciantur  illi 

cundum   rationem   ah    aclihus    oinnium  actus  :  scd  hahet  cas  ut  motor  non  pro-       ^ 

aliarum  virtutum  :  crgo   hahct  hahilum  ximus   ct  conjunctus  motori,  scd  polius 

S])ecialcm.  Phima  [)rohalur  pcr  hoc  qiiod  iit  luotor  moloiis  ad  actum  :  amor  cnim 

actus  sunt  pricvii  potentiis  et  hahitihus  Dci  oinnes  virlutcs  movct  ad  actum.  Si 

ad    minus    spiritualihus,   et   quoad   nos.  eniin    quaratur,   Quare    paticns  cst   pa- 

Secunda  patct  per  hoc  quod  si   diflinilur  ticns?  rcspondchit  proptcr  ainoicm  Dci, 

dili},a'rc  Deum,  non   acci[)itur  in  diflini-  volcns  assij^^narc  causam  movcntcm  pa- 

tione   ejus   actus  alicujus   aliarum  virtu-  ticntiam  suam  ad  opus.  Et  si  quffiratur, 

tum.  Quarc  sperans   sperat?  respondchit   ite- 

2.  Item,  Apostolus,  I  ad  Corinth.  xiii,  ruin    pro[)tcr  amorem    Dei,  volcns  assi- 

\'-],  cnumerat  eam  singularitcr  cum  aliis  gnarc  causam  eamdem.  Et  idco  charitas 

virtutihus  spccialihus,  cum  dicit  :    Ninic  bcnc  cst   motor  univcrsalis  virtiitum  ad 

nulem  maitcnl  /ides,  spcs,  cliarilas,  tria  actum,  scd   non  cst   universaiis  virlus    : 

Jiiec   :   inajor    auicin  horum    cst  cliari-  inotor  cnim  universalis  uno  inodo  cliam 

tas.  liahct  motuin  pro[)iium  quo  dislini^aiitur 

;{.  Item,  A  speciali  rationc  ohjecti  su-  ah  aliis.ct  hahct  alio  inodo  motum  qucm 

mitur  spccialis  virlus    :   suinmum  aulcm  inlluit    motorihus    aliis    ad   mov»»ndum, 

honum  cst   specialis    ratio   ohjccti,  sicut  pro[)tcr  quam  intlucntiam  ilicilur  nndus 

summum    vcrum,    ct   summum    j^^Iorio-  univcrsalis,    ut    [)att'l   iii  molorihus    or- 

sum  :  cr;j;o  hahct  specialcm  virtutem  sihi  bium,    uhi  [)riinus  motor  movet  molum 

ri'S[)oiidcntcm  sicut  i-l  illa.  divinum,    cl    inlliiit    iii    oinncs    alios  ut 

i.  Itcm,  Accipilur  a  hcalo  (Irc^^orii  in  dcsidcratnm    dcsidcranli  inotum    unicui- 

princi()io  super  Job,  uhi  dicit  eam  signa-  ([uc,  (jno  inovct  ctiam  motu  [iro|irio  (jui- 

ri  pcr  unam  liliam  s[)ecia!itcr,  ct  non  pcr  lihct,    co    (juod    (luilihct    infcrior   qiia-rit 

omncs  lilios  ct  lilias  .loh.  sihi    assimalari    in   causando  univcrsum 

cssc  |)ci'  motiim  [)ro[)rium  (|uantum  [lot- 

Soi.iiio.  Diccndum,  quod  charilas  cst  ost.  I"U  sic  cst   dc  charitatc    rcspcctu  vir- 

virlus  sp(!cialis,  (jiia  (Iilij;itiir    Dciis  [»ro-  tutuin   :   ct    idco   attribuuuliir    ci    opcra 

[)tcr  sc,  cl  [M'o\ii!ius  [iidjitci-  Dcuiii  ct  iii  alianiiu  \iiliiluiu    :    scd  lioc   iii  sc(iucnti 

Dco.  arliciild   iiicliiis  c\[>('diftur. 

/\i»    niiMiM  ci';.'o  dicciidiiin,  ([iiod   clia-  An    ai.ii  1»   diccndiim,   ([iiod   .Maui.slro-      Aii  8. 

ritas  iinivcrsalilcr  iioii  cflicil  saliitcni,  iit  riiin  o|)iiii(i  (|ii(M'iitu(lam  convcnil  in  lioc, 

formalilcr   o[)[)osita   oiiiuihiis    vitiis,   .s«'d  (|uo(l    aiiior   ([iii    [loiiitiir    in   diflinitionc 

|)()tiiis  ul    coiijuucta   (imnihus    aliis,  sinc  aliariim  \  irtutum,  noii  sit    amor  (iiii  csl 

(|iiiliiis  iiiiiiKiuam  cst,  ([iiia  ciim   ipsa  iii-  charilas,    scd    <;:ciicralis     (piidaiii    amor. 

fundiiiitur  :  ct  idco  ;illril)iiilur  lioc   clia-  (jiio  (|iiadih('l  vis  aniiiKV  cl   virlus   aiiint 

ritati  :  ct  Iioc  qualitcr  sit,  iiifra  dcclara-  coiijuiiL;i  |)ro|)ri(i  ohjccto.  Si  tamoii  pla- 

liitur  a  .Ma^istro,  uhi  \\y(\{  ih^  coinir.riimr  ccl  diccrc.  ([iiod  csl  amor  cliarilns,  sicul 

virtulum  :  (]uia  (  harilali  iiiio  inodo  oin-  vidclur  cssc   intciitio   .Vugiisliiii    ;    lunc 
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(liccndnm,  quod  charilas  cadil  in  dilTini- 

lion(>  earuni,  non  sccundum  suhslanliam 

lial)ilus,  scd  sccundum  ordincm  et  lincm 

•     luihiliisad  acliim,  qui  esi  summum  bo- 

num.  Et    ita  vidolur   vclle   Auguslinus,  ARTICULUS    II f 
qui   in   qualibel  diflinitionc  ponit  aclum 

virlutis  ct  amatum  quod  cst  fmis  :  ct  hoc  Utrian  charilas  sit  forma  omnis  virtu- 

non  cst  inconvcnicns  :    quia  charitas   est  tis  ?  e/,  Utrum  ipsa  possit  fieri  infor- 

universalis  motor,  et  suum  objectum  cst  mis  ? 
ultimus   linis  virtutum    aliarum  :  tamen 
est  specialis  virlus  in  relationc  ad  actum 

proprium.    Undc   autem  ei   accidat  boc  Tertio  quaeritur,  Utrum  sit  forrna  om- 

quod   possit  esse   universalis   motor,  et  nis  virtutis,   et   ulrum    ipsa    possit   fieri 

forma   quaedam,  et  finis,  et   tamen  cssc  informis? 

specialis  virtus,  in  sequenti  articulo  quse-  Videtur    aulem,    quod   sit    forma  :  et 

stionis  declarabitur.  hoc  dicunt  Sancti  communitcr,  et  quod 

Per  hoc  idem  patct  solutio  ad    dicta  est  mater,  et  quod  est  radix,  et  quod  est 

Hicrouymi,  Bernardi,    et  Augustini  se-  finis. 

quentia.  Sed  contra  : 

^^  ^-          Ad  aliud   dicendum,  quod   illa    obje-  L  Forma  dicitur  duobus  modis,  scilicet 

clio    proccderet,   si   opera   prceceptorum  exemplaris,  et  quiescens  in  materia.   Si 

reducerentur  ad  praeceptum   dilectionis,  ergo  charitas  est  forma,  erit  forma  alte- 

sicut    ad  n-enus    :   sed  non   est  ita  :   sed  ro  istorum  modorum,  vel  utroque.  Con- 

reducuntur    sicut    ad   unum  singularem  stat  autem,    quod  non   est  forma   sicut 

motorem,    qui    virtutem     suam    influit  exemplaris  :  quia  secundum  speciem  ip- 

aliis   :    ct  sicut    ad  ultimum,  et  non  ad  sius  non  fiunt  alise,  sicut  exemplatum  fit 

proximum  finem.  Et  non   scquitur,  nisi  secundum  speciem   exemplaris  :  ergo   si 

quod  habitus  unus  sit,  sed  universaliter  est  forma,  crit  forma  intrinseca  dans  csse 

movens   et    conjungcns    omnes  virtutcs  virtuti  secundum  speciem  :  et  hoc  iterum 

ultimo  fini.  non  potest  esse,  quia  sicut   informatum 

Aci5,          Ad    uLTiisiuM  diceudum,  quod  hoc  est  humanitate   est  homo,   ita    informatum 

benc  simile.  Et  bene  concedo,  quod  aliae  cbaritate   est   charitas  :  ergo  non  fides, 

virtutes  reducuntur  ad  amorcm  ut  moto-  vel  spcs,  vel  alise  virtules  :  ergo  videtur, 

res  particulares  ad  calorem   solis  :   quia  quod  charitas  non  sit  forma. 

sicut  calor  sobs  movet  in  omnibus  virtu-  2.  Ilem,  Forma  dat  esse  et  rationem  : 

tibus  naturalibus,  ita  calor  charitatis  in  sed  diversorum  specie  non  est  unum  esse 

omnibus    operibus    mcritoriis    quarum-  et  ratio  :  ergo  diversorum  spccie  non  est 

cumque  virtutum   sint    opera    propria   :  una  forma  :  sed  virtutes,  ditlerunt  specie 

sed  non   oportet,   quod   propter  boc   sit  virtutum    :   ergo    ipsarum   non   est  una 

generalis  virtus,  sicut  nec  sol  est  genus  forma    :    cum  igitur   charitas  sit  una,  ut 

ad    omnes  motores    particulares  in  na-  habitum  est,  ipsa  non  cst  forma. 

tura.  Si  forte  tu  dicas,  quod   in  virtute  duo 

sint,  scilicet  quod  est  ad  finem,  et  quod 
tendit  in  ipsum.  Et  quod  est  ad  fincm 
hoc  dat  ei  speciem,  quia  virtules  distin- 
guuntur  per  fines  proximos,  licet  non 
distinguanlur  per  fincm  ultimum,  quod 
autem  tendit  in  finem  ultimum,  hoc  ha- 
bct    a   forma  quce    est  charitas  in  ipsa. 

^^6  '  ^ 
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lecturn  inillum  confeias,  a  (juo  Iiahes  ea  ((ua^eonfeis.  II('ee  dieens,  nullani 
parteui  vit<c  noslrcB  reliquit  qua3  vacai'e  (leheat  :  sed  qui(l(jui(I  veneril  iii 
animuin,  illuc  rapiatur  quo  dilectionis  impelus  cunit.  lA  dili^a're  Deuin 
propter  se,  modus  est  diligendi  Deuiii  :  et  sunt  isti  duo  uKjdi  dili^^jndi 
Deum,  ut  quibusdam  placet. 


F.  De  iviplelione  illitis  mandati. 


Illud  autem  pi<eceptuin  non  penitus  imiilelur  ab  liomine  in  liac  mortali 
vita,  sed  ex  parte,  non  ex  toto :  quiaex  part(^  dili^nmus,  sicut  ex  parte  co- 
gnoscimus'.  In  futuro  autein  implebitur  ex  lol<».  Vm\{^  Augnslinus  :  Cum 
adliuc  est  aliquid  carnalis  C(jncupiscentia',  noii  (»miii  modo  (;x  titla  aiiima 
diligitur  D(mis.  ('aro  autem  non  dicitur  concupiscere.  iiisi  qiiin  anima  car- 
naliter  concupiscil.  (liim  aiitem  venerit  (jiiod  perfectum  csl,  iil  dcstruatur 
quod  ex  parte  est,  id  est,  ut  jam  non  ex  parte  sil,  sed  ex  toto  :  cliaritas  non 
auferetur,  sed  auji:(d)itur  et  iinpl(d)ilur.  In  (jiia  pleuiliidine  illiid  pra^ciqiluni 
charitatis  imj)lei)ilur,  y>///^6'.')' /^o//^////////  Dciini  hiiim  cv  loia  coi'ih%  etc.  '. 
Tiinc  erit  justus  sine  peccalo  :  quin  iiulln  eril  hvx  rcpuLrnniis  menli.  Tunc 
prorsus  toto  corde,  lota  anima,  tola  menle  dili^es  Deuin,  (Hhtd  est  suin- 
inuin  praicepliim  \ 


(i.  Qu.rsliu  dv  pr.vrrpti  nitionr. 


Sod  (-iir  piaM-ipilur  Ii(imiiii  isl.i  |)('rfe(-li(i,  (  iim  iii  Ii.ic  \il.'i(Mm  ikmiki  hn- 
he;il  V  (Jiii.i  ik»ii  rcclc  ciii  riliir,  si  i|ik»  (-iirrciKlimi  csl  iK'sci.iliir.  (JuoiikxIo 
anlcm  scirclnr,  si  iiiilhs  pr.iM-cplis  oslcinlcrcliir  ?  Ilccc  liahcs  ciir  illiid 
pr.cccpliiiii  (-sl,  (|uod  hi(-    |)cuiliis  iinjilcri  iniii    pi»lcsl.    Iiiiplcliir   laincii    cx 


'  I  iul  (.iMiiilli.  XIII,  '.I  :  /■.'./•  parlr  cognosrimns,  (>lr. 

'  DeultM-.  VI,  ;>  ;  M.illii.  wii,  :i7  :  Marc.  xii,  .10  ;  I.uo.  x,  27. 

'  S.  .\iir,rsTiN(-^,  i.il».  «If  i*iMTo(i  1(1110  liuman.i' ju«-lili;r  ("ontia  r.n'lostium. 
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parte,  scilicet  secundum  perfeclionem  viffi.  Alia  estenim  perfectio  curren- 
tis,  alia  pervenionlis.  Facil  lioc  mandalum  ut  cursor,  qui  Deum  ante  om- 
nia  et  pric  omnibus  dili^nt,  nec  tamen  omnino  perficit  *. 


H.  Quod  alte)'um  mandatum  in  altero  est. 


Cum  autem  duo  sint  -  praecepta  charitatis,  pro  utroque  ssepe  unum 
ponitur,  nec  immerilo  :  quia  nec  Deus  sine  proximo,  nec  proximus  sine 
Deo  dili^i  potest.  Unde  Apostolus  omne  mandatum  legisdicit  instaurari,  id 
est,  conlineri  et  impleri  in  lioc  verbo,  Diliges  proximum  tuum  sicut  te. 
ipsum  '.  Et  Cliristus  dilectionem  proximi  specialius  commemorat  dicens  : 
Maudatum  novum  do  vobis^  ut  diligatis  invicem,  sicut  dilexi  vos  ^*  :  ubi 
illud  majus  mandatum  dilectionis  Dei  videtur  prcBtermissum  :sedbenein- 
tolligentibus,  ulruinque  invenitur  in  singulis  :  quia  qui  diligit  Deum,  non 
potest  eum  conlemnere,  quem  Deus  pra^cipit  °  diligi  :  et  qui  diligit 
proximum,  quid  in  00  diligit  nisi  Deum  ?  Ipsa  est  dilectio  ab  omni  mun- 
dana  dilectione  discrola  :  quam  distlnguons  Dominus  ait,  sicut  dilexi  vos. 
Quid  enim  nisi  Doum  diloxit  in  nobis,  non  quem  habobamus,  sed  ut  habe- 
remus  ?  sicut  medicus  cegrotos  :  et  quid  in  eis  diligit  nisi  salutem,  quam 
cupit  revocare,  non  morbum  quom  venit  expellere  ?  Sic  et  nos  invicem 
(liligamus,  nt  quantum  possumus  invicem  ad  habondum  in  nobis  Deum  ex 
dilectione  attrahamus". 


^  S.  AuGusTiNus,  In  eodem. 

-  Edit.  J.  Alleaume,  siint. 

^  Ad  Roman.  xiii,  0  :  St  quod  est  aliud  manlatum,  in  lioc  verbo  imtauralur  :  Diliges  proximum 
tnum  sicut  seipsum.  Cf.  ad  (Jalat.  v,  14  :  Omnis  lex  in  uno  sermone  impletur  :  Diliges  proximum  iuum 
sicut  seipsum. 

*  Joan.  xin,  34. 

*  Edit.  J.  Allcaurae,  prxcepit. 

'^  Cf.  S.  AuGusTiNu.M,  Tract.  93  super  Joannem. 
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I.  QusR  cJiaritnte  (liliycnda  sint  ? 


Sed  qu3e  hac  dileclionc  diligenda^siiil,  jain  inquiranins.  Non  (Miirn  nin- 
nia,  ntait  Aufiustinns,  quibus  utendniii  est,  dili^enda  sunl:  scd  ea  sola, 
qna>  vel  nobiscuin  societate  quadani  rcferunlur  in  Dcuin,  sirnl  cst  hoino 
vel  Angelus:  vel  ad  nos  i'elala,  benelicio  Dci  per  nos  indiycnl,  ul  cMrpus  : 
quod  ila  pra^cipiendnin  est  dilifri,  ul  ei  ordin.ito  prudenterque  consula- 
tur  '. 


ARTICIJI.US  X. 

An  in  amore  sit  liahcndus  modus  ?    ct, 
Quis  sit  illc  modus  ? 


Deiiide  quaMiturd(3  hoc  quod  (licit,  ibi, 
Vj,  «  Dilectionis  autcni  Dei  /nodus  insi- 
nuatiir,  ctc  » 

lst(;  cnirn  niodus  cst,  non  liabcrc  mo- 
duin,  ul  dicil  |{cinardns  in  libro  dc  Dili- 
(jendo  Dco  :  «  Causa  dileclionis  \)v.\  Dcus 
est,  niodus  cst  sinc  niodo  diligere.  » 

IjLTiiRii  s  qUiTrilur  dc  cxposilionc  (piain 
facit  cxtoto  cordc,  id  csl,  cx  lol(»  inlcllf- 
clu  sinc  crrorc  :  ct  c.r  tatu  (luitna,  id 
est,  c\  lota  voliintalc  :  cl  c.r  latu  nu-nlc. 
id  cst,  cx  lola  inciiioiia. 

I.  Aiitcniin  iiitclli;j:ilur  sccundum  ac- 
luin,  aul  sccunduin  lial»iluin.  Si  sccun- 
duin  actuin  :  liinc  vidcliir  iinpossibilc  : 
(piia  (piamlo  aliiid  inlclli^imus,  lunc  iion 
csl  aclualilcr  inlcllcdus  conjiinclus  divi- 
nis  :  ct  lioc  sa'|)c  ctiam  facil  ('.lirislus,  cl 
alii  Sancli. 


2.  Itcm,  Modus  charitatis  dcbcrel  as- 
sumi  totus  ex  alTcctu,  sicut  ipsa  cliaritas 
tota  est  in  aircctu, 

3.  Itcm.  Dupliccm  moduni  charitatis 
ponit  in  coij^niliva  partc.  (piod  vidctiir 
esse  inconvenicns,  cum  ipsa  charilas  lola 
sit  in  afTcctu. 

4.  Ilcm,  IJcrnardiis  aliter  cx[)onit,  sci- 
licct  sapicnlcr,  dulcilcr,  forlitcr  :  sed 
forlitcr  non  convcnit  mcmori;c  :  erjjo 
^idclur,  (jiiod  mcns  pro  mcmoria  non 
ponalur. 

ri.iKini  s  (pia'iitiii\  Si  impossibilc  csl 
implcri  in  via  Ikjc  pr;eccptuin? 

\  idclur  ([uod  sic  : 

Dicil  cnim  llicidnymus  :  «  .Malcdiclus 
([ui  diiit  Dcmii  |)ru»ccpissc  iin[)o>sibilc.  » 

llcin,  llicronymus  :  «<  O  tcincritas  iio- 
miiiuiii  !  o  insanorum  iii>>aiiia  Dciim  om- 
nis  scicnlia>  dii[)lici  i,t;norantia  accusans, 
sciliccl  (juod  ncscil  ([iiid  fcccrit,  cl  ([uod 
iicMil  (piid  ju-scril,  ([iiasi  im|)o*^uorit 
maiidaliim  ([iiod  iiii[)lcri  non  [)ossil  !  » 

Ilcm.  Auiruxlinus  iu  libro  y\^'  Verbis 
/hniiini  :  n  Scrviim  [)iu:ruin  non  d.imnn- 
rct,  si  ca  ([ua<  millo  modo  licri  [lossunl. 
im[>crarcl.  •» 


(.•UfPSl.   ?. 


'  Cl".  S..\ri-.i-ri.NrM,Trarl.  \>;i  supfi  Jc.Tniirm. 
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Item,  «  Ad  quid  prreciperelur,  si  ini- 
pleri  nun  possol?  » 

Ileni,  Matlli.  xix,  17  :  Si  vis  ad  vitam 
iitqicdi,  serca  inandata.  Et  dicit  ibi, 
quod  priinuni  mandatuni  est  quod  liic 
ponitur.  Krgo  nccesse  csl  servari,  si  ve- 
limus  ad  vitam  ingredi. 

Sed  con.ra.         ^ED    (  ONTRA   : 

J.  Bernardus  dicit,  quod  impossibiie 
est  impleri  in  via  :  et  quod  impossibili- 
tas  priecepti  non  facit  transgressorem, 
sed  humilem. 

2.  Item,  Unum  est  in  negativis  quod 
non  potest  impleri,  scilicet,  iSon  concu- 
pisces  :  quamdiu  enim  est  pugna  carnis 
contra  spiritum,  necesse  est  aliquid  inci- 
dere  de  illicito  motu  concupiscentise  :  et 
impossibile  est  omnem  cogitatum  et  vi- 
tam  et  intentionem  scmper  ad  Deum  re- 
'  ferri. 


Soiutio,         SoLUTio.    Dicendum    est   ad  primum, 
^"^  '■      quod  iste  est  in  amore  modus,  non  ha- 
l)cre  modum,  ut  dicit  Bernardus  :  et  sic 
cst  in  omnibus  virtutibus  theologicis. 


Adqusesi.i.  Ad  ALiuD  diccndum,  quod  uihil  prohi- 
bet,  quod  charitas  modum  habeatex  par- 
te  intelleclus  et  memorise  :  quia  volunlas 
est  ex  illis  duabus,  secundum  quod  dile- 
ctio  est  in  ipsa,  sicut  supra  ostendimus  : 
quia  dileclio  ponit  amorem  rationalem, 
et  ille  proprie  charitas  est,  secundum 
([uod  est  de  bono  increato  quod  insesti- 
inabilis  est  pretii. 

Ad  i.  Ad  aliud  dicendum,  quod  intelligitur 

secundum  actum,  sed  non  obligat  ad 
semper,  ut  infra  patebit :  non  enim  puto, 
([uod  aliquod  praeceptum  sit  de  habitu. 

Ad  3.  Ad  aliud  patet  solutio  per  ante  dicta  in 

his  quae  dicta  sunt  ad  quaestiunculam  se- 
cundam. 

Ad  4.  Ad  aliud   dicendum,  quod  Bernardus 

magis  attendit  id  quoddicitur,  Deuter.  vi, 
l),  ubi  dicitur  :  Diliges  Dominum  Deum 
tuum  ex  toto  corde^  et  ex  tota  anima  tua., 
et  ex  tota  fortitudine  tua,  quam  attendit 


illa  quie  ponunlur  in  Evangelio  :  quia 
sine  dubio  mens  propinquior  est  memo- 
ritC,  quam  aliai  polentiiB,  sicut  innuit 
jMagister  in  verbis  Augustini  '. 

Ad  id  quod  ulterius  quteritur,  Utrum  xd  q, 
impleatur  in  via? 

Dicendum  videtur  mihi_,  quod  est  tota- 
litas  viffi,  et  totalitas  patriae  :  sive  totali- 
tas  simpliciter,  et  totalitas  possibilis  no- 
bis.  Totalitas  viae  sive  possibilis  no- 
bis,  est  iit  nihil  contrarium  habeamus  in 
intellectu,  vel  menioria,  vel  voluntate  : 
et  hoc  modo  intelliguntur  autoritates  in- 
ductae  :  et  similiter  intelligitur  aliud  prae- 
ceptum  quod  est,  Non  concupisces  :  quan- 
tum  enim  ad  id  quod  directe  prohibetur 
in  prfficepto,  quod  esl  concupiscentia 
mortalis,  potest  in  via  impleri  :  quo  au- 
tem  ad  id  quod  indirecte  cadit  in  prsece- 
pto,  non  impletur  :  nec  etiam  directe  hoc 
modo  prsecipitur.  Totalitas  autem  patriee 
est  in  toto  actualiter  ferri  in  Deum  et 
semper  :  et  hoc  modo  intelligitur  dictum 
Bernardi  .•  et  hoc  quod  dicitur  in  Littera, 
quod  prsecipitur  ad  ostensionem  glorise 
futurai  in  nobis,  non  ut  impleamus  : 
hoc  enim  erit  gloria  nostra,  quod  Deus 
sit  omnia  in  intellectu,  voluntate,  et 
raente  nostra. 

Et  alia  patent  per  ea  quae  ponuntur  in 
Littera,  scilicet  quare  praecipiuntur. 

Ad  omnia  autem  objecta  per  distinctio- 
nem  istam  patet  solutio. 

Notandum  tamen,  quod  non  est  si- 
raile  de  hoc,  Non  concupisces  :  et  de 
raandato  ;  quia  illud  negativum  est,  et 
obligat  semper  et  ad  semper  :  et  non 
oporlet  dicere,  quod  non  obligat  nisi 
quantum  ad  ea  quae  directe  cadunt  sub  I 
prohibitione.  Hoc  autem,  Diliges  Domi- 
tium  Deurn  tuum,  etc,  affirmativum  est : 
et  ideo  obligat  semper,  sed  non  ad  sera- 
per  :  et  ideo  totalitas  quaedam  non  est  in 
praecepto  :  sed  non  irapletur  secundum 
totalitatera,  nisi  quandoque. 


'  Cf.  1  SeiUeuliarum,  Dist.  III.  Tom.  XXV  hu-      jusce  editioiiis. 
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Do   <*lini'ifiilo    qiiiiiiliiiii    iHl    (lili^ibiliiiiii    iiiiiihmiiiii    <'I    (lis(iii<*lioiM'iii  ? 


A,  Si  illo  priecepto  jjiheinur  (lilif/ere  lotum  proxirnum,  el  uos  totos  ? 


Ilic  potest  qiKcri,  Utrum  in  illo  rnandato  dih^ctionis  pro.xinii,  t<jtnin  p  rd- 
xininni,  id  est,  aniniam  et  corpns,  nosqnc  ipsos  tolos  dili^^ere  pr<Tripia- 
jnnr  ?  Ad  quod  dicimns,  omne  ji'enns  dilij^cndarnm  rernm  in  illis  dnnhns 
mandiilis  contineri.  Quatnor  enim  dili^enda  sunt,  nl  ait  .Vn^iustinus  >, 
nnnm  quod  supra  nos  est,  scilicet  Deus :  alternm,  (|n<id  nos  snmns:  tcr- 
tiuni,  quod  juxlanos  est,  scilicet  proximns  :  (juailum,  (jnnd  infia  Uds  est, 
scilicet  corpus.  I)e  secundo  cl  (|nart(i  nnlla  prtccepta  danda  erant,  scilicet 
ut  dilij4(»remus  nos  vel  corpus  noslrnm  :  pra;(ipilur  antem  Deus  dili^i  cl 
proximus.  IJt  anU.Mn  (jnis(jue  se  diligat,  j)rcecej)to  ndii  cst  (>j)us.  nuaiitnm- 
libet  enim  liomo  excidal  a  vcritalc,  remanet  illi  (liI(M-tio  sui,  et  dileclin 
corj)oris  sui  :  (juia  )iem(>  iutK/ufHu  c(inii'ni  si/tini  ot/ia  /id/iui/  '.  .Nam  \  iii 
justi  qni  (•orj^ussnnm  crnriaiit,  ikiii  c(n'j)us,  sed  coiruijtioiics  cjns  cl  pnn- 
dusoderunl.  Ilic  videtnr  .Vn^iislinns  Iradere,  (jmtd  cx  praH'cpl(i  ikui  \o- 
neainur  (lili;;-cr(!  iiosinclijisos  v(d  corpns  noslrnm  :  (jnod  si  csl.  iiiui  niiiiic 
g(Mius  (lili<;eiidarnm  rerniii  illis  diinliiis  praM'C|)lis  contiiictnr  :  (|ni  cnm  et 
nosij)sos  et  corjins  nostrnin  (lilij;ei(Mlcl)camus,  ad  (jnid  nccessarinm  (»st 
pr<Dceptum,  cum  scriiiliiin  sit,  0//////7/V//7  i/ut/ui/d/rf/t,  oi/i/  (//lii/nii/i  siiti//i  '? 
Sed  sj)eciale  de  lioc  pr(Pccplnin  iioii  eral  dandum,  nec  sj^cciali  j^raTejilo 
()j)Us  eral  id  li-adi,  \i\  (|uis(inc  sc  \(d  corjtns  siinin  dili,Li-crcl  :  (|nia  linc  in 
illo  pra'cc|)to  contiiiclur,  /)i/ii/rs  /)rn.ii//iii/ii  /1111//1  s/r/il  /ri/isiu/i  '.  Ibi  cnim 


*  S.  AcmrsTiNUs,  l,il).  I  lir  Dorliiiia  rliristian.i,  rap.  '2'A. 

*  \i\  Kphos.  V,  "JW. 
>  Psal.  X,  (1. 

*  iMallli.  .\i.\,  l'.i  il  .\.\ii,  ;{'.•;  ail  It.Miiaii    \iii,'.);  a.l  (iilal.  v,  U;  Jafoli.  11.  S. 
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et  i)i'oximuiH  lotuin,  et  le  lotum  iiitelligcio  (lel)es.  UMcle  Au^ustinus  in  eo- 
dein,  Si  le  totum  diligas,  id  esl,  auimam  et  corpus,  et  proximum  tuum,  id 
esl,  aiiimam  et  corpus  (lu)mo  euimexanima  constat  etcorpore)  nullum  re- 
rniu  diligendarnm  genus  in  liis  duol^us  pra^ceplis  pra^termissum  est.  Cum 
enim  praicurrat  dilectio  Dei,  ejusque  dilectionis  modus  pra^scriptus  appa- 
reat,  el  sequaturdilectioproximi,  de  tua  dilectione  nihil  dictum  videtur.  Sed 
cum  diclum  est,  Dilujes  proximum  tuiim  sicut  leipiium,  simul  et  tui  abs  te 
dilectiopra^termissa  non  est'.  Ecce  hic  apertedicit,  in  illopra^cepto  non  tan- 
lununodo  proximi,  sed  el  tui  dilectionem  coutineri,  et  totiusproximi  totius- 
que  tui.  Kx  quo  apparet,  quod  dictum  est  de  secundo  et  quarto,  id  est,  de 
dilectione  nostri,  et  corporis  nostri,  nulla  praicepta  danda,  ita  esse  intelli- 
gendum,  scilicet  specialia  et  divisa,  quia  in  illo  uno  totum  2  conti- 
netur,  et  quia  id  quod  sumus,  et  quod  infra  nos  est,  ad  nos  tamen  perti- 
nens,  naturse  lege  diligimus,  quae  in  bestiis  etiam  est.  Ideoque  et  de  illo 
quod  supra  nos  est,  et  de  illo  quod  juxta  nos  est,  divisa  pra?cepta  sumpsi- 
mus.  In  quorum  altero,  ejus  quod  sumus,  et  illius  quod  infra  nos  est,  di- 
lectio  continetur.  Sic  condita  est  mens  humana,  ut  uumquam  sui  non  me- 
miuerit,numquam  se  non  intelligat,  numquam  se  non  diligat  :  sed  quoniam 
qui  odit  aliquem,  nocere  illi  studet,  non  immerito  et  mens  hominis,  quan- 
do  sihi  nocet,  se  odisse  dicitur.  Nesciens  enim  sibi  vult  male,  dum  non  pu- 
tat  sibi  obesse  quod  vult :  sed  tamen  male  sibi  vult,  quando  illud  odit  ^ 
quod  obsitsibi,  secundum  illud,  Qui diligil  iniquitatem.,  odit  animam suam  \ 
Qui  ergo  diligere  se  novit,  Deum  diligit.  Qui  vero  non  diligit  Deum,  etiam 
se  non  diligit,  quod  ei  naturaliter  inditum  est :  tamen  non  incongrue  se 
odisse  dicitur,  cum  id  agit  quod  sibi  adversatur,  et  seipsum  tamquam  suus 
inimicus  insequitur  ^ 


In  Iiac  parte  agit  de  dilectione  in  com- 
paratione  ad  diligibile. 

Et  dividitur  in  partes  tres    secundum 
jDivisio  TEXTus.  trcs   disliuctiones   quse   hic  continentur: 

in  quarum  prima  agit  de  numero  diligen- 
dorum.  In  secunda,  de  ordine,   quse   in- 
«  IHc  quxri   potest,    Utrum    in    illo      cipit,  ibi,  Distinct.  XXIX,  A,  «  P05/ /;;•«-    i 
mandato,  etc.  »  dicta  de  ordine  charitatis  agendum  est.  » 

'  S.  AuGusTiNUS,  Lib.  I  de  Doctrina  christiana  ^  S.  Augustinus,  Lib.  XIV    de    Trinitale,  cap. 

cap.  26.  14.  Super    haec   verba,    «  Sic  condita  est  mens 

*  Edit.  J.  Alleaume,  iantum.  humana,  etc,  »  ad    finem  cap.    dicunt  in  nota 
^  Edit.  J.  Alleaume    habet    vult,   quod   nobis  qua?dam  Edit.  Lugdun.  :  «  Hic  textus  in  libris 

melius  vidotur.  antiquis  non  invenitur  :    imo  est   qusedam  ex- 

*  PsaL  X,  6.  positio  ipsius  textus.  » 
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In  lertia  parte,  ugit  de  quihusduni  du- 
bilahilibus  quifi  sequuntur  ordineni  di- 
ligendorum  :  et  haec  incipit  in  distinct. 
XXX,  ibi,  A,  «  Ilic  quxri  solet,  Quid 
polius  sit  plurisque  meriti,  etc.  » 

Prima  haruni  quoe  esi  prar^sentis  leclio- 
nis,  dividilur  in  quatuor  parles  :  in  qua- 
runi  prima  determinut  Magisler  nunie- 
vmn  dihgendorum  ex  charitale.  In  se- 
cunda  quieril,  Oualiler  in  hunc  nume- 
rum  incidunt  Angeli?  In  tertia,  Oualiter 
in  illum  numerum  incidit  Chrislus?  In 
quarta,  Quot  modis  dicitur  proximus  ? 
Secunda,  ibi,  H,  §  I  :  «  Oritur  autem 
hic  quxslio  de  Aufjelis,  etc.  »  Tertia, 
ibi,  IJ,  §  2  :  «  fJx  quo  et  Dominus  pro- 
ximum  se  nostrum,  etc,  »  Quarta,  ihi, 
C,  «  Ilic  notandum  est  prorinium  dici 
dioersis  modis,  etc.  » 


AinTCULlJS  1. 

An  plures    substanti;e,   quam   Mayister 
enumerat,  sint  diligendx  ? 


Quiprilur  autem  hic  ante  Litteram  de 
numero  diligendorum  ex  charitate. 

VA  quaM-itur  primo,  Utrum  plures  sub- 
slanlicc  sint  diligenche,  quam  liic  delei- 
niinaiur. 

Secundo,  riruin  virtules  vd  ali;e  gra- 
liaB  sint  diligcMuhr  (!X  cliarilate? 

Tertio,  rirum  ii-iationahvs  crcalura' 
sint  de  numero  diliLicnihjruiii  »'\  chari- 
lale? 

An  1'iiiMi M  sic  ohjicitur  : 

1.  In  IJttrra  diciliir,  (|iioil  hoc  csl  di- 
ligcndiim  cx  charilatc,  qiiod  nohisciini 
refiMMur  ad  ('amdciii  hcalitiKhiKMU  parti- 
ci|)andam  :  cigo  corpiis  proximi  diligcn- 
dum  csl  c\  charilalc. 


2.  Si  aulem  dicas,  quod  pars  non  facit 
numerum  cum  toto  :  et  ideo  corpus  pro- 
ximi  diligetur  in  proximo  :  lioc  nihil 
csl  :  quia  eadem  ratione  non  facit  numc- 
rum  in  teipso  :  tamen  iii  le  loco  duorum 
diligiljirnim  ponuntur  corpus  el    anima. 

i{.  Ilem,  In  sequenti  distincli(me  ponit 
sex  diligiliiha  ex  charilate  :  ergo  videtur, 
quod  plura  sunt,  quam  quatuor  hic  po- 
sita. 

l.  Item,  In  (piiliuscumque  non  est  una 
ratio  boni  moventis  cliaritatem,  in  illis 
non  est  una  ratio  diligihilis  :  sed  in  corpore 
et  anima  non  est  una  ratio  boni  :  ergo 
non  cst  ibi  una  ratio  diligihilitatis  :  ergo 
videtur,  quod  aliud  diligibile  constiluat 
corpus  proximi. 

r».  Item,  Videtur  quod  corpus  pro- 
prium  non  sit  diligendum  ex  ciiarilalc, 
quia  dicit  Dominus  in  I".vangelio  :  (Jui 
amat  a)nmam  suain,  perdet  enm  '.  Et 
Sancli  odiunt  corpora  sua,  sicut  dicit 
Paulus  :  Castigo  corpus  meum,  et  in 
servitulem  redigo  *.  Quod  autem  odio 
habetur,  non  diligilur.  Ergo  corpus  pro- 
prium  ex  cliaritato  non  est  diligendiim. 

I).  Item,  Corru[)tihile  est  cor[)us  ;  i  lia- 
rilas  autiMii  numijuam  cxcidet  '  :  ergo 
charitas  et  corpus  non  sunt  proportiona- 
lia  :  ergo  videtur,  (piod  cx  charitatc  cor- 
pus  corru[)tibile  non  sit  diligiMuluin. 

SoLLTio.  Dicendum.  (jiiod  non  sunt  soiuUo. 
nisi  (jualuor  cx  charitale  diligenda.  VA  ad 
boc  intellig«Mulum  adveite,  (piod  ratio 
divisionis  innuilur  in  Littcra  :  boniim 
(Miim  (}iiod  movcl  ad  diligendiim,  aut  c>t 
hcalilicans  :  cl  hoc  est  su[)ia  nos  lri[)lici- 
ler,  scilicet  dignilale  :  et  causa.  quia  nos 
sumus  abJllo  :  ct  liiic.  ([uia  nos  sumus 
ad  illiid,  et  esl  toliiin  no>trum  bonum  : 
ct  ideo  illud  hahcl  s^iecialem  rationein 
moviMidi  amor(Mn  noslriiiii.  Aiit  e.st  (juod 
nos  siimiis  :  ct  ilhid  hahcl  dii[ilic(Mn  ra- 
tioiuMU  iiiiiMMidi.  sciliccl  secundum  prin- 
ci[»ale    ([uod    c>l    aniiiia  :    ct   secunduni 


"  1  ad  Coriuth.  u,  27. 
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Ad  1. 


Ad2. 


Ad  3. 


Ad  -1. 


Ad  5. 


Ad6. 


illud  quod  infra  nos  est,  lamen  cx  con- 
junc.liono  ad  nos,  spccialilor  movet  ad 
diligcndunu  Aut  id  quod  juxta  nos  csl, 
sivc  sit  illud  anima  proximi,  sivc  corpus 
ejus,  et  lioc  non  addit  specialcm  ratio- 
ncm  quai  nos  movet  ad  diligendum,  nisi 
quia  quadam  societale  nobis  ut  beati- 
(icabilc  conjungitur.  Sic  autem  non  est 
de  corporc  quod  conjunctum  cst  nobis 
ut  infcrius,  non  ul  juxta  nos  societatc 
conjunctum  nobis.  Et  quia  non  sunt  plu- 
res  divcrsilatcs  in  genere  boni  ordinatae 
ad  bcatitudinem,  ideo  non  ponuntur  nisi 
quatuor  diligenda. 

DiCENDUM  ergo  ad  primum,  quod  cor- 
pus  proximi  non  est  diligendum  nisi  ut 
societate  conjunctum,  sicut  id  quod 
juxta  nos  est  ad  socictatcm  beatitudinis 
relatum  :  et  ideo  non  habet  aliam  extra 
quatuor  rationem  diligibilitatis. 

Ad  m  quod  contra  objicitur,  dicendum 
quod  non  est  similc  :  quia  corpus  no- 
strum  facit  gradum  diligibilium  respectu 
animae  nostrse,  scilicet  sicut  inferius  per 
illam  ad  beatitudincm  rclatum  :  sed 
quidquid  est  in  proximo,  habet  rationem 
boni  quod  juxta  nos  est,  sive  in  corpore, 
sive  in  anima  accipiatur. 

Ad  aliud  dicendum,  quod  Ambrosius 
non  assignat  ibi  numerum  diligendorum, 
sed  potius  oidinem  in  numeratis  :  et 
ideo  quatuor  de  illis  incidunt  sub  uno 
mcmbro,  ut  infra  patebit  in  distinctione 
sequenti. 

Ad  aliud  dicendum,  quod  una  ratio 
diligendi  est  in  corpore  et  anima  pro- 
ximi,  si  ralio  in  genere  accipiatur,  scili- 
cet  bonum  quod  juxta  nos  est :  quia  nec 
in  corpore,  nec  in  anima  proximus  est 
super  nos,  nec  sub  nobis  :  et  sic  patet, 
quod  non  diligitur,  nisi  sicut  id  quod  est 
juxta  nos. 

Ad  aliud  dicendum,  quod  hoc  satis 
solvitur  in  Littera  :  quia  Sancti  non 
odiunt  corpus,  sed  corporis  corruptelas 
gravantes  animam. 

Ad  aliud  dicendum,  quod   hoc  parum 


valct  :  quia  licet  corrumpatur  corpus, 
tamon  non  pcrit  Deo,  sod  mutatur  in 
molius,  sicut  dicitur,  Job,  xix,  2G  :  Hur- 
sum  circumdabor  pelle  mea,  et  in  carne 
mea  videbo  Salvatorem  meum.  Et  in 
Gollecla  de  mortuis,  «  Deus  cui  omnia 
vivunt,  et  cui  non  pereunt  moricndo 
corpora  nostra,  sed  mutantur  in  me- 
lius.  » 


ARTIGULUS   n. 

An  virtutes  et  alise  gratidt  diligendse  sint 
ex  charitate  ?  et,  Utrum  beatitudo 
creata  sit  diligenda  ? 


Secundo   quseritur,  Utrum  virtutes   et 
gratise  alise  sint  diligendge  ex  charitate  ? 
Videtur  autem,  quod  sic  :  quia 

1.  Dicil  Augustinus,  quod  «  qui  diligit 
fratrem,  diligit  ipsam  dilectionem  :  »  di- 
lectio  autem  est  virtus  :  ergo  diligenda 
est  ex  charitate. 

2.  Item,  Diligendum  est  ex  charitate, 
quod  ad  beatitudinem  refertur  :  sed  nihil 
ita  ad  beatitudinem  refertur,  sicut  id 
quod  essentialiter  manet  in  beatitudine  : 
virtutes  autem  essentialiter  manent  in 
beatitudine  :  ergo  virtutcs  sunt  ex  cha- 
ritatc  diligendse. 

3.  Item,  Aliquis  diligit  virtutes,  ideo 
quia  eis  meretur  :  constat  autem,  quod 
illa  dilectione  meretur  :  ergo  est  gratui- 
ta,  non  naturalis  :  ergo  oportet,  quodsit 
charitatis  :  ergo  videtur,  quod  virtutes  ex 
charitate  diligantur. 

4.  Item,  Diligens  peccata,  dcmeretur 
illa  dilectione  :  virtutes  ergo  diligens  ut 
ad  Deum  ordinant,  meretur  per  opposi- 
tum  actum  :  et  non  meretur  aliquis  nisi 
ex  charitate  :  ergo  videtur,  quod  diligen- 
dee  sunt  ex  charitate. 

3.  Item,  Dominus  ait  :  Quserite  pri- 
mum  regnuni  Dei,  et  justitiam   ejus  '. 


i  Matth.  VI,  33. 


contra. 


luaest 


contra. 


ulio. 
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Ergo  (lebemus  quaerere  justitiani  (lucca-  forma'  ordiiiaiitcs  a<l  beatitudinem  :  non 

tem  ad  regnum  :    quidquid  autem  qu(eri-  autem  dilij^a  possunt    ex  cliaritate,    sicut 

mus  ad  regnum  ordinans,  meritorie  quffi-  viventes  in  beatiludiiK,'  beatilicaiido   nos 

rimus  :  ergo    ex    charitate,  ex    qua    est  ellective,  et  ut  objectum  beatitudinis,  et 

omne  mcritum,  ut  dicit  .\ugustinus.  sicut  participantes    bealitudinem  nobis- 

Sed  contra  :  cum  :  et   tantum  dc    bis    datur    divisio, 

1.  In  A?7/e;rt  dicitur,  (|uod  non  suiit  (juae  bul)etur  in  A///e/a,  el  non  de  primis  : 
nisi  quatuor  in  cbaritate  diligenda  :  ergo  et  boc  ideo,  quia  illa  dilij^untur  lamquam 
virutes  non  sunt  diliyendie  ex   cluuitale.  rationes  dilij^nbilitatis  :  si  enim  quientur 

2.  Item,  Non  participant  eamdciu  iio-  ab  aliquo,  Quare  diligit  aliuiii  ?  respon- 
biscum  beatitudinem,  quia  non  sunl  ra-  debit,  quod  propter  virlutem,  et  ad  vir- 
tionales  substantiae,  quae  soloe  capaces  tutcm  :  et  ideo  non  est  una  ratio  dile- 
sunt  beatitudinis  :  ergo  iion  sunt  diliyen-  ctionis  in  liabitibus  talibus  et  gratiis,  et 
dcE  ex  charitate.  diligibilibus  quu^  hic  enumerantur. 

Alii  lamen  alitcr  dicunt,  dislingiient(.'S 

JrxTA    hoc   ulterius    quteritur,   Utrum  dupliccm   dilectionem,  scilicet   amicitne, 

beatitudo  creata   sit  diligenda  supra  nos  et  concupiscenliae  :  et  dicunt,    quod   vir- 

ex  charitate  ?  tutes  et  ea  bona  qute  ad  vitam  pertincnt, 

Yidetur  autem,  quod  sic  :  quia  diligimus  dilectione  concupiscentiaj  :  sed 

1.  Id  quod  bealificat,  supra  nos  est  di-  diligenda  quae  hic  enumerantur,  diligimus 
ligendum  :  beatificat  autem  beatiludo  dileclione  amiciti;e.  Sed  hoc  plane  fal- 
creata  :  ergo  sujira  nos  est  diligenda.  suni  est  :  quia  nuUa  dilcctio  fructus,  esl 

2.  Item,  Augustinus  dilTinit  suprema,  dileclio  amiciliae  in  quantum  bujusmodi  : 
media,  et  inlima  bona  :  et  inler  suprema  et  tamen  diligimus  Deum  dilectione  fru- 
ponit  virtules,  et  mullo  magis  beatitudi-  ctus.  Similitcr  non  est  bene  dictum,quod 
nem  :  sed  conslat,  quod  bonum  movet  :  aliijuis  se  diligat  dileclione  amicitia»  : 
ergo  magis  bonum,  magis  movet  :  sed  quia  amicitia  rclatio  est,  ((ua'rens  diver- 
J)eatilu(lo  csl  bonum  supra  nos,  quia  sitatem  iii  diligente  et  dileoto  :  et  ideo 
majus  (juam  potentia'  anima^,  qu;e  sunt  ad  {)riorem  solutionem  est  rcdeundum. 
media  boiia  :  ergo  supra  nos  est  diligen-  Item,  Quidam  alii  dicunt,  quod  natu- 
da,  ut  videtur.  rali   amore    diligimus    virlulcs  :    ct   ideo 

'■\.  Ilem,  Kiiiis  est  diligendus  plusquam  non  poiiunlur  inler  diligeiida  ex  charita- 

id  (|uo(i  est  ad  linem  :  beatitudo    autcm  tc:  cl  lioc  iterum  falsum  est,  si  generali- 

est    linis,    et   nos    ad  linem  :    ergo    bca-  tcr  intelligatur  :  quia  possumus  ct  proxi- 

litudo  supra  nos  est  diligcnda.  iiuim  et  nos  el   Dcum  cl  viilulcs  nalurali 

Sko  contra  :  amorc  diligcic.  ct  unuiii(iuod([ue  istorum 

1.  Iii  iiiimcro  diligciidorum  bcaliludo  ctiam  possunuis  diligerc  amore  graluilo 
non  ponitur  :  cig(»    non  est  diligenda  cx  nu'iitorio,  qui  esl  charitas. 

charitale  :  crgo  iicc  supra  nos  diligcnda.  1*i:k  uoc  ctiam  palct    responsio   ad    ra-      ■^**  *• 

2.  ilciii,  lii  l/tlhTd  (li(  ilur,  (|ii()(l  niuiiii  rKuics  oiuncs  primo  indiulas  :  ciuii  cuiiu 
soliiiii  supia  iios  csl  diligciidum,  (iiiod  dicil  Auguslinus,  «  Qui  diligit  fratn^m, 
csl  Dciis  :  hcaliliido  ;iiilciii  (  rcala  ikhi  diligil  ipsaiu  diicctioncm  ;  «  ikui  inlelligit 
esl  Deiis  :  crgo  non  est  supra  nos  dili-  camdcm  ralionem  diligiliililatis  cssc  in 
genda.  utro(|uc,  sed  aliaiii,  ct  aiiam. 

\i>  M.n  I)  dic«'ndum,  (juod  non  refcrun-      A<*  »• 

SoLiTio.    Sinc    pia'jii(li(io    dico,   (piod  liir  virtutcs  ad  Itcaliludincm.  ut   partici- 

virlulcs   possunt  diligi    c\    cbarilatc,    cl  panlcs  cam,  scd  ut  disposiliones  furmalos 

possunl  non  diligi  :  cl  ista  non  rcpugnanl.  adaplantcs  subjcclum  atl    lioc    ut  bealili- 

Diligi  cnim    possunt    cx   charilalc,  sicul  celur. 
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Ad3  4et5.  Ad  aliud  diccndum,  quod  mcrclur  di- 
ligcns  virlules  :  scd  ex  hoc  non  sequitur, 
quod  in  aiia  ralionc  diligal,  in  qua  diligit 
alia,  ut  dictuni  cst. 

Et  pcr  hoc  patet  solutio  ad  alia. 

Ad  qusesi.  Ad  id  quod  ultcrius  qua^rilur,  diccn- 
duni  quod  beatiludo  creata  non  cst  supra 
nos  diligcnda,  sed  propter  nos  :  quia  non 
quoerimus  eam  nisi  propter  nos,  ut  ipsa 
dispositi,  increata  beatitudine  perfrua- 
mur. 
^j  ,  Ad  primum    ergo  diccndum,  quod  non 

beatilicat  nisi  formaliter  :  cum  autem  di- 
citur,*.quod  «  bcatillcans  est  supra  nos 
dili;^endum,  »  intelliiiitur  de  bcatificante 
elTective,  et  sicut  est  objectum  bcatitudi- 
nis. 
Ad  2.  Ad  ALiuD  dicendum,  quod  boni  quan- 

titasinlenditur  dupliciter,  scilicet  secun- 
dum  ordinem  ad  vitam_,  vel  secundum 
dignitatcm  naturae  quae  refertur  ad  parti- 
cipandum  Deum  gloriticantem.  Primo 
modo  intelligitur  distinclio  Augustini  : 
et  ideo  magna  seu  suprema  bona  vocat, 
quibus  rccle  vivilur,  et  sinc  quibus  recte 
vivi  non  potest :  media  auteni  sine  quibus 
quidem  recte  vivi  non  potcst,  et  quibus 
tamen  recte  non  vivitur,  utpotentioe  ani- 
mse.  Infima  autem  bona  quibus  nec  recte 
vivitur,  et  sine  quibus  recte  vivi  potest, 
ut  species  quorumlibet  corporum,  et  bo- 
na  fortunae,  quse  jucundam  faciunt  bea- 
titudincm,  ut  dicit  Philosophus  :  et  ideo 
distinctio  Augustini  non  valet  ad  propo- 
situm  :  quia  talia  diliguntur  omnia  pro- 
pter  nos,  et  nos  sumus  meliora  bona  eis 
secundum  gradum  participandi  beatitu- 
dinem  increatam  :  solo  autem  illo  modo 
diligendum  cst  supra  nos,  quod  in  illo 
ordine  melius  et  allius  est. 
Ad  3.  Ad  aliud   dicendum,    quod   beatitudo 

creata  non  est  finis  ultimus,  nisi  sicut 
terminus  operis  finis  est ;  sed  non  est  finis 
ultimus  in  quo  quiescit  intentio  :  et  ideo 
non  oportet,  quod  supra  nos  diligatur 
propter  opus,  quod  est  propter  eam. 


ARTICULUS  III. 

An   omnes   crcalurse   etiam  irrationales 
diligendse  sint  ex  cliarilate  ? 


Tertio  quieritur,  Si  omnes  creaturae 
etiam  irrationalcs  diligendae  sunt  ex  cha- 
ritate  ? 

Videtur  autem,  quod  sic  :  quia 

1.  Sunt  vestigium  Dei  :  si  ergo  ex 
charitate  diligimus  proximum,  quia  ima- 
go  Dei  est,  ex  eadcm  ratione  debemus 
diligcre  cuncta  quae  suiit  vestigium. 

2.  Item,  (^onformari  debemus  Deo  in 
dibgendo  :  de  ipso  autem  dicitur,  Sa- 
pient.  XI,  25  :  Diligis  enim  omnia  r/use 
sunt,  et  nihil  odisti  eorum  quse  fecisti. 
Ergo  cum  ipse  non  diligat  aliqua  dile- 
ctione  nisi  ex  charitate,  nos  ex  eadem 
charilate  omnia  dcbemus  diligere. 

3.  Item,  Ponamus,  quod  aliquis  diligat 
bona  temporalia  tantum  in  illa  ratione, 
quia  sunt  materia  merendi  per  eleemosy- 
nas  :  constat,  quod  ipse  dilectione  illa  me- 
retur  :  ergo  est  dilectio  charitatis  :  ergo 
bona  temporalia  diligi  possunt  ex  chari- 
tate. 

SeD  CONTRA   :  sed    ( 

Cum  dicitur,  Hoc  diligitur  propter 
aliud,  et  non  diligitur  propter  se,  non  si- 
gnatur  dilectionis  actus  transire  in  illud 
nisi  per  accidens  :  id  autem  quod  diligi- 
tur  per  accidens,  non  facit  numerum  in- 
ter  diligibilia  :  ergo  irrationales  creaturae 
cum  tantum  propter  aliud  diligantur,  in- 
ter  diligibilia  non  faciunt  numerum. 

Si  dicas,  quod  nosipsos  et  etiam  pro- 
ximum  diligimus  propter  aliud,  et  tamen 
faciunt  numerum  in  diligibilibus  :  et  ita 
non  videtur  valere  ratio  illa.  Contra  : 
Cum  iios  diligimus  propter  aliud  vel  proxi- 
mum,  non  refertur  dilectio  ad  usum,  sed 
potius  ad  fructum  Dei,  ut  Deo  fruamur  :  jk 
et  ideo  capacitas  fruibilis  facit  rationem 
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dileclionis  per  se,  licet  non  propler  se  : 
sed  cum  dilij^^imus  irralionalia,  referlur 
lota  dilectio  immediale  ad  usum,  et  usus 
in  Deum  :  ergo  excluditur  ralio  dileclio- 
nis  per  se,  quia  non  [)onilur  in  eis  ali- 
quid  quare  per  se  diliyanlur  :  er^o  non 
sunl  de  numero  dilij^endorum  ex  cliari- 
tale. 

SoLUTio.  Dicendum,  (juod  irralionalia 
non  diliji;untur  ex  charilaU,'  in  quibus  sit 
ratio  dili^Mbililatis  :  sed  charitas  est  uni- 
versalis  molor,  ul  diximus  in  praicedenti 
dislinclione  :  et  sic  fertur  motu  suo  in 
omne  quod  est,  sive  sit  proprium  ohje- 
clum,  sive  non  :  sed  hoc  modo  non  lo 
quimur  hic,  sed  potius  qu;erilur  proprii 
ralio  objccli  charitatis  in  numero  dilij,M- 
bilium  ex  charilate. 

Ai)  PHiMUM  ergo  dicendum,  quod  ratio 
vestigii  non  est  ratio  diligcndi  vestigium, 
sed  eum  cujus  est  vestigium  :  et  idein  es- 
sel  in  ralione  imaginis,  si  non  esset  ca- 
])acilas  beatiludinis  in  ipsa,  qua  Deum 
per  beatitudinem  capere  polest,  et  per- 
nianere  inieternitate. 

Ad  aliui)  dicendum,  quod  Deus  diligit 
omnia  qu£e  sunt,  ^(lualiter  et  una  cliari- 
tate  quoad  ipsum  :  noii  tamen  imprimit 
omnihus  ralionem  unam  diligibilitatis, 
sed  sunt  muila)  :  et  ideo  quadam  diligi- 
bilia  sunt  ad  usum  :  et  quaHiam  ad  bea- 
titudinem  parlicipandain,  el  illa  sunt 
propric  objecta  cliarilatis.  Alia  aulem  di- 
liguntur  ex  charitale  ad  aliud.  el  non  ha- 
bent  rationem  pr()[)rii  objecti  (•haritatis. 

Ad  alu  I)  diceiidum,  (juod  i[)se  mere-  . 
lur  ([ui  sic  diligit  t('m[)()ralia  :  scd  ideo 
merelur,  (juia  non  teiii[)()ralia  diligit,  ul 
in  (juibiis  rcliciatur  chaiitas  siia,  scd  [)()- 
tius  ([uia  iion  diligendo  ea  (lis[)eri:it  [^ro- 
pler  illum  qucm  diligit  :  cl  hoc  c.st  ([iiod 
(|ui(Iam  diciiiit  aliis  verbis  in  eadcm  sen- 
tentia,  (Hiod  miilta  [lossiiiit  diligi  (liari- 
liitc  ('liciciitc  iiioliiiii  (lileclionis,  sed  non 
iii>i  ([iialuoi'  |)cr  ralioncm  boni  movciilis 
charitatem. 


AIMICILI  S     IV. 

An  iidrr  (jnaluor  dHKjcndii,    dr  sviundo 
el  quarlo  nulla pnecepta  danda  eranl  ? 


Deinde  quaeritur  de  hoc  quod  dicit, 
ibi,  A,  circa  initium  :  «  l)e  secundo  et 
quarlo  nulla  priecepta  danda  erant, 
etc.  » 

IIoc  enim  videlur  falsum  : 

1.  Diieceptum  enim  ordinans  aclum 
aiicujus  virlulis,  debet  ipsum  universali- 
ter  ordinare :  si  ergo  priece[)tum  dilectio- 
nis  ordinat  actum  dilectionis,  universali- 
ter  eum  debet  ordinare  :  ergo  debet  dare 
pricceptum  de  dilectioiu!  sui,  ct  cor^^o- 
ris. 

2.  Item,  Xihil  videtur  esse  qiiod  dicit 
in  lAllera,  qiiod  nemo  odit  se  vel  cai- 
nem  suam  :  quia  multa  odiunt  utruim^ue, 
ut  videtur  :  quia  qui  diliijit  iniqiiilatem, 
odit  aniniani  suani  '. 

'•\.  Item,  IV>silo  ([iiod  vcruiu  sit  quod 
dicil,  adliuc  non  est  vcrum,  iiisi  dc  iialii- 
rali  amore  :  et  ille  noli  referlur  ad  nume- 
rum  diliiicndorum  ex  charitalc  :  ery:o 
non  debuit  dari  in  priecepto  iit  diliirere- 
mus  nos  ex  charitate. 

SoLUTio.  I''acile  est  res[)on(lcre  ad  lioc 
[ler  autedicla. 

Ai)  rniMUM  ergo  dicendum,  (juod  [»ra'- 
ce[)tum  aliter  ordinat  aclum.  cum  dici- 
lur,  /)ilii/rs  pnwiniuni  tuuin  sicut  tcip- 
suin  :  ([uia  in  lioc  includilur  dilectio  tui, 
ct  (laliir  libi  [)rin(-i[)alitas. 

An  u.iuu  diceudiim,  ul  su[)ia  iii  \n.v- 
cedenti  distinctione. 

;\d  ULTiMi  m  dicendiiiii,  i|iiod  [»cr  hoc 
iut('lli::itiir,  quod  iioii  o[)orluit  sjieciale 
[)i;i'i'c|i|iiiM  d.iri  doliiictum  a  [)ra>ce|)to 
dileclionis    |)ii"\iiui  :    cl  lioc    ideo,  (juia 


Solutio. 


\A  1. 


Al 


A.I  J. 


Phal.  \,  0. 
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naturajuvat  in    graiiam,  quia  ad  idem  tionem,  non  oportuit  ibi  mulliplicari  vin- 

inclinant  anibo.  Cum    i-;itur  prceceptum  cula,  ubi  non  est  necessc. 
sit  vinculum  quoddam  ligans  per  obliga- 


B.  Si  in  illo  prascepto  contineatur  dilectio  Angeloriim  ? 


Oritur  autem  hic  de  Angelis  qusestio,  Utrum  ad  illud  prceceptum  dile- 
ctionis  proximi,etiamdilectio  pertineal  Angelorum?  Nam  quod  nullum  ho- 
mincm  exceperit  qui  preecepit  proximum  diligere,  Dominus  in  parabola 
semivivi  relicti  ostendit,  eum  dicens  proximum  qui  erga  illum  exstiterit  ' 
misericors.  Deinde  subdit,  Vade,  et  tu  fac  similiter'^.  Ut  eum  proxi- 
mum  intelligamus,  cui  vel  exhibendum  est  officium  misericordiae  si  indi- 
get,  vel  exhibendum  esset  si  indigeret.  NuUum  vero  exceptum  esse  cui  mi- 
sericordicT  negandum  sit  officium,  quis  non  videat,  cum  usque  ad  inimicos 
etiam  porrectum  sit,  Domino  dicente  :  Diligite  iiiimicos  vestros,  benefacite 
his  qui  oderunt  vos  ^?  Manifestum  ergo  est  omnem  hominem  proximum 
esse  reputandum.  Proximi  vero  nomen  ad  aliquid  est :  nec  quisquam  esse 
proximus,  nisi  proximo  potest.  Unde  consequens  est,  et  cui  prsebendum, 
et  a  quo  prflebendum  est  offlcium  misericordiae,  recte  proximum  dici.  Ma- 
nifestum  est  ergo  praecepto  dilectionis  et  proximi  etiam  sanctos  Angelos 
contineri :  a  quibus  tanta  nobis  misericordiae  impenduntur  officia. 

Ex  quo  et  Dominus  proximum  se  nostrum  dici  voluit,  ut  in  parabola 
saucii  ostendit :  et  inP rophetdL,  Quasiproximum,  et  quasi  fratrem  nostrum 
sic  complacebam\  Sed  quia  excellentioracsupra  nostram  naturam  est  divi- 
na  substantia,  prseceptum  dilectionis  Dei  a  proximi  dilectione  distinctum 
est.  Ideoque  licet  nobis  Deus  omnia  impendat  beneficia,  non  tamen  nomi- 
ne  proximi  includitur  in  illo  prsecepto  :  quem  non  sicut  nos  diligere  debe- 
mus,  sed  plusquam  nos  toto  corde  et  anima.  Christum  vero  in  quantum 
homo  est,  sicut  nos  diligere  debemus,  ejusque  secundum  hominem  dile- 
clio  illocontinetur  mandato  :  quem  etiam  secundum  hominem,  magisquam 
nos,  sed  non  quantum  Deum,  debemus  diligere :  quia  in  quantum  est  ho- 
mo,  minor  est  Deo. 


1  Edit.  Joan.  Alleaume,  exstitit. 

*  Luc.  X,  37. 

*  Luc.  VI,  27. 

*  PsaL  XXXIV,  14. 
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C.  Quibus  modis  dicitur   proximus  ? 


Ilic  iiolanduiii  esl  pioxiinuiii  dici  diversis  inodis,  sciliceL  condilione  pri- 
mte  nativitalis,  spe  conversionis,  propiiiquitate  cognalionis,  rationebene- 
ficii  exhibilionis. 


Airncnxs  v. 


An  Angeli  dilifjrndi  sint  supra  nos  ? 


Deindc  (|uaM'ilur(le  lioc  quod  dicit,  il)i, 
IJ,  «  Oritur  autnn  hic  de  Anyidis  quie- 
stio^  etc.  » 

Videtur  eniin,  ([uud  An^^eli  dilij^a-ndi 
sinl  supia  nos  :  ({uia 

1 .  (^hristus  dili^^^endus  est  siipra  nos, 
qui  i>aul()niinus  al)  Anj^clis  ininoratus 
est  '  :  er":©  innlto  inai;is  AiiLceli. 

2.  Itein,  Sancli  sunt  supra  nos  :  ipiod 
prohatur  per  actus  :  (juia  faciunt  illiinii- 
nationes,  pur^ationes,  et  perfectiones : 
ergo  diligendi  sunt  su[)ras  nos. 

'.\.  Itein,  Im  dilii;(Mi(lo  conforinari  dr- 
benius  Deo  :  sed  Deus  inagis  honuin,  ina- 
gis  diliii;it  :  ergoet  nos  supra  nos  honuin, 
inaf^is  (lcheinns  dili^ere  (piain  nos. 

I  conlra.         Si;i)    CONTHA  : 

Non  ponilur  in  lAttcra  nisi  quoil  dili- 
j^ainus  nl  pioxiinnin  ;  cr|zo  nohis  coiicc- 
ditiir  principalitas  dilcctionis,  iil  dicit 
Augustinus  :  ergo  nos  possuinns  dilij^erc, 
|)lus  ({tiain  eos. 


SonTio.  Dicendum  meo  judicio,  quod  Soiutio. 
non  sunt  dilij^cndi  supra  nos :  quia  cha- 
ritas  perlicit  naturam  :  et  ideo  charitas 
cum  natura  semper  plus  movetur  dili- 
gendo  propriuin  honuin,  quam  alterius : 
undc  solus  Dcus  diligendus  est  supra  in»s: 
quia  ipsc  supra  nos  est  totum  honum 
nostruin, 

An  ALiUD  dicendum,  quod  ipsi  sunt  ^^^  j 
supra  nos  :  ita  (piod  Iv  su/irn  nos  dicat 
gradnm  ejus  (piod  dili;,Mlur,  cl  non  in- 
tcnsionem  actus  dilectionis  :  sed  non  se- 
(]uitur,  quod  propter  hoc  diligendi  siint 
siipra  nos.  lationc  (pKc  dicla  cst. 

.\i)  Ai.ii  1)  diccndum,  (piod  confonna- 
inur  (juantuin  possuinus,  scrvato  ordine 
natura?,  (picin  Deus  nohis  inscruit,  et  scr- 
vari  vult :  ct  hoc  est  quod  nohis  magis 
honum  velimus,  quain  aliis. 


AUTIClld  S   Vl. 

An  nuili  (/i/it/cndi  sint  rx  clmritatc  ?  ci, 
An  t/.rnioncs  cf  dannniti  ? 


Di-indc  qu.iM-itur  di>  hoc  qiioil  dicit. 
ihi,  C,  vj  I,  circa  mcditim  ;  «  Hi/iijitc 
ininiicos  rcsfros,  ctc.  n  l".\    hoc  cniiii  vi- 


<  va  ii.i.i .  II, '.» ;  i»s,ii.  VIII,  .n. 


542 


D.  ALB.  MAG.  ORD.  PR^.D. 


detur,  quod  mali  sint  diligendi  ex  cliari- 
tate  :  quod  etiani  vidctur  alia  rationc, 
scilicct  quia 

1.  Rcfcruntur  per  imaginem  ad  beati- 
tudinis  capacilalem  nobiscum  :  ergo  dili- 
gendi  sunt  sicut  ct  nos. 

2.  Itcm,  Isidorus  ct  Augustinus :  «  Mali 
ita  diligendi  sunt,  ut  eorum  vitia  non 
diligantur  :  »  ergo  sunt  diligcndi  mali. 

Qucest.  1.  Sed  TUNcquffiritur,  Utrum  dcTmones 
et  damnati  sint  diligendi  ex  charitate  ? 
Vidctur,  quod  sic  :  quia 

1.  Super  illud  Levit.  xix,  18  :  Diliges 
pro.rimnm^  tuum,  dicit  Glossa  :  «  Pro- 
ximus  est  non  proximitate  sanguinis,  sed 
societate  rationis.  »  Gonstat  autem,  quod 
et  ipsi  rationales  sunt  sicut  et  nos  :  ergo 
ut  nos  diligendi. 

2.  Item,  In  eis  est  imago  Dci  :  haec 
autem  est  ratio  diligendi  nos  et  proxi- 
mum :  ergo  diligendi  sunt  ex  charitate. 

Sea  contr.).  Sed  contra  cst,  quod  deformati  sunt 
in  tantum,  quodbeatitudinem  numquam 
nobiscum  participabunt  :  ergo  non  sunt 
diligendi  ad  quodnos  diligimus  :  sed  hoc 
est  diiigere  proximum  sicut  nos  :  ergo 
non  diligendi  sunt  ut  proximus. 


Soluiio, 


Ad  1  et  ?. 


SoLUTio.  Dicendum,  quod  mali  dili- 
gendi  sunt  ut  proximi:  non  quia  mali, 
sed  ad  bonum  ad  quod  sunt  possibiles  : 
damnati  autem  et  daemones  non. 

Ad  primam  autem  et  secundam  ratio- 
nem,  dicendum  quod  non  sufficit  socie- 
tas  rationis  vel  imaginis,  nisi  sit  ordinata 
ad  percipiendum  beatitudinem. 


ARTICULUS  VII. 

An  Cliristus  in  quantum  homo  sit  di- 
ligendus  supra  nos  ? 


Deinde  quseritur  de  hoc  quod  dicit, 
ibi,  B,  §  2  :  «  Ex  quo  et  Dominus  pro- 
ximum  se  nostrum  dici  volvit,  etc.  » 

Et  quseritur  hic,  Utrum  Dominus  no- 
ster  JesusChristus  in  quantum  homo,  sit 
diligendus  supra  nos  ?  Et  videtur,  quod 
sic  :  quia 

[.  Caput  diligendum  est  supra  mem- 
brum  :  ipse  autem  in  quantum  homo,  est 
caput :  ergo  supra  nos  diligendus. 

2.  Item,  Ipse  est  noster  redemptor  : 
redemptor  autem  est  supra  redemptos  : 
ergo  est  supra  eos  diligendus.  Et  aha 
multa  possunt  induci. 

SeD    CONTRA  :  sed  co 

1.  Nalura  cum  gratia  plus  afficitur 
circa  bonum  proprium  :  ergo  plus  dili- 
git  illud :  ergo  nihil  quod  non  est  totum 
bonum  ejus,  diligit  plus  quam  se  :  Chri- 
stus  autem  in  quantum  homo  non  estto- 
tum  bonum  ejus  :  ergo  non  diligit  eum 
plus  quam  se. 

2.  Item,  Tn  Littera  dicitur  proximus : 
ergo  diligendus  sicut  nos  :  ergo  concedi- 
tur  nobis  principalitas  :  ergo  plus  diligi- 
mus  nos,  quam  eum. 


SoLUTio.  Dicendum,  quod  prima  est 
duplex,  cum  dicitur,  Christus  in  quan- 
tum  horno,  etc.  Ex  quo  ly  in  quantum 
potest  dicere  unionem  personae,  et  sic 
supra  nos  est  diligendus  :  vel  conditio- 
iiem  naturae,  et  hoc  dupliciter,  scilicet 
naturse  ut  non  unitse,  et  tunc  nec  caput 
nec  redemptor  est :  vel  naturae  ut  unitse 
et  sic  caput  et  redemptor.  Primo  modo 
non  est  diligendus  supra  nos  :  secundo 
autem  modo  diligendus  est  supra  nos. 

Et  sic  patet  solutio  ad  totum. 


Solu 


Vulgata  habet,  amirum. 


liN  III  SE»TEM.  DIST.  XXIX,  .\.  .543 


DISTINCTIO  XXIX. 


I)e    <*linri(jilo    <|ii2iii(iiiii    ad   (iilis^oiHli   Oi'<liii<Mii. 


A.  Dc  ordine  diligendi  quid  prius,  quid  posterius 


Post  praedicta  (le  ordine  charitatis  a^cndiiiii  esl  :  quia   dicil  sponsa,  Tn- 
t}'od(i.i'it  me  vex  in  cellam  vinariam,  ordinavil  in  tne  cliarilalem\    Videa- 
niLis  ergo  ordinem,  quid  prius,    (|iii(l  iioslciiiis   esse  deheat :    peccat  eniin 
(lui  pra^poslere  agit.  Nam  scire  quid  facias,  el  nescire   ordinciii   facicndi, 
noii  esL  perfecUe  co^'nitionis.  Ordinis  naiiKjiie   i^norantia    c()nlurl)al   meri- 
toriiin  formam.  OrdiiuMn  aulcm  dilifi-endi  Aiii:iistiiius  iiisiiiual  dic(Mis  :  Ij)se 
est  qui  ordinatam  Iwihcl  dileclionem,  nc  aiil  dili^iial  qiiod  iioii    csl  dili^cii- 
dum,  aut  non  dilifi-at  (juod  dili.u-cndum  esl,  aul  aMpic    diliuat    (iiiod  miuus 
vel  amplius  dilificndum  est,  aul  miiiiis  ncI  aiiipliiis  (juod  aMpic  diliiiendiim 
(^st.  Oinnis  peccator  iii  (|uaiilum  |)cccalor  csl.  ikui  csI  (liliuendiis  :  cl  omuis 
liomo  in  (piaiitiim  est  liomo,  dili^^-cndiis  cst  jirojttcr  Dciim,  Dcusvcro  j)ro|)- 
tcr  scnjisum  :  (!t  Dciis  jJi-oj^hM' sc  omiii   liomiiii   aiiij)liiis  dili^irendus   cst,    ct 
amjilius  (juisijue  d(d)et  Deum  dilificre  quam  scij)sum  '.  Ilcm.   \inj)lius  aliiis 
homo  dili^-cndus  est,  quam  corj^us  uostnim  :  qiiia    i)io|ii('i-    Dciim   oinnia 
isla  dilificnda  suril,  cl  jiolesf  nohiscum  Dc<(    liomo  j)crfriii,  (jiiod  iion   jiol- 
est   corjiiis  noslriiiii.    (jiiia   corjms  jicr  aniinam  \i\il,    ijiia   fruiimir    Dco  >. 
Aiidisli  alKjiia  {\r  ordiiic  cliarilalis  :    iilii  c\j)rcssiim  cs|.  iios    amjdiiis  {\i'- 
licrc  diliucrc  Dciiin  (jiiam  omiics    lioiniiics    \(>|    iiosijisos,   cl  amj)lius    ani- 
mam    aliciijus  hominis  (jiiam    (-oi-juis   uostrum    .'   Iii   ciiiimcraliouc    cliam 
(juatiior  (lili;4°('n(loriiiii  sii|)ciiiis  jiosila,  jiriiis  jioiiilur  (jiiod    suj)ra    nos  esl : 
secnndo,  (jiiod  iios  sumiis  :  tcrlio,  (jiiod  juxta  iios  est  :  ijuarto,   qiiod    infra 


'  Canlic.  ii,  4. 

'  S.  Auc.csTiNt;8,  l-ib.  I  '1''  nDclrina  ciiristiaiia,  cap.  27. 

■^  Idkm,  Ihidcin. 
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nos  ost :  iil)i  onlo  dili-^ondi  insiniiari  vid(3tur  ex  rationc  niimerationis.  Non 
est  aiiteni  aperlum  utruin  omnes  homines  pariter  dili^ere  debeamus,  et 
tanlum  quanlumnos,  vel  ininus. 


DIVISIO    TKXTUS. 


«  Post  prxdicta  de  ordine  charitatis 

agendum  est,  etc.  » 

Hic  incipit  pars  illa  in  qua  agit  de  or- 

dine  charitatis. 
Et   dividitur  in  tres  partos  :  in  quarum 

prinia   Magister    determinat    de     ordine 

charitatis  penes  numerum  diligibilium 
sumpto  quem  ponit  Augustinus.  In  se- 
cunda,  tangit  ordinem  sumptum  penes 
gradus  diligibilium  positos  ab  Ambrosio, 
ibi,  C,  «  Qiiibus  obviat  illud  prseceptum 
legis  de  diligendis  parentibus,  Honora, 
etc.  »  In  tertia,  agit  de  gradibus  charita- 
tis,  ibi,  II,  «  Sciendum  cjuoque  est  diver- 
sos  esse  gradus  charitatis,  etc.  » 

In  prima  continentur  duo  :  in  quorum 
primo  tangit  ordinem  :  in  secundo,  circa 
ordinem  movet  qua?stionem,  ibi,  B, 
«  Unde  etiam  super  hoc  rnovetur  ssepe 
qusestio,  quam  perplexam  faciwit  San- 
ctorum  verba,  etc.  » 


ARTICULUS  I. 


An  charitas  habeat  ordinem  ? 


Incidit  autem  quaestio  duplex  circa 
primum,  scilicet,  Utrum  charitas  habeat 
ordinem?  et  de  suflicientia  ordinis  ip- 
sius. 

Ad  PRiMUM  objicitur  sic  : 

1.  Cbarilas  csl  ;i(Tectus    siinplicis  :  a[- 


feclus  autem  non  est  collativus  rei  cum 
re  :  cum  igitur  omnis  ordo  sit  secundum 
collationem,  nullus  ordo  videtur  esse  se- 
cundum  afTectum  :  charitas  autem  estin 
atTectu  :  ergo  nullus  est  ordo  secundum 
charitatem. 

2.  Item,  Dicit  Philosophus,  quod 
«  sapientis  est  ordinare  :  »  ergo  ordo  po- 
tius  est  sapientise  quam  charitatis. 

3.  Item,  In  fide  multi  articuli  sunt, 
qui  praesupponunt  sibi  alios,  sicut  resur- 
rectio  passionem,  et  passio  incarnatio- 
nem  :  et  tamen  propter  hujusmodi  ordi- 
nem  non  dicitur  fides  ordinata  in  cre- 
dendis  :  ergo  videtur,  quod  licet  dilectio 
proximi  Iioc  modo  prseponat  sibi  dile- 
ctionem  Dei,  non  propter  hoc  dicetur 
charitas  ordinata  in  diligendis. 

4.  Item,  Ex  parte  proximi  non  vide- 
tur  aliquis  ordo  esse  in  diligendis  :  quia 
dicit  Augustinus,  quod  nihil  diligimus 
in  proximo,  nisi  rationem  imaginis, 
quia  scilicet  est  ad  imaginem  Dei  :  hsec 
autem  est  cequaliter  in  omnibus  :  ergo 
omnes  diligendi  sunt  aequaliter :  nonergo 
secundum  gradus  alicujus  ordinis. 

5.  Item,  Videtur  specialiter  non  esse 
ordo  dle  quem  tangit  Ambrosius,  scili- 
cet  quod  primo  Deum,  et  secundo  nos, 
tertio  parentes,  et  quarto  filios  et  fra- 
tres,  quinto  domesticos,  sexto  inimicos. 
Charitas  enim  per  se  est  amor  boni  :  er- 
go  magis  boni  erit  magis  amor,  et  ma- 
gni  magnus  :  ergo  secundum  gradum 
boni  determinandus  est  ordo  diligendo- 
rum,  et  non  secundum  gradum  affinita- 
tis  vel  consanguinitatis. 

6.  Item,  Sapientia  sapit  bonum  :  ergo 
si  charitas  est  sapor  sapientise,  ut  dicit 
Augustinus,  magis  bonum  sapit  ei  ma- 
gis,  et  minus  bonum  minus  :  ergo  non 
est  ordo  quem  ponit  Ambrosius. 

7.  Ilem_,  Augustinus  :   «   Consummata 
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justili.i  est,    ut   poliora  boiia  ina;:is  dili-  iiuui,  oxcfjilis  iioljisipsis  :  el    iiloo    cum 

^Mutur  :  »   .sed    charitas    liabut   vcl  facit  cliaiila.s   nianoat   in   jiatria,  diciint  <|uo(l 

justitiain  consuminalaiii,  si  aliqua  virlii-  hujusmodi  ^Tadus  iion  per  se  sunt  chari- 

tuiii   potest  facero  justitiam  consumma-  tatis. 

tam,  cum  ipsa  sit  forma  virtutum  :  er;;o  Ad    id    (pjod   dicit    Amhrosius    <-l    alii 

ipsa  plus  diligit  potiora  hona,  noii  alteii-  Sancli    qui    iiiducunlur    iii     LiHna.    iv- 

dens  gradum  carnalis  propinfiuitalis.  spondcnt  quod  hoc  intclli|^ritur  aliis  pari- 

8.  Ilem,  Charitas  noslraconligurat  nos  bus  :    quia    tuiic  nalura    concordal  cum 

increalaj  cliarilali  :  sed  increala  charilas  i^ratia.  Si  autem  imparilas   sil  in  gratia, 

plus  dihyit  iiiagis  honiim,  ct  iioii    sccuu-  dicunt  quod  charitas  ma^ns  sequitiir   or- 

dum    gradum   carnalis    [)ropinqiiitalis    :  diuciii   gratia»,    quam  naturif.    Sed  quia 

ergo  et  nostra  charitas  crit   pencs   ordi-  Iriplcx  est  ordo,  sciiicet  nalune  tanluni, 

nem  boni,  cl  non  pcnes  ordinem  propin-  et  g-ratire  tantum,    et  {;rali;c    iii    natura. 

quilalis.  Xatura^,  tantum  ordo  est,  nt  se  principa- 

1).  Itcm,  (vliaritas  facit  nos  conformarc  liter  dilij^^at,  ct  alia  plus   et    plus  sccun- 

voluntatem  nostram    voluntati    diviiue  :  diim  quod  plus  et    plus    conjunirunlur  : 

sed  divina  voluntas  est  plus   inayis  boni,  el  liic  ordo  curvus  est,  et  indiu^ens    cor- 

quia  majorem  mngis  bono  apponil    alle-  rcctionc.  Graliie  lantum  oido  cst,  ul  dili- 

rtuiii  :  iiv^o  el  nostra  debet  sic  esse.  gat  Deum    supcr   omnia,  ct    alia  plus  d 

10.  Itcm,    (iratia  corrigit   naturam   iu  plus  secundum  ijuod  rclucet  in  eis  Deus  : 

illo    iii   quo   est  curva  :    sicut    ergo   cx  el    liic  ordo  erit   in    patria,    pra-ler   hoc 

])arle  dilectionis  Dei  corrij^it  eam,    ul  id  solum  quod  bonum  propriiim  plus  dili- 

dilij.-^at  super  se,  quod  est  super  se,  quod  gelur,  quam  bonum  allcrius  :    unde    ibl 

ante  non  potuit    :    ila  corrii^il  cliam    cx  pliis  diliiretur  Deus,  dcinde  iios,  ct  j)osl- 

parte    dilectionis    proximi,    ul  id   diliuat  ca  j)Ius  ijui  melior  est  ct  quem  Dcus  di- 

ma|,'is,  quod  est  magis  dili-^endum  :  er^o  ii^-it.  Terlius  ordo  csl  i^ratia»   iii   nalura, 

non  altendit  gradus   propinquitatis   car-  et    liic    corrif.rit    naturam  in   co    in  cjuo 

nalis.  curva  esl,    ct   sustincl  oam    in    nalurali- 

conira.       Sed  co.Mn.v  :  bus.  Ciirva   autom    ost    in  oo    (juod    non 

I.  Dicit   Apostolus,  ad  (lalal.  vi.    1(1  :  plus  (juam  se  diliuit  Doiim  :  tl  idco  illud 

Dnni  IfnipKs  iKihcmiis,  opercmur  hoinon  clovat.  (^uod  aiitcin  jilus  so  qiiam  aliiim 

ad  oniuos,  mn.runr  nntcm  ad  domcslicos  ct  (•onjuiKiuin  (•luisanmiinitato  [)liisijuam 

ftdci.  Im'^^0    aliijui     liis   sunt  [iriPjioniMidi  iion   conjunclum,     lioo    Deus    \ult     nos 

secundiim  }.,n-ailiis    (jiiibiis    conjuiiiriintur  vdlc  :  (juia  lioc  jdanlavit    in    no.slra  iia- 

nohis.  tuia  :    ct    idoo  hoc    non    oorrii:it    :;ratia, 

1.  Itcm.  Ilor  diciint  Sam  ti    in  Litlcra  scd  |iciinitlil  sociim  natura'  m(diim. 

Auiiustiniis,  llicronvmiis  ct    .\mhrosius.  II.vnc.    icm  it     (q>inioiiom     siislincndo,      a.i  i 

dicondiim  ad  j)riiiium.  qiiod   iharitas  (>st 

liuiio.         Soi.i  no.  Dicoiiiluiii,  qiiod  in  ist;i  iju;o-  in  alToclu  secundum  ordinom    ad  iiit(dlo- 

sliono  jiliires  suiil  divorsoriim  ojiinionos.  otum,  scilicpl  (jiiod    osl    ex  inl(dloolu  :  ol 

(Juiihim  onim  concoiluiil,    <|iind  (  li;iriliis  idco  j)(dost  liaboro  ox  jiarlc  ill;i  ordinom. 

])cr  so    m»ii  h;il)cl    (udiiiciu.    iiisi    jioiics  lici  non    iii  st>,  sooundum    (juod  (anliim 

ratioMcm  boni  siimjit^im  :  ct    (jiiod    tjrii-  i»  ^<'  oonsidoraliir. 

diis   oonjiinctionis    (jiios    l;im:it    .Vmbro-  A"    vin"    diccndiiiii.    (|uo(l  sapiontia'       xdJ 

sius,     initiiis    siut    i\v    oiilinc    (lili«4;onlis,  •"^1   «»1(10    hoc    iikxIo  (jiio  ordinans  ponit 

(jiiam  dilcctionis  :  ot  hahoiil  jiro    sc     r;»-  ratioiiom  ordinis  in  ordinalis  :    sod    clia- 

tioncs  in(luol;is,    (i  alias   (ju;is(l;im.  scili-  rilas  ordinala  osl,  ma^is  (jiiam   ordincl  : 

oct  (jiiod  huiiismodi    ^riidiis    cvaoiiiibiiii-  uiid(>    i|)sa    osl    ordiiialorum    sociindiiin 

tur.  i|ni;i  iu  |';ilria  (lilij.M'mus  iiiiijiis    bo-  j;r;i  liim  ordinis  :  v\.  hoo   h:ibii    ij)sa    so- 
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A(l  S  et 


Ad  10 


cuiKliiin    qiiod   csl    in  sul)jocto  quod  est 
anVctus,  per  inlollcclum  sapionlia^  onli- 

nanlis. 

.\i»  .M.ii  I)  (liccniluui,  (jut)d  non  esl  si- 
niile  i\v  lido  :  quia  lidos  non  unilur  arli- 
culis  raliono  ejus  in  ([uo  dilTerunt  arli- 
culi.  sod  polius  ralionc  primai  voritalis, 
qu;r  esl  in  omnihus  cis  :  scd  charitas 
cst  majoris  aiVcctus  et  minoris  sccunduni 
diircrontiam  graduum. 

Ad  ALu;i)  dicendum,  quod  rinaliter  in 
proxiino  nihil  diligitur  nisi  ratio  imagi- 
nis  rolata  ad  Deum  pr^  omnibus  dile- 
clum,  scd  inalcrialiler  non  :  quia  gradus 
diHorons  ost  inatcria  amoris,  sccundum 
quod  cliaritas  est  in  natura,  ct  cum  na- 
tura  diliiicntis,  non  evacuans  cam. 

An  ALiLU  argumcnlum  diccndum, 
quod  proccdit  dc  ordine  charitatis  in  se, 
ct  non  sccundum  quod  cst  movens  con- 
junctum  cum  natura  diligcntis. 

An  ALiiD  dicendum,  quod  omnis  sa- 
por  quem  hic  possumus  habcrc,  contem- 
peratur  natura^  :  ct  ideo  non  tantum  bo- 
nuin  erit  ralio  movcns  dilectionem^  sed 
bonum  ad  naturam  aliquam  ordinatione 
conjunctionis. 

Ad  ALiLD  dicendum,  quod  illa  auctori- 
tas  procedit  de  potioribus  bonis,  et  aliis 
paribus,  el  non  simpliciter. 
0.  Ad  alud  dicendum,  quod  conforma- 
mus  voluntatcm  nostram  voluntati  divi- 
na;  in  hoc  quod  Deus  vult  nos  hoc 
vello  :  luoc  onim  csl  conformitas  sufli- 
cicns  in  via,  ut  probatum  cst  in  primo 
libro  Seidenllarum  '. 

Por  ho2  autcm  patot  solutio  ad  se- 
quens. 

Ad  ultlmum  dicendum,  quod  corrigit 
eam  in  quo  cst  curva  :  ot  hoc  lantum 
est  in  dilectionc  Dci,  quia  juslum  cst, 
quod  illc  plus  quam  nos  diligatur,  qui 
est  totum  bonum,  quod  cst  ratio  dilc- 
ctionis  omnium  diligcndorum.  Sed  sic 
non  csl  in  aliis  :  ideo  non  est  ncccsse, 
quod  illa  parte  natura  corrigatur. 


AiniCULlJS   II. 

Qux  est  sufficienlia  ordiiium  istorum  in 
charitale  ? 


Secundo,  qua^ritur  dc  sufficientia  or- 
dinum  istorum  :  et  ut  mclius  intelliga- 
tur,  ponatur  uterque  ordo. 

Esl  igitur  ordo  Augustini  iste,  quod 
Dous  primo  ct  pro[)ter  sc  et  super  omnia 
diligcndus  cst  :  sccundo,  nosipsi  :  tertio, 
proximus,  qui  juxta  nos  cst,  sicut  nos- 
ipsi  :  quarto,  corpus  nostrum,  quod  sub 
nobis  cst,  minus  quam  anima  proximi. 
Ambrosius  autcm,  quod  primo  Deus, 
sccundo  nos,  tertio  parentcs,  quarto 
filii  et  fratres,  quinto  domestici,  scxto 
inimici. 


Vjdltir  aulem  primus  ordo  insuffi- 
ciens  :  quia 

1.  Si  anima  proximi  postponitur  ani- 
niGe  nostrjE,  tunc  vidctur,  quod  ctiam 
corpus  proximi  dcbct  postponi  corpori 
nostro  :  et  hoc  non  dicit  Augustinus, 
quia  tanlum  intcr  quatuor  ponit  ordi- 
ncm. 

'2.  Itcm,  Vidctur  cx  paite  Dei  iusuffi- 
cicns  :  quia  multa  sunt  beneficia  Dei, 
quoruin  unum  magis  conjungit  nobis 
Dcum,  quam  aliud,  ut  rcdcmptio  magis 
quam  crcatio,  ut  dicit  beatus  Bcrnar- 
dus  :  «  ^lultum  difficultalis  assumpsit, 
ut  tc  multae  dilcclionis  debitorem  consti- 
tuerct,  admoncrelque  gratiarum  actionis 
difficuitas  rodemplionis,  quem  minus 
dcvotum  fecerat  crealionis  facilitas.  »  M 
Ergo  vidctur  pencs  hujusmodi  esse  ordo, 
qui  sunt  crcator,  rcdemptor,  glorilica- 
tor,  ct  ^ubernatoi',  et  hujusmodi  :  et 
hunc  ordinem  neuter  tangit. 


'    r.f.    I    Senlciiliaium,    ])\^\.    ulliia.    Tom.      XXVI  luijusce  editiouis. 
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Ite.m,  Vidctar  Ainbrosius  diininulus  : 

1.  Intei- (Jomcslicuni  cniin  ct  iniini- 
cum  sunt  inulti  gradus,  sciiicet  aflinis, 
concivis,  et  compatcrnalis,  ct  liujusino- 
di  :  et  ipse  non  ponit  illos. 

Ilein,  Intcr  lilios  ct  fratrcs  et  domesli- 
cum  suiil  mulli  j^radus  consanj4^uinitatis, 
quos  ipsc  dimittit  :  ergo  est  diminutus. 

2.  Ilem,  U.xor  dili^cnda  est  sicut  pric- 
cipit  Apostolus,  ad  Kplics.  v,  2"»  :  Viri, 
diligile  uxnres  rcslras  :  ct  tamcu  ipso 
non  ponit  cum, 

'•).  Ilcm,  .Mull;csunts(jcietales  li()ini- 
numj  ul  dominus  ct  scrvus,  in.'ii,Mst(!r  ct 
disclpulus,  priclatus  ct  subdituSj,  ct  liu- 
jusmodi  :  quorum  hic  niliil  langilur  : 
crj^o  videtur  esse  insufliciens, 

i.  Pra^tcrea,  Ipsc  .Xmhrosius  vidclur 
perverlere  ordinem  :  ([iiia  dicit,  ([uod 
domcstici  boiii  ([ui  suiil  ([uiiilo  loco, 
nialis  liliis  sunt  [irjcfcrcndi  (|ui  suiil 
quarto  loco. 

.").  Itcm,  Vidctur  ([uod  id  quod  cst 
quaito  loco,  [)r;efcrcii(lum  sit  ci  quod 
tcrtio  loco  cst  [)ositum  :  ([uia  dicit  A[)o- 
stolus,  li  ad  (lorinth.  xii,  li  :  Xoit  dr- 
hind   fiiii   pdrmlihus    ihrsfiiiriznre,   sed     in  anima. 

pnrriilrs    filiis    :    cr^o   pr.-eferendi    sunt  i'U  sic  [)at«'t  solulio  ad  [)rimum.  cl   ra- 

lilii  jiarciitiltus  :  cum  tamcn  iilii  [lonan-      tio  ordinis  ([ucm  [)onit  .Vui,Mislinus. 
tur  ([uarto  loco,  ct  parcntcs  terlio.  i']x   [^arlc    aiitcm    Dci   nou  potcsl  ossc 

ordo  :  ([iiia  omuis  ordo  csl  inlcr  ilivcrsa  : 

SoLUTio.  Dicciidiiiii  iiiilii  vidctur,  ([uod  ct  ideo  ordo  dilcclionis  su[)poiiil  divcrsi- 
ordo  ([iiciii  [louil  Aiij;usiiiius,  acci[)iliir  latcm  dilii^ibilium.  I  iidc  licct  miillis  ra- 
sccundum  ^^cn(u-alcs  (lin'crciitias  diliuibi-  tioiiibus  Dcum  diliLramus.  lamcn  cst 
lis  :  ilbc  aiitcm  siiiil,  iit  sii[)ia  iios  csl,  idcm  ([uod  dili^Minus,  ct  idco  non  c>t  ibi 
et  ([iiod  uos,  cl  ([iioil  csl  jiivla  iios,  ct  ordo.  I*!t  [icr  hoc  [)atct  soliilio  ad  sccuii- 
(|iiod  cst  sub  nobis  rclatiim  ad  bcatiludi-  diim. 
iiciii  cx  cons^irli^)  jinimic  ralionalis  :  ncc  Hrdo  aulcm  .Vmbrosii  alitcr  acci|)itur  :    !)•  or.in»e 

1     -^   r   ic     •        i  !•  •        •!!  I       I        •.    .•  ....  .\m(>ro«>l. 

possuut    inlcllii;!    jiliircs     conjimctioucs,  ([uia    itlc  cM   cliarilnlis    non    Mm[ilici((«r. 

i|uia   dcxtnim    d  sinistrum    iioii    diciiut  simI  in    n.itura  noslr.i,    rl    idro    .'idmittit 

uisi    id    ([ihhI  is|   juxl.i,  ct  simililcr  aiilc  ini-iinalioncm    nalur.c  :    ,iut    ii,'ilur  laii- 

ct  rclro  :  cii;(i  rcmancl  lanliim  i|ii(i(l  sii-  lum  sciundum  r.itioncm   ciiaritalis.    atit 

[ira.  cl  i|iioil  nosijisi,  ct   i|U(id    juvla    iios  Ncciiiidiim    ralionciii    iialiira»    mairis.    Si 

csl.    (Jualilcr   aulcm  id    ([ikkI    ot  jiixl.i,  [iriiiio  mddo  :   liinc    csl    |)riimis    «'radiis, 

('oiii|irclicn(lil  .\iil;(>I()s   cI  ;ilia    ([ii.cdam,  qui  IoIun  csI   in  ralionc  o|)tiiiii   siim|)(u.<, 

[iiius  dictum  cst,  Ordo  aiilcm  (|uciii  lan-  ul  dilii^crc  Dciim  |icr  sc  «>l  sii[)cr   omiiia. 

j^il  .\u:4usliiius,   siMMindiim  [irius  cl    [lo-  Si  aiilcm  csl  scciindiim  ralioncm    nalii- 

slcrius  sic  int(dIi^Mtur:  qui;i  ciiim  cliarilas  r.c  :  ;iul  dii  il  soi;iiii  naluriii   courormila- 

csl  iiiia  virtiis,  nccesse  csl    quod    liabcnt  lcm.  aiil  vinculum  soricfnlis    siijHTdddi- 


un;im  rationcm  boni  movcntcm  :  ct 
quod  Iiabct  illud  bonuiii,  vid  eti;im  ha- 
b(diit,  lioc  crit  primum  et  per  se  et  supcr 
omnia  dilcctum,  lioc  est  Deus  ([ui  primo 
loco  ponitur  :  et  ali;i  dilij^^untur  iu  Dco 
cl  ad  Dcum,  ut  dicil  in  [iraecedenti  dis- 
tinctione  .Magister.  Iii  Dco.  si  sunt  in 
Dco,  ut  amici  ([ui  amicitias  agiinl.  id 
cst,  bona  opcra,  quaj  sola  dicuntur  fa- 
ccrc  ariiicos.  .\d  Dcum  aulcm,  si  non 
suiit  in  Dco,  iit  ;imi('i  airciitcs  inimici- 
tias,  id  csl,  pcccatuin.  Et  intcr  illa  in- 
tt;rcidit  ctiam  ordo  :  cum  cnim  dicilur. 
Dilif/es  pro.rinium  luum  sicul  leipsum, 
ly  siriil    duo    dicil,    scilicct    ordincm,  ct 

'■'ii'i*'l'\"i.'''l'D«'n''i  pioximum.  Ordincnr, 
quia  nemo  diligit  alium  sicut  sc.  nisi 
sii[)p()n;itur  primo,  quod  se  dili-^sit  :  cr;j:o 
sc  primo,  ct  ;iliuin  conscqucntcr  :  ecce 
ordo.  K;ilioucin  aulcm  tanirit  .\ui:usti- 
niis  :  qiiia  sic  exponil.  id  cst.  «  ad  quod 
tcipsum,  scilicelin  Dco,  vcl  ;i(l  Dcuni.  » 
Xon  est  autcm  una  rdalio  ;id  Dciiin  cor- 
poris  el  aniin;e  in  nobis  :  ct  idco  lit  iu 
illis  dii[)lex  ^radiis  :  scd  iiou  in  [iroximo, 
quia  totus  cst  juxt;i  nos  ct  iii  corporc   ct 
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Ad  1. 


Ad  2. 


Ad  3. 


tum.  Si  pritno  modo  :  luiic  csl  ullimus 
gradus,  u(  dilii,nM'e  inimicos,  cum  (juibus 
niliil  ct)mmunc  habemus  nisi  naturam. 
Si  autcm  csl  cx  vinculo  sociolalis  :  aut 
illa  societas  est  ex  conviclu,  aul  ex  pro- 
pagine.  Si  ex  convictu  :  tunc  inlelligitur 
quinlus,  qui  est  domeslicus  :  el  non  in- 
telligitur  tantuni  de  domo  materiali,  sed 
de  Ecclesia,  et  de  his  qui  vivunt  in  con- 
formi  vita  :  sicut  dicit  Psalmus  liv, 
15  ;  /;/  donio  Dei  ambidavinms  cnm 
consensii.  Si  autem  est  expropaginc: 
aut  secundum  lineam  descendendi,  aut 
ascendendi,  aut  secundum  id  quod  de- 
scendit,  vel  a  quo  est  descensus.  Si  se- 
c-undum  id  quod  descendit  :  sic  est  se- 
cundus  gradus,  qui  est  quod  nos  sumus  : 
vel  secundum  lineam  ascensus,  et  sic  est 
tertius,  qui  est  diligere  parentes.  Si  se- 
cundum  lineam  descensus,  sive  directe 
sit  a  nobis,  sive  ex  eo  quod  ambo  de- 
scendimus  ab  uno,  non  faeit  nisi  unum 
generalem  gradum,  qui  est  quartus,  ut 
fdii,  et  parentes,  fratres,  et  hujusmodi. 

Ad  id  autem  quod  contra  objicitur,  di- 
cendum  meo  judicio,  quod  omnes  illi 
gradus  continentur  sub  domestico  domus 
spiritualis,  et  non  dicunt  nisi  dilTerentes 
modos  conversandi  in  domo  Dei  quoe  est 
Ecclesia. 

Ad  ALiuDdicendum,  quod  uxor  inquan- 
tum  uxor  conjuncta,  est  idem  corpus,  ut 
dicitur,  Gcnes.  n,  2i  :  Enint  duo  in 
carne  wia.  Et  ideo  inlellig-itur  quoad 
corpus  in  dilectione  nostri  quoad  id  quod 
sub  nobis  est,  et  quoad  animam  in  dile- 
ctionc  Dci. 

Ad  ALiUD  diccndum,  quod  illai  societa- 
tcs  sunt  speciales,  et  dicunt  diversos  nio- 
dos  domestici.  Sunttamen  qui  raliones 
illas  concedunt,  dicenles  aliler  quod  non 
tangil  hic  ordinem,  nisi  ad  queni  incli- 
nat  natura.  Uxor  autcm  conjungitur  per 
modumsacramenti,  et  alite  conjunclioncs 
sunt  per  modum  bcnelicii  vcl  graliue.  Scd 
hoc  nihil  est  :  quia  dicitur  in  Lilfera, 
quod  parentcs  spirituales  in  parentibus 
intelliguntur  :  et  hoc  patet  esse  falsum, 
quod  natura  no:i  inclinat  ad  dilij^endum 


uxorem,  vel  dominum,  sed  inclinat  ad 
diligendum  inimicum. 

Ad  aluid  dicendum,  quod  non  perver- 
titur  ordo  :  quia  iste  ordo  intelligilur 
aliis  paribus  :  sed  imparibus  circumstan- 
tiis,  bene  potest  quantum  in  aliquo  casu 
fieri  prius  tertio  vel  quarlo  :  et  hoc  infra 
determinabilur. 

Ad  aliud  dicendum,  quod  parentibus 
dclicit,  quando  accrescit  filiis  :  et  ideo 
parentes  magis  sunl  destituti  :  et  ideo  si 
indigent,  praferendi  sunt  filiis,  si  non 
potest  utrisque  subveniri. 

Ad  dictum  Apostoli  dicendum,  quod 
thcsaurizare  non  dicit  supplementum 
indigentia",  sed  potius  abundantiae  :  sed 
in  illa  magis  tenemur  filiis  qui  intrant, 
quam  parenlibus  qui  sunt  in  exeundo. 


ARTICULUS  III. 

An  ordines  isti  possint  variari,  vel  sint 
necessitalis  ? 


Deinde  quaeritur  de  lioc  quod  dicit, 
ibi,  A,  circa  initium  :  Peccat  enim  qui 
prsepostere,  etc.  » 

Ex  hoc  enim  vidctur,  quod  ordo  iste 
sit  necessitatis.  Et  hoc  non  videtur  : 

1.  Ponatur  enim,  quod  patri  faciam 
quidquid  debeam  :  tunc  in  nullo  ero  rcus 
conlra  ipsum.  Cum  autem  hoc  non  sit 
linifum  quod  ei  facio,  possum  alii  facere 
plus  :  ergo  diligendo  eum  qui  domesti- 
cus  est  plus  quam  patrem,  ago  prgpposte- 
re,  et  tamen  non  pecco. 

2.  Item,  Aliquis  est  in  religione,  et 
videt  patrem  necesse  habentem,  et  non 
potest  subvenire  nisi  exeat  de  religione 
ad  lucra  facienda  :  aut  crgo  isle  tenetur 
apostatare,  aut  non.  Si  sic  :  tunc  cum 
apostasia  sit  scandalum  et  contra  obe- 
dicntiam,  iste  tenctur  ad  peccatum.  Si 
non  :  ergo  in  aliquo  casu  potest  preepo- 
stere  agere,  scilicet   proeponere    dilectio- 
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nem  suae  congregcitionis  patri  carnali,  et 
non  poccabit. 

■i.  Itcni,  Ponamus  aliqiiem  esse  in  ^x- 
cuio,  ot  liabore  palrem  indigentoin,  ot  sc 
pcriculose  in  saiculo  convorsari  cuni  con- 
tinuo  metu  casus  :  constat,  quod  iUo 
majj;is  sibi  quam  patii  lcHiotur  provirJcro  : 
ev^o  dobot  relin(iuore  [tatrom  indiiion- 
lem,  ot  rugero  ad  iocum  securitatis. 

4.  Ilem,  IIoc  vidotur  per  filios  Zebo- 
daei,  qui  vocati  a  Domino,  relicto  palro, 
socuti  sunt  Dominum  ',  cum  tamon  pa- 
tor  fuorit  pauj^or  el  senex  :  ot  oliam  niliil 
b^f^itur  de  pcriculosa  conversatione  oo- 
rum.  Ergo  vi(b;tur,  quod  ordinos  illi  pos- 
sunt  vai'iari  :  or;^(»  udii  sunt  ordincs  nc- 
cessitatis. 


Ai)  Ai.u  I)  (pjod  objicitur  de  oo  qui  est  A.i  3. 
in  saeculo,  benc  concedo,  qiiod  si  securus 
est  in  saicub),  non  tonotur  inlrarc  roli- 
{^ionem,  sod  subvoniro  i^ati  i  indi^-^cnli  : 
si  autom  probabililL-r  limol  lapsum,  vol 
b)rl(;  lapsus  est,  lunc  nui{;is  lcnctur  pro- 
vidoro  .sibi,  et    potosl  rolinquore  palrom. 

Aij  ALiLu  quod  objicilur  de  liliis  Zebo-  Ad  i. 
da?i,  .Iacoi)o  ot  .loanno.  dicondum,  quod 
forlo  alias  babuit  undo  vivoret  :  vol  sci- 
vcrunt,  qiiod  vocans  eos,  ei  molius  (juam 
ipsi  providoro  i^ossot  :  sic  aulom  non  oi.t 
de  aliis  qui  non  sunl  Dous,  quos  soqui- 
mur  ad  roli{.'ionem  nos  vocanlos. 


SoLCTio.  Sine  prujudicio  dict),  quod 
supposita  causa  sufficientis  ordinis,  ordo 
est  necessitatis,  ita  quod  sine  ipso  incidit 
peccatum.  (iausam  ordiiiis  dico  indij^en- 
tiam  cx  parte  una,  scilicet  parontum,  vol 
aliorum,  et  securitalem  cx  parte  sua,  ot 
])ossibilitalem  ad  subvenlionem  cx  robus 
fortuuaj  vel  artilicio. 

Ai)  iMUMUM  ergo  dicendum,  qiiod  num- 
quam  facio  patri  (piod  doboo,  nisi  oi:o 
impondam  ei  [)lus  alToctus  qiiam  alii,  cio- 
teris  [)aril)us  :  ([uia  si  pator  o>t  iiialus,  ot 
alius  bonus,  alToctus  nalurai  manot  qui- 
dem  circa  patrom,  ot  j^natia'  olloctus  ([ui 
fortior  csl,  tondit  in  ;dium  :  otiii  boc  non 
pecco,  ol  iu  olVoclu  si  satisfacio  [lalri, 
iioii  cul[)or  si  alii  cx  j^MMlia  facio  [iliis 
quain  [)alri  :  qiiia  boc  uoii  corrum[)il  or- 
dinoiii,  ciim  caitiM-is  [)aribus,  di'  alToctu 
soin[)('r  |diis  sil  iii  [laliciu,  ct  dc  clbi  Iti 
quantum  o[)orlot. 

.\l)  .\i.iri>  dictMidiiiii,  ([tiod  qui  cst  iii 
relii^iouo.  iiico  itniiciu  iii  rcliuioiic  ma- 
norc  d(d)el  :  ot  si  [)otcst  liabiMC  lictMitiam 
in  i|)sa  maniMis,  [xm*  arliliciiim  siiiim  i\i'- 
bot  siibvcnirc  in(bm(Mili  [lalri,  si  alias  lia- 
btMc  V(d  UKMidicarc  iioii  [lotcsl  :  scd  cxirc 
iKMi  lonctiir  [)ro[)ttM'  [n  riciilum  [)ro[)ria' 
convcrsationis. 


ARTinUIAS    IV. 

lit  cliarilus  habeat  uculum  ail  ali(/uaui 
rrniuneratioucDi  ? 


Doiudo  qUiTritur  tlo  lioc  quod  diiit.  ibi, 
A,  circa  modium  :  «  Ucus  diliijoulus  esl 
propfer  sei//suni,  otc.  » 

\]\  lioc  vidotiir,  ([iiotl  cliaiitas  non  pot- 
cst  liabtMo  oculum  ad  ali([iiam  itMnune- 
ralioiKMn  :  ct  boc  vidctur  oliam  alia  ra- 
tiono  :  ([uia 

1,  Dicit  Tullius,  ([uod  V(Ma  amicilia  li- 
col  coiijiiiiclam  sibi  liaboat  [)lurimam 
utilitatom  ct  dcloclatioiK  iii.  laimMi  ipsa 
iicc  fuudalur  sii|)(M-  ulile,  ucc  su[)tM*  ilc- 
loclabilo  :  cum  iuilur  cbarilas  Dci  viMam 
dical  amicitiam,  viilotur  ([iiod  ikmi  iutiic- 
liir  iialura'  ulilitah  iii  :  t  ii:n  ik'c  [»r.ip- 
miiiiii,  IK'C  romuncratioiKMU. 

2.  Ilciii.  \rist()lolcs  :  •.  .\mici  dibmMKli 
stiiit,  ctsi  nibil  nobis  dcboal  liori  :  »  tM*^o 
iiiiillo  ma,::is  Dcus. 

ii.  It«Mii,  .\u:.rustiiiiis  :  «  i^icfl  Doo  sinu 
|)raMiuo  iK»n  [lossct  scrviro.  taiiion  sino 
iutuilu  [>ra>iiiii  scrvitMidum  osl  :  »  cuin 
i;^Mtur  lioc  sil  cliaritati^.  cbaril.ts  non  in- 
luctiir  |ira>iiiium. 
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Sed  contra. 


i.  lleinjMeri-onuriusvilupcralur,  Joan. 
X,  12  ol  s(Mi.  C.uni  igilur  mcrccnarius 
Jiabcat  oculuin  ad  praMniuni,  viilctur 
quod  charitas  non  cst  merccnaria. 

;>.  Itcm,  Pcrfecta  cliaritas  foras  mittit 
timorcm,  quia  servilis  est  :  ergo  et  spem 
mercedis,  quia  hoc  est  scrvile  et  non  li- 
heraliler  obsequens. 

Sed  contra  : 

1.  Luc.  XV,  JT  :  QiKinli  mercenarii  in 
ilomo  patris  mei  abundant  panihus  !  VA 
constat,  quod  loquitur  de  domo  setcrni- 
tatis  :  crj2^o  illi  qui  cx  chaiitate  scrviunl, 
qui  soh  domum  inhabitant,  mcrcenai'ii 
possunt  esse. 

2.  Iteni,  Job,  vii,  1  :  Sicut  dies  mer- 
cenarii  dies  ejus. 

3.  Ilem,  Ad  Abraham  perfectum  in 
charitate  dixit  Deus,  Genes.  xv,  1  :  Ego... 
merces  lua  magna  nimis. 

4.  Item,  Apostolus,  ad  Ilebr.  x,  36  : 
Patientia  vobis  necessaria  est,  utvolunla- 
tem  Dei  facientes,  reportetis  proinissio- 
nem  :  ergo  mercedem  possumus  exspe- 
ctare. 

3.  Item,  Ibidem,  f,  33  :  Nolite  itaque 
amittere  confidentiam  vestram,  quse  ma- 
gnam  habet  remunerationem. 

G.  Item,  Apostolusde  se,  ][  adTimoth. 
1,  12  :  Scio  cui  credidi,  et  certus  sum.  Et 
subinfert,  ibidem,  iv,  8  :  Inreliquo  repo- 
sila  est  mihi  corona  justitise,  quam  red- 
det  mihi  Dominus  in  illa  die  justus  ju- 
dex. 

7.  Item,  Charitas  generatur  ex  spe  : 
et  spes  semper  est  mercedis,  quia  ipsa 
est  exspectatio  beatitudinis  ex  meritis. 


SoLUTio.    Ad  hoc  dicendum,  quod  est 

Solutio.  ^ 

merces,  qua?  nihil  ahud  est  quam  Dcus 
et  ea  qute  Deum  conjungunt  nobis  :  ct 
intuitum  illius  mcrccdis  non  excludit 
charitas,  Hcet  non  respiciat  cam  ut  mer- 
ces  est,  sed  ut  dilectum  ad  perfruendum. 
Et  est  mcrces  temporalis  :  et  illam  cx- 
cludit  chai"itas  :  quia  Hcet  accipiat  sus- 
tcnlationem  a    temporahbus,  tamcn  non 


obsequitur  pro  illis  :  et  de  illa  loquunlur 
ralioncs  ct  auctorilatcs  primo  inducta», 
de  prima  autem  auctoritates  et  rationcs 
conscquenter  inducta?. 

Et  per  hoc  patet  solutio  ad  omnia  oh- 
jccta  pro  utraque  parle. 

Et  quia  charilas  non  respicit  merce- 
dem  eeternam  ut  mcrces  est,  sed  ut  ama- 
tum  ad  fruendum,  ideo  dicit  Bernardus, 
quod  non  est  confitendum  Domino,  quia 
tibi  bonus,  sicut  dicit  dc  malis  :  Confite- 
bitur  tibi  cum  bene  feceris  ei '  ;  sed, 
Quoniam  bonus  ahsolute,  sicut  Levilae 
fccerunt,  qui  nullam  partem  terrenam 
acceperunt  inter  filios  Israel,  eo  quod 
Dominus  esset  pars  haereditatis  eorum. 
De  aliis  autem  qui  oculos  habent  ad  tem- 
poralia,  verificatur  illud  de  serviHter 
servienti  populo  dictum,  Deuter.  xxxiii, 
28  :  Oculus  Jacob  in  terra  frumenti  et 
vini,  etc. 


ARTICULUS   V. 

Utrum  possimus  ex  charitate  tantum  di- 
ligere  proximum  et  beatitudinem  crea- 
tam,  quantum  Deum^  et  proximum 
plus  quam  nos  ipsos  ? 


Deinde  quseritur  de  hoc  quod  dicit, 
ibi,  A,  circa  medium  :  «  Amplius  quisque 
Deum  debet  diligere  quam  seipsum.  » 

Videlur  enim  possibile,  quod  aHquis 
ex  charitate  tantum  diHgat  proximum, 
quantum  Deum  :  quia  ^ 

1.  Gratia  ejus  non  destruit,  sedjerfi- 
cit  naturam  :  cuin  igitur  natura  ante  gra- 
tlaiTi"'plus  diHgat  se  quam  Deum,  videtur 
eliam  quod  post  gratiam  faciet  idem. 

2.  Item,  Nalura  diHgit  se,  et  diHgit 
Deum  :  si  igitur  ina?quaHbus  eequaHa 
addam,  quse  rcHnquuntur,  ineequaiia 
erunt  sicutprius  :  ergo  addita  gratia,  na- 
tura  adhuc  plus  diHgit  se,  quam    Deum. 


*  Psal.  xLvm,  i9. 
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•3.  Ttem,  Finita  ost  charitas  qua  dilijri- 
mus  Doum,  ct  liuilus  est  aclus  ejus  :  si- 
militer  liuilus  esl  actus  quo  diligimus  uos 
cl  proxiuium.  Stct  ii^^itur  actus  dileclio- 
nis  Dci,  ct  intendatur  aclus  dileclionis 
proximi,  potest  tantum  inlendi,  ([uod 
(equabitur  \el  excrescet  super  illum  :  et 
lamen  semper  erit  cliarilatis  aclus  :  ci-jio 
possihile  cst  ex  charilale  plus  diliii-cre 
proximum  vel  sc,  quam  Deum. 

4.  Itcm,  Iii  proximo  non  dili^^ilur  nisi 
Dcus  :  erj^^o  tequaliler  Dcus  in  se,  cl  in 
proximo  :  cum  iyilur  hoc  sit  diligere  pru- 
ximum,  tantiim  dilii^i  polcsl  pi'oximiis 
sicut  Dcus. 

"i.  Item,  Auguslinus  :  «  liivisa  p(jssu- 
mus  dilij^ere,  non  incoiinila  :  »  ergo  cu- 
jus  major  estcognitio,  major  estdilectio  : 
sed  proximum  et  nos  mclius  cognosci- 
mus:  ergo  magis  diligimus. 

(i.  llcm,  llahitus  a^qualiter  se  hahet  ad 
unum,  sicut  ad  aliud,  quia  in  dormicnle 
est  icquale  utrum(jue  :  ergo  etiam  a-qua- 
litor  [)rogreditur  in  uliuinque  actuni. 

Sk!)  c:oNTnA  : 

1.  Si  Jaequaliter  potest  diligerc  unum 
sicut  alium,  tunc  milliis  csl  ordo. 

2.  Ilcm,  (Iharitas  est  ivstimatrix^bon^- 
rum  ;  ergoinfinitum  iionum  sinc  propor- 
lione  diligit  [)lus  qiiam  linilum  :  Dciis 
aulem  est  inlinitum  honum  :  ergo  sino 
proportione  diligil  Dcum  [)lus  (|uam  pni- 
ximiim. 

'■\.  llcm,  Dous  diligitur  su[)cr  omnia  : 
ergo  semper  ot  su[)or  se  ol  supcr  proxi- 
mum. 

Ui,Ti:iui"s  qmoritur,  Si  tantiim  [)(dcsl 
dilii:i  hcatitudo  crcata  sicul  Dciis  ? 

Niilctiir  ciilm,  (|ii(id  sic  :  (jiiantiim 
cniiu  iste  diligit  Diiim,  tanliim  diliuit 
pcrlVui  Dco  :  ct  ijuantum  diligit  [iciTrui 
Dco,  tantiim  dili^it  hcatitiidincm  ([iia 
1"!  iiitiii  :  lia'c  autom  osl  croala  boaliludo  : 
orgo  (|uantiim  diligit  Dcum,  tantum  dili- 
gil  ali([iiaiii  ('rcaliir;iiu. 


Flterius  qucoritur,  Itrum  jilus  possu-  Qukm.  ? 
iiiiis  (liligrrc  [iroximum,  quam    n<i.^i[)SOS, 
vel  tantum. 

Nidoliir.  ([uod  sic  :  quia 

1.  Hatio  boni  cst  ratio  dilectionis  :  or- 
go  uhi  magis  bonum,  major  orit  diloclio: 
sed  in  proximo  frc([U(.'nler  ost  niajus  bo- 
num  :  orgo  major  crit  dilfctin  [iroximi, 
([uam  nostri. 

2.  Itom,  Ina  ratio  dilcctionis  ost  no- 
slii  ol  proximi,  scilicot  in  Deo,  vel  a«l 
Deum  :  orgo  si  [iroximus  magis  ost  in 
Doo  qiiam  nos,  vidolur  ([iiod  [iroximum 
maLiis  diliixamus,  (luain  nos. 

'■\.  Itcm,  Virtuto  locutionis  non  vidc- 
liir  importari  ordo  intor  nos  el  [)roxi- 
miim  :  quia  dicitur,  JJilitjos  pro.riinum 
tiium  sicut  tcijjsum  :  orgo  vidotur,  quod 
tantum  diligere  dehemus  proximum  sicul 
nosipsos. 

Si:d  cont».\  lioc  est  quod  dicit   Augu-  se.i  comra. 
stinus,  ol  h;ihilum  est  su[)rai,  ([uod  no- 
his   datur   [)rincipalitas    dilcclionis,  cum 
dicitur,    Dilif/cs   pro.rimum   tuum  sicut 
tripsum. 

SoLUTio.  Diccndum,  ([uod  impossibile  soluiio. 
cst  ali([iiid  cx  (haritato  tantum  diligore 
sicut  Dciiin,  sicul  bono  prohant  ralionos 
ad  li(»c  indiicla'.  Sod  tamcn  notandum, 
([uod  cum  dicitur  Dcusinlinito  diligi  [)lus 
([uam  proximus,  non  [lonitur  inlinitum 
actu  :  sed  sic  iiitclligitur.  ([uod  num([uam 
tantum  diligitur  proximus,  ([uin  sine 
couqiaraliono  plus  doboat  diligi  Dous  :  cl 
hoc  idoo  ost,  (|uia  nulla  lalio  ost  ([iiaro 
ox  charitato  diligamiis  ali([ui(l  nisi  Dous 
solus  sil  :  orgo  i[)<o  som[)or  romanct  [)or 
se  diloclus,  ct  magis  diloctus  ([uam  ali- 
qiiid  ([iiod  [»ro|>lcr  i[)sum  diligimus. 

Di(  KNDiM  igitur  ad  [uimiim.  ([uod  non  a.i  i. 
jiossc  diliu^crc  Diiim  su|>ra  so  (si  lamon 
li.ic  ot  vcriim,  iit  ([uidam  dicunl)  noii 
(ist  natiira'  [)u.s.se,  sod  [xilius  iinpolcntia 
illa  :  ot  idco  illain  im|)orfoctioncin  oinon- 
dat  gralia  advcnions  :  sod  rcspoclu  pro- 
\imi  non    cs|    im|)(itcntia.    ([iiia   non  ost 


r.f.  Siii>r,i.  Disl    \\\ll. 
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contra  ordinein  rectum,  in  quo  proprium 
bonum  alterius  bono  pr;jcj)onitur. 

;^,i  j  Ad  Aiaii)  dicciuluin,  quod  lioc  vcrum 

est,  ubi  additio  ulrobique  est  a^qualilcr, 
et  a^qualiter  se  babent  ad  ackbtuin  illa 
quibus  (it  addilio.  Sed  boc  non  est  ve- 
rum  bic  :  quia  cum  dicitur,  Natura  dili- 
i;it  heuni,  est  iinpotenlia  in  dilectione. 
Cum  autcm  dicitur,  Diligit  se,  est  posse 
in  i])sa  .  et  ideo  gralia  adveniens  excludit 
impotenlia,  et  non  destruit  id  quod  fuit 
polcntia3. 

Ad  3.  Ad  ALiUD   (bcendum,   quod  tlnitus  est 

actus  cbaritatisin  se,  quo  dibgitur  Dcus  : 
sed  tamcn  improportionatus  est  ilU  quo 
diligilur  proximus,  quia  ratio  ipsius  : 
unde  non  est  ralio  intensionis  in  actu  di- 
lectionis  sui  vcl  proximi,  nisi  in  ratione 
intcnsionis  dib^ctionis  Dei  :  ct  ideo  num- 
quam  comparabitur,  vel  si  a^quabitur, 
non  erit  actus  cbaritatis,  sed  dilectionis 
perversse. 

^^^  ^  Ad  aliud  dicendum,  quod  licet  finali- 

ter  in  proximo  non  diligatur  nisi  Deus, 
tamen  materialiter  aliud  in  eo  dibgilur  : 
et  illffi  maleriales  dispositiones,  ut  gratia 
creata,  etfamibaritas^  et  bujusmodi,  sunt 
ratio  actus  dilectionis,  licet  non  sint  cba- 
ritatis  proximi  vel  nostri. 

Aj  5.  Ad  auld  dicendum,  quod  melius  no- 

lum  dicitur  dupHciter,  scilicet  quod  ly 
meliiis  potest  esse  nomen,  et  sic  dicit  dis- 
positionem  objecti  dilectionis  :  vel  ad- 
verbium,  et  sic  dicit  dispositionem  actus 
notitioe  :  et  primo  modo  verum  est,  quod 
meUus  notum  est  charitate  magis  ama- 
tum,  si  est  increatum  bonum.  Secundo 
inodo  falsum  est  :  quia  dicit  Augustinus, 
quod  nibii  probibet  nos  ainare  magis 
quod  ignoramus,  dummodo  credamus 
ipsum  esse  melius,  quam  quod  scimus. 

Ad  6.  '^'^  ^t>iUD  dicendum,  quod  falsum  est, 

quod  habitus  aequalitcr  se  habeat  ad 
utrumque  :  quia  ad  Deum  se  habet  ut  ad 


causam  et  rationem  omnluin  aborum  di- 
bgil)iliuni,  sed  sic  non  babet  se  ad  alia. 


Ai)  iD  quod  ulterius  qua-ritur,  dicen-  .,^ 
dum  quod  sopbisma  est  iu  processu  a 
piimo  ad  ultiinum  :  quia  non  sumitur 
cadem  ratio  diligibibum  :  cum  enim  di- 
cilur,  Quantum  dibgit  Deum,  tantum  di- 
ligit  frui,  fnii  sumilur  pro  inbffisione 
increali  :  et  cum  dicilur,  Quantum  dili- 
gil  frui,  tantum  diligit  beatitudinem  qua 
fruitur  :  si  ly  qiia  dicit  causam  cfficicn- 
tem.  tunc  verum  est,  quia  tunc  beatitudo 
supponit  bcatitudinem  increatam  :  si  au- 
tem  ly  qiia  dicit  causam  formalem,  tunc 
falsum  est,  quia  tunc  supponit  creatam 
beatitudineni,  et  tunc  variatur  ratio  dili- 
gibibs. 


Ad  id  quod  adhuc  ulterius  quseritur,  ^dq 
dicendum  quod  nec  debet  necpotestpro- 
ximus  plus  diligi,  quam   nosipsi  secun- 
dum  animam. 

Ad  iD  quod  contra  objicitur,  dicendum  ^,, 
quod  lioc  verum  esset,  si  sola  ratio  boni 
in  boc  ordine  moveret  :  hoc  autem  non 
est  verum  :  imo  movct  bonum  ordinatum 
adjiaturam  :  et  in  hoc  magis  movet  bo- 
num  proprium,  quam  alterius  :  sicut  ) 
etiam  dicit  Pbilosophus,  quod  nihil  pro- 
hibet  qucedam  minus  bona  magis  esse 
eligenda  quibusdam^  quam  magis  bona, 
ut  pauperi  et  indigenti  magis  est  eligen- 
dum  ditari,  quam  pbilosopbari,  licet  pbi- 
losopbari  sit  simpliciter  melius. 

Per  hoc   etiam  patet  solutio    ad   se- 
quens. 

Ad  ultimum  dicendum,  ut  supra  in  t 
principio  istius  lectionis  dictum  est,  quod 
cum  dicilur,  Diliges  proximiim  tuum 
sicut  teipsum,  ibi  siciit  teipsum  importat 
ordinem  dilectionis  et  ralionem  :  et  tunc 
cessat  objectio. 
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IJ.  An  omnes  Iwmines  pariler  tliliyendi  siiil  ? 


Unde  oliam  SLipci' hoc  sa'))C  niovolurqih'csli<t,  (jiiain  jjcrplcxaiii  faciimt 
Saiictoruin  vcrija  varic  })roIata.  Qiiidain  cniin  tradcrc  vid(.'nliir,  (jnod  j)ari 
aircctu  omnes  dili^-cndi  sint  :  scdin  circctu,  id  csl,  in  cxliiltitioiic  oltscijnii, 
distinctio  ohscrvanda  sit.  Uinh!  Au^uslinus  :  Omncs  hoinincs  a*qnc  dili- 
gendi  snnt  :  scd  cuin  oiniiihus  jjiodcssc  non  j)ossis,  his  jiotissinium  cnn- 
sulcndum  csl,  qui  jtro  locoinm  ct  tcmj)orum  vel  quarumlii)cl  rcruin 
oj)j)orliinitalihus,  constriclius  tihi,  qiiasi  quadain  sortc  jun^MJutur.  Pro 
sorte  enim  hahendum  cst  quo  (jnisquc  lihi  tcmjxtralitcr  c<tlli;zanliiis 
adhairel,  ex  quo  lofiis  j)otius  illi  dandum  esse  '.  Idcm  sujier  ejtishtlam  ad 
(jialatas  :  Operomir  honuni  ail  onuics,  nia.rifnc  aulmi  ail  i/onicslirus 
/iV/e/ ^,  id  ost,  ad  C-hi-islianos.  Omnihns  cnim  j)ari  dilcclidnc  vila  aMcrna 
oplanda  est,  elsi  non  omnihus  oadoin  jiossunt  oxhihcri  dilcclionis  (jflicia  : 
qua»  h'atril)us  inaxiiiK,'  sunt  cxhihcnda,  quia  sunt  sihi  iiivicein  mcinhra, 
(jui  hahont  cumdcin  j)atrcm,  scilicot  Dcuin  \  llis  aliisijnc  testimoniis 
innilunlnr,  qui  dicnnt  omncs  hominos  j)ariter  dili|^cndos  esse  charitatis 
aircctn,  scd  iii  ojtcris  (jxliihitioin.'  diirorcnliam. 


C  Qu.i'  /lis  repuijiKUf  riilvntur 


Oiiihus  ohviat  illml  itraMCjdum  lc^is  i\o  dilif^^cndis  jiarcnlihns:  llnnnra 
patrcni  liinni  cl  nialrcniluani,  iit  sis  loni/trrus  siipcr  tcrram  '.  I  I  (jiiiil  cniin 
sjiecialilcr  illiid  jti'a'cijMM'clnr  dc  jtarcnlihiis,  nisi  majori  (Jilcclionc  r(U'ont 
dilipMidi  ?  Scd  h(tc  iili  rcfcr^Midnm  dicnnl  ad  c\l(M'ior(Mn  cxhihilioniMU,  in 
(jua    j)ra'itoii(Mi(li    sniil    |)aicii!cs.     Undc   linnnra    di\il,    non  diliirc.  nh\  i.it 


•  S.  Arc.csTiNCs,  l.il).  di'  !)i)iliiii.i   iliiistiana,  cap.  *28. 
«  .\tl  Ciilat.  VI,  10. 

■'  .Mattli.  .\.\ui,  ".'  •  f/Ho  .  s/  /'(//(•/•  I  »',<./t'r  (/«»  i»i  cu7is  <'sf . 
*Exoil.  XX,  1-2. 
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eliain  illiid  (iiiod  Jlioronyiiius  supcr  Kzechielem  ait,  sciliccL  ul  oidine 
cliaritalis,  sicut  scrij)luin  osl  :  OrdinaDUinme  charUaleni^  ,  post  omnium 
patroin  Deuin,  carnis  quoque  pater  diligalur  :  el  mater,  et  filius,  et  filia, 
fi-ator  et  soror.  Amhrosius  quoque  diligcndi  exprimens  ordinem  super 
illud  Canticorum,  Ordinaint  in  me  cliarilateni,  ait  :  Multorum  charitas 
inordinata  est,  quod  in  primo  est,  ponunt  tortiuin  vel  quartum.  Primo 
Deus  diligendus  est,  secundo  parentes,  inde  filii,  ])ost  domestici,  qui  si 
boni  sunt,  inalis  filiis  prteponendi  sunt.  Secundum  lioc  in  Evangelio  ad 
cujusque  dilectionem,  proprium  ponit :  Diliges  Doniinum  Deuin  tuum  ex 
toto  corde  tuo,  et  ex  omnihus  virihus  tuis,  et  proximum  tuum  sicut 
teipsum,  et  inimicos  non  ex  iota  virtule,  nec  sicut  leipsum,  sed  simplici- 
ter  - :  sufficit  enim  quod  eos  diligimus,  et  non  odio  hahemus.  Ecce  ex 
praemissis  aperte  insinuatur,  quee  in  affectu  charitatis  distinctio  sit  haben- 
da  :  ut  differenti  affectu,  non  pari,  hoinines  diligamus,  et  ante  omnia 
Deum  :  secundo  nosipsos,  tertio  parentes,  inde  fihos  et  fratres,  post  do- 
mesticos,  demum  inimicos  diligamus.  Sed  inquiunt  illi,  quffi  de  ordine 
dilectionis  supra  dicuntur,  esse  referenda  ad  operum  exhihitionem,  quse 
differenter  proximis  exhihenda  sunt  :  primo  parontibus,  inde  filiis,  post 
domesticis,  demum  inimicis :  Deum  vero  tam  affoctu  quam  obsequii  oxhi- 
bitione  ante  omnia  diligendum. 


D.  Quod  aliqui  eorumdem  tanlum  proccimos  quanlum  nos,  debere  diligere  tradunt. 


Quorum  etiam  nonnulli  tradunt,  affectu  charitatis  tantum  proximos  esse 
diligendos,  quantum  nosipsos  diligimus  :  quod  confirmant  auctoritate 
Augustini  qui  ait  :  Nec  illa  jam  qua^stio  moveat,  quantum  charitatis  fratri 
debeamus  impendere,  quantum  Deo.  Incomparabiliter  plus  Deo  quam 
nobis,  fratri  vero  quantum  nobis.  Nos  autem  tanto  magis  diligimus,  quanto 
magis  diligimus  Deum'.  Ex  hoc  et  prcemissis  testimoniis  Augustini  asse- 
runt  omnes  homines  pariter  esse  diligendos  a  nobis,  et  tantum  quantum 


*  Cantic.  n,  4. 

"^  Matlh.  xxii,  37  :  Diliges  Dorninum  Deitm  tiium  ex  toto  corde  tuo,  etin  tota  anima  sita,  et  in  iota 
tnente  tua.  Cf.  Deuter.  vi,  5.  Et  infra,  f.  39  .  Diliges  proximum  tuum  sicut  teipsum. 
'  S.  AuousriNus,  Lib.  VIII  de  Tiinitate,  cap.  8. 
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nos,  Deurn  auleiTi  plusqiiaiii  M(js,  corpus  vero  noslruin,  niinus  quani  nos 
vel  proxiinos.  Nec  in  enumeratione  praMiiissa  (lili^nMKloriiiii,  onliin.Mii  ilili- 
gen(Ji  assi^nari  (iicuiil,  sed  l;iiiliiin  ((iia'  siinl   (liiii.^-enda. 


E.  Sccundiiiii  alio.s  nun  ijurl  a/Jiclu  oinucs  dilKjcndi  suiil. 


Veruin  quia  piieniissa  veri)a  .Vinhrosii  ordineni  dilii^cndi  secundmn 
afrectuin  ina^is  (jiiain  secundnni  elfeclnin,  dilip-nter  iiilueiitilnis  cxplicare 
videntur,  non  indocte  alii  dicunt  non  niodo  iii  e.\liil»ilione  opcris,  sed 
eliain  in  afrcclu  (  liaritalis  (ndiiiein  diirerentein  esse  statuluni  :  iit  ante 
oinnia  dilifiainus  Deuni  :  secundo  nos,  tertio  parentes,  qiiailn  lilids  vel 
fratres,  cl  liujusinodi,  postea  doineslicos,  deiiimii  iniinicos.  Huod  vcn» 
Au^iislinus  dicit  i^ariter  oinnes  esse  dilifzendos,  et  pari  dilecli^me  oinniltus 
vitain  oplandain,  ita  accipi  polcsl,  ul  paritas  noii  ad  eircclmn  rcfcratur, 
sed  ad  bonumquod  eis  optritur,  cpiia  (liarilalcm  oinnihus  opljire  debemus, 
ut  paria  bona  mereantur.  8icut  Ai)ostolus  dicil  :  NOh»  (»mnes  lioinines  esse 
sicut  me  '.  Optanda  est  eniiii  minoribiis  i)erfccti(»  majdiiim,  iil  ijisi  flant 
perfecli,  et  sic  parein  mereantur  l)catiludincm.  \'(d  pari  dileclione,  id  esl, 
eadein  dilcclione  oinnes  dili^eiidi  siinl.  Ilem  (piod  ait,  It  laiilum  dili.ua- 
inus  fralrcs  (luanliim  nos,  ita  inbdli.ui  polcst,  id  esl,  ad  taiilmii  hoiium 
dili<j:aiiius  fratres,  ad  (luantum  iios  :  iii  Liiitmii  bi»niiin  eis  (iptcmus  in 
(•eternitate,  (luanlum  iiobis,  etsi  non  taiil(»  aircclii.  \'(d  ibi  qudntuni,  siinili- 
tudinis  est,  n(»ii  (]uaiititalis. 


Ilic  (-111111    iiuidit  (}iia>stio  sorupulosa, 

rtrum  isli  ordincs    iiciics    alVcctiiiu,    vol 

AHTir.ri.rS   \'l.  pcucscllciliiin.  \A  jicnos  ulruiU(|uo  at- 

tcnd.mlui? 
Au  isli  oidiufs  pcncs  u/fcctuni,  vct  jicucs  \'i(l(liir  aiilcm.  (piod  ponos  airoitum  : 

c/fccluiu,    rcl  jirucs   u/ruiiit^uc    iif/,ii-      (pija 

ttuii/ur'!  I.  l!na  ost  ralio  dilootionis  in  oinnihus 

diIif,Ml»ililius.   sciliool  Dous  :  Dous  autcm 

luafris  pcnsat  alTcclum,  (|uam  clTccliim  : 

Dciinlc    (piii  riliir    dc    lioc   (pK.d  (jicit,      orj.ro  vidctur,  (piod    (»mnium  dilij;iltilium 

ilii,  U.  ((  /  iiitc  f/itiin  siijtcr  tioc  s,r/if  niu-      ordd  poncs  alTcclum  >il  alli^ndcndus. 

cctur  i/u.rs/io^  clc.  »  2.   Itom.    .Natura  movot   ad   lioc.  quoJ 

'  1  .ul  l.uiiiiili.  \ii,  7:  Volo  oinnc$vos  e»si' sivut      tnvi}>suin. 
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aflcctu  propinquior  plus  (liligatur,  quam 
rcmotior:  crgo  vidctur,  quod  pencs  af- 
rcctuni  accij)iuntur  gradus  dilcctionis. 

3.  Ilcni,  Ex  casu  possum  remotiori 
plus  dc  eflcctu  impenderc,  ut  si  ilic  indi- 
get,  et  non  pro])inquior  :  cumcrgo  ordo 
scmper  maneat  uno  modo  quocumque 
casu  conlingeiitc,  videtur  quod  penes 
affcctum  et  non  cflectum  cliaritatis  gra- 
dus  sumcnlur. 
sed  contra.       Skd  contra  lioc  vidctur  cssc,  quod 

i.  AfTcclus  magis  videtur  sequi  ratio- 
nem  boni  :  et  bonum  magis  invenitur  in 
80  qui  est  in  gradu  rcmotiori,  quam 
propinquiori  :  crgo  videtur,  quod  non 
penes  atrcctum,  sed  eirectum  accipiatur 
ordo. 

2.  Item,  Ponamus,  quod  ego  facio 
fratri  quidquid  debeo :  et  non  habeo 
tamen  tantum  afTcctum  ad  cum^  sicut  ad 
alium  quem  crcdo  magis  bonum  :  con- 
stat,  quod  ego  non  pecco:  ergo  videtur, 
quod  pencs  affectum  non  attendatur  ordo. 


Ad 


Ad 


Ad 


Solutio. 


SoLUTio.  Diccndum  meo  judicio,  quod 
ordo  sumitur  penes  utrumque,  caeteris 
paribus  :  sed  numquam  potest  esse  ratio 
de  natura  ad  unam  partem  inclinans,  si 
vitium  est  in  illo,  et  multum  de  gratia  in 


alio,  quin  gratia  possit  praeponderare   in 
atrectu. 

Au  piuMUM  ergo  dicendum,  quod  ve- 
rum  est,  ([uod  Deus  plus  pensat  affcctum, 
tamcn  pcnsat  utrumquc  :  sed  afTcctus 
cfTectum  debet  pra?ire. 

Ad  aliud  dicendum,  quod  natura  mo- 
vet  ad  utrumque,  si  utrumque  est  ne- 
cessarium,  sicut  patet  in  iifo  prseccpto  : 
Honora  patrem  tiaim  et  matrem  tiiam  '. 

Ad  ALiUD  dicendum,  quod  illud  non 
procedit :  quia  intefligitur  ordo  in  afTcctu 
ca^toris  paribus :  nulius  cnim  tenetur 
subvenire  non  indigenti  :  unde  tunc  ma- 
jor  afTectus  est  in  proximiorem^  sed  ef- 
fcclus  major  ad  eum  qui  indiget. 

,Ad  iD   quod   objicitur   in   contrarium_,  Adob; 
dicendum,  quod  liocverum  esset,  si  sofa 
ratio  boni    csset    movens  :    sed  hoc  non 
est  verum,  imo  movent  simuf  bonum  et 
natura. 

Ad  aliud  dicendum,  quod  numquam  AJob, 
facio  fratri  quidquid  debco,  nisi  ego  plus 
dem  ei  de  afTectu  et  cfTectu,  si  csetera 
sint  paria  :  quia  tunc  ipse  pfuribus  ratio- 
nibus  conjungilur  mihi,  quam  alius  : 
afias  autem  verum  puto  esse  quod  dici- 
tur  in  Littera,  quod  sanctior  est  copula 
mentium,  quam  sanguinis. 


F.  Qua^stio  de  parentibus  honis  et  malis,  quomodo  diligendi  sunt  ? 


Solet  eliam  qugeri,  Si  parentes  nostri  inali  suntvel  fiiii  vef  fratres,  an 
magis  vel  rninus  ditigendi  sint  afiis  bonis,  liac  ratione  noi)is  non  copufatis  ? 
Videtur,  quod  magis  sint  diiigendi  boni,  qui  nobis  carne  non  sunt  con- 
juncli,  quam  mali  carne  conjuncfi  :  quia  nobis  sunt  conjuncfi  corde, 
ghitino  cfiarifatis.  Sanctior  est  enim  copufa  cordium,  quam  corporum. 
Undc  Beda  de  iffis  verbis  Domini  :   Mater  meaetfratres  mei  hi  sunt,  qui 


*  Exod.  x.x,  12  ;  Deuter.  v,  16, 
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vcihuni  Dei  faciunl  ',  ait  :  Xou  iiijuriose  ne;-Hi^Ml  inalrem,  nec  mater  nega- 
fiir,  ([{liv,  cliam  de  cruce  a^noscilur  :  sed  reli^iosores  monstrantur  copultB 
mentium  quam  corporum.  \'ciuiiilaiiicn  latcbrosa  (jiia-stio  est  lia'C,  ncc  a 
noliis  jilene  ahsolvcnda,  propcranlihus  ad  alia.  .Moiifmiir*  riiiin  e.\  verliis 
illis,  ({uibus  inimicos  iion  cx  lol;i  viilulc,  iioii  siciil  l('i|tsiiiii  juhet 
dilificrc,  sed  simjilicitcr.  Suriicil  ciiim,  (jiiod  dili^Miiius,  et  non  odio  liabe- 
mns.  Quod  non  ila  accipiendum  est,  quasi  snfficiat  lihi  dili^^cre  inimicum, 
et  non  sicul  leipsum  :  (jiiia  omnes  et  ainicos  cl  inimicos,  siciil  lcipsum 
diligere  debes.  Sed  ad  oslcndcndum  gradiis  (lili^cndi  Dcum  cl  jirdximiim 
et  inimicum  (jiii  laiiicn  jiroximiis  est,  j)ropria  Dominiis  jioiiil  ciim  ait  : 
Dili^^-es  Deum  cx  lola  viitulc  liia.  ct  jiroximum  sicul  lcijisum  ^  :  iion  ail,  cx 
lola  virlutc,  iit  oslcndal  jinjximum  dili<i-cn(lum  miniis  qiiam  Dciim.  Dicit 
cliam  :  Dilifjile  hiimicos  "^  \  ncc  addil,  cx  lol;i  viilulc,  ncc  sicut  tcijisum, 
sed  simjilicilcr.  Sunicit  enim  (jiiod  dili^^amus,  cl  iioii  (xlio  liabcamiis,  id 
esl,  sufficit  dicerc  iit  dili^amus,  ct  non  odio  liabcamus  :  iioii  (jiiin  c()s 
dili<;-erc  dcbcamus  sicut  nos,  quia  proximi  sunt  :  sed  siifficit  si  cos  miiius 
dilif^imus  (juam  aliosproximos,  qu(j(l  dilcclionis  '  genus  iniiiiil. 


G.  Qucvstio  Augustini  in  lihro  nctractationuin. 


OihPii  cliain  solcl,  (lur  Doininus  priPCcjKM-it  dilipMc  inimicos,  cum  alibi 
jiiiccijiiiil  (((lio  Ihibcrc  jiarciilcs  cl  lilcis '' ?  Ad  (JUikI  (lirciKliim  cslduocssc 
dili"-ciida  iii  liominc,  iialiiiam  cl  virhilcin  :  \iliiiiii  vcro  cl  j)ccc;iliim 
odicndum.  I'!l  jhirciilcs  cr^o  iii  (lUiiiiliiiii  m;ili  siiiil.  odiciidi  sniil  :  c(  ini- 
Miici  (lili;^-cii(li.  iii  (|ii;iiilimi  lioiiiiiics.  l)ili,u;iiiius  crp»  iiiiiiiici.s  liicrandos 
rc^Mio  Dci,  cl  o(li;imus  jinqiimjuos  si  imiicdiunl  iKis  ;i  rc^Mio  Dci  :  c(  in 
(jiiiiiibiis  (■(Hiimiiiiilcr  ii;ilur;im  (lili.u;imus,  (jimiii  Dcusfccil'. 


'  Miillli.  Mi,  '•'!  cl  >Ci\.  ;  .Miu.-.  III,  :tl  fl  s.M|    ;   l.u.-.  Mii,  I'.»  .1  >'.|.  ;  J.mii    m\.  iu  ci  Z., 
-  li.iil.  .1.  .MI.Miiiin',  moiriiiur. 
■'•  Miillli.  \xii,  :i7. 

'  i.ii.-.  \ I,  •'!:>. 

■^  F*;ilit.  J.   .\llo;uiiii"\  Inctttioins. 

«  I,uc.  .XIV,  20. 

■>  Cf.  S.    \i  ..r-iiM  M,   I  il".  I   HiMi.nlalionom.  r.ip    19. 
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ARTTCULUS   VII. 


An  in  charilale  extranei  possint  pr.vponi 
coiisangidneis  ? 


Deinde  quaerilur  de  hoc  quod  dicit,  ibi, 
F,  «  Solet  etiam  quseri,  Si  parentes, 
etc.  » 

Et  quacruntur  hic  duo,  scilicet  utrum 
extranei  possunt  in  aliquo  praeponi  con- 
sanguincis? 

Videtur,  quod  sic  :  quia 

1.  Si  aliquis  est  Praelatus,  et  potest 
dare  beneficia  ccclesiastica,  debet  qufe- 
rere  meliorem :  ergo  extraneum  meliorem 
debet  praeponerc  consanguineo. 

2.  Item,  Hoc  vidctur  in  Ezcchiele, 
XLiv,  ()  et  7  :  Sufficiant  vobis  omnia 
scelera  vestra,  domus  Jsrael  :  eoquodin- 
ducitis  filios  vestros  '  incircumcisos  corde, 
et  incircumcisos  carne^  ut  sint  in  san- 
ctuario  meo. 

Sed  contra.         SeD    IX    CONTRARIUM  CSSC  vidctur 

1.  Quod  dicit  Apostolus  :  Si  quis  suo- 
rum,  et  maxime  domesticorum  curam 
non  habet,  fidem  negavit,  et  est  hifideli 
deterior  -. 

'1.  Item,  In  contrarium  videtur  esse 
quod  dicilur  in  Littera,  quod  «  si  non 
sufficimus  omnibus,  illis  prsecipue  provi- 
dere  debemus,  qui  nobis  quadam  socie- 
tate  conjunguntur.  » 


Ulteiuus  quacritur  hic,  Utrum  fihi  pos-     Quse 
sinl  praefcrri  parentibus  ? 

Etvidetur,  quod  sic  :  quia  dicit  Chry- 
sostomus,  quod  a  radice  succus  ascendit 
in  ramos,  potius  quam  e  converso  :  ergo 
dilectio  Dei  descendit  a  parentibus  in 
filios,  et  non  in  parentcs  :  ergo  filii  pa- 
rentibus  sunt  praefcrendi. 

In  contrariu.m  autem  videtur  pr(Bcep-  „  , 

i  i      Sed  coii 

tumExodi,  xx,  12  :  Honora patrem  tuum 
el  matrem  tuam.  Et  non  dicitur  ibi,  IIo- 
nora  filios. 

SoLUTio.   Ad  primum  dicendum,  quod  .  soiuti 
...  Aa  I  e 

in  bonis  spiritualibus  quse  non  ex  haere- 

ditate  quasi  naturali  devolvuntur,  debet 

quaeri   melior  sine  attentione  gradus,  si 

facile  potest  haberi  :  sin    autem ,  potest 

dari  bono  praesenli.  Sed  in  temporalibus 

haercditario   jure    possessis,    puto   quod 

proximiori  indigenti,  etiamsi  minus  bo- 

nus  sit,  magis  tenetur  subvenire. 

Et   per  hoc   patet   solutio    ad    primo 

quaesitum :  quia    de    spiritualibus   bonis 

intelligitur  auctoritas    Ezechielis,  et    de 

temporalibus  auctoritas  Apostoli. 


Adsecundo  quasitum  dicendum  ulte-  ^j  q,,^ 
rius,  quod  parentibus  magis  subvenire 
tenemur  :  et  tamen  bene  puto,  quod 
afTectus  magis  inclinatur  in  filios,  propter 
hoc  quod  in  ipsis  salvatur  natura  patris, 
et  sunt  pignus  quasi  parentum. 

Ad  dictum  autem  Chrysostomi   dicen- 
dum,  quod  per  succum  intelligitur    efTe- 
ctus  :  quia  parentes     dcficiunt :    et   ideo 
minus  est  in  eis  de  afrectu,   sed  plus    in-        ^ 
digent  de  efTectu. 


*  Vulgata  habet,  alienos. 


2  I  ad  Timoth.  v,  8. 
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1 1 .  iJe  fjradih  us  ch  ari/alt.s . 


Sciciiduiii  ([iKjqiic  o.sl  diversos  essc  gnuliis  clhnilalis.  |-]sl   ('niiii  cli.iritas 

incipicns,  pcrflcicns ',    pciTccfa,   pcrfcclior.  pcrfcclissinia.  riidf   Aii.iriisti- 

niis  ^  :  Pcrfccta  cliaritas  Ihcc  est,  ut  (inis   paraliis  sit  pro    fralrihus  eliain 

inori.  Scd   iimiiqiiid    inox    iil    nascitnr,  jani    pi-orsns    pcrfccta    esl  ?    iino 

iiL   porllcialiir.   nascitnr  :    cnni    fnerit   nala,   nnlritnr  :  cnin  fncril  nnlrita, 

rohoralnr  :  cnin  fncril  rohorata,  piM-licilnr  :  cnin  ad    pcrfcclioiicin    \cncrit, 

dicil  :  (Uipio  (lissoU  i,  clc.  \    llic  ajicrtc  pro-^ressus  ct  pcrfcctir»   <diarilalis 

insinuitnr  :  quain  iicrfcclioncin  cliain  vcrilfiscoinnicndal  diccns  :  Mdjorrm 

liac  dileclione/N  Jieino  liahet,  iit  aniniam  suani  poiiat  (/iiis  j)ro  a/nici.s  stii.s''. 

Oiiod   iiliqnc   diclnin  csl  de  oporc  dilcctionis,  (juia  inajor  dilcctionis  efTc- 

clus  non  csl  ([iiain    jioncrc  aniinain  juo   aliis.  Ncc  lc  nioNcal  ([iiod  ail,  Pro 

aniicis  :  ([ui  ciiim  [loiiit  aiiiinain  [iro  ainicis,  [•onil  ct  [)ro    iiiiinicis,  ad   hoc 

ul  ij)si  liant  ainici. 


TcMtio,  Utnim  perfcctus  lonontur  plus 
(lili^^orc  [)n>xiiiium,  qtiam  im|)erft'ctns 
Doiim  ? 

AUIICITJ  S  \III.  \„  ,.„iMi  M  oJ,jiritiirsic  : 

I .  IN'rf('(I.T  cliariliitis  siLiiium  cst,  vitam 

An     omncs      lcncnmiir     ail      pcrfcclam      ,„•,.    fiatril.iis   [^oiicro.    siciil   dicit,  .loan. 

charilalcm  ?  w.  j:!  :  Majorcm  liac  ililrctioncm  ncmo 

liabcl,  iit  animam  siiam  ponal  qnis   pro 

amicis  sais  :  scd  (tmnis  tonotur   ad  hoc  : 

S('(l  [»i,,stca  qii.orilur  ^r  li,,c  quotl  tli-      ,.,.^,,    t,.,i,.liir   ,,.1    [..•rlcrlam    cliarilatom. 

cit.  il)i.  «  Scicalum  <iuo,iuc  cst  ,lircr.sos      P,u»iiaiim  mcdia'.  .Mclior  osl  anima   [.lo- 

cssc  f/ra,luscharilalis,  vW.»  \imi,  (juam    corpus   notrum  :    .'i-..    si 

VA  .[iKorimlur  Iria,  scili.cl  utrum  (»m-      .hli-imus  sccundum  (.nlincm  su[»ia  a.^^si- 

ncs  loiic.imur  ad   |»crfcclam  ( liarilatcm  ?      ^natiim   al.     \ii-u>lin(»,    dchomus  oxpo- 

Sccumlo.    rtruin   |»lus   sofundum    .ic-      ii.n*  corims  |»n»  anima  [imximi. 
Iiim    lcnclur    diligon'    [.crfc.ltis,      (piaiii  2    llcm.  M.ittli.  v.   iH  :  /^slufr  tos  per- 

i'"!"''''^'''"'"^'*  "•''  /'''■/'.  siru/  c/  l>(i/cr  rcstcr  ctrlcstis  perfe- 

'  Edi.sl.  ,1.  .Ml(Mum.',  pi-oficinia.  ^  \d  IMiilip.  i,  'J.1. 

S.  .\r.'.usT.Ms,  Siipir  opij.1.  I  (winouic  Joaii-  *Joaii.  x\,  1.1. 

nis,  linfl.  ."i. 


;go 


D.  ALB.  MAG.  OUI).  PRTED. 


clus  o.sl  :  ipsc  auteni  plusdiligit  animam, 
quam  corpus  :  (M'i;o  ct  nos  (lebonuis  sic 
(iiliucro  :  avi^o  vilius  libenlor  pro  mcliori 
ilcbcmus  oxponcrc. 

'.].  Ilcm,  Lucic,  IX,  2(1  :  Qui  me  eru- 
hucrit  ct  mcos  scrmones,  hwic  Filius  ho- 
juinis  cruhcscct  cum  vcncrit  in  majcsta- 
te  sua,  ctc  :  et-go  vi(Jctur,  quod  pro  con- 
fossione  iidei  mori  debomus  osse  parali  : 
hoc  autom  est  perfcclae  charitatis  :  cr^^o 
tenemur  omncs  ad  perfcctam  charitatcm. 

4.  Item,  Imprctiabile  non  debet  poni 
sub  prctio  aliquo  :  virtus  autcm  imprc- 
tiabile  est  et  preecipuc  gratia  :  ergo  qui- 
libct  tcnctur  esse  paratus  mori  pro  justi- 
tia  el  lide  .•  scd  hoc  est  perfeclte  charita- 
tis  :  crgo  tcnetur  habere  perfectam  cha- 
ritatem. 

5.  Item,  t  Machab.  lu,  58  et  dD  : 
Accimjimini,  ct  cstotc  filii  potentcs  :... 
quoniam  meliiis  est  nos  mori  in  hello, 
quam  videre  mala  nostrae  gcntis  ct  san- 
ctorum  :  ergo  mori  omnes  tenentur  pro 
fide  et  justitia,  quod  perfectce  charitatis 
est. 

6.  Item,  Qui  propter  poenas  negave- 
runt,  mortaliter  peccaverunt  :  ergo  vid(^.- 
tur,  quod  tenebanlur  non  negare  :  et 
hoc  non  poterant  sine  perfecta  charitate  : 
ergo  perfectam  charitatem  habere  tene- 
bantur. 

Sod  conira.        SeD  CONTRA  : 

Perfeclio  charitatis  non  pendct  ex  vo- 
luntate  nostra  :  ergo  non  est  in  nobis  : 
ad  niliil  autem  tenemur  nisi  ad  id  quod 
csl  in  nobis  :  ergo  non  tenemur  ad  per- 
fectionem  cbaritatis. 

Soiuiio.  SoLUTio.  Dicendum,  quod  multiplex 
est  perfectio,  sciUcet  sufficientia?,  et  ad 
hanc  tenenlur  omnes  :  de  qua,  jMatlh.  v, 
48  :  Estotc  crgo  vos  perfccti,  sicul  et  Pa- 
ter  vester  coslesiis  perfcctus  est  :  et  hsec 
consistit  in  observantia  pra^ceptorum,  Est 
etiam  perfectio  comparationis,  de  qua 
dicitur,  Genes  vi,  0  :  A^oe  vir  justus 
atque  perfectus    fuit   in    generationibus 


suis,  cum  Dco  amhulavit  :  el  dc  hac  ni- 
hil  ad  praesens.  Est  ctiam  pcrfeclio  voti 
sive  religionis,  de  qua  dicitur,  Matlb. 
xix,  21  :  Si  vis  perfcctus  csse,  vadc, 
vendc  c[uae  hahes,  ct  da  pauperibus.  Per- 
fectio  cliam  est  voto  anncxa,  ut  castitas 
ordini  sacro  :  et  de  hac,  Matth.  xix,  2  : 
Sunt  eunuchi  qui  seipsos  caslravcrunt 
propter  regnum  coelorum.  Et  scquilur, 
Quipotest  capcre,  capiat.  Estiterum  per- 
fectio  quaesita  in  sccuritatc  conscientioe, 
de  qua  dicitur,  I  Joan.  iv,  18  :  Pcrfccta 
charitas  foras  mittit  timorem  :  et  dicunt 
tales  cum  Apostolo,  ad  Philip.  i,  23  : 
Dcsiderium  hahcns  dissolvi,  et  essc  cum 
Christo.  Et  ad  has  quatuor  pcrfcctiones 
non  tenentur  omnes  :  sed  ad  illam  quse 
est  annexa  ordini  et  religioni  tenen- 
tur  illi  qui  se  adstrinxerunt.  Sod  est 
alia  perfoctio  praelationis,  de  qua  dicitur, 
Joan.  XV,  13  :  Majorcm  hac  dilectionem 
nemo  hahet,  ut  animam  suam  ponat  quis 
pro  amicis  suis.  Hanc  tenentur  habere 
Preelati,  ut  discurrant  circa  gregem  :  et 
si  grex  quseratur,  iion  persona  pastoris 
tantum,  tencntur  se  objicere  lupis,  ut 
eorum  exemplo  fides  stet  in  grege. 

Si  autem  tu  quaeris,  Quomodo  cogno- 
scitur,  quod  grex  quseritur  ?  Dico,  quod 
tunc  quceritur  grex,  quando  quserunt  ea 
exstingui  in  populo,  quse  faciunt  eum 
gregem  Domino,et  hoc  est  fides  et  justitia. 
Quando  autem  propter  odium  personee 
persequitur  aliquis  gregem,  tunc  potcst 
se  absentare  pastor,  quia  ejus  absentia 
quietem  dabit  et  sibi  et  gregi  :  et  sic  per- 
misit  Apostolus  se  submitti  a  fratribus 
per  murum  Damasci,  ut  evaderet  manus 
Proepositi  Damascenorum  '. 

SecundUxM  hoc  igitur  dicendum  ad  pri- 
mum  et  omnia  sequentia,  quae  omnia 
habent  eamdem  solutionem,  quod  hoc 
verum  est  in  casu,  scilicet  quando  sci- 
mus  hoc  modo  posse  liberari  fratrem  a 
periculo  anima?.  Sed  quando  probabili- 
ter  dubitamus,  non  tenemur.  Item,  quan- 
do   sumus     comprehensi,    pro    fide    vel 


I 


1  Cr.  .\ct.  IX,  24  et  25  ;  II  ad  Corintli.  si,  32      et  seq. 
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juslitia  lcncmur   forliler  slare  :    scd  un-  tcm  dilcclionis  :  ergo  non  ad  hoc  lenen- 

tcquam    comprcliendamur,  possumus  fu-  lur  ut  fcrveant. 
{^crc,  nisi  simus  pralati,    quia   tunc    pro 

pcriculo   };rcgis    tcucmur    discurrere,   ct  Soliteo.    Diccndum,   (piod     pfrfcctus     so.u 

ol)jicere  nos  denlibus    luporum  :    cl    lioc  tcnclur  sccundum  actum  plus  dili,:,'cre  ex 

quando    •^'•rex  comuiunitcr    (jua-rilur,  ct  commisso,  non  cx  pra'c('pto  :  sed  sccun- 

non  pcrsona  {)asloris.  Tudc  ctiam    puto,  dum  actum  plus    diligcre,  mco  judicio, 

quod  si  praedicalor  aliquamdiu   monuis-  non    attcuditur  iu    ferv(jrc,     sed    potius 

sct  populum  ad  conslauliam,    ct    j)Ostca  pcru.'S  quautitatcm    volunlalis,  (juia  for- 

vcnirct  persccutio,    (juod  ipse  tencrctur  tius  iuha-rct  dilccto,  et   diflitilius  sej)ara- 

cum  cis  mancrc,  ne   exemjjlo  sua.'   iw^rc  tur  j)crfcctus  ijuam  iiiij»!  rfcctus.    Dc   no- 

illi   (lclicci(!nt  in  lidc  ct  justitia  quam  illc  vitio  cnim  cst  sicut  dc  iiovo  viiio.    (juod 

ptiedicaverat  :  scd  tamcn    miuus  tcuetur  liahcl  duos  calores  indij?estos,  sciliccl  lo- 

ad  lioc  quam    Pr.-elatus,    (juia     i*ra'latus  ci,  ct  uaturalcm  :  ct  illi  inordinatis  moli- 

teiictiir     cx    oflicio,      jinedicalor  autcm  hus  conturhaiit    ct   fcrvere  faciunt  :    sed 

cx    aclu    (jucm   fccit,    ct    noii  cx    j)ro-  cum  cvajKjravit  calor  loci,  et  digcslus  est 

fessione^  quia  numquam  fuit  lioc  profcs-  naturalis  calor,  tunc  fortior  est  in  ope- 

sus.  rationihus  convenicntihus  ct  naturalihus, 

quam  calor  musti.  et  lunc  cum  suavitale 
hihilur.  Ila  in  novitiis  calor  novus  cali- 
ditatis  ex  charitate,  et  calor  concupi- 
scenliae  relentus  adhuc  comj)ugnant  :  ct 

AiniCULUS  IX.  ex  hoc  s[ej)c  apjiarcl  fcrvor  in  cis.    qui 

tamcn    immaturus    cst,    ct    cito    ccderct 

An  pliis  seciniduin  ac/i/ni   tencnliir  dili-  advcrsis  vel  prosjieris,    nisi    digcrcrelur 

(jcrc  pcr/eclus,  quani  impcrfcclus  ?  prius  pcr  longam  hona?  vitj»  consueludi- 

nem. 

Kt  j)cr  hoc  j)atct  solulio   ad   auctorita- 

Secundo  (juajritur  utrum  j)lus    sccun-  tes  (ircjji^orii  :    (jiiia  ilhc  loijuuntur  dc  in- 

duiii    aclum    tcuetur    diligcre    pcrfectus  tensione  ex  commisso,      cl   ikui  c\  juw 

quam  imjKirfcctus?  ceplo. 

Vidctur,  (jiiod  sic  :  (jiiia  dicit  (Ircj^-o- 
rius  :  «  Kum  crcscunt  dona,  crescunt 
eliam  ration(!s  donorum  :  »  scd  in  jicifc- 

cto  creverunt  dona  :  cif^o  rationes  dono-  ,Vrrri(".ri,l  S    \. 
ruiii  :  crgo  j)lus  sc'cundum  acliiiii  dilini'- 

rc  lcnctur.  An  pcr/cctus  plns  pussit  di/if/m'  pro.ri- 

Itcm,  (ircj^orius  :   »  .\I>  co    jdus   cxij^i-  inuin,  nunin  iinpcr/cctus  /)cuin  '.* 
lur,  cui  j)lus  commilliliir  :  »  jicifcclo  au- 
tcni  j)lus  commissum  csl  :  crgo    jdiis  di- 

lcclionis  ah  co  cxii.ritur.  rcrtit»  (jiKcrilur.  Si  jicrh'ctus  j)lus  pot- 

onira.       Skd  coN rn.v :  csl  dilii^crc    jtroximum.    (juam     imjicrfc- 

l\oS  vidcmiis  lioc  (iiKtlidic,  i|uod     iico-  clus  Dcuili  ? 

jihvli  in  convcrsionc   lcivciilins    diliL:unl  Vidclur  aulcm,  «juod  sic  :   qiiia  pcrfc- 

clorant,  (iiiaiii  iii.ilmi   viii    d   j)cifc(li  :  » liis  cilius  morcrclur  pro  salulc   proxinii 

crgo  vidctur,  (|iiod  iioii  lcncnlur   sccun-  qii.ini    iiuj)crfcclu>    jirojitcr    Dciim,    cun» 

duiii  a(  Imii  lcrvcntiorcs  c.sse.  hoc  sil    maxima'  charilalis   vidcliir  plus 

Pnelerca.  Pciics  fcrvorcm    iion    altcii-  ijt^c  «lili^^crc  |iroximum.  (luam    imjicrfc- 

dilur  mcritum,  scd  jicncs  ijisani  «juautita-  clus. 
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Sed  rontrfl. 


Solutis. 


Seo  coNTHA  : 

Improporlionabilia  bona  sunl  J)eus  ct 
proximus  :  cum  [igilur  l)onum  sit  ratio 
dilectionis,  videlur  quod  sine  mensura 
plus  diiigatur  Dous  a  quacumquc  cbaii- 
tatc,  quam  proximus  ab  ali(|uo. 

Et  hoc  videtur  esse  concedendum. 

Et  AD  primum  dicendum,  quod  in  illo 
facto  pcrfcctus  principalilcr  dilectione 
Dei  moreretur  potius  quam  proximi  :  et 
ideo  non  sequitur,  quod  proximum  plus 
diligat,  sed  potius  Deum. 


ARTICULUS  XI. 

QucTstio  clifficiUs  de  charitaiis  augmen- 
iatione. 


sum  ab  ilio,  sicut  dicitur  malum  pojus 
quia  a  bono  rcmotius.  Si  igitur  intendi- 
tur  cbaritas,  uno  istorum  modorum  in- 
tendilur.  Non  primo  modo  :  quia  mini- 
ma  cbarilas  nibil  babet  secum  de  peccato 
mortali  :  erj^o  uuiversalitcr  cst  remota. 
Nec  potcst  dici,  quod  intenditur  pcr  se- 
parationcm  a  veniali,  ut  videlur  :  quia 
boc  etiam  secum  compalilur  etiam  ma- 
xima  cbaritas,  quae  csl  in  via,  sicut  dicit 
Augustinus,  et  supra  est  habitum,  quam- 
diu  in  via  sum,us,  quod  propter  pugnam 
concupiscentise  non  impletur  a  nobis  ex 
toto  illud  prseceptum  :  Diliges  Domi- 
num  Deum  tuum,  etc.  Ergo  non  potest 
intendi  boc  modo  cbaritas. 

3.  Item,  Per  accessum  ad  veram  no- 
minis  impositionem,  non  videtur  posse 
intendi  :  quia  vera  nominis  impositio, 
aut  Gst  ejus  quod  est  vere  babitus  cbari- 
tatis,  vel  liabens  admixtum  decontrario  : 
aut  ejus  quod  est  substantialiter  sua  cha- 
ritas.  Si  primo  modo,  jam  non  intendi- 
tur,  quia  boc  est  in  minima  cbaritate.  Si 
secundo  modo,  iterum  non  videtur  posse 
intendi,    quia  cbaritas  non    una  ratione 


Deinde  quseritur  de  hoc  quod  dicit, 
ibi,  D,  circa  initium  :  «  Ut  perficiaiur, 
nascilur  :  cum  fuerii  naia,  etc.  » 

Hic  enim   est  queestio  difficilis  de  au-  dicitur  de  essentiali  et  babituali  cbarita- 

gmento  cbaritatis,  de  qua  quidem  dispu-  te  :  omnis  autem  intensio  et  remissio  est 

tatura  est  in  primo  libro  Senteniiarum  ».  secundum  eamdem  rationem  et  speciem, 

Sed  adbuc  queeritur  propter  difficultatem  quia  Pliilosopbus  dicit,   quod   magis  et 

ipsius.  minus  non  variant  speciem.    Item,  nec 

1.  Forma  enim  omnis  est  simplex,  et  tertio  modo  :  quia  redit  qusestio  eadem, 
non  est  intensio  in  ea  nisi  per  inten-  quid  faceret  unam  cbaritatem  magis  ac- 
sioncm  suarum  causarum  in  subjecto,  cedere  ad  terminum  quam  aliam  ?necesse 
sicut  albedo  intenditur  intensis  causis  est  enim,  quod  illius  excessus  sit  aliqua 
ejus  :  igitur  cum  cbaritas  nullam  ba-  causa.  Item,  nec  quarto  modo  :  quia  illo 
beat  causam  in  subjecto,  non  potest  modo  non  intenduntur,  nisi  dicta  secun- 
intendi,  ut  videtur.  dum  privationem,    ut  malum,   tenebro- 

2.  Item,  Forma  quffi  intenditur  :  aut  sum,  et  bujusmodi  :  charitas  autem  non 
intenditur  per  separationem  a  contrario  sic  dicitur.  Si  forte  velis  dicere,  quod 
suo,  sicut  dicit  Philosophus,  quod  album  charitas  inlenditur  per  fervorem.  Contra 
nigro  est  impermixtum,  et  albius  nigro  hoc  est,  quod  fervor  est  ab  ipsa  :  inten- 
impermixtius  :  aut  intenditur  per  acces-  sio  autem  est  penes  causam  qualitatis 
sum  ad  terminum  sive  ad  veram    nomi-  quae  intenditur. 

nis  impositionem,  ut   albius  quod  vero  4.  Itcm,  Penes   intensam    charitatem 

est  albo  vicinius,    et  melius  quod  vero  attenditur  quantitas  meriti  :  sed  commu- 

bono  simihus  :  aut  intenditur  per  reccs-  niter  dicitur,  quod  non  penes  fervorem 
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rnfiiti  qii.inlilas  allendilur  :  si  enini  pe- 
nes  fervoreni  altenderetur,  non  esset 
cjusdern  rjuantilatis  charitas  in  pcrfeclo 
aliquo  quando  dorinit,  ct  quando  vi^^^ilal : 
W      quia  quando  donnit,  non  fervct  charilate. 

.').  Ilcni,  Sccunduni  lioc,  cuni  doh)r 
mortis  abstralrat  a  fcrvorc  charitatis  ani- 
muni,  cx  ipsa  rnorte  iir  viris  [XM-fectis 
nrcritum  diminucrctur,  quod  absurduin 
cst. 

(■».  Itcin,  Kcr'Vor  cst  secundum  animam 
scnsibihmr  inferiorem,  ct  non  altinj^Mt 
charilaleur  qu<e  superius  cst  :  ergo  non 
intcndit  eam.  Dicit  eniiir  Aristotelcs  in 
libr'o  XVI  dc  Aniindiihus  :  «  Si  non  tan- 
j;it,  non  agrt,  ct  non  sequitur  altcratro.  » 

7.  Prffiterea,  Vidclur  quod  Lillern  in- 
nuat,  quod  intensio  ista  liat  pcr  additio- 
nem  csseirtiee  ad  esscntianr  :  quia  dicit, 
quod  augetur  :  augmentum  autem  cst 
prajcxislentis  (juanlitatis  additanrentunr  : 
crgo  videtur,  rprod  pr.nccxistcrrli  (juanti- 
tati  aliquid  addalur.  Sed  si  lioc  datur, 
qureritur,  Qualiter  lioc  posset  esse?  Sim- 
plex  cnim  iron  polest  addi  sim[)lici,  iit 
videtur  :  ciim  igitur  charitas  sit  simplcx, 
noir  videtur  possc  addi  alicui  siinpHci, 
nec  aliquid  sibi. 

8.  Ileiu,  Qiia3  sibi  inviceirr  adduntur, 
o[)ortet  ([uod  unum  habeatse  per  rrrodum 
potenlia^,  v\  alteruirr  [)(.'r  modum  aclus  : 
hoc  autciir  liic  iroir  invenitur. 

!).  Item,  Si  sim()lex  sim|)licr  addilur, 
nihil  magis  eflifilur,  ut  dicit  IMiiloso- 
[diiis  :  crgo  ex  tali  additionc  noii  lil  ali- 
([uid  majus,  ut  videlur. 

10.  Itcirr,  Augrirentum  c^l  tiaiisimit.i- 
tio  :  crgo  quod  augcliir,  transmutatur  : 
ergo  uUeriiis  ([irod  nugelur  per  suhstair- 
Irarn,  Iransmutalur  jier  substaiitiain  :  tr- 
go  si  charitati  alii[iiid  additur.  t>l  i|)sa 
augidiir  jier  substantiam  suain  :  (|iiod 
arilcnr  Iransmutatur  per  substantiain 
suam,  Moii  rciiiancl  ciidcin  siihslantia  : 
ergo  ciiurilas  aurta  jam  non  rcmanct  ca- 
dcm  charilas  cuirr  illa  ([iia-  fuit,  ([uod 
falsiim  csl. 


I  I.  Itein,  Augnicntum  (ut  dicit  1'hilo- 
so[)lius)  non  fit  siire  nutriirrcnto  ;  sed  per 
subslantiam  nulritur,  ct  pcr  quantilatcm 
augetur  :  ct  similiter  videtur  hic  diccre 
Augiistinus,  quod  cum  nascitur,  rrutritur, 
ct  rrutrita  augetur  :  ergo  vidctur,  quod 
id  quod  additiir,  sit  in  ralionc  essentiiB 
cujusdain,  et  liabeat  qiiantitatcm,  ct  itc- 
riiin  incorporetur  isti  [)riori  charitati  vir- 
tute  altcrius  ([uod  illud  inse  Iranssumit: 
et  lioc  non  facile  cst  invenire  in  charila- 
te  :  crgo  videlur,  ([uod  non  augetur. 

12.  Ttem,  Si  tantuin  addiliir  tanto,  i[)- 
suiir  cxcrescit  in  du[»lo.  Si  igitur  charitas 
addilaest  sicut  illacui  fit  additio,  eoquod 
ambae  simplices  siint,  et  una  non  cst  magis 
simplex  quam  alia,  videtiir  quod  nccesse 
sit,  qiiod  aut  nihil  augcatur,  aut  ([uod  in 
omni  aiigmcnto  cxcrcscat  in  diqilum. 

lo.  Itcnr,  Augmcntum  alio  modo  lit 
pcr  extcnsioncin  vcl  r-arcfaclionem  :  sed 
cum  ali((uid  extenditur,  ([uarrtunr  accre- 
scit  ci  in  dimensione  una,  tantrrnr  dccrc- 
scilei  in  alia  :  et  hoc  non  possumus  dicc- 
i"e  de  charitatc :  ergo  videtur,  quod  noir 
sic  augnrcnt(!tur :  ncc  possumus  dicei-c, 
quod  aiigmenlctur  [icr  rarefactioncm, 
quia  non  est  suhstarrtia  larcfaclibilis. 

I  i .  Ilciir,  Invciiitur  augmcntunr  ()cr 
miilti[»licationein  rci  in  sei[)sa,  sicul  Do- 
minus  auxit  ([iiiir([iie  parres  ad  salietatcm 
iniiltorum  millium  '  :  el  lioc  itcrunr  rron 
vidcliir  conr()ctcre,  ((iiia  ([uod  iir  se  nrul- 
li(»licatur,  hoc  iit  (icr  ci'calioircin  irova^ 
mateiia',  sub  forma  illius  :  vcl  [»er  subi- 
laiir  c(»irvcisioircm  all(Mius  maliMia',  ut 
a(M-is  iii  h»i  niaiii  illius<[iu»(l  multi[ilicatrir : 
crgo  vidctur,  cuin  (haiitas  noir  sit  rcs 
conslans  sic  cx  forma  ci  matt  ria,  ct  iron 
liabcal  [lailcs.  ([iiod  i|»sa  sic  uugcri  nun 
|)ossit. 

I'i.  It(in,  l'it  aiigiiKMitum  virtulis  mul- 
ti(dicala  pro^iria  iiialcriH  i|»sius,  siciit 
miilti[)li(alur  C(»lor  naliiralis  cl  augctur 
in  |»r(»[)ria  iiinttM-ia.  et  calor  ignis  in  j)ro- 
[»ria  inaltM-ia  iiiulti(»licatur,  ct  gravc  iu 
majori  (|iiaiililatc  graviiis,  et  si(-  dc  alii». 
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1).  ALB.  MAG.  ORI).  PJ{AID. 


Sad  conlra. 


Solutio. 


Scd  hoc  iteruni  uoii  compotit  charilati  : 
quia  non  habet  materiam  nisi  animam  : 
ct  liujc  multi{)licari  non  potest  :  ergo  vi- 
detur,  quod  nullo  modo  per  essentiam 
intenditur  vel  augetur,  sed  in  motu  et 
fervore  tanlum. 

SeD    CONTllA  : 

Quia  secundum  hoc  omnis  homo  cum 
alio  per  essentiam  habet  sequalem  chari- 


moventis  :  et  hunc  vigorem  habet  ex  no- 
bilitate  illa  qua  ipsa  cst  primum  movens, 
quod  potest  perunum  motum  simplicem, 
quodalii  non  possunt  nisi  per  motus  plu- 
res  non  onmino  simplices  :  et  habent  ex 
hoc  plus  et  plus,  quia  accedunt  in  boni- 
tate  ad  primum  plus  et  plus.  Sccundum 
lioc  igitur  non  restat  solvere  nisi  qualiter 
simplex  potest  addi  simplici,  ut  liat  ma- 


tatem,  et  tantum  minimus  sanctorum  vel     jus,  et  utrum  augcatur  in  duplum,  etvir- 
justorum,    quantum  Christus  vel  beata      tute  cujus  fiat  additio. 


Virgo,  quod  absurdum  cst  credere. 

Praetcrea,  ego  qusero  de  illo  motu  for- 
tiori  charitatis  unius,  quam  ullerius, 
unde  provenit?  Constat,  quod  ex  majori 


Et  dico  ad  primum,  quod  baec  est  fal- 
sa,  simplex  non  potest  addi  simplici  :  et 
habet  multas  instantias :  species  enim  sim- 
plex  additur  intollectui  simplici  :  sed  ve- 


polentia  charitatis  :  illa  autem  major  po-      rum  est,  quod  simplex  in  ratione  poten- 


tentia,  necesse  est  quod  radicetur  in  ali- 
qua  cssentia  :  aut  illa  est  a^qualis  alii 
minoris  potentia^,  aut  non  ?  Si  sic  :  tunc 
nulla  est  ratio,  quaresitmajoris  potentise 
quam  alia.  Si  non  :  tunc  redit  eadem 
quaestio,  quare  essentia  istius  charitatis 
aucta  sit  super  essentiam  alterius  chari- 
tatis  ? 

Est  autem  eadem  quaestio  de  augmento 
omnis  virtutis,  qure  non  est  materialis  vel 
corporalis. 

SoLUTio.  Ad  hoc  sine  praejudicio  dico 
cum  quibusdam  Magistris,  quod  aug- 
mentatur  per  additionem  essentise  ad  os- 
sentiam  :  ad  hanc  onim  positionem  pau- 
ciora  sequuntur  inconveniontia.  Et  sup- 
pono  duas  propositiones  :  unam  a  San- 
cto,  et  aliam  a  Philosopho  quodam.  Au- 
gustinus  enim  dicit,  quod    «  in  his  quse 


tiae,  et  simplex  in  ratione  actus  sibi  ad- 
duntur :  et  sic  non  est  hic,  quia  utraque 
charitas  est  in  ratione  perfectionis  et  ac- 
tus.  Et  dico,  quod  talis  addilio  est  lumi- 
nis  ad  lumen,  et  vigoris  ad  vigorem. 

Ad  ALiuD  dicendum,  quod  simplox  est 
addilum  simplici,  et  non  lit  majus  in  illa 
ratione  qua  illa  dicebantur  per  privatio- 
nem  quantitatis  simplicia  :  sed  sic  non 
est  hic,  quia  utrumque  simplicium  in  es- 
sentia  habet  quantitatem  boni :  et  cuni 
hoc  sit  majus  esse,  quod  melius  esse,  ef- 
ficitur  totum  melius. 

Ad  ALiuD  dicondum,  quod  licet  addi- 
tum  ei  cui  additur,  non  sit  majoris  molis 
vel  minoris,  tamen  majoris  est  vel  mino- 
ris  quantitatis  in  boni  valore  :  et  ideo  non 
oportet,  quod  augeat  nisi  in  oa  proportio- 
ne  qua  majus  est,  id  ost,  molius. 

Ad  ALiUD  dicendum,  quod  non  ost  ita 
non  mole  magna  sunt,  idem  est  majus  sicut  in  corpore  aucto,  quod  unum  sub- 
esse  quod  molius  esse  :  »  et  huic  ego  intret  aliud,  et  attrahatur  unum  vir- 
addo,  Et  hoc  est  molius  esse,  quod  est  tuto  alterius,  sed  potius  virtuto  bonitatis 
primae  bonitati  similius  esse  :  ot  si  non     primae  unum  unitur  alii. 


potest  esse  similius  per  depurationem  a 
contrario,  ut  sufficientor  probatum  est, 
erit  similius  per  etfectum  bonitatis  addi- 
lum,  qui  facit  propinquius  accedere.  Alia 
est  propositio  Philosophi  in  commonto 
super  XI  prims'.  Philosophise,  quod  vir- 


Ad  m  autem  quodobjicitur,  quod  aug- 
mentum  est  transmutatio,  etc,  dicen- 
dum,  quod  augmentum  non  est  transmu- 
tatio  essontiae  quee  est  forma  substantia- 
lis  :  sod  veium  est,  quod  non  est  sine 
transmutatione  alterius  in  se  :  ot  ideo  non 


lus  infinita  non  comparatur  per  augmen-  sequitur,  quod  auctum  transmutetur  se- 
tum  ad  virtutem  infinitam  in  duratione  cundum  substantiam  :  sed  sequitur,  quod 
vel  in  quantitate,  sed  in  vigore  potentiaj     aliquid  socundum  substantiam  transmu- 
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tatiir  iii  ipsuin  :  et  hoc  tamen  non  est  ve-  tur,  sed  unitur  virtute  bonitatis  [iriinae. 

rum  de   charitate  :    quia  quoad  hoc  rioii  Occurrit  aulem  hcec  quaestio  adhuc  .se- 

est  simiie,    quia    id   quod    addilur,    iioii  mei  ante    imGm  \\hv\  W  Senfrnlirinim  ^  : 

transmulatur,  eo  quod  ipsum  numquam  et  tunc  quod  l)eus_dare  _di;,'nahitur,  ite- 

esl   dissimile,  ut    nutrimenfum  corpoii,  riiin  diccmus. 
sed  semper  simiie  :  unde  non  Iransmuta- 

•  Cf.  IJli.  IV  Sentciitiaruin,  Disl.  XVI. 
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DISTJNGTIO    XXX, 


l>c   eliarUaU'   qiiaiiliiiii   acl  nicrili   perr<H*(ioncni. 


Si  melius  est  diligere  amicos,  quam  inimicos,  vel  e  converso  ? 


Ilic  soletqua3ri,  Quid  polius  sit  plurisque  meriti,  diligere  amicos,  an  di- 
ligere  inimicos?  Sed  luiec  comparatio  implicita  est.  Si  enim  conferatur  di- 
lectio  amicorum  tantum  dilectioni  amicorum  et  etiam  inimicorum,  perspi- 
cua  est  absolutio.  Sed  si  in  aliquo  uno  homine  qui  diligit  simul  amicum  et 
inimicum,  quid  horum  potiussit  quaeratur,  obscura  est  responsio  :  quiade 
motu  mentis  agitur,  dc  quo  non  est  nobis  facilejudicium,  an  unus  et  ideni 
motus  sit  erga  aniicum  et  inimicum,  sed  erga  amicum  intensior  :  an  duo, 
unus  erga  inimicum,  qui  dicitur  difPicilior,  alter  erga  amicum  qui  videtur 
ferventior  :  nec  incongrue  putatur  melior  qui  est  ferventior.  Vel  si  unus 
idemque  est,  idem  potior  ubi  est  ardentior,  non  improbe  aestimatur.  Au- 
gustinus  tamen  sentire  videtur  ',  majus  esse  diligere  inimicum  quam  ami- 
cum  :  quia  perfectorum  essedicit  diligere  inimicos,  et  benefacere  eis  :  ne- 
que  hocatanta  multitudine  impleri,  quanta  exauditur  in  oratione  Domi- 
nica,  cum  dicitur  :  Dlmitte  nobis  debifanostra,  sicut  et  nos  dimittirnus  de- 
bitoribus  nostris  \  Illam  enim  sponsionem  dicitamultis  impleri,  qui  non- 
dum  dihgunt  inimicos.  Ait  enim  sic  :  Magnum  est  ergo  ^  eum  qui  tibi 
nihil  malifecerit,  esse  benevolum  et  beneficum  :  illud  multo  grandius  et 
magnificentissinicT  bonitatis  est,  ut  tuum  quoque  inimicum  diligas,  et  ei 
qui  tibi  malum  vult  et  si  potest  facit,  tu  semper  bonum  velis,  faciasque 
quod  possis,  audiens  dicentem  Jesum  :  Diligite  inimicos  vestros,  et  bene- 
facite  his  qui  odiunt  vos  :  et  orate  pro  persequentibus  et  calumniantibus 


*  S.  AuGUSTiNus,  In  Enchiridion,  cap.  37. 

2  Matlh.  VI,  12. 

*Eclil.  J.  Allcaume,  erga. 
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vos  '.  8c(]  quoniam  |jorfectoruiii  (ilioriiiii  Dei  est  istud,  quo  quidoiii  se  de- 
l)et  orniiis  fidelis  e.xlendeie,  et  limnanuiii  aniinuiii  ad  liiinc  aHecluin  oraiido 
IJeiini,  securnque  agendo  luctando(jue  |)erducei'e  :  lanieii  ({uia  lioc  taiii  nia- 
iiniiin  honuin  tanta;  imilliliidinis  noii  cst,  ([iiantain  (rcdimus  e.xandiri, 
cuni  dicilui"  in  oralioiK!  :  bnnUid  nohis  dchiUi  noslrd,  siciit  cl,  nos  (liinilli^ 
mns  drhilorifj//.s  nostri.s  :  proculdiihio  vcrb;!  spnnsionis  liiiins  im]denlur,  si 
horno([ui  nondiiniita  [irolecit  ut  etiain  dili^at  iniimCum,  laiinMi  ([iiaiido  ro- 
^alur  ah  hoinine  ([ui  [leccavil  iii  cmn  iit  ci  dimitlat,  dimiltit  e.\  corde  :  ([iii 
(iliain  sihi  ro^anti  vulldimitti,  cuiri  orat  ct  dicit  :  Sirul  ct  nos  diniitfinni.s 
dc/jitori/jus  ?iostri.s.  (juicuiiK[ue  vero  i'o<rat  liomincm  in  ([ucm  ])eccavil  ,  si 
l^eccato  suo  movetur  iit  ro^^et,  non  esl  adliiic  de[)utandus  inimiciis  :  uf  ciim 
dili^ere  sit  difficile,  sicut  erat  quando  inimicitias  e.xercehal.  Oiiisijuis  vcro 
ro^anli  et  [xenitenti  ikjii  dimitlit,  non  a'sliinet  ^  a  Domiiio  sua  [)cc- 
cata  dimitti,  quia  mentiri  veritas  non  [)otest  :  ([iia'  cmn  docuisset  oratio- 
nern,  haiic  in  ea  [^iositam  sententiam  commendavil  dicens  :  Si  diniiscrifis 
/lomini/jus  pcccrda  corn//i,  (/i///ittct  ct  cobis  Pnlcr  ccslcr  cu'/cstis  dciicta 
vestra.  Si  aiitcni  /to/i  di//iiscritis  //onii/iih//s^  ncc  Pater  ccsfcr  dii/ii/fet  ro- 
hispeccala  vcstra  '.  I^cce  hinc=^  liaheri  videlur,  (in.id  cl  [jrada.Kavimus,  sci- 
licet  inajoris  virtutis  esse  diligere  inimicum  cl  hcncfacere  ei,  ([iiam  illuin 
(jui  iiihil  inali  fecit  nohis,  v(d  ainicum.  Huod  si  (jiiis  concedcrc  simjdicilcr 
noluerit,  diceiis,  iiitensius  dili^iliir  amiciis  (|ii,ini  inimiciis,  d  idco  illud 
j)otius  isto  :  (let(!rminet  ista  secmidiim  jiiaMnissam  iiilclligiMiliam,  dictMis 
ihi  coinj)ar;itiMii(Mn  f;icl<iin  iiiter  dilectionem  qii;i  dili^ilur  hinliim  ;iinicus, 
ct  ilhmi  (jii;i  ;iinicus  (>t  inimiiMis  dilif;-itur.  Illud  v(M'o  (juod  scijuilnr,  iii;iiris 
nos  inovel,  (jikkI  scilicet  dicil  iioii  ess(»  tanl;c  mullilmlinis  diliLrcre  inimi- 
cos,  qu;int;i  cx;iu(litur  ciim  diciliir  :  Diniittc  noftis  dcftita  nnslra,  clc,  iihi 
d;il  intclli^i,  (JIKkI  ;ili(Mii  ;i  Dco  dimilliiiiltir  ])cc(';il;i  ikiii  (liliu(Mili  inimicum, 
si  hiiiKMi  fr;ilii  r<iu;iiili  ([iii  in  sc  ])ccc;i\il,  diiiiillil.  Scd  i  inii  {iccc;il;i  iinn 
dimithiiiliii'  ;iliciii  ^kIiiIIi),  iiisi  ch;iril;il(Mn  li;ih<Ml.  s(Mjiiiliir  (JikxI  "  ch;iril;i- 
l(Mii  li;il)c;(l  (jiii  iiMii  (iiliuil  iiiiiiiiciim.  (JikmikkIo  (M\u'()  iioiiiinc  j)ro\iiiii  imii- 
nis  lioiiio  iiilcIliLiilnr  iii  illo  ni;iii(l;ilo  :  /)ifi(^cs  jn-ojinuii/i  titiiin  sicn/  /<•- 
ipsinn  '  ?  Si  (Miiin  oinnis  hoino  j)ro.\iiiius  csl,  liinc  cl  inimiciis:  juaMMjiimur 


'  l.uc.  VI.  :j;i  ;  Mallli.  v,  'i!». 

*  cr.  S.  .VuticsD.M  M,  lii  l!ii(-lii-i<li(iii,  cap.  ~\, 
'  Kdil.  .1.  Allcaiiiiit',  c.ristiiiicl. 

•'  .Mallli.  VI,  li-  cl  i;i. 
''  Kilil.  J.  AllraiiiU(\  hic. 

*  lliidciii,  ul. 

'  Mallli.  XXII,  :iO  ;  l.ovil.  xix,  IS  :  Maro.  xii,  31, 
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oi-f-o  ct  iniinicos  (lilii;(;rc.  El  quia  illiul  prcjeceptuin  generale  est  omnihus, 
pr«Tcipilur  onmcs  homincs  dilip;ere,  etiam  inimicos.  Quitlam  quod  hic  di- 
cilur  sinq)licilcr  tcncrc  volcntcs,  illud  prfficcptum  dcterminant  dicentes, 
illic  pcrfectis  dari  in  ])rtBceptum  diligere  omncm  hominem,  ctiam  inimi- 
cum  :  minorihus  vcro  in  consilium.  In  pra3ceptum  vcro,  cos  diligere,  qui 
nihil  mali  fccerunteis,  ct  inimicos  non  odire.  Sed  meliusest  ut  intelligatur 
omnihus  illo  mandato  pra3cipi  cunctos  diligere,  etiam  inimicos  :  cui  sensui 
atlcstantur  superius  positffi  auctoritates,  et  alicB  multcie.  IUud  vero  Auf>;u- 
slini  novissime  positum,  de  perfecta  charitate  dictum  intelligitur,  qucTe  tan- 
tum  est  perfectorum  :  qui  non  solum  amicos,  scd  etiam  inimicos  perfecte 
diligunt,  cisque  benefaciunt.  QucC  perfectio  dilectionis  non  est  tantcie  mul- 
titudinis,  quantaexauditur  in  oratione  Dominica  :  et  hoc  revera  grande  est 
et  eximiffi  bonitatis,  scilicet  perfecte  diligere  inimicum.  Ita  et  cum  dicit  im- 
plcri  verba  illius  sponsionis  ab  homine,  qui  non  ita  profecit  ut  diligat  ini- 
micum,  de  dilectione  perfecta  accipiendum  est. 


DIVISIO    TEXTUS. 


ARTICULUS   I. 


«  Hic  solet  quseri,  Quid potius  sit  plu- 
risque  meriti,  diligere  amicos,  etc.  » 

In  ista  distinctione  non  continetur  nisi 
unum,  scilicet  quid  majoris  meriti  sit 
(liligere  amicos,  vel  inimicos  :  et  ideo 
nos  quaeremus  liic  ante  Litteram  duo, 
qua3  etiam  dependent  a  praecedenti  le- 
ctione,  scihcet  an  omnes  tenentur  ad  di- 
lectionem  ininiicorum? 

Et,  si  omnes  tenentur,  quffiremus, 
Utrum  omnes  sequaliter  debent  exhibere 
atTectum  et  elfectum  inimicis,  vel  soli 
perfecti  ? 


An  omnes  tenemur  ad  dilectlonem  inimi- 
corum  ? 


Ad  primum  horum  proceditur  sic  : 
\.  Super  illud  Psalmi  cxviii,  18  :  Re- 
vela  oculos  meos,  et  considera  mirabilia 
de  lege  tua,  dicit  Glossa,  quod  mirabilia 
quae  considerantur,  sunt  diligere  inimi- 
cos.  Constcat  autem,  quod  ad  mirabilia 
non  tenemur  :  ergo  non  teriemur  diligcre 
inimicos. 

2.  Item,  Lucse,  vi,  27  :  Diligite  inimi- 
cos  vcstros,  dicit  Glossa  :  «  Hoc  perfe- 
ctorum  est :  »  cum  igitur  non  omnes  tene- 
mur  ad  perfectionem,  non  omnes  tene- 
mur  diligere  inimicos. 

3.  Item,  Glossa  ibidem,  «  Hic  Ecclesia 
non  lacte  nutritur,  quod  simplicium  est 
et  imperfectorum  :  sed  validori  cibo  cha- 
ritatis  roboratur.  »  Ergo  videtur,  quod 
ad  hoc  non  teneantur  nisi  perfecti. 
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4.  ilcni,  Miilllia;!,  v,  i3  :  Aiidistis 
(jiiia  diclum  csl:  DHigcs proxunuin  luuin, 
el  udio  iiabebis  ini/nicum  luum.  Vjxwn 
ij_Mtur  noii  atl  plura  lenoaniur  nos,  r[uani 
illi,  vidclur  fjuod  [)0ssuinus  liabere  odio 
ininiicos.  Quod  auleni  non  ad  [)lura  te- 
neainur,  ([uarn  illi,  aaci[)itui-,  .Mallli.  xv, 
M),  su[)er  illud  :  JJl  accipiens  septcn  pa- 
nes  ctpisces,  et  fjratias  agens,  etc.  (llos- 
sa  :  «  \on  alia,  quam  qua;  scripta  erant, 
prsedicat  :  sed  le|.5em  et  I*rophetas  gra- 
viora  esse  demonslral.  » 

Itcni,  A('ci[)itur  illud  .Matthu'i,  \ix,l  7  : 
Si  vis  ad  vitam  inijredi,  serva  mandata. 
Ergo  illi  sufliciehant  adsalutehi  mandala, 
qufc  data  erant  veteribus. 

Item,  IIoc  acci[)ilur,  ITI  Hcgum,  iii, 
23,  su[)er  illud  :  Fecit  quoiiuc  lliram 
mare  jusile  decem  cubitorum,  etc.  :  ihi 
(ilossa  :  «  Decem  [^itTceptis  Dominus  in 
lege  omnia  quaj  facere  debemus,  exprcs- 
sit.  »  Conslat  autoin,  quod  nusquam  il)i 
est  de  dilectione  inimicorum.  l'^rgo  ad 
hoc  non  tenenmr. 

.').  Item,  1'lzecliielis,  xx,  11  :  Dedi  eis 
prwcepta  mca,...  qu/e  faciens  liomo  vivct 
in  ilHs,  (ilossa  interlinearis  :  «  .\ihil 
addciis.  ))  (lum  igitiir  Ikjc  non  continca- 
tur  in  decalogo,  videlur  quod  non  dche- 
mus  addere. 

(■».  Ilem,  Se|)e  legitur  in  Veteri  Tcsta- 
meiilo,  (juod  Dominus  occidil,  ct  |»raH'c- 
|)it  occidi  inimicos,  sicut  .\malcc.  et  illos 
([ui  hahitahanl  iu  lcna  [ir(»missionis  anlc 
lilios  Isratd.  I'>rg()  vidclnr,  (jiiod  inimicos 
vclil  nos  odissc. 

7.  Item,  .\(1  hoc  vidclur  cssc  ratio  •' 
Inimicilia  ciiiui  c.st  causa  |)ugna'  :  causa 
aulcm  pugiia'  cl  causa  amicitia'  conlra- 
rianlur  :  crg(»  iuimicilia  non  cril  causa 
ainoris,  scd  c(»nlrarii  :  crg(»  cril  caiisa 
(»dii  :  n(»n  crgo  diligcndiis  csl  ininiiciis. 

•S.  Itcm,  IIoc  vidcmus  in  (»iiini  iialuia 
laiii  iiianinialoruin  (|iiam  animaliuin, 
([uod  ([uadihcl  |)UL:iial  conlra  iiiimiciim  : 
ergo  vidcliir,  (|uod  conlra  jiis  naliiralc 
inditiim    omiii  rci  sit  diligcrc    iniiiiicos  : 


ergo  non  tenemur  ad  illud  ex  charitate, 

quia  charitas  iion  coiitrariatiir  juri  nalu- 
rali. 

Si:i»   CONTHA   llOC  SUnt  s«d  conlra. 

1.  IllaqiKe  hahciilur  iii  Littcra,  et  (jUlC 
iii  [)ra'cedcnti   distinctione   sunt    liahita. 

2.  Itcm,  Levit.  xix,  18  :  Son  quicras 
nltionem,  ner  ntemor  eris  injuri.e  civium 
tuorum  :  ergo  vi(h.'tur,  quod  anti([ui  tc- 
iiehantur  ad  dilectionem  inimicorum. 

'■\.  It(,'m,  Eccli.  xxviii,  :{  et  t  :  Ilomo 
homini  reserval  iram,  rt  n  l)co  qwerit 
medelam.  ///  hominem  similcm  sibi  non 
liabct  misericordiam,  el  de  pcccatis  suis 
dcprccalur .  Quasi  diceret  :  .\ec  medelam 
accipiet,  nec  exaudietur. 

\.  Item,  Provcrh.  xxiv,  17  :  Cum  ce- 
cideril  ittimirus  tuus,  nr  ipiudras. 


SoiiTio.  Dicondum,  quod  omncs  te- 
nentur  ad  dilcctioncm  iniinicoruin,  ct 
pcrfecti,  et  impcrlccti. 

.\i)  riUMi.M  ergo  diccndum.  qiiod  mira- 
hile  aliquid  est,  quod  cst  insolitum  tan- 
tum  :  et  sic  dicitur  mirabile  diligere 
inimicos  :  et  ad  lioc  heno  teneiiiur.  Et 
esf  mirahile  insolilum,  cl  siqicr  faculla- 
lciii  admiranlis  a[)parons  :  et  ad  hoc  non 
tcncmur. 

An  Ai.ii  I»  (liccndum,  ([uod  (ilossa  illa 
lo(|uitiir  dc  [icrfcctione  sufliciontia'!  :  sed 
si  eos  qui  suiil  iii  stalu  [lorfoctionis  vocal 
|)orfoctos,  luiic  inlclligilur  do  .soquonto, 
(juod  ost  :  Itowlncite  his  qui  odrrunt 
vus  '  :  ul  iiilclligalur  dc  cxhihitiono  faiiii- 
liarilalis  [icr  henclicia,  ot  signaoxloriora  : 
([iiia  ad  hoc  n(»n  tcncntur  nisi  |»crfocli. 

.\i»  Ai.iri»  diconduin,  ([uod  sim|»licc> 
dicuntur  ihi  scrvilcs  illi,  ([ui  in  Volori 
Tcstamonlo  suh  lillcra-  corlico  scrviorunt. 
Vol.  si  inlclligalur  do  |>orfoolis.  liinr 
;:lossaiiduiii  c>l  siciil  |u;rcodons. 

\ii  Ai.ii  1»  (licondiim.  ([iiod  nuin(|uam 
dictum  csl  anli(|uis.  Odio  hahohis  inimi- 
•  iim  tuum.  nisi  a  suis  Doctorihus,  ct  non 
a  loge  :  scd  ohsorvahanl  sicul  essol  ili- 
cluni,j't  ah  ilh»  Cdirislus  hoc  assumpsil. 


Solutio. 


Al  1. 


A.1 


A  1    S 


Al  I. 
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Vol  dicalur,  qiiod  dictiim  erat  eis  lioc  de 
iiiiinico  lidei,  et  iion  de  inimico  personai  : 
et  ipsi  intellexerunt  lioc  de  inimico  per- 
soUiTi  perverso  inlellcctu.  l)e  inimico  au- 
tem  (idei  dicebatur  in  prsecepto,  quod  oc- 
ciderent  omnem  masculum  in  terra  quam 
Deus  daturus  esset  in  possessionem  : 
sed  Dominus  intellexit  hoc  de  bona  oc- 
cisione,  quse  est  per  gladium  spiritus, 
qui  est  verbum  Dei. 

Ad  id  quod  objicitur,  quod  nihil  tene- 
mur  nisi  quod  illi,  dicendum  quod  si  ex- 
plicite  accipiatur  id  quod  continetur  in 
lege,  tunc  falsum  est  :  quia  ad  multa  te- 
nebantur  illi,  ad  quce  non  tenemur  nos  : 
et  ad  multa  tenemur  nos,  ad  quse  non 
tenebantur  illi.  Si  autem  spiritualiter  et 
implicite  intelligatur,  secundum  quod  ve- 
rilas  est  in  umbra  :  tunc  verum  est  hoc  : 
sed  non  idem  per  eadem  opera  imple- 
mus  :  quia  illi  tenebantur  carnem  suil- 
lam  non  comedere,  et  tamen  contincre  : 
nos  autem  continemus,  et  comedimus, 
et  idem  implemus  :  et  hoc  vult  dicere 
Glossa,  quando  dicit,  quod  demonstrant 
legem  spiritualibus  sacramentis  esse  re- 
fertam. 
Ad  5.  Ad  ALiuD  dicendum,   quod  continetur 

in  illo  mandato  :  Ilonora  patrem  tuum 
et  matrem  tuam  S  scilicet  parentes  :  quia 
nomine  parentum  accipitur  ibi  omnis 
homo,  ut  dicit  Augustinus.  Et  per  hoc 
patet  solutio  ad  sequens. 
Ad  6.  Ad  ALiUD  diccndum,  quod  Dominus  in 

hoc  ostendit^  quod  inimici  fidei  essent 
gladio  spiritus  occidendi,  ut  mascuhuum 
in  quo  nolatur  vigor  peccati,  occidere- 
tur,  et  inlirmitas  humana  viveret,  quse 
notatur  per  virgineSj  quae  in  coitu  non 
cognoverunt  viros,  id  est,  non  habentes 
appetitum  fornicandi  a  fide.  Si  autem 
nolunt  converti,  non  est  aliud  nisi  quod 
in  igne  materiali  luant  poenas  damni, 
quod  inforunt  Ecclesiae  per  subversio- 
nem  simpUcium. 
Ad  7.  Ad  ALiUD    dicendum,   quod  inimicitia 

ut  inimicitia  non  est  diligenda,  sed  po- 


tins  inimicus,  qui  est  imago  Dei,  ad  lioc 
ut  amplius  non  sit  inimicus. 

Ad  ALiUD  dicendum,  quod  hoc  non  est     Ad 
contra  legem  naturtfi  Jiumanai  :  quia  ho- 
mo  est  animal  mansuetum  natura,  con- 
formabile  Deo  magis  quam  bestiis. 


ARTICULUS  n. 

Utrum  omnes  cequaliter  tenentur  exhi- 
here  signa  affectus  et  familiaritatisy 
vel  perfecti  tantum  ? 


Secundo  quseritur,  Utrum  omnes 
sequaliter  tenentur  exhibere  signa  atfe- 
ctus  et  familiaritatis,  vcl  perfecti  tan- 
tum? 

Videtur,  quod  hoc  tantum  prseceptum 
sit  perfectis. 

1.  Per  Glossam  Matthaei,  v,  43,  prius 
inductam.  Si  forte  dicatur,  quod  dictum 
est  de  perfectione  sufficientiae.  Contra 
videtur  esse,  quod  Dominus  ibi  addit  su- 
per  statum  imperfectionis  Veteris  Testa- 
menti  :  ergo  omnes  tenentur  ad  id. 

2.  Item,  Ibidem,  Alia  Glossa  dicit, 
quod  «  cuumlus  perfectionis  est  diligere 
inimicos,  et  orare  pro  ipsis  :  »  ergo  vi- 
detur,  quod  etiam  non  omnes  perfecti 
leneantur,  sed  tantum  illi  in  quibus  est 
cumulus  perfectionis. 

Sed  contra  :  ged 

1.  Ibidem  dicit  alia  Glossa  :  «  Contra 
Ecclesiam  peccatur  tiibus  modis,  odio, 
verbis,  cruciatu  corporis  :  e  contra  au- 
tem  Ecclesia  tria  facit,  diligit,  oiat,  be- 
nefacit.  »  Ergo  videtur,  quod  non  sit 
membrum  Ecclesise,  qui  hsec  negiigit  : 
ergo  omnes  tenentur. 

2.  Item,  Etiam  antiquis  prseceptum  est 
hoc,  Proverb.  xxv,  21  :  Si  esurierit  ini- 
micus  tuus,  ciba  illum. 

3.  Item,  Exod.  xxiii,    i  :  Si  occurreris 


1  Exod.  XX,  12. 
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fjovi  inimici  tui,  aut  asino  crranti,  re- 
duc  ad  curn.  (ilossa  :  «  lloc  est,  dilij^ite 
iriimicos  voslros.  m  Et  seijuitur,  y.  '>  : 
Si  videris  asinum  odientis  te  jacere  snh 
onere,  non  pertransi/jis,  sed  suljlevabis 
cum  eo.  (ilossa  :  «  lloc  est  Ijcnefacere 
liis  qui  oderunt  nos.  » 

SoLLTio.  Sine  priejudicio  dico,  (judd 
niilii  vidctur  grave,  si  omnes  dicunlur 
teneii  ad  exhibendum  signa  dileclionis. 
L'nde  videlur  milii,  (juod  non  tenenlur 
nisi  in  casu,  si  viderint  nccessitalem  j)a- 
tientem  :  tunc  enim  tenentur  :  sed  ta- 
mcn  videtur  niihi,  si  j)ostulat  veniam 
non  irridens,  quod  tunc  non  nej,^an(lum 
est  ei  signum  dilectionis. 

Item,  Videtur  inihi  si  salulat,  quod  re- 
salutari  dcbet,  nisi  hoino  tiineat  |)roba- 
biliter,  quod  faciat  iiTisioncm  tamquam 
non  curans,  quod   j)rovocaverit  fratrem. 

Et  j)er  hoc  j)atet  solulio  ad  totum. 
Perfecli  enim  j)roj)ter  scandalum  eliam 
ullro,  j)r(ecij)ue  coram  Jiis  (jui  sciunt, 
quod  oifensi  sunl,  tenenlur  ollerre  signa 
dileclionis. 


AinKUiLrs  III. 

\n  nielius  sil  diliijere  ininiicnni,  qntnn 
amicuin  ? 


I)eind(.'  (juaMilur  iU'  Ikic  (juod  dicil  in 
])rin(i[>io  leclionis  :  «  llic  (/n.rri  sntet, 
Unid  potins  sit  j/tnrisi/ue  merili,  etc.  » 

Videtur  enim,  ijuod  ililij.;ere  inimicos 
sil  iiudius  cl  majoris  nicriti  :  qiiia 

I.  Dicit  (ilnssa  Matlli.  v,  iil,  ijikmI 
lioc  csl  ciiiiiiiliis  j)cih'ctioiiis  :  erfjo  iioc 
v>[  iiiclms. 

'1.  Ilciii,  tiiii^sa  supcr  illiid  Psalmi 
cwiii,  IH  :  ('onsidernlto  niiral/ilin  d<;  teiic 
Ina,  (lii  il  :  "   lii  i»j)('ribus  Dci  iiiliil  mira- 


bilius    est,    quam    dilij,'ere    iniinicos   :   >» 
er^^o  iiihil  allius  et  melius. 

'•\.  Itcm,  Hernardus  suj)er  illud  Joan- 
nis,  x^',  I :{  :  Majurem  liac  ditectioucni 
nemo  habet,  ul  aniniam  suam  ponat 
(juis  jn-o  amicis  suis,  addit  :  <(  Imo  tu, 
Doinine,  majorem  habuisli,  (jui  animam 
tuam  j)ro  amicis  et  inimicis  jiosuisti.  » 
Er^o  videtur  esse  meiius  et  j)olius. 

i.  Itein,  Matth.  v,  i(i  :  Si  ditiijitis  cos 
qni  vos  ditifjunt,  fjuani  mercedem  habe- 
bilis  ?  (iiossa  :  «  iNuiiam  in  cieio.  »  Erj^o 
dilij,M're  inimicos  est  meiius. 

5.  Item,  Ad  l{oman.  v,  S  et  '.)  :  Com- 
mendat  autem  charitatem  suam  Dcus  m 
nobisy  quoniam  cum  adhur  inimici  '  esse- 
mus,  secundum  tempus  Christus  pru 
/tobis,  sciiicet  inij)iis,  mortuus  est.  Si 
erg^o  Dci  charitas  iii  lioc  est  comnien- 
dabilis,  nostra  crit  commendabilis  ex 
eodein. 

(■».  Ilein,  Mattli.  v,  ii,  sujier  illud  : 
nHifjitc  inimicos  vestros,  dicit  (ilossa  : 
«  Ecce  ad  quanlam  j)erfectionem  nos 
j)rovcliit  !  »  l^i^o  j)enes  iilud  esl  j)erfe- 
clio  :  ert(o  est  melius. 

7.  Itein,  Virtus  dicilur  ullimum  [)oten- 
liae  de  re  vei  in  re  :  sed  majoris  j)olcnlia' 
charitas  est  siij)er  naturam,  cum  dili-j^il 
inimicum,  qiiam  cum  dili^it  aniicuni  : 
erj^o  major  est  virtus  ejus  :  ergo  est 
meiius  hoc.  (jiiam  illud. 

<S.  Itcm,  (Jiiod  rst  majoris  j>uj,'niP,  esl 
niajoris  ^lori;e  :  dili-cre  aulem  inimi- 
cuni,  esl  majoris  jiuirna»  :  eri^o  majoris 
j.,d(>ria'  :  erj,M>  mclius. 

'••.  Item,  Ad  amicum  diii-cndum  iii- 
ciinal  natura  ct  -^ratia  :  .sed  (juaiito  ma- 
f^is  ■rratia  elcvat  naturam,  lanto  molus 
juirior  el  nieiior.  (jiiia  sic  maj,'is  ucccdil 
ad  coiiformilalcm  i;ratia'  :  hoc  autein 
ma\imc  cst  in  dilectione  inimicoruiu  : 
oviH)  (liliLTcrc  inimicos  est  niciiiis  al)>olu- 
te  loqucndo.  quam  diligere  amicos. 

Si:i.  coNTnA  :  j^eo-ir.. 

I.  .Mcritum  c.sse  in  quanlilate,  e>t  rs.se 
secundum  (luantitalem  cliaritalis  :  sed  in 


'  Vulualii  lialict  pvrratorvn. 
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irradibus   cliaiilalis  dilectio   inimicorum  eodem  ct  in  divcrsis  sunt  scparali,  cl  lo- 

ponilui-  iu   ultiuio  loco  :   ergo    lioc    est  quor  de  actu  in  comparalione  ad    obje- 

meriti,  ul  vidi'lur.  clum  lantum  :  tunc  dicunt,  quod  secun- 

2.  Item,  Si  sit  comparatio  unius  ad  dum  quid  est  unus  mclior,  secundum 
alterum,  lioc  non  polest  esse  gratia  ha-  quid  alius  :  cum  enim  sinl  .Tquales  ha- 
hitus  :  quia  sine  conlradictione  verum  hitus  sicut  supponit  com])aratio,  tunc 
est,  quod  aclus  majoris  charitatis  in  })ropter  dulcedinem  et  fervorem  valet 
quantum  sic,  est  majoris  meriti  :  ergo  plus  dilectio  amici  ad  cumuhjm  heatitu- 
hoc  fuit  in  eodem  actu  vel  a?quali.  Sed  dinis  :  propter  diflicultatem  autem  et  ha- 
tunc  video,  quod  magis  fervet  dilectio  horem  valet  plus  dilectio  inimici  ad  pCc- 
amici  :  ergo  vidctur,  quod  majoris  sit  cati  dimissionem  quoad  poenam  quam 
meriti  propter  fervorem.  solvere  tenemur  pro  peccato  :  et  ad  hoc 

3.  Itcm,  Amicus  et  inimicus  sunt  con-  reditsolutio  fere  omnium  Magistrorum. 
traria  :  diUgere  et  odire  sunt  etiam  con-  Sed  mihi  videtur,  quod  Chrislus  inten- 
traria  :  sed  odire  amicum'  est  magis  ma-  dit,  quod  mehus  simpUciter  sit  diligere 
lum,  quam  odire  inimicum  :  ergo  ejus  inimicum  :  quia  est  fortioris  charitatis 
oppositum  est  magis  honum  et  magis  super  naturam,  et  quia  praesupponit 
eligendum,  quam  oppositum  alterius  :  etiam  diligere  amicum  :  quia  sicut  ignis 
est  autem  oppositum  diligerc  amicum  :  fortior  est,  qui  agit  in  propinquum  et  re- 
ergo  hoc  est  magis  bonum,  quam  dilige-  motum,  quam  qui  agit  in  propinquum 
re  inimicum  :  et  hoc  videtur  Philosophus  tantum,  ita  etiam  ignis  charitatis  fortior 
concedere.  est  ad  distans  a  natura,  quam  a  propin- 

quum  naturse.  Et  ideo  ego  concedo  ra- 

soiutio.        SoLUTio.  Dicendum  meo  judicio,  quod  tiones  primo  inductas. 

melius  ahsolute  et  simpliciter  est  diligere  Ad  id    quod    contra    ohjicitur,  dicen-  Adobje 

inimicum,  quam  dihgere  amicum,  sicut  dum     quod    Ambrosius   ponit    ordinem 

prohant  primae    rationes.  Dicunt  tamen  charitatis,  non    secundum  quod  charitas 

aliqui,   quod  potest    tieri   in  his   duobus  est  fortioris  potentiae  in  hoc  vel  illud,  sed 

comparatio  status  ad   statum,  vel    actus  secundum   quod  congruit  naturse  quam 

ad  actum,   vel  habitus  ad  hahitum  :  et  perficit.  Et   ex  hoc  non   sequitur,  quod 

haec  omnia  vel  in  eodem  homine,  vel  in  unum  sit    melius   alio    :    quia   meritum 

diversis.  Si  fiat  comparatio  stalus  ad  sta-  non   attenditur  penes   charitatem  secun- 

tum  in  diversis  hominihus,  dicunt  quod  dum  quod  movet  cum  natura,  sed  potius 

melius  est  diHgere   inimicum  :  quia  hoc  secundum  quod    movet  secundum    mo- 

indicat  statum  perfectionis,  aliud  autem  dum  gratiae  tantum. 

non,  Si  autemin  eodem  homine  liat  com-  Ad    aliud  dicendum,  quod  ille  fervor  Adobje( 

paratio,  adhuc  raelius  est  :  quia  dihgere  non  accipit   nisi   prsemium  accidentale  : 

inimicum  praesupponit  multo  magis  di-  quia  comparatio  supponit  habitus  utrius- 

ligere  etiam  amicum,  sed  non  converti-  que  actus  esse  sequales,  quia  aliter  nuUa 

tur  :  et   sicut    duo    sunt  meliora,    quam  esset  ratio    :    sed    huic   accidentali   puto 

alterum    istorum,  ila   et  hic  tunc   erit  :  prseponderare  posse  charitatis  in  diflicili. 

qui   enim   est  in  tali  statu,  quod  diligit  Ad    aliud    dicendum,    quod  haec  ratio  Adobje^ 

inimicum,  est  etiam  in  statu   illo,   quod  multipliciter  peccat.  Uno  modo  :  quia  a 

diligit  amicum.  Si  autem  fiat   compara-  Philosopho  ponitur  secundum  quod  di- 

tio  habitus  ad  habitum  in  eodem  homi-  cit  diversitatem    amoris    alicujus  stulti, 

ne,  nulhi  est  comparatio  :  quia  idem  est  qui  diligit  inimicum  in  quantum  est  ini- 

habitus,  sed  in  diversis  habent  se  ut  ex-  micus,    et    non    propter    Deum    vel    ad 

cedentia  et  excessa.  Si  vero  fiat  compa-  Deum  :  et  ille   merctur  vituperationes   : 

ratio   actus  ad  actum  :  quia   actus   et  in  et  sic  solvitur  auctoritas.  Sed  Sancti  di- 
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ligunt  inimicos,  ut  fiant   amici  Oeo,  vel  ipsum  amirum,  ut  ad  lim-m,  sod  polius 

ad  Deum.  Alio  modo  :  quia  talis   forma  ad  Deum. 
ary^uendi  magis  altcndilur  in  consequen- 

tia  e  conliario,  uuam  in  conscquentia  in  Solltio.  Dicendum  milii  videtur,  quod     soiuiio. 

ipso  :  et  in  ratione  est  processus  secun-  falsum  ost  istud.  Sunt  lamen   alii  qui   in 

dum  consequentiani  in  ipso  :  et  tunc  su-  contrarium  ohjiciunt  sic,  quod  sensihilis 

mitur  odire  amicos,  et  odire    inimicos  :  minus   est   potfiis    (juam    intellectualis  : 

et  consequenter  infertur  ex   quo  antece-  sed  sensibili  [jlura  simul  accij)imus,  quia 

dens    est    minus    eligeiidum    (juam    se-  visu  unum,  et  audilii  alterum  :  vid   visu 

quens,  quod  oppositum   est  ejus,  scilicet  duo  quandoque   ut   duo,  ut   cum  cruilur 

dilij^aire    amicos    sit     ma|^is    eligendum  unus   oculorum  :  er},'o  multo    magis  in- 

quam  oppositum  consequentis,  quod  est  tellectuali   conlinj,Mt    hoc  lieri  :  voluntas 

diligere  inimicos,    et    magis    oppositum  autem  parlium  inlellectualium  est.  It(.'m 

antecedentis    sequeretur    ad    op[)osituin  dicunt,    quod   hoc   quod   dicit    IMiiloso- 

consequentis  secundum   magis  et  minus  phus,  «  Scire   quidem  multa  possumus, 

eligendum.  Tertio,    [leccal    :    (juia   dato,  intelligerc  vero  miiiime  :   »  non  esl  ve- 

quod   consequentia   sit   bona    secundum  rum,  sed  [)rohahile  :  quia  hoc   etiam  in 

eligendum  et  non  eligendum,  adhnc  ni-  isla  scientia   prohahile   induxil  IMiiloxj- 

hil  valehit  in  his  quorum  unum  positum  plius  pro  exemplo  :  mulla  enini  inducit 

praesupponit    alterum    :    et  ita   est  hic,  exempla  in  illo  lihro  qufe  non  ad  liqui- 

quia  in  charilate  ct  viris  sanctis  diligere  dum  sunt  vera.  Ki,^)  autein  puto  hoc  essc 

inimicos  [^raesupponit    diligere  amicos    :  errorem.  iXon  enim   simile    esl  pluribus 

ideo  non  valet.  organis    et    plurihus    potenliis    accipere 

plura,  et  una  potcntia  componente  ac  si 

per  plura.  Omnia  eniin  Ii.tc  bene  conce- 

do  ad  hoc  quod  est  uno  motu  non  com- 

AHTICULUS  IV.  ponente,   sed    directe    in  objeclum  tcn- 

denle,  accipere  plura  :  non  enim  iina  vis 

A)i  sil  iinus  et  ideni  motus  ertja  amiciiin  visiva  secundum  numerum  e>l    in    iilra- 

et  inimiciim  ?  que  [)U[)illa,  scd  in  [)rinci[)io  suo  esl  una, 

scilicet  in   conjunctione    nervi    o[(tici    ad 
[)arlem  sensus  communis.  Similitcr  cum 

Dcinde   quierilur   dc;    hoc    qiiod    dicit,  dicilur,  Nidco    alhuiii    Diarri    lilium,  \A 

ihi,  circa    initium  :  «    An  unus   ct    iilem  alhum   dulce,  eril   acce[)lio  .sensus  com- 

molus    sit    ert/a    amicum   el   i/iiniicuin,  iniinis   componcntis  ct  dividenlis  :  ct   in 

etc.  »  talihiis   non    acci[>iuntur  [ilura  iil    [ilura. 

IIoc  eniin  vidctiir  im[)Ossihilc,  ([iiod  sit  sed  [ilura  in  imo  suhjccto  ([iiod  est  maj;- 

idcm.  iiitudo  (|ua'    [icr   sc  ohjcctum  esl    scnsus 

I.  Im[)ossihilc  cnim  csl  iiiiiiiii  iiioliiiii  communis.     I''l    idcm    cst    iii    inlclleclu 

coiiqiarari    ct  tcrminari    ad    diios    lcrini-  conqioncntc    :    (|iiia    in    illo    [)lura    acci- 

nos    :    scd    diio  tcrmini    siml    amiciis   cl  [liuiitur  in    actu  com|)ositionis  uno.  Sed 

inimicus  :  crgo    simiil   iioii  [lossiiiit  css,.  uon  ,.»^1  ita  in  inlcllecln  sim|)lici.  Kt  ideo 

unus  motiis.  dictiiin  \ri>tol(dis   vorissiniuin  osl.  Dato 

li.  Itcm,   Linca  iii   iina  |taiic    iioii   tcr-  aulciii,  quod    liuc    posset   oss«»   ox    parto 

minatur  ad  diio  [miicta  :  crgo  iicc  motiis  ,i|)|)r(dicnsivtT  dointus,   iion   doforis,  noii 

ad  (liios    l(>i'inin()s.  Si  loii(>    dicas.    ijuud  dahimus   adliuc.  i{uod  lioc    in   alToctu  sil 

unus  est   iil  lcriniiius,  allci  iil  linis  :  lioc  (jui  iiiliil  coiirort  :  sod  potiiis  intontionos 

ridiculum  cst  :  ({iiia  dilcclio   iiiimici   noii  hoiii  vtd   mali  olicitas  ox     c(  ii){)ii'lii  nsi- 

refciiiii     .1(1    ililectioncm    umici,    vcl    .id  nc,  i|)sc  [)rosc«{uitur  vcl  fuu'it. 
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ARTICIJLUS    V. 

An  tenenlur  omnes  diliycrc  inimicos 
'    suos ? 


Deinde  quaeritur  de  lioc  quod  dicit,  ibi, 
iii  priiiia  parte  :  «  Neque  hoc  a  tanta 
muUitudi)ic,  etc.  » 

Secundum  hoc  enim  videtur,  quod 
non  omnes  tenentur  diligere  inimicos, 
quod  est  contra  praedeterminata. 

Soiutio.  SoLUTio.  Dicendum,  quod  intelligitur 
de  dilectione  ostendente  eiFectum  per  si- 
gna  familiaritatis  :  quia  ad  hanc  non  om- 
nesienentur. 


ARTIGULUS  VI. 

Annon  dimittcns  dcbitoribus  suis,  dcbct 
dicerc,  Pater  noster  ? 


Deinde  quseritur  de  hoc  quod  dicit, 
circa  medium  :  «  Si  dimiseritis  homini- 
bus^  etc.  » 

Per  hoc  enim  videtur,  quod  qui  non 
dimittit,  non  debet  dicere,  Patcr  noster  : 
quia  mentitur  :  sed  si  mentitur,  occidit 
animam  suam. 


Sed  contua  :     Injungitur  ei,  ut  faciat  sed  coni 
quidquid  boni  potcst,  ut  Deus  cor  ejus 
illuminct  :  ergo  injungitur  ei,  quod  oret : 
ergo  del)et  dicere,  Pater  noster :  quia  il- 
lud  pi\Tcipua  cst  omnium  orationum. 

SoLUTio.  Goncedimus,  quod  de])et  di-  Soiutio 
cere,  Pater  nostcr.  Et  clausula  illa,  Et 
dimittc  nobis,  etc,  aut  dicitur  ab  ipso, 
et  verilicatur  in  persona  Ecclesii»  :  aut 
quia  ipse  petit  futuram  dimissionem,  ve- 
rificatur  ab  ipso  prsesens  pro  futuro,  hoc 
est,  sicut  proponimus  in  futuro  dimittere 
vel  actu  vel  habitu. 


ARTIGULUS   VII. 

An  opinio  quorumdam,  qui  dicunt,quod 
prseceptum  de  diligendo  omncm  homi- 
nem  etiam  inimicum  sit  solwn  dalum 
perfectis,  sit  hsercsim  sapiens  ? 


Deindc  queeritur  de  hoc  quod  dicit, 
circa  finem  Litterse  :  «  Quidam  c^uod  hic 
dicitur  simplicitcr,  etc.  » 

Hoc  enim  videtur  contra  Evangelium  : 
ergo  est  heeresis. 

SoLUTio.  Puto,  quod  haec  opinio  hsere- 
ticam  habet  pravitatem,  nisi  intelligatur 
de  dilectione  aflectus  in  signis  familiari- 
tatis  :  quia  hcec  imperfectis  datur  in  con- 
silio  tantum,  et  non  est  in  praecepto. 
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DISTINGTIO  XXXI. 


De   <*liar'il}i(c'   qiiaiiliiin    ad   (liiranoiKMii. 


A.  Si  charitas  serncl  hahita  amittalw  ? 


Illinl  qiioquc  ikjh  prcTtcrciindiiiii,  qiiod  quldam  asscrunt  cliarilalciii 
semel  liabiLaiu  ab  aliquo  non  })osse  excidcic,  nulluinquc  duinnanduin  hanc 
aliquando  habere  :  qui  hanc,  Iradilioncin  snhdilis  inuiiiniil  lcslinK.niis. 
Aposlolus  ait  :  Charitas  numqiutni  excidit  '.  Auf^uslinus  eliam  iiHiuil  : 
(^haritas  qU(T  deseri  polesl,  numquam  vera  fuit  ■.  Itcm,  Cdiaritas  est  foiis 
])ro))rius  et  sin^^ularis  bonorum,  cui  non  communicat  alienus.  Alicni  siint 
omncs  qui  audituri  sunt :  Non  novi  vos  \  De  hocfontc  Scriplura  ait  :  Fons 
aqucT  vivtG  sit  tihi  proprius,  (;t  ncmo  ;di(3nus  C(uninunicct  lihi  *.  Si  aulcm 
alieni  sunt  ([ui  audituri  sunl  illam  voccm,  non  crfio  huic  fonli  communi- 
cant  damnandi.  Item,  Auguslinus  sujicr  lq)islolam  .loannis  ^  :  lladicala  cst 
charitas,  securus  esto  :  nihil  mali  i^rocederc  j)olcsl.  Ilcm,  (irc^orius  in 
Moralihus  :  Valida  cst  ut  mors  dilcclio  :  virliili  ciiim  inorlis  dilcclio  com- 
naraiur  :  ({iiia  nimirum  mcnlcin  (|iiam  sciiKd  (('IxmiI,  a  dihiclionc  muiidi 
hiiidilus  occidil.  Itcin,  Au,uusliniis  siipcr  cpislolam  .loaunis  :  rnclio 
iii\isihilis  charitas  (!st :  (jua'  in  (iuocum(|uc  hicril,  radix  illi  ciil  :  (|u.c 
anhMite  sole  arescerc  iioii  polcsl  :  nnlrilur  calorc  solis,  nonarcscil^  llcm, 


*  I  .1(1  Corinlli.  xiii.  R. 

*  S.  AuGUSTiNua,  Ail  Jiiliaiuiin    coiiiiltMn.  VA  liabiMiii   iii  Ir.ic  t.    di-  pirnilfHlia,  ilisl.  "i.   oap.  Cha- 
ritas :  ol,  ibi  loluin  lior  capul  |>onilur  (Nola  Kil.  l.uj^il.). 

'  Mallli.  xxv,  12:  .\inni  diro  vnliis,  ucsrio  voa. 

*  ProviMl».  V,  i:i  i't  sci|.  :   liilir  (tijnam    ilc  cintrrna  (ua,  ct  fliientn  pulri  lui :  ilehvrtttui'  fonte'>  tm 
forati,  rt  iii  iihilriA  aijnas  tiias  diviitr.    Ilaheto  cas  aoltis,  ncc  sitttalicni  participcs  tui. 

^  Cl".  I  .loaii.  IV,  7  ol  sec^. 

"S.  Au<;fsTi.NUs,  suptT  Kpisl.  I  Joannis,  Trarl.  viii. 
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IJoda  siipcr  .loannoin  ':  Qniorenduni  csl  qnoniodo  speciale  Filii  Dei  agno- 
scondi  si^nuni  fucril,    qnod   snpcr  enni  dcsccndcrit  cl   nianserit  Spiiitus. 
Quid  niagni  ost  Filio   Dei,  (juod  in  ipso   mancre  Spiritus   adstrualnr?  No- 
landnin  quod  quia  semper  in  Dornino  rnanserit  Spirilns  :  in  Sanctis  vcro 
qnandiu  niorlale  corpus  gestaverint,  partini  seniper  nianeat,   partini  red- 
iturns  sccedat.  Manet   aulcni  apud  eos,  ut  bonis  insistant  aclil)ns  :  rcccdit 
vero  ad  tenipus,  ne  seniper  inliinios  curandi,  mortuos  suscitandi,  d<cmo- 
nes  ejiciendi,  vel  ctiam    proi^Jictizandi   luibeant    facultalem.   Manet  ergo 
scniper,  nt  j)ossiiit  liabere  virtutes,  ut  mirabiliter  ipsi  vivant.   Venit    ad 
tempus,  utetiam  aliis  per  miraculorum  si^na  quales  sintintns,  effnJgeant. 
Itcm,  Gregorius :   In  Sanctorum    cordibus   secundum    quasdam    virtutes 
semper  manet  Spiritus,  secundum  quasdam  recessurus  venit,  et  vcnturus 
recedit.  In  liis  virtntibus  sine  quibus  ad  vitam  non  pervenitur,  in   clecto- 
runi  suornm  cordibns  permanet  :   in  liis   vero    per  qnas  sanctitatis  virtus 
ostcnditur,  ut  in  exliibitione  miraculorum,  aHquando  adest,  aliquando  se 
subtrahit  ^  Item,  Ambrosius  :  Ficta  charitas  e^t,  qute   in  adversitate  de- 
serit  \  Hccc  innuere  videntur,  quod  charitas  semel  habita  non  amittatur. 
Ideo  quidam  in  prffitaxatam  prosilierunt  audaciam,  dicentes  charitatem  a 
damnandis  non  haberi,  nec  a  quoquam  habitam  posse  amitti :  quos  ratio 
vincitet  auctoritas.  Quidam   enim   ad  tempus  sunt  boni,  qui  postea  fiunt 
mali  ',  et  e  converso.  Unde  quorumdam  nomina  Christus  dicit  scripta  in 
libro  vitie,  qui  tamen   postea  abierunt  retro  \    Sed  scripta  dicit  non   se- 
cundum   praescientiam,    sed  secundum    prffisentem  justitiam,    cui    deser- 
viebant,   quia  digni  erant  tunc  illo  bono   quod  habituri   sunt  pra^scripti 
secundum  praescientiam.  Unde  Ambrosius  ':  Quibusdam  gratia  data  est  in 
nsum,  utSauli  ^  et  Judse  :  ct  illis  discipulis  quibus  Dominus  dixit  :  Ecce 
nomina  vestra   scripta  sunt  in  cadis  ^ :  et  post  abierunt  retro.    Scd   hoc 
dixit  proptcr  justitiam  cui  deserviebant,  quia  boni  erant.  Frequenter  enijn 
ante  sunt  mali,    qui  futuri  sunt  boni :  et  aliquoties  prius  sunt  boni,  qui 
fnturi  sunt   et  permansuri  mali  :  propter  quod  dicuntur  scribi  in  libro  vitee 
et  deleri. 


*  Venerabilis  Beda,  Super  Joannem,  cap.  1. 

2  S.  Gregorius,  Homil.  j.  super  Ezecliiolem.  Cf.  eunidem  in  libro  Moralium. 
'  S.  Ambrosies,  super  Epist.  ad  Romanos. 

*  Cf.  Joan.  VI,  &'.')  et  seq. 

^  Luc.  X,  20  ;  Gaudete  quocl  nomina  vestra  scriptn  sttnl  in  c«Hs. 
^'  S.  Ambrosius,  super  cap.  ix  Epist.  ad  lloman. 
"  I  Ueg.  XI,  passim. 

*  Supra,  Luc.  x,  20. 
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IJ.  Dc'ier//iinatio  aucto/'ilali(//i  i)/-;e(Hcla}'ii//i. 


Ouod  vcro  Aj)<)sl(»liis  ;iil:  Cliarilds  mi/iKiiin/ii  e.ccidil ',  niillalpmis  pro  illis 
facit.  Di^nilateni  oniin  cliaritalis  oslcndens,  (licil  crini  iion  cxcidci-e,  (|iiia 
jiic  el  in  fiiliiro  cril  :  scd  fidcs  cl  sjics  c\  acnahiinliir,  et  scienli.i.  Ilcin, 
quod  dicilnr  cliarilas  niinuiiiain  fiiisse  vere  qiue  descri  polcsl,  uoii  ad 
essenliain  cliaritatis  referlnr,  sed  ad  eflicientiaiii  :  (|uia  iioii  cflicil  cliaritas 
qiuc  deserilur,  lioininein  vere  l)caluin,  nec  pcrducit  ad  \-criiiii  houiiiii.  Iliiic 
etiam  fonli  alicni,  id  cst,  damnandi  non  communicant,  sciliccl  iii  liiic,  (|iiia 
noii  peiseverant.  Potest  tainen  lioc  el  ca^tera  qucu  de  charilalc  dicla  sunt, 
dc  perfecta  inhdli^i,  quaiu  soli  perfecli  liahent:  (iu<i'  seincl  hahila  non 
ainitlitur.  Kxordiavero  charitiilis  ali^iuando  crescunl,  ali^iuando  deficiiinl. 
ISunt  cnim  virtutis  exordia, Cl  profectus,  et  proveclio  :  (pios  ^radus  ille 
discornit,  qui  paraholam  illam  intelligit.  Sic  est  re^i-niim  Dci,  (lucinadiiio- 
diiinsi  jactet  honio  semeu  iu  terra  et  dormial,  et  exsuifial  scincn  cl  i:cr- 
minct,  et  crescat,  elc.  ■.  Si  er^-o  perfecta  charilas  sic  radicala  csl.  iil  amilli 
noqucvit:  incipiens  taincn  cl  provccla  ainilli  potest,  et  S(i'|tc  amillilur  :  scd 
diiin  hahetur,  non  sinit  hahentem  criminalihir  peccarc.  (Juod  Au^iisliniis 
ostendit  inquiens:  <Juia  nullv.  oinniinn  nialunun  c.sL  (•upiditd.s  \  rl  radix 
oinniiim  honoriim  csl  chaiilas,  simiil  ainha^  ossi»  non  possunl.  nisi  una  ra- 
dicitus  evulsa  fueril,  alia  planlari  iion  potesl.  Sinc  causa  coiialiir  ali^iuis 
ramos  incidcrc!,  si  radicem  iioii  (diilcndil  cvollero*. 


ItlNISlO    Ti:.\TUS. 


«  llli(<l  <i(iiKiitr  noii  iiCTtc/canduin, 
(juikI  <iiiiilniii  a.sscntnt,  vW.  » 

Hic  iiicipit  pars  illa  iii  (pia  i\\i\\  dc  clia- 
lilalc  in  (-iMMparationc  ad  (liliL^ciilcMi. 


I!t  Iiahfil  tros  partcs  :  in  (|naniin  priiua 
qua-rit,  lUruin  cliaritus  ^cmcl  Iialtita 
potcst  ainilli,  vcl  non  ?  In  MMMimla.  c\ 
im-i(Icntc  ostcndil.  (pialitcr  aiia>  virtutcs 
lIicolo^dca>  snnl  c\  |taiti>  <  liarilatis,  ihi, 
(".,  «  A<lr<-rt<'u<litiii  rti<itti  rv/,  y//r>m"r/r) 
fi<lrs,  ctr.  »  In  tcrtia  ct  ultiina,  tanijil  «lc 
(•liarilatc  C.Iiristi,  ihi.n.  «  Suuc  jam  su~ 
pcrrst,  ctc.  » 


'  I  ad  ("loriill-.  Mii,  s. 
»  Cr.  M.iir.  IV.   1.1  .•!  s.M|. 


\  Wlll 


^  I  ad  illliulli.  M,  iU. 

'  S,  .ViT.rsTi.Msi,  Suppr  Epist.  Jcainiis. 
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Si  dicas,  quod  non  insunt  in  oodeni 
nunc  ;  scd  in  uno  nunc  al)scedit  cliari- 
tas,  ct  in  alio  inest  peccatuni.  Ad  hoc 
sequitur  duplex  inconveniens  :  quorum 
unum  est,  quod  ununi  contrariorum  ce- 
A)i   scmel  hahUam  charilatem  contiugit      dit  alteri,  antequam  tangatur  aij  illo,  vel 


ARTICULUS  L 


amitti  ? 


Licidunt  autem  duie  qusestiones  circa 
intentionem  primi  capituli  :  quarum  pri- 
ma  est,  Utrum  contingat  amitti  semel 
habitani  charitatem  ?  In  secunda  autem, 


antequam  illud  agat  in  ipsum.  Aliud  est: 
quia  signcntur  illa  duo  nunc  :  et  sit  a,  in 
quo  cedit  charitas  :  u  autem  in  quo  inest 
peccatum.  Cum  inter  qusehbet  duo  nunc 
sit  tempus,  in  illo  tempore  anima  nec  cst 
in  charitate,  nec  in  peccato,  quod  absur- 
dum  esl  :  ergo  relinquitur,  quod  charitas 

In  quanta  resurgat  post  amissam   chari-     semel  habita  non  amittitur. 

tatem  ? 

Ad  primam  proceditur  sic  : 

1.  Eadem  est  ratio  charitatis  in  honiine 
et  in  Angelis  :  in  Angelis  autem  semel 
habitam  non  contingit  amitti,  secundum 
opinionem  illorum  qui  dicunt  Angelos 
fuisse  creatos  sine  gratia  :  ergo  nec  in 
homine  contingit  amitti  semel  habitam. 

2.  Item,  Minus  forte  non  abjicit  magis 
forte,  sed  minima  charitas  fortior  est  om- 
ni  peccato  et  omni  tentatione  :  ergo  non 
abjicitur  aliquo  peccato  vel  aliqua  tenta- 
tione. 

3.  Item,    Si   abjicitur,   oportet  salvari 
inter  eam  et  peccatum  legem    contrario-     exstingiiere   charitatem,    id    est,    multse 
rum,    quam    ponit  Boetius    in    libro  de      tentationes. 

Duabus  naturis  in  una  persona   Christi,  9.  Item,  in  Psalmo  xxvi,   I  :    Dominus 

sciHcet  quod  nuUa  transmutant  se  ad  in-  illuminatio  mea.    Glossa  :     «  Si  donum 

vicem,  nisi  quse  agunt  ad  invicem,  et  pa-  aufertur,    vincitur   dator  :  »  sed  constat, 

tiuntur  :    hsec  autem    semper  in  viribus  quod  dator  vinci  non  potest :  ergo  nec  do- 

proportionata  sunt  :    ergo   videtur,  cum  num  auferri. 

nulla  sit  proportio  vis    charitatis  ad  pec-  10.    Item,  Chrysostomus    super  Joan- 

catum,  quod  non  transmutetur  ab  aliquo  nem  :  «   Magnum   amor,    et    igne  vehe- 

peccato.  mentius  :    et   non  est  aliquid  quod  pro- 

4.  Item,  Si  depellitur  :  aut  depellitur  prium  ejus  impetum  sustinere  possit.  » 
a  peccato  quod  est,  aut  a  peccato  quod  Multo  minus  potest  illum  impetum  susti- 
non  est.  Si  a  peccato  quod  est  :   aut  in  nere  peccatum. 

eodem,  aut  in  alio.    Si  in   aUo.  Cojstra  :  11.    Si  forte  velis    dicere,    quod  Deus 

Dicit  Philosophus  in  libro  XVI  de    A^ii-  aufert.    Contra  :    Ad   Roman.    xi,    29  : 

malibus,  quod  «  si  non  tangit,  non  agit,  Sine   poenitentia   sunt   dona    et    vocatio 

et  non  sequitur  alteratio.  »  Ergo  id  non  Dei.  Ergo  videtur,  quod  ipse  non  aufert. 

depellit  eam    a  subjecto.    Si  in  codem  :  i2.  liem,  lB.eg.xyi,  13:  Directus  est  spi- 

crgo  contraria  sunt  simulin  eodem,  quod  ritus  Dominia  die  illa  in  David,et  dein- 

non  potest  esse.  ceps.  Constat  autem,  quod  saepe  peccavit 


;j.  Item,  Yoluntas  de  se  est  indilTerens ; 
ergo  cum  charitate  efficitur  actu  bona  : 
ergo  magis  parata  in  bonum,  quam  in 
malum  :  ergo  non  potest  vinci  a  pec- 
cato. 

G.  Item,  Omnis  motus  est  secundum 
exigentiam  dominantis  :  dominans  est 
charitas,  quia  ipsa  super  omnia  potest  : 
ergo  nunquam  peccat. 

7.  Item,  Hoc  videtur  dicere,  T  Joan.  iii, 
9,  quod  (lui  natus  est  ex  Deo,  non  pec- 
cal. 

8.  Item,  Cantic.  viii,  6  et  7  :  Fortis  est 
ut  mors  dilectio,  dura  sicut  infernus 
semulatio....  Aquse- multse  nonpotuerunt 


IN  ni  SENTEXT.   DIST.  XXXI,   H,  AIM.  I. 


579 


moitalitcr.  Erg-o  [ircjpter  inortalr  pecca- 
tuiii  iion  aniiltitiir  cliaritas  :  ergo  propter 
nihil  potesl  aiiiitli. 

[■i.  Ituiii,  I  Joaii.  IV,  Ili,  super  illud  : 
Qui  inaiiet  in  clinril<tle,  in  iJeo  m(niel. 
(llossa  :  «  Manias  in  Deo  ut  contincaris  ; 
nianet  in  te  Deus,  ut  contineal  le.  » 

I  t.  Item,  Videtur  ciim  Dcus  continens 
sit  polenlissimus,  quod  cadere  iion  pos. 
sit :  quia  [)er  cliaritatem  ipsum  inliiiliital. 

I.").  Itcm,  Super  illud  Matlliaei,  vii,  2')  : 
Vcnerunl  /luniinn,  etc.  (llossa  :  «  (Juj 
cadit,  non  anlilicatur  in  (liiristo  :  »  sed 
constat,  qiiod  qui  liahet  charilalem,  a-di- 
ticatur  in  Chrislo  :  ergo  ipse  non  cadil. 

IC».  Itcm,  Augustinus  in  Encliiridion  : 
«  Si  quis  lempore  tentationis  rcs  tcmpo_ 
rales  mavull  ictinere,  quam  Christum, 
non  hahet  ipsum  in    fundamcnto  :  »  sed      est  amitti  et  rccuperari  sapius  in  via. 


ralionis,  nec  cjusdem  gcneris  :  constat 
autem,  quod  charitas  vije,  et  charitas 
patrite  sint  ejus<lcm  rationis  :  ergo  cum 
charitas  patriie  sit  immutahilis,  churitas 
via*  erit  immutahilis.  IMura  eliam  ad  iioc 
inducit  .Ma;.(ister  in  Liltera. 

Sed  in  contrarium  cst  quod  s«i  comra. 

1.  Dicit  Aposlolus,  I  ad  (ii)iiiitli.  x,  12; 
(Jui  sc  cristiniat  .^tare,  videal  ne  cadat  : 
ergo  caderc  potest  qui  slal  pcr  ciiarila- 
tcm, 

2.  Ilem,  Apocai.  ii,  i  :  llnbco  adver- 
suni  lc^  (fuod  cliaritatcni  tuani  priinnni 
rclir/uisti.  Krjj^o  derelinqui  potest.  lA 
(juia  lioc  videmus  continue  licri,  sufliciaiit 
ista. 

SoLLTio.  Dicendum,  (juod  cliarilas  jidI-     Solutio. 


qui  ciiaiilatem  hahet,  liahet  (^iiiistum  in 
fundamento  :  ergo  istc  non  cadit  proptcr 
rcs  temporales. 

17.  Itcm,  nernardus  de  I*ctro  vidctur 
velle  proplcr  ncgationcm  iioii  aiiiisissc 
Spirilum  sanctum  vei  ciiaritatcm.  (lum 
igitur  negalio  ('diristi  maximum  sit  om- 
nium  peccalorum,  {iroplcr  nullum  alio- 
rum  vidctur  possc  pcrdi  charilas. 

IS.  Item,  IJeinardus  in  lii)ro  dc  />/'//- 
(jcndo  hco  :  «  .Numijuam  est  ciiaritas  sine 
timorc,  scd  caslo  :  iiuiiKiuam  sine  cupi- 
dilate,  sed  ordinala.  »  VjV^ii  timor  cxpid- 
iil  peccatum,  ct  cuj)iditiLs  incommiitahilis 
i)oni  num(|uam  dal  lociim  cupiditati  honi 


Ad  piumum  crgo  dicendum,  quod  non  AiI  i. 
cst  similc  :  quia  Angelus  secundum  iilam 
opinioncm  siinul  accipit  charitalem  et 
conlirmationcm,  sed  non  iiomo  :  scd 
quoad  actum  gralilicandi  et  diligcndi  si- 
mih;  cst. 

.\i)    .VI. ni)   diceiidum.    (juod    j)eccatum   a.i  2  et  3. 
iioii    vincil    charitatcm    :    sed    voiunlas 
spontc  ahjicit  cam.  cum   deflectitur   ad  id 
ciim  (|uo  stare  non  polcst. 

VA  per  hoc  palet  solutio  ad  soquons. 

Au  ALiLi)  dictiidum,  quod  jieccare  pri-       Ad  4. 
valf<i  cst,  el  iioM  (diilraiiiiiii  ali(juod  [)o- 
neiis. 

Si  forle  di(  itiir,   (jiiod    iioc    c>l   fuga    el 


commulahilis.     I^rgo    nuimjuam    iucidet  noii  res|)onsi()  :  dico  tunc,  (juod  luec  falsa 

aiiijuod  j)eccatum  :  (juia  omnc  [)eccatum,  cst,  (juod  duo  conlraria  iiullo  modo  j)os- 

aul  cst  ex  timore    iiiale    humiliaiilc,    aut  sunt  esso  in  eodiMii  >imui  :    scd  duo  con- 

cxcuj)i(litatc  malf  iiillammautc.siciil  dicil  traria,  ita  (jiiod  iitiimiqui     ^il    a»  lii    iion 

(liossa  suj)cr  illud  Psalmi   i.xxix,  17:  ///-  jxissuiit  esso  in  eodem  :   scd  ciim  ulrum- 

ccnsa    i(/ni   ct    sn/fossa,    oh  incrc/tatiunc  (juc  c>l  in  jioti-ntia,  vd  iiiiiim    iii  aclu  t>l 

vultns  tiii  /)cri/jnnt.  alterum  iu  |»oleiilia.    niiiil    jirohilict  psso 

11).  Ilem,  I  .loan.  iv,  I  :  .Mnlti  jiseudo-  \\\  codcm.  I',l  ita  esl  hic  :  ijuia  cliaritas  in 

^/•///////'/■v  e.r/fv/////,  elc.  '.  Cilossa  :  «' Nuui-  illo    nuiic    simjdicilcr    iion    inosl,  soil    ut 

(jiiam  eranl  iii  nohis   dc  niimero    iiaiicn-  corruj)la  cl  i-ccodentlo.  ol  j)occatnm  ut  in 

tiiim  ciiarilalem.    »>  ^onorationc  cl  accotlcutio.   VA  esl  instan- 

20.   Ilem,  IMiil()S()j)lius  viill.  (jiiod  mu-  lia  coiitra  j)rt)j)t)siti()nein  in  tunni  actionc 

tahih>    ct    iniiniilahilc  non    siiil    cjii<(lcm  cl  |»assiono  jihvsica. 


'    C.r.    II   JiMH.    \.    I    .    Stnitt     .•iC'/U(7t>/ 1»  lUWC/ (//(/,         <'lc. 
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A.l  5. 


Ad  6. 


Ad  7  ei 


Ad  9. 


Ad  10  et  11 


Ad  12. 


Ad  13  et  14 


A.d  15. 


Ad  1'-. 
Ad  17. 


Ad  18. 


Ad  19. 
Ad  20. 


Ai)  AMi:i)  (licciuluiii,  qtiod  voluntas  de 
sc  indiHerens  hal)ililalur  cliarilate  :  scd 
iiuinquani  ita  antc  conlirmationcin  habi- 
litalur,  nisi  possit  sponte  deponcrc  chari- 
tatein,  et  dcllccti  in  pcccatuin.  Unde  ni- 
liil  cogit. 

Ad  ALiuu  dicendum,  quod  hoc  est  ve- 
rum  de  motu  in  quo  movens  est  per  in- 
tentionem  nalura^  et  non  voluntatis. 

Ad  aliud  dicendum^  quod  hic  intclligi- 
tur  dc  praedcstinatis  et  de  peccalo  finali. 
Vel  dicatur  melius,  quod  quantum  est  in 
se,  generatio  per  charilatem  conscrvat 
eum  :  scd  ipse  potest  se  perderc. 

Kt  per  hoc  ctiam  patct  solutio  ad  se- 
qucns. 

Ad  ALiuD  dicendum,  quod  hoc  etiam 
esset  verum,  si  donum  de  sua  debilitatc 
succumberet  :  hoc  autem  non  est  verum. 

Ad  ALiuD  et  ad  sequens  eodem  modo 
dicendum  est. 

Ad  ALiuDdicendum,  quod  non  intelligi- 
turhoc  quoadactum  charitatis,  sed  quoad 
actum  regiminis  populi  et  prophetice  quae 
est  gratiagratis  data,  et  non  gratum  fa- 
ciens. 

Ad  ALiuD  et  ad  sequcns  diccndum, 
quod  quantum  in  se  cst,  ipsa  continet, 
sed  tu  potes  cxcidcre  a  vi  contcntiva. 

Ad  alujd  dicendum,  quod  non  cedilica- 
tur  quoad  permancntiam  qui  cadit,  licet 
forte  cedificatus  fuerit  quoad  essentiam 
charitatis,  sicut  dicit  IMagislcr  in  Lit- 
tera. 

Ad  aliud  dicendum  eodcm  modo. 

Ad  ALiuD  dicendum,  quod  (sicut  dicit 
Rernardus)  intelligitur  quoad  propositum 
misercndi,  et  non  quoad  actum  scpara- 
tionis  a  charitate. 

Ad  ALiUD  dicendum,  quod  hoc  cst  ve- 
rum  quamdiu  est  charilas  :  sed  potest 
abjici  per  oppositum,  ut  prius  dictum 
est. 

Ad  ALiuD  eodem   modo  dicendum   est. 

Ad  ultimum  dicendum,  quod  hoc  est 
verum  de  substantiis  immutabilibus  ex 
natura.  Formae  autem  non  sunt  mutabi- 
les  per  se,  sed  per  subjectum.  Et  ideo  non 
tenet  de  illis. 


ARTICULUS  n. 

An  in  minori  vcl  majori  vel  sequali  sem- 
per  necesse  est  resurgere  ? 


Secundo  quseritur,  Utrum  semper  in 
minori  vel  inajori  vel  aequali  necesse  est 
resurgere  ? 

Videtur  autcm,  quod  in  'minori  :  quia 

1.  In  omnibus  ita  esl,  quod  prima  in- 
ceptio  esse  non  est  secundum  perfectum 
illius  esse,  sed  in  minori,  sed  postea  pro- 
ficit  ad  perfectum  :  cum  igitur  charitas 
post  peccatum  incipiat,  videtur  quod  in- 
cipiat  secundum  imperfectum  et  inini- 
mam  charitatem. 

2.  Item,  Amos,  v,  1  et  2  :  Domus  Is- 
rael  cecidit,  et  non  adjiciet  ut  resurgat. 
Virgo  Israel projecta  est  in  terram  suam, 
non  est  qui  suscitet  eam.  Ibi  Glossa  :  «  Non 
negat  posse  resurgere,  sed  iiegat  ut  pos- 
sit  resurgere  virgo  :  quia  semel  aber- 
rans,  etsi  reportetur  humeris  pastoris, 
non  habebit  tantam  gloriam  quantam  qui 
numquam  aberravit.  »  Ergo  impossibile 
est,  quod  in  aequali  resurgat. 

3.  Item^  Ezech.  xliv,  10,  13  :  Levitae 
qui  longe  recesserunt  a  me,...  non  ap- 
propinciuahunt  ad  me  ut  sacerdotio  fun- 
gantur  mihi.  Ergo  videtur,  quod  num- 
quam  ita  propinqui  fiant  ut  prius.  Ergo 
numquam  tantam  habebunt  charitatem. 

4.  Iteni,  IIoc  videtur  ex  simili:  quia 
mulier  perfornicationem  aberrans,  post- 
ea  non  tantum  diligitur  a  marito  quan- 
tum  prius  :  ergo  nec  Deus  tantum  dili- 
git  animam  :  sua  autem  dilectio  major 
vel  minor,  est  dilectionis  effectus  major 
vel  minor  :  ergo  numquam  habebit  tan- 
tam  charitatem. 

Sed  contra  videtur,  quod  sed 

1.  Resurget  in  aequali  :  quia  «  poeni- 
tentia,  ut  dicit  Ambrosius,  omnia  ablata 
restituit  :  »  ergo  etiam  tantam  restituit 
charitatem,  quanta  est  amissa. 


conl 
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2.  Ilem,  Malach.  III,  i:   Pluccbil  Do-     suiE  larj^-ilatis  prascribero  rion  possumus. 
miiw    sacrificium  Juda    cl    Jcrusalcui,  Kt  seeundum   hoc    dicendum   ad  pri-      Ad  i. 

sicul  (lics  Stvculiy  ct  sicul  aiini  aulitjui.  mum,  quod  non  est  simihj  du  charitale, 
:}.  Item,  Glossa  il)idem,  «  Quomodo  iri  ct  de  his  quffi  causanlur  a  natura  :  quia 
principio  placuerunt,  ita  posl  peccatum  naluialia  principia  sui  esse  habent  in  ma- 
per  pcenitenliam  placere  inceperunt,  om-  teria  :  el  hcPc  primum  sunt  moUia  et  de- 
ni  sorde  vitiorum  pur^^ata.  »  biha,  et  postea  confortantur :  quia  onmi.<< 

i.  Item,  Zacliar.  viii,  \'-\,  super  illud  :      niatt.-ria   rei    naluralis  qualuor   modis  se 
Salvabo  vos,  cl  critis  bcnedictio.  (ilossa  :      liahrl,  ut  dicit  Kabbi    .Moyses    in   Ducn 

«  lleverlenlur  in  pristinum  stalum,  cum  nculrorum,  scilicet  aliter  extra  formam 

egerint  pjEnilenliam.  »  terminantem,  et  aliter  currens  ad  ipsam 

rj.  Item,    Levit.   vi,    25,  super    illud  :  quando  jam  trahitur  a  virlulc  formativa' 

Islaest  lexhostiic,  dicit  (Hossa  :  «  TEque  et  alitcr  formata,  et  aliter  consolidata  in 

placet  Dco  virlus  justorum  et  dij^^na  pav  quantilafe    perfecta.  Deus  aulem  non  sic 

nitentia  peccatorum,  qua  restituil  in  gra-  operalur  :    ergo  de  charilale  non  esl  si- 

dum  prislinum.  »  mile. 

(i.  Ilem,    Luc.  .\v,  22  :    Cito  profcrt^         Ad  tria    sequentia     dicendum,    quod 

stolam  /irimam.  (jlossa  :    «  Pristinae  di-  hoc  inteiligitur    de  gradu  secundum  di- 

gnitati  lilium  restituit.  »  gnitatem,  non    secundum    immunitalem 

Ex  his  sequilur,  quodin  .XHjuali  rcsur-  culpa>vel  quanlitatem  charitatis:  aliquam 

gat  quilibct  charitatc,  enim  qui  peccavit  habebit  indiiinilatem, 

quam  numquam  absterget,  scilicet  quod 

Seu  viDiiTLH,  quod  in  inajori :  quia  non  potest  gloriari  de  innocentia. 

1.  Dicit  Apostolus,    ad  lloman.  v,  20.  An  in  quod  contrahoc  objicitur,  dicen-   xdobjeci. 
IJbi  abundavit  delictum,   superubunda-  dum  quod  omnia   illa  se.\  quaj  objiciun- 

vit  (jratia.  tur,  liabent    unam   solulionem,    scilicet 

2.  Itein,  Ad  Uoman.  viu,  28  :  DiH(jcn-  quod  inlelligitur  quoad  recliludinem  im- 
tibus  Deumomniacooperantur  inbonum.  munitatis  culp;v,  non  dignilalis,  nec 
(jlossa  :  «  l'Ltiamcasus  in  peccatum.  »  quantitatis  virtutis  nccessario. 

:j.  Item,  (jcnes.  i,  ^)    :  Factum  est  ve- 
spereetmane^  dies  unus.  (llossa  :  «  Emi-  An  ka  ([ua' ulterius  objiciuntur,  dicn-  a,i  queesi. 

ncns   vespertina    lu\   est,    et  a  qua  quis  dum  quod  diclum   .Vpostoii    intelligitur, 

cecidit,  matulina    in     ([ua    resurrexit  :  »  (juod   superabundavil    gratia  quoad  vin- 

scd  major   est   malulina,   (juam  vcsjxt-  cendum  delictum.    l",f   intcliigit  de  gralia 

tina  :  crgo    in    majori  charitale    semper  rcdemptionis    facta»    pcr  (Ibristum,   (Jike 

resurgitur.  major  est  in  bono.  (juam  dtdictum  jirimi 

i.  Item,    Karncli,    iv,   2(S :    Sicut    juil  hominis  in  maio  fiicrit. 
sensus  vcstcr  ul  cntnrlls  a    Dro,  dirics  \u  .\i.ii  i»    diccndum,  (juod  casus    nnu       .^,  j 

laiituin    ilcriiiii    ronvcrtcnlcs    rcijuirrtis  C()o|)eratur  ad   majorcm  cliaritalem    ni>i 

cuin.  l'ag(»  o[)(>rtcl  etiam,  (juod  in  mulfo  occasionaiitcr    ct    rciuofc,    sicut    dictum 

majori  resurgat  (juis  cliarilafe.  esl,  et  nolatum  in  lil).  I  Scntcnliiiruni\ 

\[)  i  i.riMi.M    dicendiim,    (juod    Haru»  h      a.i  *. 

Soi.riio.    Opinio    cst  liic.   (jiKid   pofest  dicil     boCj    ijikxI     sicuf      [)rovocaverunt 

aii^juis  rcsurgeic  in  minori,  iii  ;cquaii,  ct  j)eccando  contra   dcccm,  ita  nunc  decics 

in  majori  ciiarilale,  j^rout  ij^sc  devote  se  in  pra'ce[)tis  convertentcs  retjuircnf  :  noii 

1)1  ;ej)araverit    ;ui    recijjiendiim,    ct   proul  ijuod  necessarium  sit  in  dccics  liim   ma- 

Deus  digmibitiir  iiifiindcrc  :   (jni;i  mclas  gua  (liiiritiitc  rcsurgere. 

'  Cr.  1  SiMilcntiaruiii,  Disl.  \I.VI.  Timii.  WVI  Inijnscc  fiblioni». 
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Sed  contra. 


AirncuLUS  iiu 


Quid  cst  libcr  vitss  ? 


Deinde  quaM-itur  de  hoc  quod  dicit, 
ibi,  A,  sub  Hnem  :  «  Quonimdam  )io- 
miua  Christus  dicit  scripta  in  libro  vitx^ 
etc.  » 

Occasione  enim  ejus,  quod  hic  mentio 
lit  de  libro  vit<B,  possunt  hic  quoeri  qua- 
tuor  dc  ipso_,  scilicetquid  sit? 

Et,  Quid  sit  scribi  in  ipso? 

Et,  Utrum  aliquid  in  eo  scribitur  sub 
conditione  ? 

Et  quarto,  Utrum  aliquis  potest  deleri 
qui  ibi  scribitur? 

Ad  PRiMUM  proceditur  sic  : 

Dicit  Augustinus,  quod  c<  Filius  Dei  est 
ars  Dci  Patris  omnipotentis,  plena  ratio- 
num  omnium.  »  Ergo  videtur,  quod  quid- 
quid  per  raliones  cxemplares  sit  in  Deo, 
hoc  ut  ratio  viva  sit  in  Verbo  :  sed  hoc  est 
esse  in  libro,  quod  esse  scriptum  per 
raliones  exemplares  :  ergo  vidctur,  quod 
FiliusDeisit  liber  vitse. 

2.  Item,  Joan.  i,  3  et  4  :  Quod  faclum 
est  in  ipso,  id  est,  in  Verbo,  vita  erat^  et 
vita  erat  lux,  etc.  Cum  ergo  hoc  sitliber 
vitte,  quodscripli  ibi  vivunt,  videtur  quod 
Filius  sit  liber  vitoe. 

3.  Item,  Augustinus  in  libro  XX  de 
Civitate  Dei:  «  Liber  vita3  est  praescien- 
tia  Dei,  in  qua  omnia  sunt  contenta  *.  » 
Patetautem,  quod  scientia  per  attribu- 
tionem  convenit  Fiho  :  ergo  ipse  est  li- 
ber  vitse. 

Sed  contra: 

1 .  Omnia  facta  et  futura  et  ea  quae  sunt, 
scripta  sunt  in  Verbo  :  non  autem  om- 
nia  sunt  in  libro  vitee,  quia  soli  electi : 
ergo  non  est  idem  liber  vitse,  quod  Filius 
Dei,  vel  praescientia. 


2.  Itcm,  Videtur  quod  per  appropria- 
tionem  magis  convenial  Spiritui  sancto, 
quod  sit  liber  vitiie  :  quia  vitse  actus  bo- 
nitatis  est  :  et  Spiritui  sancto  altribuitur 
bonitas :  ergo  convenit  magis  Spiritui 
sancto. 

3.  Item,  Vita  cst  actus  Spiritus,  ut  di- 
cit  ipse  Dominus,  Joan.  vi,  64:  Spiritus 
cst  qui  vivificat :  ergo  magis  convenit 
hoc  Spiritui  sancto,  quam  Filio. 

SoLUTio.  Dicendum  quod  Kber  vitfe 
secundum  Augustinum,  est  prsescientia, 
secundum  quod  preescientia  sumitur  pro 
prffidestinatione  praparante  gratiam  in 
preesenti,  quam  habet  exemplariter  ab 
seterno,  et  gloriam  in  futuro.  Et  hoc 
quidem  commune  esttribus  personis,  sed 
per  altributionem  specialiter  convenit 
Filio. 

Ad  PRiMUM  ergo  dicendum,  quod  non 
est  idem  esse  artem,  et  esse  librum  vitoe  : 
quia  ars  indicat  ordinem  artiticiati  ad  vi- 
tam  felicem,  licet  rationes  artis  in  arti- 
fice  vivant :  liber  autem  vitae  dicit  ordi- 
nem  ejus  quod  in  eo  scribitur,  ad  vitam 
gratise  et  gioriae. 

Et  per  hoc  etiam  patet  solutio  ad  se- 
quens  :  quia  in  ipso  dicuntur  vita  omnia  : 
non  quod  in  se  vel  ex  ipso  habeant  ordi- 
nem  ad  vitam  gratiae  et  gloriae,  sed  quia 
in  artifice  rationes  eorum  vivunt. 

Ad  sequentia  patet  solutio  per  dicta  in 
principio  solutionis. 


ARTIGULUS  IV. 


Quid  est  scribi  in  libro  vitse  ? 


Secundo  quaeritur,  Quid  sit  scribi  in 
libro  vitae  ? 

Videtur,  quod  temporaliter  aUquid  ibi 
scribatur,  quia 


»  S.   AuGusTiNus,   Lib.    XX   de   Civitate    Dei,      cap.  jo. 
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\.  Dicunt  Sancti,  quod  quoad  jjrae- 
sentcrn  justitiain  .ludas  et  mulli  alii  ibi 
scripti  luerunt:  justitia  auteni  priEsens 
temporalis  ost  :  erj^^o  teniporaliler  ibi 
aliquid  scribitur. 

2.  Itcm,  Si  liber  vitge  dicitur,   quia  ibi 


Et  vidctur,  quod  sic. 

1.  Constat  enim,  quod  pr;edeslinatio 
non  iniert  necessitatem  salutis,  (juia  sic 
nibil  essent  opera  nostra  :  ergo  videlur, 
quod  possibilitas  ad  damnationem  sem- 
j)('r  maneat  :  ergo  qui   scriptus  est,  sub 


scripta  ordinant  ad  vitam  gralice  et  glo-      conditione  scriptus  est,  si  perseveret. 


risB,  cum  omnis  justitia  et  oj)us  cbarita- 
tis  sive  praesentis  justitiae  sive  pruidesti- 
nationis  ordinet  ad  vitam,  videtur  quod 
omne  lemporale  bonum  ()j)us  ibi  srri- 
batur. 

contra.         SeI)   CONTHA  : 

Scribi  dicit  bl)ri  re(_('ption(,'m  :  Deus 
autem  temj^oraliter  nibil  recipit  :  ergo 
temporaliler  ibi  niliil  scribitui-. 

lutio.  SoLCTio.  Dicendum,  quod  praedeslina- 
tio  accipitur  secundum  complelam  signi- 
ficalionem,  et  secun(hiin  (bminutam.  In 
completa  antem  significatione  dicit  j)ra?- 
j)arationem  gratiic  in  j)ra!senti,  et  glo- 
rioj  in  fuluro  :  et  sic  soli  j)iiedeslinali  et 
bona  eis  pra'parata  sunt  ibi  scrij)ta.  Se- 
cundum  incompletam  significationem  di- 
citurgratiaj  j)i\i'j)aratio  in  praesenti  dese 
ordinantis  in  gbuiam,  sed  non  j)ra'j)ara- 
tionem  gb)ria' :  et  sic  omnes  justi  ibi 
scribuntur,  et    opera  bona  eorum,  (juia 


1.  Iteni,  lloc  accij)itur,  .Icicm.  xviii, 
I  I  cl  se(j.,  ubi  (bcit  Dominus,  quod 
quaiKJo  prcenuntial  bona  genti  aiicui,  et 
gens  illa  conversa  fuerit,  et  fecerit  ma- 
lum,  quod  non  dabil  bonum  priTuuntia- 
tum,  sed  malum  quod  mcruerunt  ;  ergo 
bonum  praniuntiatum  quod  iegit  ibi 
Propbela,  non  fuit  ibi  scrij)tum  simpli- 
citer,  sed  sub  conditione. 

3.  Ilem,  Dicit  (jregorius,  quod  «  mu- 
tal  ibiDominus  sententiam,  sed  non  con- 
silium  :  »  constat  autcm,  quod  senlentia 
non  promulgatur,  nisi  illa  (juie  est  in 
j)ruivisione  Dei  scripta  :  ergo  videlur, 
quod  sub  conditione  scrij)ta  fuil,  (juia 
alias  ialsificaretur. 
Sed  contua  : 

Omnis  condilio  dubitationem  impor- 
tat :  iii  j)rimaautem  veritate  nihilest  per 
modum  dubilalionis  :  ergo  niliii  est  ibi 
j)er  modum  conditionis.  Si  forte  tu  dicas, 
(juod  immol)ilis  esl  vcritas  in  ordino  ad 
omnia  oj)era  bona  Sanctorum  sivt;  lina-  causam  suam,  iicet  in  se  moi)ilis  sit.  ut 
liter    remaneanl    Sancli,  sive  non,  Dcus      Niniven   esse  subvertendam     secundum 


Sed  conlra. 


j)ra)paravit  ab  (Bterno,  et  non  nisi  suo 
nmnerc  ea  facere  possunt. 

Ai)  i'Hi.MUM  ergo  dicendum,  (juod  justi- 
tia  j)ra'S('ns  cst  il)i  scrij)la  :  non  (juando 
lit,  scd  ab  a'lciii(). 

i'cr  lioc  j)al('t  solutio  ad  setjucns. 


AiniciiLrs  V. 

,!//  ///    lihro  rif.r  fi/it/itit/   srrilxilur  snh 
rnii(/ilio/ir  '.' 


Tcrtio  ijiKcriliir.  l  triiiu  sub  (-onditionc 
aliquid  ii)i  scribilur  ? 


merila.  Iloc  etiam  seinj)er  est  et  erat  et 
erit  vcrum,  Ezccliiam  esse  morilurum 
stHundum  causas  infcriores  :  et  iioc  modo 
scribilur  ibi,  cl  noii  simjiliciler.  Iloc  ni- 
liil  cst  :  (jiiiasic  Dci  ordinatio  (lcj)ciidcrcl 
a  nostro  ojxrc,  (jiiod  c>t  imj)ossii)iic  :  ct 
sic  a'tcrniim  ali(jiiii  iiiodo  causarcliir  a 
tcmjiorali. 

SoLUTio.  DictMidum.  (juoii  niiiil  scitnr  soiutio. 
iiii  subcondilione,  seti  omnia  simj^iiciter; 
sicut  etiam  ij)sa  j)ra'dcslinati()  est  simj)iex 
vcritas  :  sed  (juod  in  Deo  simpiiciter  e^t, 
a  nol)is  sinij)iicitcr  dici  non  j)otcst.  Ilcm, 
(juotl  a  Deo  simj)hcilcr  j)r.cvidctiir.  non 
nisi  scciindum  ordincm  in  tctuj)orc  e\j)li- 
catur.  I  ndc  buju>modi  jirominlialioncs 
suiil   dc  j)r;evisis  sccuiuhim  quod  egrc- 
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diunhir  ia  opus,  cl  sic  linl)cnt  ordinom, 
co  quod  jxrna  csl  conlra  culpam,  ct  prae- 
mium  ad  mcrilum.  Et  hoc  modo  fiunt 
priBnuntiationcs  cl  scnlcnti(E  quas  quan- 
doquc  mntat  Dcus,  sicut  diximus  alihi. 

Ad  1.  An  iMu.MUM  cri-o    dicendum,  quod  non 

est  ihi  conditio  aliqua,  sed  ralio  conco- 
mitantije  et  tcrmini  operis  praedestina- 
tionis  sive  eircctus  :  hicc  enim  sccundum 
ordincm  sapicntia'  sc  concomitantuihene 
facere  et  salvari,  et  efJcctus  pradcstina- 
tionis  tcrminatur  ad  hoc,  et  male  facere 
et  damnari. 

Aa  2.  Ad  ALiuD  dicendum,  quod  Jeremias  lo- 

quiturdc  proedestinatione  quoad  ctfcctum 
in  tempi)re,  et  non  de  a?terna  preevisione  : 
efTectus  cnim  henc  causatur  ah  opere 
nostro,  licet  non  ipsa  proevisio. 

A(i  3.  Ad  aliud   dicendum,   quod    senlentia 

vocatur  a  Gregorio  enuntiatio  effectus,  et 
non  aeternae  praedestinationis. 
Ad  oiject.       Ad  id   quod  iu   contrarium   ohjicitur, 
patet  solutio  per  antedicta. 


ARTICULUS  VL 

A}i  aliquis  scripiiis  in  libro  vif/e  pofest 
deleri  ? 


Quarto  quseritur,  Utrum  aliquis  dele- 
tur  qui  ibi  scrihitur? 
Yidetur,  quod  sic  : 

1.  Psalmo  Lxviii,  29  :  Deleantur  deli- 
bro  viventium,  et  cuni  juslisnon  scriban- 
iur. 

2.  Item,  Exod.  xxxii,  31  et  32  :  Aut 
dimitie  eis  hanc  noxam,  aut  si  non  facisy 
dele  me  de  libro  iuo  quem  scripsisti. 

3.  Jtem,  Aliter  videretur  ponere  neces- 
sitatem  ad  salutem  :  ergo  non  esset  jam 


voluntaria  viitus  vel  salus  aliquo  modo. 
Sed  contra  :  ,  , 

SeJ  coi 

1.  Apocal.  iii^  n  :  Non  delebo  nomen 
ejus  de  libro  viise. 

2.  Itcm,  Glossa  super  Psalmum  lxviii, 
29  :  Deleantur  de  libro  viveniium  :  «  ]\on 
sic  intclligendum  est,  tamquam  scrihan- 
tur  et  deleantur,  sed  quoad  spem  eorum 
qui  putant  se  ihi  scriptos.  » 

Sed  tunc  quseritur  de  Juda  qui  scriptus 
ihi  dicitur  quoad  praesentem  justitiam, 
quid  sit  hoc  dictum. 

SoLUTio.   Dicendum,    quod  nullus  ihi 

11  1-        •  1    -1  .  .  ^o'" 

scriptus  deietur,  nec  ahquid  ibi  scriptum 
deletur. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  dici-  .  ^ 
tur,  Deleantur,  quoad  relationcm  justi- 
tise  prsesenlis  ad  justum  qui  cadit  a  ju- 
stitia.  Quamdiu  enim  justus  est,  tamdiu 
manet  relatio  scripturse  ad  ipsum  quoad 
opera  ah  seterno  sihi  preeparata.  Ipso  au- 
tem  cadente,  nulla  mutatione  facta  in 
lihro,  jam  ille  cadit  extra  relationcm  or- 
dinis  ad  illa  merita.  Qualiter  autem  im- 
mutetur  relatio,  altero  relativorum  mu- 
tato,  et  altero  immutabili,  sufficienter 
secundum  meum  posse  dictum  est  in 
primo  libro  Senieniiarum.  Hoc  igitur  vo-  J 
catur  deleri  de  libro.  1 

Ad  aliud  dicendum,  quod  Moyses  non 
optavit  hoc  :  sed  consequentiam  facli 
prsedixit.  Si  enim  non  dimisisset  noxam, 
quoad  aliquid  excidisset  a  scripturalibri, 
scilicet  quoad  accidentalem  gloriam  du- 
catus  eorum,  et  introductionis  in  terram 
promissionis,  et  collationis  legis.  Et  non 
loquitur  de  deletione  a  Iihro[simpliciter, 
nec  quoad  praemium  substantiale. 

Ad  id  quod  ulterius  quceritur,  Quid  sit  ^^ 
deleri  de  libro,  patet  solutio  per  dicta. 
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C.  Qiiarc  fidfs  et  spes  el  sclenlia  dicuntnr  evacuari,  cl  nou  cliaritas,  cmn  el  ea  ex 

parte  sit. 


Advorlendmii  cliam  <.'sl,  ([iioiiiodo  fidos,  spes,  et  scienlia  dicaiihir  eva- 
cuari  quia  e\  parle  smil,  el  uon  charilas  (iini  cl  ipsa  ex  j>arle  sil.  \\\  paile 
eniin,  id  esl,  iinperfecle,  (iili;.iiinus  :  siciil  cx  paiie  sciiiuis,  ul  ail  llesyclnus 
super  Levilicuin.  iimii  er^o  omne  ({iiod  cx  parle  es(,  evacuetur  :  cur  cha- 
ritas  excipitiir,  (jiut  dicitiir  iiiinKjiiain  cxcidcre  ?  (Miarilas  (jiiidcin  etiain  ex 
parte  est,  ut  ScUpe  Sancli  docent,  (jiiiaex  |)ailc  diliiiiiniis  niinc  :  et  ideo  ipsa 
evacuahitur  in  (juanluin  ex  parte  esl,  (jiiia  lollclur  iiiij)crfcclio  cl  ciddetur 
I^erfectio.  Hemanehihiue  ij)sa  aucla,  el  acliis  cjus,  et  niodus  dilii:t'ii(li.  iil 
diii^as  Deiiiii  j^ioj^lcrse  ex  loto  corde,  ct  j)roxiiiiiim  liium  sicul  lcijoiim: 
sed  imjierfeclioiiis  modiis  climiiiai^itiir.  h^idcs  vcro  cl  sjics  jienilus  cvacn.i- 
hiiiilur.  Sciciilia  vero  secundmii  actiim  el  m(»(hiin  siiiim,  (jiii  iiunc  est,  non 
secunduni  sui  essentiam  tolletur.  Ij)sa  ciiim  viiius  scientia' remanebit,  sed 
ahiiiii  lenehit  usuin  et  inodiim. 


Ad  PHiMrM  ohjicilur  sic  : 
I.  Kidcs  i'st   hiii(laim'nluin    iii  icdilicio 
AUTICIJLIJS  VII.  sjtiiituali  :  scd  si  fuiKlaiiicntuiu   cvacua- 

liii-.  Idliiin   niit  a'(iiliciuiu  :   orj;;o  si  (idos 
An  fidcs  potcsl  evacuari  ?  cvacuatur,  (Muncs^ratia'  ct  viiiutcs  ct  res 

sjtci-anda'   ruunt  in   niliiiuin,    <jU(Mi  csset 
niaj:iiuin  iuconvcnions. 
Dcindc    (jua-iitnr   dv    lioc    (juod    dicit.  '2.  Ilciii,  Majus  iuincii  non  otrnscat  ini- 


ilii,  ((   Advcrtcnduni   ctiain  csl ,  (juonKnln  nus  liiincn,  scd  jjciiicit  :   scd    vi>io  f.icie 

/idcs,  spcs,  cl  scicnlia  dicanlur  '■racwiri,  ad  facicin  succcdit    tidci  :   riy;n  non   cva- 

etc.  »  ciiat  cain,  ul  vidclur. 

VA  (|iia'rnnlnr  (|iiatiior   :  (luoruin    nri-  Si:i)  c.om  it  \   •  w  •       . 

iHUin  cst  dc  ('\a(  uationc  lidci.  Supra  '    jii(d)aluin    csl   sa-pius.    ipiod 

Sccundiini.  dc  cvacuationcsjKi.  Ijdrs  cst  non  ai>|>.ucns  '  :  scd    in   jiatria 

rciiium,     \n    (liaritas    cvacualin?    cl  niiiil  cs(  iion  a|)|)arcns  :  cri:o  mm  i  rit  ild 

(jiiarc  iioii.  si  iion  c\  aciialiir  ?  (ides. 

Quaiium,  dc  cvacuationcscicntia'. 


'  Cr.  Sii|)i,i.  \)\s[.  \.\lll.  |.;i,  I  ad  (:..riiilli.  xni.    12  :     Vi.lt^mii^   nunc   p4>r 

»  A(l  ll"'l>r.  XI,  i  :  Ks(  (tutriii  fidi'^  ai  nini<liiniiii       >iprniliim   in  :iniijiii<ih',  Iiiik^  ,iut,ut   f.i.i.'   aU  fa. 
subMnntiii  irnim,  iininmniliiin  »(i;i  (tppamiliiim,      ciVmi, 
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Solutio. 


Ad    1. 


Ad  2. 


SoLiTio.    Dicendum,  quod  in  fido  duo 
sunt  e\  partc   illa    quu    esl   coj;;nilio.  Kt 
terliuni  est  quod   est  aHeclio.    Unum   in 
cognitione  est  j^enus  v^sionis.    Kst   cnim 
lides  visio  qua^dam  verilatis  divin;e   :  et 
vocatur  a  quibusdam   substantia    prima 
fidei,  quia  circa  illud  spccificandum  po- 
nuntur  omnes  forma?  et  diirerentise,  quae 
constituuni  lidem  in  specie  virlutis.  Se- 
cundum  aulem  est  forma  informans  lianc 
cognitionem   sive  visionem   ad   speciem 
fidei.  Ilaec  autem  est  speculum  et  aenig- 
ma  non  apparentis.  Et  sublatis  liis  non 
est  fides.  Potest  tamen  esse  visio  faciei, 
vel  alterius  scientise.  Tertium  est  affectio, 
quod   non   propter   aliquid    assentit  nisi 
propter  primam  veritatem  absolute  :  quia 
si  haberet    rationem,    non    propter  eam 
crederet.   Dici    ergo   potest,    quod    fides 
evacualur    quoad     secundum,    quod   est 
forma,    et    modus  visionis   :  non  autem 
quoad  primum  et  ultimum  :  sed  poiius 
illa  manent  et  perficiuntur.  Et   succedit 
sic  fidei  visio,  quse  esi  ioia  nierces  :  quia 
est  visio  pascens  amaiiet  liabiti. 

Ad  PRiMUM  ergo  dicendum,  quod  fides 
est  subslantia  liic  :  et  ratione  illa  quae 
esi  visio,  est  subsiantia  :  et  hoc  non  ruit 
ibi.  Et  ideo  ffidilicium  manet  toium  : 
quia  id  quod  esi  distans,  ei  in  speculo  ei 
in  ainigmate,  non  potest  esse  ratio  fun- 
damenti,  cum  sit  imperfectionis,  quse  non 
competii  glorificatis. 

Ad  alud  dicendum,  quod  hoc  est  ve- 
rum  de  luminibus  quee  non  sunt  ordinata 
ad  invicem  ut  imperfecium  etperfectum  : 
sed  sic  non  est  hic.  Imperfectum  enim 
cedit  perfecto  in  omnibus,  sicut  privatio 
cedit  formae  in  natura. 


AUTICULUS   VIII. 


An  spes  potest  evaciiari  ? 


Secundo,  Quaeritur  de  evacuatione 
spei. 

Videtur  enim,  quod  non  succedat  spei 
aliquid,  et  ita  in  ioio  videiur  destrui,  et 
non  evacuari. 

1.  Dicit  enim  Glossa,  quod  succeditbea" 
titudo  spei  :  et  hoc  non  potest  esse  cum 
illa  succedat  omnibus  virtutibus. 

2.  Item,  Dicit  Augustinus,  quod  «  fidei 
succedit  visio  quae  est  tota  merces  :  » 
ergo  nihil  relinquitur  quod  succedat 
spei. 

3.  Item,  Omnis  muiatio  fit  secundum 
aliquod  commune  subjecium  :  sed  in  spe 
nihil  est  nisi  cxspeciaiio  futuri,  ei  pro- 
tensio  in  illud  :  sednihil  horum  remanet, 
eo  quod  nec  exspectatio  manet,  nec  pro- 
tensio  in  aliquid  non  habitum  :  ergo  vi- 
deiur  in  toto  destrui  :  quia  etiam  fides 
in  toio  destrueretur,  si  nihil  commune 
subjectum  speculo  et  faciei  sive  praesen- 
tiae  manerei,  sicut  diximus,  quod  visio 
manet. 

Item  quaeriiur,  Quare  evacuantur  isiae 
virtutes,  cum  hoc  non  dicatur  de  cardi- 
nalibus,  quod  evacuentur?  Magis  enim 
debei  evacuari  quod  est  ad  id  quod  est 
ad  finem,  quam  adid  quod  est  in  finem 
immediate  :  cardinales  auiem  habent  actus 
suos  in  eo  quod  est  ad  finem,  et  theolo- 
gicse  in  finem  immediate  :  ergo  magis 
deberent  evacuari  cardinales,  quam  iheo- 
logicae. 


SoLUTio.  Dicendum,  quod  spes  et  ha- 
bitus  spei  et  actus  evacuantur,  sed  non 
in  toio  desiruiiur.  Et  ad  hoc  notandum, 
quod  in  transiiu  gratiae  ad  gloriam  qua- 
tuor   oportet  observare.    Quaedam  enim 
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manont  in  actu  et   liabitu  subslantialiter  et   habitum   spei,  et   amatum   rcspomJet 

et  formaliter,  sed  mutantur  quoad  modum  charitati. 

quem  liabent  non  ex  se,  sed  ex  eo  quod  Ai>  aliuu   dicendum,   qiiod  manet  ibi      .\,j  3. 

suiit  in  tali  slalu  subjecli  sui  :  et  sic  mu-  commune  pro[)ortione,  ut  dictum  est, 

tatur  et   transit   cbaritas    in    Iransitu    in 

f^loriam,  ut  patebit   iiifia.  Ouaedam  au-  .\i)   .m.ild  dicendum,   quod  isla"  eva-  a.i -luiest. 

tem  mancnt  in  habitu  substantialiter  et  cuantur  :  quia  id  quod  est  materiak'  eis 

formaliler,  sed  iiou  iu  actu,  ut  cardina-  informibus  et  formatis,  est  imperfectum, 

les  viitulcs,  ut  infra  ostendetur  post  Ira-  et  non  compelens  statui  beatitudiuis.  Sic 

ctatum  totum  de  cliaritdlc^ .  Ouiedam  au-  autcm  non  esl  de  cardinalibiis  :  quia  licet 

tciii    manent    secunihim    substantiam    et  aclus  earum  sit  ordinatus  ad  viam,  tamcn 

non    (juoad  formarn  et  jiclum,    ul    tidcs.  babitus  earum  potest  esse  communis  vice 

Qua'dam  vcro    nec   quoad    subslanliam,  et  patriit,  ut  infra  palcl)it. 

nec  quoad   formam,    iiec   (juoad   acliim, 

scd  in  communi  proporlionis  tantum  ma-  Sed    adhuc    objicitur    :    quia    vidflur 

neiit,  ut  spes.  Quinto  modo  se   lialjcl  id  ctiam  in  fruilione  esse  spes. 

qiiod  nou  est  virtus,  ut  scientia  viai,  (juie  I.  Dicitur  cnim,  Kcdi.   xxiv,  20  :  Qnl 

iii  toto,    meo  judicio,  (b>slructur.  I^l    dc  vdunl  me  adliiic  esuricnl,  et  (ini  bibunt 

lioc  postca  dispuUibitur.  me  adliuc  sitient.  Esuriens  aulcm  ct  si- 

Scd  boc  (|uod  dc  spc  diclum  esl,  qua-  tiens  aliquid  cxspeclat  in  fulurum.  Ei^o 

liter  intcllij^i  [)0ssit,  nolandum  quod  lia-  esl    spes  rcspcctu   illius,  cum  hoc  sil  de 

bilus  spci  habct  cxspcclationcm  i^loriae  et  siibslantiali  praemio  (|uo  fiuunlur. 

proleiisioncm   :    el    cxspeclatio    ostcndit  -.    Ilem  Aiiselmus    in    Prosologio    '  : 

quasi  id  quod   csl,  ct   protcnsio  ostcndit  «  Si  Dcum  dilif,aMit  toto  corde,  tota  mcn- 

id  ([uod  cst  formale  spei,  ([uo  disliu|:ui-  tc,  tota  anima.  ul  tamcn  tolum  cor,  tola 

lur  ab  aliis  quibus  convenit  exspeclare  :  mcns,  tota  auima  uou  suflicial    diirnilali 

ct  uliuiu([U(^    illorum   tollitur.    Scd  quia  dilcctionis  :  [^rofccto   sic  ^Mudel)unt  toto 

omuis   s[)crans  secundum   quod    s[»ciat,  corde,  lola  mcnle,  tota  anima,  ul  ti>tuin 

rei  spcrala'  proportionatur,  ideo  illa  pro-  cor,  tota   mcns,  tola  anima  non  sufliciat 

porlio    man(!t,    ([uando   conscqiiilur  rcm  [dcnitudini  iraudii.  »  1'ri.M)  vidclur,  quod 

speratam  :   el  sic   iiitcllij.;o  dictiiui   ([uo-  ibi   sit  vicissitudo    ^Mudii,    ct    {^audium 

rumdam  Doctorum,  ([ui  dicuiil,  ([uod  iii  ilhid  sil  iii   licii   conlinue    :  cr|^o  ali([uid 

transitu   s[)ci    iii  ^loriaiu  iinii  luaiicl  nisi  ejus  cxs[)ectalur  iu  hilurum.   Iloc  aulcm 

comiiiuue  secundum  pro[)orlionem.  cst  conlra  .\u-usliiiiiiii  in  libro  .\ll  Con- 

.\i)   piUMi  M   diccMidum,  sicut   supra  de  /essiannm,  ubi   vull,  ([uod  C(>iilcm|)latio 

s|)c  diximus  2,   ([uod    bcatiliido   acci[)ilur  '•''i    hici;il    hcatos  [)artici[)cs   ictcruilalis, 

malcrialitcr  [iro  omiiibus  bonis  luanculi-  «'I  clcvel  su[)cr  omncm  mulabililatcm. 

bus  in  i()sa,  cl  sic  succcdit  omiiibus   vir-  •'•  Ih'!»,  IMiiI(>S()|)hus  in  /■Stliiris  dicil. 

tulibus  :  ct  acci|)itur  sccundum   [)ro|)ric-  q»«»«l    mulatio    uon   csl    delcctabilis    nisi 

tatcm  conjuiiclam  sibi,  (|ua'cst  ma-nuiu,  |M(>|)tcr  maliliam  :    ct   si   alicujus  nalura 

sive  altum,   et  gloriosum,  ct  hoc  modo  ••miiiuo  sim|)lc\  hicril,   cad.-m    o|)eratio 

succodil  s|)ci.  '"i  sciii|>cr  dclcctabilissiiua  crit. 

An    ALiri)    dicendum,    ([iiod    visio    cst  '*'•'    ^>'  hoc  diccndum,  (|uod   |)uto  sine 

tota  mcrccs  :  iion  lamcii  omiiis  visio,  srd  pia-Judicio  alioruiii,  ({uod  iion  esl  ihi  spes 

illa  qiia'  cst  amati   ct   li.ibiti  :  ct  luiic  vi-  ali«|ii.i.    ik  c    mutalio.  s.d    [lolius   [x-rfc- 

siiiii   III    ([uaiitiim    viMiiii,  siicccdil    lidoi,  cluiii.  .Ncc    dico.    qund    ihi    sil    fuluruiii 

'  CW  iiiii;i,  !)i«*f.  XXWili.  '  S.  Anhri.jics,  Iii  IMoHoJOKio,  cap.  2."». 

»  Gl'.  Sii|)i;i,  ilisl.    \\M 
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proprie  :  licet  cniin  conlinue  honitates 
Dei  participcnt  secundurn  rationes  plures, 
tamen  illoe  sunt  in  uno  increato,  quod 
semper  habent :  et  iiloo  non  est  ihi  trans- 
itus  aliquis,  sed  delectatio  in  illo. 

Ad  1.  An  PRiMUM  crgo  dicendum,  quod  esu- 

ries  illatollit  fastidium,  et  non  hal)elfutu- 
rum  proprie  loquendo,  quia  si  participant 
ahquid  unde  dicantur  novi,  ut  videtur 
dicere  Dionysius,  non  tamen  lioc  est  se- 
cundum  modum  successionis,  sed  reces- 
sus  potius  a  successione  in  unum  sim- 
plcx  quod  est  per  suam  essentiam  healih- 
cans. 

Ad  2.  Ad  ALiuD  diceudum,    quod    Anselmus 

non  intendit  ponere  motum  vel  mutatio- 
nem,  sed  immensitatem  honi  heatifican- 
tis.  Dicunt  tamen  quidam,  quod  illud 
mensuratur  eevo,  et  quod  illud  habet 
prius  et  posterius.  Sed  hoc  ego  non  in- 
telligo,  quahter  aliquid  piius  haheat  et 
posterius  per  hoc  quod  efficitur  immuta- 
hile  :  nec  possum  intelUgere,  quahter 
aliquid  liabeat  prius  et  posterius  quod 
non  sit  tempus. 


8.  Item,  Fides  et  spes  generant  chari- 
tatem,  ut  dicit  Glossa  super  i^rincipium 
IMattiiaei  :  sed  fides  ct  spcs  evacuantur  : 
crgo  et  charitas. 

4.  Itcm,  Quod  est  ad  finem  aliqucm 
consequendum,  liahito  fine,  non  cst  am- 
[)hus  necessarium  :  charilas  autem  est  ad 
consequendum  finem  hcatitudinis  :  ergo 
hahita  illa  non  erit  neccssaria  :  constat, 
quod  natura  non  ahundat  in  superlluis  : 
ergo  multo  minus  gratia  :  ergo  tunc  non 
crit  charitas,  quia  esset  suporfiua. 

").  Item,  Si  fides  ideo  destruetur,  quia 
videt  in  speculo  :  ergo  eadem  ratione 
charitas  deberet  destrui,  quia  difigit  in 
speculo  :  non  onim  est  conjuncta,  scd 
potius  peregrinatur,  quamdiu  in  corpore 
manet. 

6.  Item,  In  Litlera  habemus,  quod  est 
imperfecta  :  imperfectio  autem  omnis 
destruetur  in  patria  :  ergo  et  charitas 
evacuahitur. 

Sed  contra  hoc  est  quod  dicit  Aposto-  sei 
lus,   quod  charitas    numquam  excidet'. 
Ergo  numquam  destruetur,  nec  in   toto, 
nec  in  parte. 


ARTIGULUS  IX. 


An  charitas  sit  evacuanda  ? 


Tcrtio  quseritur,  Utrum  charitas  eva- 
cuanda  sit? 

Yidetur  autem,  quod  sic  :  quia 

1.  Suprahabitum  est,  quod  fides,spcs  et 
charitas  sequafia  sunt  :  ergo  videtur, 
quod  unum  sequitur  ad  aliud  :  ergo  si 
unum  cvacualur,  et  aliud  :  sed  duo  pri- 
ma  evacuantur  :  ergo  et  tertium. 

2.  Item,  Dicit  Augustinus  in  lihro  VIII 
de  Trinilate,  quod  «  nihil  difigitur  nisi 
cognitum  :  »  ergo  dilectio  fundatur  su- 
per  cognitionem  :  scd  scientia  evacuahi- 
tur  :  crgo  et  charitas. 


SoLUTio.  Dicendum,  quod  charitas 
numquam  excidet,  sed  eadcm  numero  et 
specie  manet  in  via  et  patria.  Magister 
tamen  in  Littera  dicit,  quod  augetur  et 
pcrficitur  :  ct  hoc  non  intelligo  ego  se- 
cundum  substantiam  charitas,  sed  quoad 
modum  quem  accipit  a  suhjecto,  scilicet 
quia  modo  a  subjecto  quod  suhjacet  con- 
cupiscentiee,  retrahitur  ne  possit  implere 
proprium  impetum  :  et  ilie  modus  im- 
perfectionis  tolletur,  et  quoad  hoc  dicitur 
augeri.  In  actu  autem  modo  dilectum 
absens  desiderat,  scd  tunc  praesens  diU- 
git,  et  penetrat  gustando  intima  ipsius, 
Proptcr  hoc  enim  attrihuitur  ei  a  heato 
Dionysio  acutum  et  mobile  et  superfer- 
vidum  :  quia  acumine  afTectus  penctrat 
aniatum,  et  movelur  in  ipsum,  et  super- 
fervet  ipsum  secundum  quamlihct  ratio- 
nem    dulcedinis    divinse.    Et    sunt    ista 


'   I    ad   Corinth.    xni,  8  :    Charitas  numquam      excidit. 
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sumpta  al)  igne  :  quia  in  igno  (ul  dixc- 
lunl  Fhilosophi  quidam)  osl  composilio 
e.\  unj^^ulis  aculis,  (juibus  ignis  esl  pcnc- 
Iralivus  comhuslihilis,  ct  molivus  est  in 
ipsum  per  naturam  cah)ris,  et  superfer- 
vct  quamlihct  partcm  ignicnch). 

1.  Ad  primum  crf;o  dicendiiiu,  iiuod  non 
scquitur  :  quia  non  sunt  lequalia,  nisi 
idco  quod  concurrunt  sil)i  ad  omnc  me- 
rilum  :  scd  non  sunt  fficiuaUa  in  pcrfc- 
clionc  suhslanliaH  ordinata  ad  gloi-iam. 

2.  Ad  ALiLD  diccn(him,  quod  niliil  dili^it 
nisi  cognilum  ali(|uo  modo  :  simI  licct 
scientia  qu.'B  esl  per  modum  viic,  dc- 
slruatur  in  patria,  non  tamcn  dcstr-uctur 
co^^nitio,  scd  erit  pcrfcclissima  :  et  idco 
pcr-fcctissima  dilcctio  :  non  cnim  char-itas 
fundatur  in  scienlia  sccundum  ([uod  cst 
via;,  scd  potius  ahsolutc  sccunduru  (prod 
cst  amati  in  gcncrc. 

3.  Ad  aliud  diccndum,  (juod  lidcs  ct 
spcs  non  gcncrant  charitatem  nisi  sccun- 
dum  modum  vioe.  Vcl  dicatur  ct  mclius, 
quod  visio  cx  [)artc  illa  qua  est  visio 
quaedam  amati,  {^cnerat  charitatcm  :  ct 
spcs  ex  parte  illa  qua  proporlionatur  Ira- 
hitunr  arrrari.  I"^t  sccundum  hoc  mancnt 
in  [)atiiii  lidcs  ct  s[)cs,  ut  [)r'ius  diclum 
est  :  et  idco  iroir  dcslruetur  charilas. 

4.  Ad  ALriii)  diccndurrr,  quod  illa  pro[)o- 
sitio  al)solul(!  falsa  cst,  nisi  ila  inlcHi{j;a- 
iui',  quod  csl  ad  lincrn  illrrm  [)cr  modum 
irrqirisitionis  et  viai.  Si  autem  Irahct  ra- 
tioncru  conjunclionis  cl  vinculi  vel  tc- 
nentis  linem,  falsa  cst  :  si  cirirn  ([ua'ril, 
non  quicrit  nisi  ut  conjurii,Mlirr  ct  lcrical. 

5.  Ad  ALrtir)  diccndum,  (juod  iidcs  |)cr  sc 
ex  sua  foiMua  s^rccilh-a  cst  in  s|icrirlo  ct 
aMii^rnalc  :  scd  charilas  [)cr  accidcns  cl 
ma^^ns  [)cr  se  csl  [)ra'scnlis  amati. 

9  Ai)  AMi  I)  diccuduirr,  ([uod  illa  im[>crf(>- 

clio  non  ost  in  suhstantia  (harilatis,  scd 
potius  in  suhjccto,  ul  (liilirnr  c.sl. 


AKTICl  LLS   X. 


A)i  srifnfia  evaciiabitur  i/i  /i/i/ria  ? 


Ouarto,  Qua?ritur  de  evacuatione  scien- 
lia.'. 

Yid(.'tur  onim,  quod  evacuahiftrr  :  ([tria 

I.  Dicit  .\post()lus,  I  ad  C.orinlh.  xrir. 
1>  el  10  :  /:'./•  parte  coytioscimus,  et  ex 
parte  prophetavins  :  cum  autem  retierit 
(juod  perfectum  rst,  ernvuahitur  ijuoil  ex 
parte  cst. 

'1.  Itcrn,  (llossa  ihidcrn  dicit.quod  scicn- 
tia  dcstructur.  Kt  tcxtus,  ihidem,  t-  H, 
dicit  hoc  :  Sive  lingiiae  cessabunt,  sive 
scientia  destruetur. 

'.].  IIoc  etiam  prohatur  pcr  rationeni    :  ^ 

qtiia  orriuis  scientia  nostra  causatur  a 
sensihilium  coiiuitionc,  ct  ahstrahitur  alr 
illis  :  talc  autem  scitum  non  hahct  ratio- 
ncm  gloriio  :  ergo  videtur,  quod  hahilus 
ille  deslruelur. 

Sr:r)  CONrilA  :  Sed  eontra. 

1.  C.crtitudo  est  condilio  scienlia'  : 
scd  ihidcm  visionis  cl  intellcctionis  ma- 
jor  hahehitur  ccrtitudo  quam  hic  ;  ergo 
major  scicnlia  :  crLio  iion  dcslrtrctirr,  scd 
perlrcietur. 

2.  Itcm,  Sciculia  esl  [lars  hcatiltidiui-, 
([iria  alitcr  hcatiludo  non  esscl  status 
oiuiriirin  honoruiu  aggregationc  [)erfc« 
cttis  :  crgo  videtur.  ([uod  non  ilehel  de- 
stitii. 

•  5.  Ilcm,  i!tiam  IMiiloso[)hi  ct  M.igisler 
iir  II  Scirtentiarum ',  dicuiit  e^Mnmuni- 
tcf,  ([tiod  anima  ideo  [)()sita  sil  in  cor- 
[)ore,  til  scienliis  el  virlulihus  in  co  jter- 
liciatur.  Cum  igilur  acci[)ial  in  corj^oro 
|)erfectionoiii  scientia',  noii  dchcl  dcslrui 
illa  [terfectio  |)osl  mortein.  quia  alilor 
tolus  ordo  vita'  ejus  t-ssel  fruslra. 

\.    IleiM.    Si  scionlia    de>lruolur.  ttinc 
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Soluiio. 


iii  cassuin  laboraums  lola  dio  a  prima 
jiivenlule  sludendo,  ol  laborando  prop- 
ler  modicum  lumen  corruptibilis  vila?. 

SoLUTio.  Ilic  sunl  duoe  opinioncs. 
Quidain  enim  dicunt,  (juod  scientia  de- 
struetur  quoad  moduin  addiscendi  et  in- 
quirendi,  sed  non  quoad  substantiam  ba- 
bitus, 

Scd  illis  objicitur,  quod  sccundum  boc 
clericus  litteratus  iii  pliilosopbicis  et 
tbeologicis  minorem  babens  cbaritatem, 
quoad  aliquid,  quia  quoad  scientiam, 
majorem  baberet  beatitudincm,  quam 
vetula  majoris  charitatis.  Yel  si  non  : 
tunc  scientia  destruetur.  Item,  inutiliter 
videtur  manere  babitus  scibilium,  cum 
tunc  pcr  alium  modum  cognoscamus, 
scilicet  in  Verbo.  Ad  boc  illi  dicunt, 
quod  remanent  talia  ad  decorem  et  ad 
cognitionem  rerum  per  abum  modum 
quam  per  Verbum.  Ego  puto  melius 
esse,  quod  consentiatur  Magistro  bic  in 
Littera  dicenti,  quod  omnino  destrue- 
tur  :  quia  nos  post  mortem  sive  boni 
fuerimus  sive  mali,  necessarlo  alium 
modum  co"noscendi  babebimus  rerum 
in  propria  natura,  quem  babent  doemones 
et  Angeli  a  creatione.  Et  puto,  quod  ille 
tunc  dabitur  nobis  per  species,  sciHcet 
quse  sunt  simibtudines  universi  ordinis 
causarum  mundi  :  qui  modus  nobilior 
est  quam  iste.  Insuper  etiam  Heati  vide- 
bunt  etiam  in  Verbo  :  et  ideo  consentio 
in  boc  quod  scientia  quse  est  peracquisi- 
tionem,  omnino  destruetur.  Non  enim 
video  rationabiliter  si  ponamus,  quod 
erit  scientia  tunc  ut  modo,  quin  sequa- 


tur  alterum  duorum  incoiivenientium, 
scilicet  quod  aut  erit  superllua,  aut  babe- 
bimus  iUam  quae  data  cst  Angelis  a  Crea- 
tore,  aut  multa  ignorabinms  per  nalu- 
ram,  et  oportebit  ibi  studcre  et  discere  : 
et  deficiemus  a  potestate  scientiae  Ange- 
lorum  :  quse  ambo  absurda  reputo. 

DiCENDUM  ergo  ad  primum,  quod  non  Adob 
est  unius  rationis  illa  certitudo  cum  ista, 
sed  aiterius  :  quia  illa  erit  aut  in  Verbo 
in  quo  omnia  sunt  preesentia,  aut  secun- 
dum  intellectum  deiformem  qui  nibil 
accipit  a  re,  sed  potius  simibtudines  om- 
nium  causarum  rei  accipit  a  Deo,  qui  est 
principium  universi  esse. 

Ad  aliud  dicendum,  quod  iste  modus  Adot 
sciendi  non  est  pars  beatitudinis_,  sed  mi- 
serise.  Nec  Adam  habuit  eum,  sed  potius 
scivit  omnia  per  naturam  primse  condi- 
tionis  :  et  ideo  nominibus  propriis  omnia 
vocavit,  unumquodque  secundum  con- 
gruentiam  suse  naturse. 

Ad  ALiuD  dicendum,  quod   illa  positio  Adot 
in  corpore  est  propter  meritum  melioris 
status  :  meritum  autem  juvatur  scientiis 
et  virtutibus  :  et  ideo  dicitur  boc. 

Ad  aliud  dicendum,  quod  non  frustra  Adot 
laboramus  :  quia  ex  boc  meremur  mul- 
tum   et    defendimus    iidem  nostram   ad- 
versus  errorem  insurgentium  infideHum. 

Ad  id  quod  postea  objicitur,  bene  pu- 
to,  quod  majorem  babcns  cbaritatem 
plus  consequitur  de  scientia  in  verbo  : 
sed  scientia  quffi  est  per  modum  perfe- 
ctionis  naturalis  Angeli,  puto,  quod  ma- 
jor  erit  et  minor  :  sicut  et  in  Angelis  se- 
cundum  subtilitatem  essentise,  et  perspi- 
cacitatem  intelHgentiae. 


D.  Si  Cliristiis  ordinem  charitatis  prsescriptu^m  habuerit. 


Nunc  jam  superest  investigare,  Si  Ghristus  secundum  quod  homo,  ordi- 
nem  dili<>endi  praescriptum  servaverit  ?  Quod  si  est,  omnem  hominem  sic- 
ut  seipsum  dilexit.  Umnibus  ergo  vitam  optavit,  omnesque  salvos  fieri  vo- 
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luil  :  sed  non  ornnes  salvi  liunl,  ol  itanonest  factuin  quod  oplnvil.  Sod 
non  est  i^noianduui  in  co  fuisse  cliaritateni  juxta  niodurn  j)alria\  ikui  viie  : 
euinque  or-dinern  diligendi  iinplessequi  seivatur- in  patria,  nori  iii  via.  Oui 
eniin  iii  ])alria  sunt,  id  est,  jani  bealilicati  suiil,  adeo  justitife  Dei  addicli 
surrl,  ut  niliil  eis  placeat,  nisi  quod  Deo  placet  :  ac  pcr-  lioc  illoruni  lantuiii 
saluteiir  dili^urrt  et  volunt,  quos  Deus  salvari  vult,  e(jsque  solos  sicut  se 
diligunt  :  ita et  Clrr'istuseleclos  tanturn  sicut  se  diloxit,  ooiuinquo  saluloin 
optavit. 


AinicrLUS  XI. 

An  Cliristus  secimdum  quod  liomo  ser- 
vavil  ordincm  prsescriptum  secundum 
Magislrum  ? 


Doinde  qaoer*ilur  de  lioc  quotl  dicit  iii 
ultimo  capitulo  I),  ibi,  «  Nunc  jam  su- 
peresl  inveslif/are,  si  Chrislus  secundum 
quod  liomo  ordinem  diligendi  priescrip- 
tum  servaverit,  nlc.  » 

Videtur  autcrn  (iliristus  oi-dinem  pi-ae- 
scriptum  tenuissc  :  quia 

i .  Aliter  non  omnia  fuisscnt  in  ipso  op- 
timo  ordine,  si  ordo  cliaritalis  ci  (lefuis- 
set,  ut  videlur. 

'2.  Iteni,  Si  detur,  quod  non  hahuil 
hunc  ordinein,  hoc  non  dicitur  nisi  ra- 
tione  dilectionis  inimicorum  :  sed  proho, 
quod  dilexil  inimicos,  (juia  voluil  oin- 
nein  hominem  salvnm  licri,  (pii  s(>melip- 
sum  ohtulit  pro  omnihus. 

'].  Item,  Lalum  tnanda/um   t/ntin    ni- 
mis   :    cl    li(»c    etiam  in  nohis  miseris  se 
extendit  usque  ad  inimicos  :  crj^^o  multo 
maf;is  in  Christo. 

i.  Ilcm,  Isa.  i,iii,  12:  Ipsr  prrnitd 
muUorum  lulil,  rl  pro  transqrrssi>ri//us 
rogavit.  V.v^o  vidclur,  qnod  dilexcril 
eos. 


.">.  Ilem,  Angeli  etiamdamnandis  ser- 
viuiit  :  cum  ergo  Christus  perfectior 
fucrit  omnihus  Anirelis  :  QVJio  dilexit 
damnatos,  ut  videtur. 

Sed  si  lioc  conceditur,  in    contrarium  Sed  contra. 
est  quod  Magister  ohjicit  in  Litlera  : 

1.  \on  enim  diligit  proximum,  qui  ad 
hoc  non  diligit  ad  quod  seipsum,  id  est, 
ad  salulcm  :  sic  autem  priesciti  quos 
ipse  Christus  novit,  diligi  non   i^olcrunt. 

2.  Item,  Augustinus  in  lihro  \\l  de 
Civitate  Dei  -  dicit,  quod  ((  si  de  ali(piihus 
certa  esset  Ecclesia,  quod  cssent  pra^scili 
ad  ignern  ceternum,  non  pro  eis  plus 
oraret,  quam  pro  diaholo.  »  Chrislus  au- 
tem  certus  erat.  Krgo  non  dilcxit  eos. 

'•\.  Item,  Magister  ohjicit  in  Littcra, 
quod  si  dilexil  eos,  lunc  salvari  voluit 
cos,  ct  optavit  eis  salutem  :  cl  hoc  non 
esl  faclum  ;  ergo  non  qua^cuuKpie  voluit 
fccil  :  cl  non  evenit  (juod  rogavit,  (juo- 
rum  unum  cst  contra  l*roj)hctain  dicen- 
tcni  :  Oi/init/  qu:rr/fiii'/ur  volidt  /i ril  '  . 
Altcrum  cnMlia  Aj)ostolum.  ad  ihdu-. 
V,  7,  diccnlcm,  quod  in  t)mnihus  rxau- 
dilu.s  rst  /iro  s/ia  rrvrrriitia. 

SoM  rio.  Diccndiim,  (juod  (Ihrislus  soiuuo. 
omni>s  dilcxil  dileclionc  anteccdcnte,  sed 
non  consecjucnle.  l'iSl  aulcm  dilectio  an- 
lcccdcns,  qua.'  cst  in  ij)so  nullo  modo  de- 
jicndcns  a  nohis.  (!onse(juens  aulcm  cst 
(jua'  c\  ojtcrc  noslro  cst.  (^hiod  autcm 
omncs  dilexcril.  ex  hoc  acci|)itur.    (juod 
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oninil)iis  niimcra  g^raliarum  suarum  et 
rc(lemi)tionis  oblulit,  et  manum  por- 
rcxil  :  scd  (|ui(lani  non  aocipiunt  gratiani 
ab  ipso.  Scd  quod  Magistcr  dicit  in  Lil- 
iera,  lioc  vcruni  est  de  dilectione  conse- 
scqucntc  vcl  preescienliEe,  quae  concomi- 
tans  hahcl  noslrum  mcritum  quoad 
cfTcclum  praescicnlia!,  licet  non  quoad 
a?tcrnam  pran-isionem. 
Et  pcr  hoc  patet  solulio   fere  ad    to- 

tum. 

DicENDUM  enim  ad  ca  quge  primo  obji- 
ciunlur,  quod  oninia  illa  non  oslendunt 
nisi  dilectioncm  quantum  in  se  cst.  Kt 
hffic  est  antccedcns  ({use  non  innititur 
nisi  suae  bonitati.  Ea  vcro  quse  sunt  in 
contrarium,  omnia  sunt  de  dilcctione 
quae  concernit  aliquo  modo  noslrum  me- 
ritum,  vel  ut  concomitans  cfTectum  prae- 
scicntia^,  vel  tcmporaliter  respicicns  mc- 
ritum  malum. 


ARTICULUS  XIL 

An   in   palria   erit  ordo  charitatis  inter 
bealos  ? 


Deindc  quseritur  de  hoc  quod  dicit^ 
ihi,  D,  circa  medium  :  ((  Eunique  urdi- 
neni  diligendi  implesse,  qui  servatur  in 
patria,  non  in  via,  etc.  » 

Rationc  enim  hujus  quseritur  de  or- 
dine  dilectionis  in  patria. 

Videtur  enim,  quod  sit  secundum  ra- 
tionein  boni  tantum,   quia 

1.  In  patria  plena  erit  conformitas  cum 
voluntate  Dei :  sed  Deus  magis  bonum 
magis  diligit :  ergo  et  nos. 

2.  Item,  Anselmus  parum  ante  fmem 
Prosologii  dicit,  quod  de  «  hono  melioris 
quilibet  plus  gaudet  in  patria,  quam  de 
proprio.  »  Hoc  autem  non  potest  esse, 
nisi  iste  ordo  non  maneat  qui  est  modo. 

3.  Ilem,  Auguslinus  dicit,  quod  «  in 
dispari  claritate  erit  par  gaudium  :  »  et 


hoc  non  potest  cssc,  nisi  oninium  ct 
singulorum  gaudiuni  sit  unum  :  et  hoc 
ulterius  (ut  dicit  Ansclmus)  non  erit  nisi 
plus  gaudeam  dc  bono  melioris  me, 
quam  de  meo,  ut  suum  gaudium  meum 
fiat. 

i,  Item,  Matth.  xxii,  2*.)  ct  30,  Sad- 
ducaeis  respondit  Dominus  cum  quae- 
rerent  de  vinculo  conjugali  si  foret  in 
patria  :  Erratis  nescienles  Scripturas, 
neque  viriutem  Dei.  In  resurreciione 
enim,  ncque  nubent  neque  nubcntur  : 
sed  erunt  sicut  Angeli  Dei  in  coelo. 
Ergo  conditiones  carnalis  gradus  ibi 
cessabunt,  ut  videtur.  Ergo  penes  illos 
non  remanehit  ordo  charitatis. 

0.  Item,  Luc.  xvi,  26  :  Inter  nos  et  vos 
chaos  magnum  firmatum  est.  Ihi  dicit 
Gregorius,  quod  «  parentibus  in  inferno 
positis  filii  heati  nequaquam  compati 
possunt :  »  ergo  nec  diligere  :  ergo  ces- 
sahit  ordo. 

Sed  gontra  hoc  est,  quod  sed  c 

1.  Talis  ordo  erit  in  patria,  qualis 
erat  in  Christo  :  Christus  autem  plus  di- 
lexit  unum  quam  alium  ex  alia  causa, 
quam  ex  majori  gratia,  quia  dicit  Au- 
gustinus  super  Joan.  xix,  20,  super 
illud  :  Cum  vidisset  Jesus...  discipulum 
stantem,  quem  diligebat,  quod  plus  di- 
lexit  Joannem  :  et  tamen  plus  diligeha- 
tur  a  Petro  :  ergo  videtur,  quod  ordo 
ratione  consanguinitatis  ct  familiaritatis 
remanebit. 

2.  Item,  Gratia  non  destruit  naturam, 
sed  elevat :  cum  igitur  hoc  sit  naturale, 
videtur  quod  maneat  in  patria. 

3.  Item,  Secundum  hoc  non  esset 
multum  laborandum  ut  essemus  mefio- 
res  quam  sumus  :  quia  quocumque  me- 
liori  elfecto,  ego  tantum  gaudebo  de 
suo  bono,  quantum  ipse. 

Ulterius    quaeritur,    Si   maneat    ordo      qu 
quoad  nostrum    corpus  :  ut  scilicet   ho- 
num  animae  proximi  plus  diligemus  ihi, 
quam  honum  corporis  proprii  ? 

Vidctur,  quod  sic :  quia 

1,   Rene  aestimans   praeponit    honum 


3. 
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spirituale  boiio  coiporali  :  hoiiuin  aut(3iii  tur  qui  .servicljal  via',  ut  paiere,    et  [iro- 

anirna)   proxiini    est    spirituale,    bonuin  creare,  et    liujusniodi  :   sed    non    quoad 

autem  corporis  nostri  corporale.  airectuin  boni. 

2,  lleni,  Aninia  proxinii  nostri  fruitur  Ad  .vliud  dicenduiii,  quod  secus  est  de      Ad  5. 

nobiscum  :  quod   non   facit    corpus   no-  liis   qui  sunt    in  inferno,    quia  illi  additi 

struin  :  ergo  bonuni  aniinie  proximi    est  sunt  parti  inimicaj  :  et  ideo   natura   anlc 

prteponenduin.  cliaritateni  tunc   festinans   in   Dei    justi- 

Skd  co.NTit a  Iioc  videtur  esse,  quo<l  tiam  (ut  dicit  IJernardus)  deteslatur  eos. 

1.  Corpus  nostrum   tunc    habebit    bo-  Ad  id  (juod  ullerius   quaeritur,    rtruin    .vd  objeci, 
num  perpeluuin  et  proprium,    quod   vi-  Cbristus   sine    causa  unum   plus    dili^^at 

detur  magis  movere,  quam  bonum   alle-  qiiam  alium?  Dicendum  quod  non  :   Vv- 

rius.  Irus   enim    ct   Joannes   ina-qiialiter   sibi 

2.  Itcm,  Sine  <,^loria  corporis  non  est  erant  sanguine  conjuncli  :  et  puto  bene, 
perfecta  gloria  aninicE  :  debemus  autcm  quod  aiqualiter  diligebantur  in  diversis, 
nia|."is  diligere  pcrfeclionem  animaj  no-  ct  ajqualiter  diligebant  in  diversis.  Dicit 
stra?,  quainalterius  :  ergo  bonuin  cor[)oris  eniin  Augustinus,  quod  Petrus  plus  dile- 
nostr;e  plus  debemus  diligere,  qiiam  bo-  xil  ;  et  inlelligo  hoc  quod  plus  dilexit  in 
num  alterius  aniiiuT.  proximo  Deuin,  et  ideo   curam   divinam 

accepit  super  [iroximum  in  commissione 

SoiATio.    Diccnduin,    quod     ul    puto,  ovium.  Dicit  etiam,  quod  .loannes    plus 

cli:iritas  inter  i)eatos    habebit   ordinem  :  dilexit,  super  illud  :    Currehnnt    diio   si- 

ita   taiiien,    quod    «.^radus    propinquitalis  miil  '  :  sic,    «    Qui    [ilus   dilexit,    forlius 

sequatur  impetum  cbaritatis,  et  sit    ralio  cucurrit,    et   citius    [tervenit.   »    ('onslat 

}.;au(lii  per  accidens  :  quia  [)er   se    ciiari-  autcm,  quod  ille  fuit    .loannes  :    et    iioc 

tas  magis  sequitur  cbaritatem  Dei.  llnde  intelli^o  quoad  dilectioncui    Doi    in    se, 

si  },^audet  pius  de  bono   alicujus   qui   sibi  non   in    membris   :    sicut    contenqiiativi 

saiif^uine  conjunctus   esl,   iioc   erit   pra'-  [)Ius  dilij^unl  Deuin  in    se,    ut  .loannes: 

mium  accidentah;,  non  substantiale.  ct  aclivi  [ilus  in  proximo,  ut  Petrus  :  el 

DiciiNDUM  ergo  ad  primum,  quod  Deiis  Chrisli  dilectio  inajor  vel  iniiior  altendi- 

viilt  nos  velle  bonum    ina|^is   iiobis   con-  lur  secundum  eirectum   j;ralirt>    majorem 

juiicti  in  ali([ua  ratione  piiis  quain  minus  v,.l  minorem.  .\cce[iit  aiiteiii  majorem  in 

conjuncli.  conleiiqilalionc,  ([ui    iccubuit  su|)er    [>e- 

.\i)  ALiUD   dicendum,    quod    .\nselmus  ctus  ejus  :  et  Petrus  inajorein  iii    acliva, 

Io([uilur  dc  inodo  gaudii  accidentalis,  ([uia  pastoralem  curain  acce[)il  Ecclesiaj 
non  substantialis  et  inlranei.  V(d  dicalur,  [)osl  iiu^uisilioiiein  liiuam  et  Irinam  con- 
qiiod  ;,^Tudcbo  [)lus  de  nicliori  alicno,  h'ssionein  dih'clionis.  Si  lanicn  vellemus 
ila  (|uod  Iv  />l/f.s  non  dical  iiitciisionciii  c(dlii;('rc  dicla  triiiin  Sancloriim  :  liinc 
};aii(lii  ([uoad  allccluin  },NUi(lii,  scd  dicat  diccrenius  sccundiim  |{cinardiim.  (|Uod 
larioiicin  ([uaiitilatis  iii  objcclo  ^audii  :  iNMrus  dilcxil  h'rvciitiii>.  cf  dilii^cliatur 
([uiii  iii  niclioii  niai^is  boiiiini  objicilui'  forlius:  scd  .loanncs  dilcxil  diihius.  ct 
luilii  i^audciiti,  ([uam  iii  iiici[)So,  scd  ta-  dili^cbatur  himiliariiis  :  secundnin  llic- 
nicn  noii  tantiiin  afliciar,  iit  [uilo.  roiivinuni.  [)ro[)lcr  (uivilei^ium  ca>lilali>: 

Ai»  Ai.iiit  diccii(liiiii,  ([uoil  iHuil  sic  sccundiini  Auuu^linuiii.  |)ro[)ler  [iriviic- 
iiilcllii;(),  in  (iis[)ari  clarilatc  [i.ir  u;m-  uiuiii  ;iiiioris  [)ra'ci[)ui  :  secuiidiiiii  (".liiv- 
(liiiiii,  iil  cst,  (lc  [);iri,  ([iii;i  i\r  eodcin  r\  sostoiuiiiii,  jinqtlir  in::(>iiilain  siiii  man- 
i\r  tot  i;audcbit  unus  iil  ;illcr.  siicliidinem. 

\ii    viii  II  iliccnduiu,  ([iiod  m;idus  lolli- 

'  Juiii.  \x.  1 . 

xxviii  3« 
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Ad  quirst.        Ai)  II)  (iiiod  ulfcnus  quwrilur,    lltruni  proximi      pra-ponderet      in      (iileclione. 

corpus  noslruni  i^lus  diliji^enius  ibi,  quam  El  tunc  ad  id  quod  in  contrarium    est,  Adobji 

animam  |)r()ximi?  Dicunt  quidam,    quod  dicendum    quod    licet      sil     perpcluum, 

non  :    quia    aliud    reformat   ibi    pactum  tamen  inferius  est    in   opslimalione  boni. 
quam  bic  :  quia    Iiic    ponimus    pro    pro-  An  Aurn    dicendum,    quod    bealitudo  Adobj, 

ximo,  eo  quod  rebabiluri  sumus   in   re-  animae  non  dependet  a  corpore,  sed  po- 

surreclione,  v\  quia   corruptibile   tantum  tius  e   contrario.    Scd    verum    est,  quod 

cst:  sed  ibi  non   est  ita :    ct  ideo    potest  non   ad    plenum,  ut    modo    csset  bomo 

plus  diiii;i.  l^go,  ut  \'erum  falear,   nescio  beatus  :  et  boc  non  repugnal  :  quia  magis 

quid   de    hoc    verius  sit   :     tamcn  pro-  opponitur    ei    in  alio  quain  perderet   in 

babilius    videtur,    quod    bonum    animie  illo,  si  possibile  esset  perdi. 


»0^^^0^«^i 
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DISTINCTIO  XXXII. 


De   cliaiMlalo   qiianlniii   a<l   <livinain   <iil<M*lioii<'iii. 


A.  De  charitale  Dei. 


\ 


PnTmissis  adjiciondurii  est  de  dih^clione  l)ei,  qiia  ipse  dili^il  nos  :  qucT 
non  alia  esL  (jiiani  illa  qua  diligiinus  euin.  Dilecliu  aulein  Dei  (li\  iiia  usia 
est  :  eadenKjiie  dilectione  Pater  etFiliiis  et  Spirilus  sanclus  se  dili^unl  et 
nos,  ut  supra  disseruiinus  '.  (aiinque  ejiis  diieclio  sit  imiuulal)ilis  et  tTterna, 
alinin  tamen  ina^is,  aliuin  niinus  (lilij.^it.  l^nde  Au^uslinus  :  Incompreheii- 
sibilis  est  dilecliu  Dei  alque  immutabilis,  (jua  Deiis  in  uiKKjiuxiue  no- 
slrum  amat(iii()(l  fecil,  siciitctodit  ([nod  fecimiis.  Miio  (M'p)  el  divino  inodo 
etiam  (ph-indo  odil,  dilifiil  nos.  VA  hoc  ([uidem  iii  omnihus  inhdliui  polest. 
Oiiis  (U'^(j  (lifiiie  potest  elo(iui  quantum  dili^at  inemhra  rniiiciiili  sui,  et 
(piaiilo  ampliiis  Uni^"eniluin  ipsum?  De  ij^so  etiaiii  dicliim  esl  :  Xilul 
odisti  conon  (juip.  fccisli*.  K.\  his  pcrcii^ilur,  (luod  Dens  oiniies  creaturas 
suas  dili^-;il  :  (luiii  scripliim  r<.[.  \i/ii/  Of/isli cont/n  f/N/r  fccisfi.  VA  ileiii, 
Vidi/  Dcns  f:iinc/f/  fjHfC  fcfcrfit :  fl  crfint  Cfi/t/c  /)onfi  \  Si  omiii.i  (|ii,r  lccil, 
hona  suiil  :  el  oinne  honiim  diliiiil  :  omiii.i  erp'o  dili,Liil  (ju.i'  lccil  :  cl  iiiler 
e;i  iihi^is  dilifiil  r;ilion;iles  cre;iUiras,  cl  {\['  illis  c;is  ;iiiipliiis  (|ii;c  suiit 
iiiciiihr;i   Cni^jfciiili  siii,  cl  iiiiillo  iii;ii:is  ipsiiin  l'ni<^eniluin. 


'  Cf.  Stipr.i.  [ti-.!.  wii. 
°  Saitionl.  xi,  'J.i. 
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li.  /:>  y?^«  iii/rlliffcnlia  dicitur  mayis  vcl  mijius  diHgcre  hxc  vcl  illa. 


r 


(iiim  aiilem  (lilectio  Dei  immuLal^ilis  sit,  et  ideo  non  inlenditur,  vel  re- 
millitur,  si  qiiieritur  quce  sit  ratio  dicti  cum  dicitur  magis  vel  minus  dili- 
g-ere  lioc  quam  illud,  etcum  diciturDeus  oinnia  diligere  ?  Dicimus  dilectio- 
nem  Dei  sicut  pacem  exsupcrare  omnem  sensum  humanum  ',  ut  ad  tanta? 
allitudinis  intelligentiam  vix  aliquatonus  adspiret  humanus  sensus.  Potest 
tamen  sane  intelligi,  ea  ratione  dici  omnia  diligi  a  Deo  quse  fecit,  quia  om- 
nia  placent  ei,  et  omnia  approhat  in  quantum  opera  ejus  sunt  :  nec  tunc 
vel  prius  vcl  amplius  placuerunt  ei  cum  facta  sunt,  scilicet  antequam 
fierent,  imo  ah  reterno  omnia  placuerunt  ei,  non  minus  quam  postquam 
esse  c(Pperunt.  Quod  vero  ralionales  creaturas,  id  est,  homines  vel  Ange- 
los,  alios  magis,  alios  minus  diligere  dicitur,  non  mutabilitatem  charitatis 
ejus  significat :  sed  quod  alios  ad  majora  bona,  alios  ad  minora  dilexit  : 
alios  ad  meliores  usus,  alios  ad  minusbonos.  Omnia  enim  bona  nostra  ex 
ejus  dilectione  nobis  proveniunt.  Electorum  ergo  alios  magis,  alios  minus 
dilexit  ab  seterno,  et  diligit  etiam  nunc  :  quia  aliis  majora,  aliis  minora  ex 
dilectione  sua  prfeparavit  bona  :  aliisque  majora,  et  aliis  minorabona  con- 
fert  ex  tempore.  Unde  magis  vel  minus  dicitur  hos  vel  illos  diligere. 


C.  Quod  duobus  modis  inspicienda  est  dilcdio  Dci. 


Consideratur  enim  duobus  modis  dilectio  Dei,  secundum  essentiam,  et 
secundum  clficicntiam.  x\on  recipit  magis  vcl  minus  secundum  essentiam, 
sed  tantuin  secundum  efficientiam  :  ut  magis  dilecti  dicantur,  quibus  ex 
dilcctione  ab  (eterno  majus  bonum  prseparavit  et  in  tempore  tribuit,  et  mi- 
nus  dilccli  quibus  non  tanlum.  Inde  etiam  est,  quod  aliqui  quando  con- 
vertunturet  justificantur,  dicuntur  tunc  incipere  diligi  a  Deo  :  non  quod 
Deus  nova  dilcclione  quemquam  possit  dihgere,  imo  sempiterna  dilectione 

'  Ail  1'liilip.  IV,  7  :  Va-v  Dci,  qit.v  rxsrtpcrat  onv.em  misiim.,  elc. 
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(liiexil  ante  iiiundi  conslitiilioiierM  (juosciimque  diligil.  ISed  liiiic  (licnnlur 
incipere  diligi  ab  eo,  cuiii  a'lernte  Dei  dilectionis  sortiuntiir  eirectmn,  scili- 
cet  graliani  vel  filoiiarn.  Unde  Augiisfinns  '  :  Ahsit  nl  Dons  tcinporaliter 
aliqncm  dilijiat  qnasi  nova  dilectione,  ({ua3  in  ipso  ante  non  erat,  apnd 
quenr  nec  pra^erita  ti'ansierunt,  et  fulurvi  jam  facta  snnt.  Itaqrre  omnes 
sanctos  suos  ante  mundi  conslitrrlionem  dilexit,  sicrrt  prtedestinavit.  Sed 
cum  convertnntnr  et  inveniunt  illuin,  tiinc  inciper-e  ah  eo  diligi  dicuntur  : 
ut  eo  modo  dicatur,  quo  potest  huinano  affeclu  capi  quod  dicitur.  Sic  etiam 
cum  ir'atus  nialis  dicitur,  et  placidus  honis,  illi  nurtanturet  non  ipse  :  nt 
lux  infirmis  oculis  aspera,  firmis  lenis  est,  ipsorum  scilicet  mutatione,  non 
sua.  Itacum  aliquis  per  justificationem  incipit  esse  ainicns  Dei,  ipse  muta- 
tur,  non  Deus. 


U.  Si  quis  mafjis  vel  ininus  diligatur  a  Deo  uno  tempore  quain  alio  ? 


Si  vero  qutcritur  dc  aliqiio,  U trum  magis  diligatur  a  Deo  uno  tempore 
(luam  alio?  Distinguenda  est  dilectionis  intelligenlia.  Si  eiiiin  referatur  ad 
(lilc(;tionis  cffeclum,  concessibile  est  :  si  vero  ad  dileclionis  essenliam,  iii- 
ficiahile  cst. 


L.  Si  I)eus  ab  .vterno  (/ile.iii  repr^ilios  ? 


De  r'(q)r'ohis  verw»  (iiii  |»ra'|iarali  imii  suiil  ad  \ilam,  scd  ad  moitciii.  si 
qucerilur,  lltrrrm  dcheat  c(Hic(Mli  (|uod  Dciis  ah  aMtMiin  dilcxil  eos  ?  Dici- 
mus  (ie  eleclis  solis  simpiicilcr  lioc  cssc  cdiiccdciidiim.  (|iinil  Dciis  ah 
«•eferno  eosdiiexif  (juos  ad  jusliliam  cl  coronam  prveparavit.  \)^'  ikhi  clcctis 
vero  simplicifer  est  concedcnduiii,  ([Udd  (tdio  liahiiil,  id  csf,  reprdiiavil. 
Siciil  Icgiliir,  iJilf.ri  Jacu/i,  hsfiu  (inlc/n  (x/io  /labui.  ^^.'{\  iidii  csl  simpliciler 


'  S.  Aiu.rsTiNijs,  l.il).  V  ilf  Tiiiiiliili',  caii.  10. 
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(liLuiuluiii  (iiiod  dilexil,  iie  jinrdcslinali  inltdligaiilin- :  sed  cuiii  adjeclione 
ronccdalur,  dile.xil  cos  iii  qiiantuni  oj^us  ojus  fuluri  eranl,  id  est,  qnos 
el  (|uales  facluiuseos  erat. 


DIVISIO    TKXTUS. 


«  Pr,rmissis  adjicicndtim  est  de  dilc' 
clione  JJei,  ctc.  » 

\n  liac  ultinia  parle  agit  JMagister  de 
dilectione  Dei  in  comparatione  ad  nos. 

Et  circa  cam  determinat  duo,  quorum 
primum  est,  Utrum  ipsa  sit  immutabilis 
cssentia  divina  ?  Secundum  autem  est  ex 
hoc  resultans,  scilicet  qualiter  Deus  se- 
cundum  eam  alium  plus  alium  minus 
diligere  dicatur?  et  lia^c  incipit,  ibi,  B, 
«  Cum  autem  dilectio  Dei,  etc.  » 

Quaeremus  ad  faciliorem  intellectum 
circa  primum  quatuor,  quorum  primum 
est,  An  hoc  verum  sit  quod  dicit  Magi- 
ster,  quod  charitas  est  essentia  divina  ? 

Secundum,  Quare  hoc  magis  convenit 
charitati,  quamfidei,  vel  spei? 

Tertium,  Quare  Apostolus  attribuit 
charitati  opera  aharum  virtutum',et  non 
fidei,  vel  spei. 

Quartum  erit,  Utrum  Dei  dilectio  re- 
cipit  magis  et  minus?de  quo  Magister 
quterit  in  secunda  partelectionis  illius. 


ARTICULUS  L 

An  verum  sit  quod  dicit  Magister,  quod 
charitas  cst  esscntia  divina  ? 


Ad  PRiMUM  objicitur  sic  : 

L    Qua^cumque  suiit  omnino  eadem, 


quidquid  convenit  per  subslantiam  uni 
eorum,  convenit  et  alii:  charitas  et  es- 
sentia  divina  sunt  eadem,  ut  dicit  Magi- 
ster,  ctloquimur  de  charitate  qua  nos  di- 
ligit  :  ergo  quidquid  convenit  charilati, 
convenit  essentiae  :  substantialiter  autem 
charilas  ordinat  ad  actum  dilectionis  : 
ergo  essentia  ordinat  ad  actum  dilectio- 
nis  :  ergo  Deus  diligit  nos  sua  essentia, 
ita  quod  ly  s?(a  essentia  construatur  for- 
maliler  cum  verbo,  quod  falsum  est  : 
ergo  charitas  et  essentia  divina  non  sunt 
idem. 

2.  Item,  Nihil  diligitur  nisi  cognitum  : 
nihil  cognoscitur  nisi  verum  :  ergo  nihil 
diligitur  nisi  verum  :  sed  unumquodque 
sicut  se  habet  ad  esse,  ita  se  habet  ad  ve- 
rum,  ut  dicit  Philosophus  :  ergo  nihil  est 
verum,  nisi  quod  in  veritate  est  suo  mo- 
do  existendi,  ut  complexum  existit  ut 
complexum,  et  simplex  ut  simplex. 

Item  ulterius^  Non  ab  eeterno  habui- 
mus  esse  :  ergo  nec  veritateni  :  ergo  nec 
potuit  nos  dUigere  ab  seterno  :  ergo  nec 
dilectio  qua  nos  dilexit,  est  seterna  :  sed 
essentia  divina  est  seterna  :  ergo  dilectio 
non  est  essentia. 

3.  Item,  Cum  dicitur,  Creator  Deus, 
verbum  notat  efTectum  in  creatura  :  et 
non  ponitur  creatio  in  Deo  proptcr  hoc, 
sed  potius  circa  rem  quae  fit  :  ergo  simi- 
liter,  cum  dicit,  Deus  diligit  nos,  notatur 
effectus,  et  non  ponitur  aliquid  in  Deo 
per  diligere. 

4.  Praeterea,  Aut  dilectio  connotat  af- 
fectum,  aut  etTectum  :  quia  non  potest 
pluribus  modis  considerari.  Non  afTectum : 
quia  sic  Deus  esset  passibilis  ab  affectio- 
nibus,  quod  absil  :  ergo  dicit  eflectum  : 
ergo  non  dicit  essentiam  divinam. 

5.  Ilem,    Hugo     de   sancto  Victore  : 


*  I  ad  Coriuih.  xiii,  per  totum  caput. 
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((  Diloclionis  vis  csse  dij^noscilur,  quod  Ad  alilu  dicondum,  quod  non  esl  si- 

amanteni   Iransferat  in  amatum.  »  Ergo      mile  :    quia   creatio   cum   esl    res    liujus 
dileclio  exigit  amatum  esse  :  sed  non  ab      verbi,  creat,  dicit  quid  novum  :  el    ideo 


Ad  3. 


aelerno  fuimus  :  ergo  nonab  aelerno  ama- 
vit  :  ergo  dilcctio  non  est  essenlia  :  quia 
Dei  essonlia  aeterna  est. 

0.  Itcm,  Ifoc  accipitur-  al)  Augustino 
qui  dicit,  quod  ((  cbaritas  niliil  aliud  esl 
quam  copula  amanlis  et  amati.  » 
ed  contra.  1-  Sed  contharilm  liabotur  in  libro 
[)v\ino  Seitlfntiannn  ',  ubi  mult.'B  aucto- 
ritates  inducuntur,  quod  ab  a'torno  dilo- 
xit.  Quod  autom  cliaritas  sit  essenlia  di- 


formaliler  non  est  iieri  nisi  in  crealura 
sicut  in  subjecto  et  materia,  oflicienter 
autom  est  in  Deo  :  scd  cbarilas  dicit  per- 
foclissimum  quid  in  ratione  boni,  et  ideo 
convenit  Deo  cui  omne  bonum  ot  opli- 
mum  est  reponondum  ;  ot  idco  non  tan- 
tum  notat  odectum,  sod  cliam  essonliam 
divinam,  sub  alio  tamcn  modo  signili- 
candi. 


AJ  i. 


Ad  ALiiD   dicondum,    quod    non   dicit 

vina,  habotur  in  primo  libro  Sentottia-  eiroclum  sed  essentiam  divinam,  ulpriii- 

rum  '-,  cipium  actus  dilectionis,   quia  babitus  et 

2.  Item,    Quidquid    ost  in   Doo,  Dcus  aHectus  et  bujusmodi  propter  summam 

est  :  cbaritas   est  in  Deo  :  ergo  charitas  simplicitatem  non  cadunt  in  Doo. 

est  Deus.  PiuMApatet  ex  suppositisin  pri-  Ad  alild  dicendum,  quod  cbaritassom-  Ai :.  eie. 

mo  libro  Se)tte)itiarum^.  Secunda  patet  per  jungit,  sed  non  oportet  ut  juncta  sint 

per  hoc  quod  si  deessel  ei   charitas,  cuni  uno  modo,  sed  Dous  est  simpliciter  :  ho- 

ipsa  sit  bonum   optimum,    et  cum   i])sa  mo  autem    in  ratione  verbi  ex  quo  cun- 

jucunda  faciat  omniabona,  ipsc  non  pos-  cta  procedunt  ad  ortum. 

set  esse  oplimus,  nec  Deus.  l^er  hoc  patet  solutio  adsequens. 

SoLUTio.  Diccndum,  quod  non  esl  du- 
bium  quin  charitas  sit  in  Doo,  ct  sit  Dous, 
et  substantia  divina. 

Ad  i'rimum  ergo  contra  hoc  objcctum, 
dicendum  quod  ilUid  argumentum  non 
tenet  in  divinis  proptor  atlributa,  ([ute  in 
divinis  variant  modum  signilicandi  et 
non  rcm.  Et  hoc  etiam  secundum  Pliilo- 
sophos  verum  esl,  ut  patot  :  quia  i[)si 
probant,  quod  sua  voluntas  et  sua  actio 
et  sua  substanlia  sunt  id(!m  quod  esse, 
el  tamon  sccundum  IMiilosophos  non 
quid^piid  convonit  uni,    convenit    allori. 

Ad  ALiuD  diccndum,  ({uod  cogniti  su- 
mus  ab  a'terno,  ol  habuimus  voritalom 
causa?  ab  aLderno  i:i  rationibus  idoalibus, 
licet  non  in  esse  natura'  propriie  :  ot  hoc 
suflicil  ad  dilcclionom  ot  cognilionem 
proprio.  sicut  in  j)iim(i  libro  Senteti/ia- 
ruift  piobaliim  osl. 


AIITICILIS    II. 

Quare  clturilas  est  inatjis  essentia  (liviitu, 
t/uutn  ftdes  et  spes  ? 


Secundo  qua-rilur,  Quaro  hoc  magis 
convenil  charilati.  (luam  alii  ? 

Et  dicilur  ab  omnibus  ;  (juod  luec  est 
ratio  :  ([uia 

1 .  Ipsa  est  porfoctissima  virtus  ot  forma 
virtulum,  (|uaMuim(|uam  oxcidot  :  ol  idoo 
in  Doo  esl  principalilor,  iii  nobi^  antoin 
por  imilatioiiom. 

2.  Sfd  contra  hoc  osl  (|uod  dicil  .\po- 
sloliis,  ad  (lalal.  v,  (i  :  l-ides  per  eltarita- 
teni  uperatur.  l!rgo.  iit  vidolur,  charitas 


'  C.f.  I  Sciilontiarum,  1)1^1.   \\\|\   h  liilms  Tom.  X\V  l.ujusco  pdilionis. 

s('(ni.'iililiiis   p.«i    I..IUII1  T..111.    WVl    liujiis.-.-          '  Cr.  I  SontoMliarum.    Dist.    Mll. 

ctlilionis.  Iiujiis.-e  (•ttitionis. 

^  Cf.  1    S.nliiitiariim,  ni>l      W    jhm    lnliim. 
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est  cfneions  npcM-uni  alinniin  viiluliiin, 
ol  non  fonna. 

'■\.  Itoin,  Supcr  illud  :  Jusliis  uulciti  iii 
jidc  sua  rirel  ',  (licil  (^ilossa  :  «  Cliaritas 
cst  forma  virlutum,  sinc  qua  lidcs  infui- 
miscst.  »  Krgo  csl  cfliciens  ct  forma. 

i.  Itcm,  Apostolus,  I  ad  'riinolli.  i,  .")  : 
Finis />i'<rc('p/i  estcharilas.  Ergo  est  linis. 

gueest.  Qi ■-Kiio  crgo,  Ralionc  liarum  quatuor, 

qunre  charitas  csscntialilcr  cst  in  Dco  et 
non  fidcs  ?  et,  Quarc  dicalur  cfficiens  ct 
mater  ct  radix  ?  ot,  Quare  sil  forma,  ct 
quare  linis? 

Et  quia  dc  hoc  supra  disputatum  cst 
multum,  sufficiat  liic  tetigisse. 

Soiutio.  SoLUTio.  Diccndum,  quod  cliaritas 
cxcmplaris  viitus  cst  in  Dco  :  et  hoc  con- 
tingit  ei  propter  perfcclionem  suam,  sci- 
licet  quia  ipsa  perfcctissimum  habet  ac- 
tum  qui  numquam  excidet  :  et  quia  ob- 
jcctum  ejus  cst  summa  bonitas,  quoe  de- 
sideratur  ab  omnibus  :  et  quia  iterum  est 
maximum  bonum  inter  bona  spiritualia  : 
quod  patet  ex  hoc,  quia  dividit  inter  fi- 
lios  regni  et  perditionis, 

Ad  quffist.  ^^  ^^^^^  ^'ci  potcst,  quod  charitas  cst 
efliciens,  sicut  calor  universalis  organo- 
rum  :  sicut  enim  dicit  Philosophus,  qui- 
libet  sensus  habet  actum  suum  et  obje- 
ctum,  quo  non  communicat  cum  alio,  et 
habcnt  omnes  sensus  ununi  gravans  ab 
actu,  sicut  frigus  descendens  a  cerebro, 
et  claudens  sensus  :  ita  ctinm  habent  ali- 
quod  unum  movens  ad  actum,  quod  cst 
calor  ad  cxterius  expansus  in  vigiliacum 
spiritu  animali  ad  organa  sensuum  moto 
in  vigilia.  Unde  ctiam  dicit  quidam  Phi- 
losophus,  quod  vigiliam  facit  cxpnnsio 
caloris  et  spiritum  ad  cxterius. 

Pcr  istum  modum  possumus  diccrc, 
quod  charitas  dicitur  cfficiens  et  movcns 
m  virlutes  :  quod  tamcn  a  nulla  virtute 
tollit  proprium  objectum  et  actum  pro- 


prium,  sicul  nec  calor  naturalis  a  sensu. 
Et  quod  hoc  vcrum  sil,  videtur  ex  hoc 
(juod  (licitur  :  Cliaritus  Dei  diffusa  esl 
rordihus  nostris  per  Spirilum  sanctum, 
(jui  dalus  est  nobis  ^.  S[)iritus  enim  om- 
nia  movct.  Et  videtur  charilas  esse  sicut 
instrumentum  motus  ejus. 

Per  lioc  eliam  quod  ipsa  est  calor  vo- 
luntatis  relalus  generaliter  in  omne  illud 
quod  est  bonum  :  sicut  etiam  in  corpore 
animato  ponimus  spiritum  facere  motum 
ct  scnsuin,  cl  quod  calor  est  suum  in- 
slrumcnlum  per  quod  facit.  Et  per  hoc  pa- 
tet  ratio  primi  quaesili. 

Qualiter  autem  sit  mater  et  radix,  su- 
pra  dictum  est  ^  Et  per  hoc  patet  solutio 
secundi  qusesiti. 

Forma  autem  potest  dici  charitas,  se- 
cundum  quod  ipsa  est  amor  boni  simpli- 
citer,  ita  quod  simpliciter  dicatur  quod 
nulla  differentia  contraclum  est  et  speci- 
ticatum.  Illud  enim  erit  salvatum  in  om- 
ni  bono  conlracto  et  specificato  per  ra- 
tionem  specialein,  sicut  videtur  dicere 
beatus  Auguslinus  :«  Bonum  hoc,  bonum 
illud  :  tolle  hoc  ct  illud,  et  videbis  bo- 
nuni  omnis  boni  bonum.  »  Yerum  autem 
volitum  in  fide  est  bonum  quoddam  ha- 
bens  aliquid  de  simpliciter  bono  et  ar- 
duum  in  spe.  Et  similiter  pulchrum  in 
temperantia,  et  forte  in  fortitudine,  et  ju- 
stum  injustitia,  et  eligibile  ad  opus  in 
prudcnlia.  Sed  unumquodque  istorum 
aliquid  addit  bono.  Chnritas  nutem  est 
boni  absolute  et  simplicitcr,  quod  est  pri- 
mum  bonum.  Cum  igitur  hoc  ut  ratio 
quoednm  omnis  boni  salvetur  in  omnibus 
bonis  contractis,  ipsum  crit  forma  ad 
quam  nituntur  omniabona  quantum  pos- 
sunt,  et  a  quo  habent  boni  rationcm, 
quoniam  si  non  sit  per  sebonum,  nullum 
erit  particulare  bonum  ct  contractum. 
Secundum  hunc  igitur  modum  amorbo- 
ni  per  se  est  in  omni  virtute,  sicut  ratio 
boni  quod  optat  virtus  illa,  et  sic  est  for- 
ma  non  dans  essc  simpliciter,  sed  ratio 


'  Habacuc 


,  II,  i. 


'  Ad  Roinan.  v,  u. 

3  Cf.  Supra,  Dist,  XXVII. 
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quaedam  a  qua  ct  suh  qua  suniitur  ralio 

boni   quod   virlus   particularis    dcsidorat 

acquircrc  per  acluui   proprium  :    ct  sic 

itcrum  non  excludit  formam  dantem  es- 

se,  licet  sil  aliqua  ratio  cjus  :  sicut  illud  AnTIGULUS    III. 

quod  cst  per  sc,  csl  ratio  ejus  quod  acci- 

pit  ab  ipso  :  undc  ipsum  pro  possibilita-  (Jiinrc  Aposlolus  atlribuil  charitdli  opc- 

tc  imitatur  in  aliquo,  ct  non  simpliciter  :  rn  nlinrwii  virhduni  ? 

ct  hoc  modo  dico  cam   css(!  formam  vir- 

tutum.  Et  per  hoc  patct  ratio  tertii  quae- 

sili.  Tcrtio  quaerilur,  Quarc  Apostolus  attri- 

Finis  autem  dicitur  ferc  codem  modo  :  buit  cliarilati  opcra  aliarum  virtutum  3  ? 

quia  etiam   forma  ct    linis   parum  dilfc-  Est  cnim  justitia  gcncralis  virtus,  ul  di- 

runt  :  est  tamen  aliqua  diffcrentia.  Dicit  cunt  Sancti  :  ergo  videtur,    quod  magis 

enim  Philosoplius,  quod  omnis  operatio  justitiae  quam  cliaritatis  sint    hujusmodi 

ct  prohaercsis  boni  alicujus  operatrixessc  opcra. 
vidctur  :  et  ideo   diffinicns  bonum  dicit, 

quod  bonum   cst   quod  omnia  exoptant  Ph.ktekea  qureritur,   Penes  quid  acci-      y„^8,_ 

vel  appctunt  vcl   dcsidcrant.    (lonsidcrc-  piuntur? 
mus  crgo  duo,    boimni  quoddam   iit  vc- 

rum  vcl  arduum  vei   pulchrum  quod  est  Solutio.  Diccndum.    (|uod  in  veritale,     soiuiio. 

terminus  actus  virtutis  hujus  vel  illius,  et  sicut  prius  dictum  cst,  charitas  est  qua2- 

quo  iiai)ito  ccssat  a  motu.  Et  quaeramus,  dam  similitudo  divinai  l)onitatis  innobis, 

IJtrum  desidcrct   iilud  acquirere  pcr  ac-  et  calor  omnia  movcns,  sicut  caior  solis  : 

tum,  quia  cst  lioc  i)onum,  vci  quia   cst  et  ideo  ei   non  tantum  iiia,  mco  judicio, 

honuni  simpiicitcr?  Si  quia  cst  i)oc  bo-  scd  omnia  opcra  allribui  possunt.  .luslilia 

num  :  tunc  0|)orlct.  quod  ratio  boni  liu-  autem  uon  est  gencralis   molor,  scd  j;e- 

jus  cst  causa  appctilus  gcncralitcr  in  om-  ncraiis  virlus,  et  gencraiis  stalus  virtutis. 

nibus   appctcntil)us  l)onum,    quod  patct  Piiilosophus  enim  dicit,  quoil  justilia  trc- 

essc  falsuni  :  crgo  id  quod  movct  cfficicn-  neraiis  cst  idcm    quod  virlus  :  ct  hoc  cgo 

tcm  virtulcm  vcl  quodcumquc  aliuil,  crit  intcllij^o,  id  est,  idcm  «[uod  quidam  sta- 

bonum  :    et  hoc  prolixc  probat  IJoctius  ijis    jicneralitcr  virtutcm    conlincns  :  ct 

\ii\\\)vo  dc  Consolafione  p/iilosophisi  :  r\'  hic  status    est  ordo    rcctus   hominis   vci 

go  amalum   l)onum  simpiicitcr  ct  amor  aniuKC  in  sui)stantia  aniuKC  cl  in  viril)us 

boni  movcnt   cflicicntcm  :  scd   hoc  quod  ad   sc    ct  ad   proxiuiuni  cl   ad  Dcuui  :  ct 

niovct  cflicicntcm,  cst  linis  :  crgo  amatum  idco  cum   non    sit   ordinans   in  actuni  ul 

l)onum  simpliciler,  ct  non  lioc  vcl  illud,  gencralis  motor,  luui  possunl  ci  attribui 

cst  siinplicilcr   linis.    (lliaritas  igitur  non  opcra  n  iilutum  aliaruni. 
cx  parte  amantis,  scd  cx  part(.'  ainati  1)0- 

ni  simi^licilcr,  cst  linis  [ira'ccpti  cl  oiiinis  An.vi.iii)  diccndum,  (piod  opcra  illa  aut    y^,,     (^^, 

opcris  boiii.  1^111(1  aiitcm  liic  volui  ptuic-  sunt  a  nialo,  aul  sunl  in  bonum  ordinan- 

rc  :  (|ui.i  (luamdam  viaiu  intclligibiliorcm  tia  dili^cntcm.  Si  in  l)onum  :  aul  ii\  bo- 

(lat,  ([uam  (|ua'  su[)ra  cst    dclcrminata  '.  num  ([iiod  csl  linis,   aul  in   bonum  ([uod 

l'>t  c\  lioc  jialcl  soliilio  ad  tulimi.  est  ad  lincm.  Si   iii   lincm  :  aiit  rcspcclu 

boni,  aul    rcs[)(Mtu    modi  sc   liabcndi   ad 
utriiiiiijuc  iii  ^lalii  lucriti.  Si  rcspccluvc- 

'I  ;ul  Coriiilli.  \iii,  por  loluiu  oapul,   prani- 

'  (■r.  Suina,  1)1-1    WVII.  pii.^  \\.  i  cl  M>.|. 
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ri  :  lunc  oninid  crcdil.  Si  respoclu  boiii  : 

lunc  oi/uiia  qu.T  crcdit,  sperat.  Si  rcspc- 

clu  inodi  liahcndi  se  ad  uliunKjue  in  sta- 

lu  iiuTJti  iu   (]uo  proniissa   diircruntur  : 

lunc  omnia  suslincl   dilata  el  promissa. 

Si  autcni  rcspeclu  ejus  quod  cst  finem  ; 

lunc  aut  hoc  est  respectu   honi  existenlis 

in  se,  aul  rcspeclu  ejus  quod  est  in  pro- 

ximo,  aut   ulroquc   modo,    aut   respcctu 

hahiti,  aut  rcspcctu  non  hahili.  Si  respe- 

clu  hahiti  in  so :  tunc  noii  inflainr  in  se 

de  hono  accepto.  Si  autem  rcspectu  non 

Juihili   quod  non  accipit  :    tunc  non  est 

ainbitiosa,  quia  non  quaerit  ca  quae  sunt 

supra  se,  qua3  non  vult  Deus  dare.  Si  au- 

tcm  rcspectu  habiti  in  proximo,  aut  se- 

cundumordinem  in  verum,  autsecundum 

ordinom  in  honum.    Si  secundum   ordi- 

ncm  in  verum  :  tunc  congaudet  veritati. 

Si  autcni  secundum  ordinem  in  bonum  : 

tunc  non  asmidatur.  Si  autem  est  respe- 

ctu  habendi  non  habiti  a  proximo  :  tunc 

non   impedit,  eo  quod    non  quserit  qux 

sua  sunt,  sed  potius  qufe  aliorum.  Si  au- 

teni  secundum   ordinem  a  malo  a  quo 

avertit,  aut   a  malo  poenae,  aut  a  malo 

culpffi.  Si  a  malo  culpae,  aut  illud  est  in- 

tus,  aut  exlra.  Si  intus  natum  est  esse, 

aut  est  natum  inesse  secundum  rationa- 

lem,  et  sic  non  cogitat  malum  :  aut  se- 

cundum  concupiscibilem,  et  sic  non  gau- 

del  super  iniquitate  :  aut  secundum  ira- 

scibilem,  et  sic  non  irritatur.  Si  autem 

natum  est  malum  esse  extra,  sic  non  agit 

perperam.  Si  autem  est  a  malo  poenffi  : 

aul  illud  malum  est  in  alio,  et  sic  beni- 

gna  est  in  poenis  aliarum  quasi  honiigne 

liquefacta  fluens  ad  auxilium  tribulato- 

rum  :  aut  est  in  se,  et  tunc  aut  est  con- 

tractum,  et  tunc  illud   sufTert  s   id  est, 

portatpropteramoremjustitiaeinfluentis: 
aut  est  illati  ab  alio,  et  sic  patiens  est  in- 
juriis  sibi  iHatis. 

Et  ex  hoc  patet  solutio  quaesiti :  othcEc 
etiam  est  una  causa,  quare  ista  est  maxi- 
me  divina  virtus. 


ARTIGULUS  IV. 

An  dilectio  Dei  suscipiat  magis  et  mi- 
nus  ?  et,  Utrumplus  diligat  prsescitum 
juslum,  cel  pnedestinatuminjustum  ? 


Quarto  et  ultimo  queeritur,  Ulrum  di- 
leclio  Dci  recipiat  magis  ct  minus? 

Et  hoc  videtur  ex  his  quae  dicuntur  in 
Litlera.,  ibi,  A,  in  fine  :  «  Omnia  diligit 
quse  fecit  :  et  inter  ea  magis  diligit  ra- 
tionales  crcaluras,  et  de  illis  eas  amplius 
ciuse  sunt  mcmbra  Unigeniti  sid,  et  mul- 
to  magis  ipsum  Unigenilum.  » 

llom,  cum  dilectio  ponat  etfcctum  in 
creatura,  ut  dicunt  Sancti,  et  ille  ofTectus 
inveniatur  major  et  minor,  videlur,  quod 
dilectio  Dei  recipiat  intensionem.  Vel  si 
dicat,  quod  quantum  ad  se  omnes  aequa- 
liter  diligit,  sicut  vidotur  dicere  sapiens, 
quod  seciualiter  cura  est  illi  de  omnibus  ^ : 
lunc  videtur,  quod  te  tantum  diligit, 
quantum  se  et  quantum  Unigeniturii 
suum,  quod  absurdum  est  :  ergo  videtur, 
quod  suscipiat  intensionem  et  remissio- 
nem. 

Ulterius  quaeritur,  Utrum  plus  diligat    Quaei 
praescitum  justum,  vel  preedestinatum  in- 
juslum  ? 

Videtur,  quod  prsescitum  :  quia 

1.  In  illo  apparet  major  effectus  dile- 
ctionis  :  ergo  plus  diligit  illum. 

2.  Item,  Ipse  dicit :  Ego  diligentes  me 
diligo  ^  :  sed  ille  prsescitus  modo  plus 
diligit :  ergo  plus  diligitur. 

CoNTRA  :  Sed  cc 

Malach.  i,  2  et  3  :  Dilexi  Jacoh.,  Esau 
autem  odio  habui.  Ergo  dilectio  simplici- 
ter  refertur  ad  prsedestinatum,  et  secun- 
dum  quid  tantum  ad  prtescitum. 


•  I  ad  Goriiitii.  xiii,  7  :  Omvia  suffert. 

*  Sapient.  vi,  8. 


Proverb.  vui,  17, 


IN  III  SENTENT.  DIST.  XXXll,  E,  ART.  4. 


603 


I)e  l*elro  aulem  •  et  .loanne  qui  plus 
dilexit  et  diligehatur,  liic  posset  esse 
quteslio,  sed  supra  determinata  est  '. 

Soiuiio.  SoLUTio.  Dicendum,  quod  diiectio  Dei 
dicitur  tribus  modis,  scilicet  ceterna  tan- 
tum,  et  illa  non  rccipit  intensionem  et 
remissionem  :  quia  ipsa  noii  cadit  nisi 
super  aeterna,  scilicet  Patrem,  ct  ^'iliuni, 
et  Spiritum  sanclum :  ct  quia  illi  sunt 
bonitas  una  ct  summa,  ideo  una  dilectio 
essenlialis  cst  corum.  Alio  modo  dicitur 
dilectio  praidestinationis,  et  illa  dicit  cs- 
sentiam  divinam  et  ordinem  pra^paiatio- 

L  nis  ad  efreclum  gratiie  in  vita,  et  glorioe 

post  morlem  :  et  gralia  illius  boni  quod 
pi'a;paralur,  recipit  magis  et  minus,  ut 
dicit  Magisler  in  Lillera.  Tertio  modo 
dilectio  Dei  dicitur,  qua.'  dicit  essentiam 
divinam,  et  ponit  eHeclum  in  praescnli. 


Et  per  boc  patet,  quod  Unigenitum  di- 
ligitprima  dilectione,  et  non  membra. 
Secunda  aulem  et  tertia  Cbristum  bomi- 
nem  diligit  plus  quam  membra.  Et  per 
boc  palet  solutio  ad  primum. 

Quando  enim  inferl,  quo.l  in  se  diligit 
tantuni  membra  quantum  rnigenitum, 
nibil  esl  :  (juia  in  sc  considerala  cbantas, 
non  referlur  ad  membra  :  el  ideo  nulla 
cst  comparalio. 

Adaliud  dicendum,  quod  simpHciter  a,j  4u«.t. 
plus  dili-it  prffidcslinalum  :  quia  ad  plus, 
id  est,  ad  vilam  a^ternam.  Sccumlum 
quid  autem  pr;escitum,  quia  quoad  prre- 
sentis  justitiic  statum.  et  in  quanlum  ac- 
tualiler  plus  diligilur,  et  non  simplicitcr. 

Et  per  boc  patet  solutio  ad  lolum  quod 
esl  dubilabile  in  ista  lectione. 


'  Cf.  SuiJi-a,  Disl.  XXXI,  Arl.  12. 
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DISTINGTIO  XXXIII. 


De   virlulibiis    cai*tliiialibus. 


A.  De  qualuor  virtutihus  principalibus. 


Post  prffidicta,  de  quatuor  virtutibus  quffi  principales  vel  cardinales 
vocantur,disserendum  est  :  quae  sunt  juslitia,  fortitudo,  prudentia,  tempe- 
rantia.  De  quibus  Augustinus  ait  :  Justitia  est  in  subveniendo  miseris, 
prudentia  in  praecavendis  insidiis,  fortitudo  in  perferendis  molestiis,  tem- 
perantia  in  coercendisdelectationibus  pravis.  Dehisdicitur  in  libro  Sapien- 
tiffi  :  Sobrietatem  etprudentiam  docet,  et  justitiam,  et  virtutem^.  Sobrie- 
tatem  vocat  temperantiam,  et  virtutem  vocal  fortitudinem.  Hre  virtutes 
cardinales  dicuntur,  ut  ait  Ilieronymus,  quibus  in  hac  mortalitate  bene 
vivitur,  et  post  ad  ceternam  vitam  pervenitur :  quffi  in  Ghristo  plenissime 
fuerunt  et  sunt  :  de  cujus  plenitudine  nos  accepimus  *.  In  quo  habuerunt 
usus  eosdem  quos  in  patria  habent,  et  quosdam  etiam  viae.  Verumtamen 
an  hse  virtutes  cum  et  ipsee  in  anima  esse  incipiant,  qui  cum  sine  illis 
priusesset,  tamen  animus  erat,  desinant  esse  cum  ad  seterna  perduxerint, 
nonnulla  quyestio  est.  Quibusdam  visum  est  eas  esse  desituras  :  et  de 
tribus  quidem,  prudentia  scilicet,  fortitudine,  et  temperantia,  cum  hoc  di- 
citur,  nonniliil  dicividetur.  Justitiaenim  immortalis  cst  ^  :  et  magis  tunc 
perficietur  in  nobis  quam  esse  cessabit,  cum  beate  vivemus  contempla- 
tione  natura^,  divina?,  qua3  creavit  omnes  ca^terasque  instituit  naturas  : 
qua  nihil  melius  et  amabih'us  est.  Cui  regenti  subditum  esse,  justitice  est. 
Et  ideo  immortalis  est  omnino  justilia,  nec  in  illa  beatitudine  esse  desinet : 
sed  talis    ac  tanta  erit,  ut  perfectio  et  major  esse  non    possit.    Fortassis 


'  Sapient.  viii,  7. 

*  Joan.  I,  16  :  Et  de  plenitudine  ejus  nos  omnes  arcepimus,  et  gratiam  pro  gratia. 

'  Sapienl.  i,  i;i :  Justitia  perpetua  est^  et  immortalis. 
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etaliu'  tres  virUiles,  priidoiilia  siiic  iilhj  jain  pcriciilo  erroris,  forliludo 
sinc  inoleslia  lolerandoruin  inalorum,  teinperantia  sine  repujinalione  lil)i- 
dinnin,  erunl  in  illa  felieilate  :  ut  prudentifo  il)i  sit  nulluin  hoiiiiiii  Deo 
j)i(eponere  vel  ajqnare  :  fortitudinis,  ei  firinissiine  colur^reu-e  :  teniperan- 
liie,  iinllo  defectu  noxio  delectari.  <Jnod  vcn»  nunc  agit  justitia  in  snbve- 
niendo  miseris,  quod  |)rudentia  in  pra'cavendis  insidiis,  (juod  lorlitudo  in 
perferendis  inolestiis,  (juod  temporantia  in  cocrcendis  delectationihns  j)ra- 
vis,  non  erit  ihi  oinnino  uhi  niliil  mali  erit.  Ista  erfi'o  virtnliiin  (ijicia  liiiic 
niortali  \ita' nccessaria,  sicul  lides  ad  (juiun  referenda  suiil,  in  jiiieterilis 
hahebuntur *.  Ecce  aperte  bic  dicil  Auguslinus  qiiod  pi;edic(,i'  \iiliifes  in 
fuluro  ernnt,  sed  alios  usus  tunc  habehunt  quain  inodo.  (aii  Ueda  asscntit 
super  Exoduin  ■  dicens  :  Columna'  ante  quas  exj)ansum  esl  velum,  jiote- 
slates  coili  sunt,  quatuor  eximiis  virtutihus  pra'clara3,  id  est,  fortitudine, 
prudentin,  temperantia,  justitia  :  qiia'  alitcr  in  coelis  scrvantur  ab  An^elis 
et  aniinabus  sancLis,  quain  hic  a  fidelibus.  Et  conscquentcr  assijiiial  Heda 
usus  illarum  virlulum  secundnm  j^rjcsentcm  statuin  ct  fiiturum,  imilans 
Au^ustinum  in  pramiissis  assifinationihus. 


Et  quarto,  Ulrum  manebunt   in  jiatria, 
an  non  ? 

Divisio  tl;,\.tls. 


Posl  «  pi;i'(liclu  dc  <iuatnor  virlutibus 
(/Uie  principales,  olc.  » 

Ilic  ponit  Magistcr  unicam  et  j)arvani 
(listinctionem  dc  (juatuor  cardiiialihus 
virlutibiis,  dc  (jui(jus  quasi  sub  uno  ca- 
j)itulo  (lclcrminal  tria,  scilicct  (liflinilio- 
ncs  singularuni,  cl  i\wAvc  carditiales  (\i- 
cunlur,  (it  ulrum  mjincliiml   iii  j)alria  ? 

Nolandum  aulcm,  (juod  (juid  sit  virlus 
in  gcncrc,  (lctcrminatum  cst,  in  lihio 
II  Scnlcnfiannn  ■'. 

Ilic  autciii  ([Uicrcmus  Ai^  istis  (pi.ituor 
virlulibus,  sciliccl  j^rimo  dc  mnncio  ca- 
rum,  cl  snflicicnlia. 

Sccumlo,    Oiiarc  dicantin'  cardina/cs  ? 

Tertio,  i\c  (liflinilionilms  (pias  jioiiit 
IMafiisler. 


AHTICULrS    I. 


l)c  /lumcro  virlutuni  cardinaliuni. 


Aii  nti.Mi  M  j)otest  ohjici  sic  : 

I.  Dicit  Auiiustinus,  (juod  n  viilus  csl 
ordo  aiiioiis  \  cl  oidinatiis  amor.  »  .\mor 
autcm  ordinatus  non  csl  nisi  uiuis.  ilriro 
vidcliii'.  (piod  non  sil  \iiliis  nisi  una. 
^  '2.  lt(Mn,  Si  unum  -uflicit  in  niliiiM. 
i|)sa  nalura  non  (|iiaMit  j)Iii!a.  (juia  inc- 
lius  cst  faccrc  |)im-  unum  cl  nohilius. 
(piam  |ii  r  |iluia  :  sed  cliaritas  suflicil  ad 
omnc  honum  :  (M-i,m)  vidclur,  (piod  alii 
lialiitus  suj)(M-lhianl. 

■i.  ll(Mii,    Non    siiiil    ni^i    duo,    sciliccf 
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finis,  ot  i(l  quod  ost  ad  lincm  :  ergo  vidc- 
tur,  quod  pencs  ista  duo  non  dcberent 
essc  nisi  du;e  virlutcs. 

i.  Ilom,  Nos  videmus  in  arto,  quod  in 
codom  oporo  uon  est  una  ars  docons,  et 
alia  oxsoquons,  sed  una  et  eadem  cxsc- 
qucns  et  docens  operari  :  ergo  vidctur, 
quod  cum  virtus  sit  ccrtior  arle,  quod 
nulla  virtus  dobeat  esse  ut  doccns,  ct 
alia  ut  exsequcns  :  ergo  videtur,  quod 
prudentia  non  sit  virtus. 

:;.  Ttom,  Xon  sunt  nisi  tres  potentiffi 
motivse  perfcctibiles  ad  opus,  scilicet  ra- 
tionalis,  concupiscibilis,  et  irascibilis  : 
ergo  non  debent  essc  nisi  tres  habitus 
perlicientes,  ct  sic  itcrum  rclinquitur, 
quod  non  sunt  nisi  tres  virtutes. 

6.  Sed  adhuc.videtur,  quod  virtutum 
numerus  sil  diminulus  :  habemus  enim 
quamdam  virtutem  ordinantem  in  dile- 
ctabili  innato,  qujE  cst  temperantia,  et  in 
passione  illata  difficili,  quae  est  fortitudo: 
sunt  autem  multa  alia  quibus  ordinatur 
homo  in  sc  sicut  ista  :  ergo  videtur, 
quod  penes  iUa  accipicnd»  sunt  virlutcs, 
sicut  cst  delcctatio  doctrinae,  et  delectatio 
honoris,  el  hujusmodi  :  ergo  numerus 
est  diminutus. 

7.  Item,  Secundum  philosophiam  Ari- 
stotelis,  non  est  virtus  qucC  castitas  dici- 
tur,  nisi  in  delectabili  lactus  :  cum  ergo 
ahi  sensus  habeant  sua  delectabilia  sicut 
tactus,  videlur  quod  debeant  habere  vir- 
tutes  ordinantes.  Quod  autem  verum  sit 
illud  Artstotelcm  intendere  et  dicere,  pa- 
tet  cx  illius  verbis  in  Hbro  IV  Ethicorum, 
ubi  dicit  :  «  Videntur  autem  et  csetera 
animaha  parum  vel  nihil  uti  gustu.  Gu- 
stus  enim  indicium  est  saporis,  quod  fa- 
ciunt  hi  qui  vina  probant,  et  pulmenta, 
vel  pigmenta  :  non  autem  multum  Isetan- 
lur  hujusmodi,  sed  non  incontinentes, 
sed  usu  qui  lil  totaliter  per  tactum  in  ci- 
bis  ct  potibus  et  in  venereis  et  in  ahis 
actibus.  »  Ergo  patet  quod  dictum  est  : 
et  eodeni  modo  exponit  Commentator. 

8.  Item,  Fortitudo  secundum  eumdem 
Philosophum  non  est  nisi  in  contristan- 
tibus  damnis  illatis,  non  circa  quamlibet 


mortcm,  sed  circa  eam  quae  est  in  bello, 
ot  gratia  l)oni.  (^iUm  orgo  sint  multa  aha 
diflicilia,  ut  confessio,  et  inlirmitas,  et 
pauportas,  videtur  quod  debuimus  ha- 
bere  virlutcs  in  his  diiigentes  :  et  non 
habemus  :  ergo  diminulus  est  numerus 
virtulum,  ut  vidctur. 

!).  Itcm,  Ad  proximuiu  contingit  ho- 
minem  mullis  modis  ordinari  proeter  ra- 
tiones  debiti  :  ergo  secundum  illa  virtu- 
les  esse  deberent  :  et  non  ponuntur  :  ergo 
numerus  est  diminutus. 

10.  Item,  Videtur  quod  non  sunt  illae 
quatuor  quas  ponit  ipse  hic  :  quia,  Mar- 
ci,  viii,  9,  super  illud  :  Erant  autcm  qui 
manducaverant  quasi  quatuor  millia, 
dicit  Glossa  :  «  Per  quatuor  millia,  qua- 
tuor  virtutes  significantur,  scilicct  pru- 
dcntia,  tcmperantia,  et  fortitudo,  et  quar- 
ta  quae  per  omnes  se  dilTundit,  dilectio 
Dei  et  proximi  :  ergo  videtur,  quod  di- 
lectio  Dci  et  proximi  sit  una  cardina- 
lium. 

11.  Ilem,  Matth.  v,  (),  super  illud  : 
Beati  qui  esuriuiit  et  sitiunt  juslitiam, 
Glossa  :  «  Esurire  et  sitirc  propter  justi- 
tiam,  est  habere  amorem  boni.  »  Ergo 
videtur,  quod  aut  charitas  sit  cardina- 
lium  una,  aut  idem  sit  charitas  quod  ju- 
stitia. 

SoLUTio.  Dicendum,  quod  quatuor  vir-  soiuU 
tutcs  sunt  cardinales.  Et  mulli  hic  multas 
fecerunt  hujus  assignationes  :  sed  una  est 
substantialis.  Constat  enim,  quod  virtus 
civilis  est  quae  perlinet  ad  bonum  statum 
civitatis.  Ad  bonum  autem  statum  ci- 
vium  duo  exiguntur,  scilicet  habitus  per 
rationem  determinans  rectum  ad  opera, 
et  hic  habitus  operativus,  quia  scientia 
nihil  vel  parum  prodest  :  et  hic  habitus 
est  prudentia  :  et  ideo  prudentia  secun- 
dum  Augustinum,  sagaciter  eligit  ea  qui- 
bus  juvatur,  ab  his  a  quibus  impeditur. 
Secundum  autem  quod  exigitur,  estbene 
se  habere  in  diflicili  et  optimo,  circa 
quod  est  omnis  virtus,  quoniam  in  facili 
non  indiget  homo  regente  habitu,  quo- 
niam  in  illo  ipsc  sibi  sufficit.  Bene  autem 
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se  liabcre  contingit  in  sc  ct  in  alleruni 
sccundum  ordincm  rectflc  rationis.  Ad 
alterum  quidem  sccundnm  dehili  ralio- 
ncm  :  quia  alia  ratio  se  habendi  ad  aliud 
non  capit  ordincm  juris,  et  tunc  jiifsliliu 
est  hahilus  regens.  In  sc  autcm  conlingit 
bcne  liaberc  sc  in  duplici  diflicili,  scilicet 
in  dclcctabili  innato  contcmporaneo  vitaj 
secundum  tactum,  ut  guslu  secundum 
quod  est  tactus,  et  vcnereis  :  et  sic  hahi. 
tus  regcns  csilemprraiilia.  Aut  in  difficili 
ilhito  ab  extra,  ut  periculum  bclli  quod 
qu.erit  suhvcrsionem  honi  civium,  sicut 
est  juslitia,  fides^  vel  libcrtas,  v<d  aliquid 
hujusmodi  :  ct  tunc  hahitus  rcgens  est 
lortitudo.  Et  isto  modo  niulti[)licanUir 
virtutes  secundum  considcrafionem  [dii- 
losophicam. 

Ai)  nii.MiM  crgo  diccndum,  quod  amor 
secundum  quod  cadit  iii  diffinition(!  vir- 
tiilis,  ut  quidaiii  diciint,  iion  est  habitus 
charitatis,  scd  polius  gcneralis  amor, 
quo  omnc  quod  cst  amat  suam  perfc- 
ctionciii.  Alii  inleudunt  dicere,  quod  est 
charilas  :  ct  tunc  non  est  vcrum  nisi  dc 
virtutc  formata,  ct  noii  informi  :  ct  clia- 
rilas  tunc  est  in  eis  sicut  forma  gcncra- 
lis.  Sicut  enim  honum  simplicitcr  cst  in 
hono  quodam  hoc  vel  illo  :  ita  amor 
honi  simplicilci',  ciit  in  amorc  hujus  vcl 
illus  honi,  sicut  diximus  iii  pra?ccdcnti 
distinclione  :  cl  lioc  tuiic  non  cxcludit 
esst^  plurium  \iiiiitiim,  siciit  iiiimcdiala 
distinctionc  ostcnsum  csl. 

Ai»  AMi  i»  diccndum,  quod  uniini  noii 
suflicit  ad  omncs  actus  secundum  spc- 
cialc  cssc  opcrum,  scd  unum  siiflicit 
sicut  motor  ct  agens  gcncrah'.  Sic  (•ahii- 
sc  habct  ad  scnsus,  et  calor  solis  ad  gc- 
nerabilia  :  ct  lioc  cliiim  aiilc  iii\ciiirs 
qualilcr  iiilclligilur. 

Ai)  \F,u  I)  diccndiiiii,  (|ii{)d  vcrum  cst, 
(|ii(»d  diio  Minl  in  gciicrc,  scd  spccialcs 
(lin'crciitia'  suiit  iitriiisqiic  coruiii  :  ct 
idco  [)cncs  lincm  accipiiiiitiir  trc^  \iiiu- 
lcs  thcologiciP,  cl  harum  diflinilio  .siipra 
tacla  est. 

Pcncs  id  aiilciii  ([Uod  csl  ad  liiicin, 
suiil  acccpta'  cardinales  sic  :  Id  quod  csl 


ad  fincm  :  aut  est  secundiim  rationem 
qua  ordinat  ad  linem  et  honum  :  aut 
bonum  linis  aliquo  modo  relucet  in  eo 
secunduiii  honcsti  diflinilionem  :  quia 
circa  illiid  solum  est  virlus.  Si  [irinio 
modo  :  liinc  illam  ralioncm  considcrat 
pnideulia,  quia  illa  ralio  est  juvans  dis- 
creta  ab  co  quod  impcdit  in  opcrc  bono. 
Si  autem  cst  bonuin  quod  cst  linis  rclu- 
ccns  in  ipso  :  aut  cst  sccundum  ordincm 
unius  ad  alterum,  ct  lunc  sccundum  ip- 
sum  est  jiisdtia  :  aut  in  unoquoquc  pcr 
se  :  ct  tunc  aut  cst  secnndum  innata,  vcl 
illata  :  ct  primo  modo  cst  tempcrantia, 
secundo  modo  jortitudo. 

Ad  ALUi)  diccndum,  ([uod  ars  opcra- 
liva  pcr  inslrumcntum,  cducit  formani 
quce  est  in  sc,  in  inalcria»  quae  esl  extra 
sc  :  ct  ideo  pneparalio  et  virlus  prrepara- 
tiva  et  inductiva  formaj  dehet  esse  extra 
in  ligno  et  lapide,  sed  in  ethicis  habitus 
nascunlur  in  o[)crante  :  ct  ideo  rclinqui- 
tiir  cx  talihus  operalionihus  lalis  liahi- 
tus  :  et  idco  non  suflicit  in  \  irlulc,  ([iiod 
suflicit  in  scienlia  :  scd  si  ais  induccrct 
formam  in  ipso  arlificc,  tunc  cssct  similc 
([iiod  [iroponilur,  sicut  opus  virtutis  in- 
ducit  forinam  iii  i[)so  o[)cranle  sccun- 
dum  virtulcm. 

.Vi)  .\i,H  1)  diccnduin,  ([iiod  liccl  iioii 
sint  nisi  Ircs  [lotcnlia^,  uiia  tamcn  liahcl 
sc  diiiilicilcr,  scilicct  ralio,  sciliccl  iil 
rcuciis  alias,  ct  sic  iii  ca  csl  prudrw- 
tia  :  vcl  iil  onlinaiis  iios  inviccm  ad 
iilios,  ct  sic  in  ca  csl  justitia.  \\\  concu- 
piscibili  aiilciii  Irmperantia ,  v\  iii  iiasci- 
bili  /ortitutlo.  \A  sic  jani  liabita'  siint 
Ircs  mtilli[)licationcs  hariiiii  (|uatiior  vii- 
tiiliiiii. 

\i»  \i.ii  i»  diccndum,  (jiiod  alilcr  .il- 
lciiditiir  viitus  sccundiim  .\iist(»t(dcm.  ct 
alitcr  sccundmn  rulliiim  iii  /{/ntnrici.^, 
cl  iii  libro  dc  (f/firii.s.  Oiioiiiam  .\risto- 
lch  s  non  accipil  virtnliMn  nisi  sfMundiim 
(|uod  cst  in  diflicili  ct  o|itiin(»  sccundiim 
matcri.un  illam  in  (|ii.i  cst  \ii-tiis  ;  v\ 
i(lc(»  iioii  dicil  cssc  virtutcs  in  doclrina» 
amoi('.  cl  ht^iiori-^i  amorc.  .\lii  ;uit('in 
ponunl   virlulo  pcncs   illa,  cl   rcducunt 
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eas  ad  loni[)('rantiaiM.  raincii  cliaiu  sc- 
cuiuluiii  Arislotclciii  viilus  cst  in  uno 
sicut  in  quo  liahcl  sumniuni  slalum,  et 
a  quo  (liflinilur,  cl  alio  bcne  ulitur  : 
sicut  ipsc  (licil  dc  forti  qui  non  cst  circa 
quodcunique  diflicilc  fortunoe  vel  pericu- 
li  c\  naluivili  iiiortc,  laincn  beiic  utitur 
illis  forlis  pcr  cumdeni  habitum  per 
qucm  afjgrcdilur  pericula  illata.  Et  pos- 
suinus  dicerc  secundum  Arislotclcm, 
quod  tcmpcrantia  in  maximo  et  secun- 
dum  maximum  suum  posse  est  in  delc- 
ctabili  tactus  sccundum  alimentum,  et 
vcnereis  :  sed  lamcu  bene  se  habct  in 
aliis  dclcctabilibus  innatis  secundum 
eumdcm  habitum  :  ct  hoc  consonat  di- 
ctis  AristotcHs  in  mullis  locis  Elhico- 
rum:  sicut  patef  diligenter  inspicientibus 
in  libro  illo. 

I^er  idem  patct  solulio  ad  id  quod  ob- 
jicitur  de  fortitudine. 

Ad  9.  Ad    ALiuD  dicendum,    quod   ad    alium 

multis  modis  ordo  est  :  sed  ordo  cadens 
sub  rationc  civilitatis,  est  ordo  juris  et 
debili.  In  aliis  enim  contingit  se  exhibc- 
re  proximo  et  non  exhibere  praeter  rc- 
prehensionem  legislatoris  :  et  ideo  penes 
illos  ordines  nulla  accipitur  virtus  civi- 
lis,  nec  etiam  potest  accipi.  Sed  forte 
species  juslitiae  accipiuntur  secundum 
speciales  rationes  debiti  quod  multiplica- 
tur  ex  ratione  naturoi,  ut  injustitia  na- 
turaU  :  et  ex  ratione  coulractuum,  et  ex 
ratione  status  et  beneficii  el  condilionis, 
sicut  multipliciter  determinat  dejustitia 
Philosophus  in  Elhicis  in  libro  de  justi- 
tia,  et  Tullius  multas  ponit  species  justi- 
tiae  naturalis  et  positivse. 

j^^[  10,  Ad  alud  dicendum,  quod  non  sunt 
islce  duae  virtutes  civiles  condislinctae 
inter  se  et  cardinales,  scilicet  justilia,  et 
dilectio  Dei  et  proximi  :  et  quod  dicit 
(jlossa  super  jMalthaeum  non  intendit^ 
quod  charitas  sit  virtus  civilis,  sed  po- 
tius  quod  ordinet  juslitiam  ad  proximum 
et  Deum,  ut  ex  amore  faciat  id  quod  ex 
debito  tenetur  facere. 

At  u,  Ad  alhd  dicendum,  quod  intendit, 
quod  justitia  secundum  quod  est  merito- 


ria,  inovclur  amorc,  et  non  quod  amor 
sit  virlus  civilis.  Tamen  nota,  quod  vi- 
detur  Aristoteles  alium  modum  habere  : 
quoniain  ipse  vidctur  vcUe,  quod  virlus 
quae  est  in  uno  ct  consuetudinalis,  sit 
triphsx,  scilicet  secundum  diflicile  ex  de- 
lcclatione  innata,  in  quo  regit  castitas 
vel  temperautid,  ct  secundum  diflicile 
illati,  in  quo  regit  fortitudo,  et  secundum 
diflicile  quod  cst  in  eo  quod  habemus  ad 
usum  et  sustentationem  vitae,  et  virtu- 
tcm  quae  regit  in  hoc  vocat  largitatem, 
et  facit  de  ea  tractatuin  specialem.  Intel- 
leclualis  aulem  virlus,  ut  ipse  dicit,  non 
habet  mcdium  hoc  modo,  sed  inesl  ei 
ratio  recta  per  medium,  sicut  prudentia 
cum  suis,  quae  secundum  eum  sunt 
cf:6vrjcri<;,  scicntia,  ct  intclligcntia,  et  hu- 
jusmodi.  Justitia  aulcm  quoniam  non 
simpliciter  dicitur,  alterius  ordinis  est  : 
quoniam  illa  cadit  sub  ordine  juris  civi- 
lis,  scilicet  secundum  statuta  et  plebisci- 
ta,  et  variantur  casus  in  ipsa  :  et  ideo  ilhi 
respicit  ordinem  communis  civitatis  :  et 
hunc  ordinem  videtur  Aristoteles  tenere 
in  Ethicis,  sicut  plane  'patet  in  nova 
translatione. 


ARTIGULUS  11. 


Quare  ist^e  virtutes  vocantur  cardinales  ? 


Secundo  quaeritur,  Quare  istae  virtu- 
tes  cardinales  vocantur? 

Hieronymus  enim  de  hoc  in  Littera 
videtur  assignare  rationem  :  quia  eis  in 
hac  mortali  vita  bene  vivitur,  et  post  ad 
aeternam   beatitudinem  pervenitur. 

Hoc  autem  videtur  falsum  :  quia 

1.  Multi  scripserunt  de  cardinalibus 
virtutibus^  et  nullam  fccorunt  mcntio- 
nem  de  aeterna  bealitudine,  ut  Aristote- 
los,  Tullius,  Macrobius,  et  alii  Philoso- 
phi. 

2.  Item,    Basilius    super    principium 
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ProKcrbiorum    dicit,    quod    (Ji^    fiualuor  priu    ct    usilata    apud    Tiilliuni   ct    alios 

virtutibus  qua?  cardinalcs  vocantur,  luul-  IMiilosophos  de  cis  ioquentcs. 

li  etiani  qui  foris  sunt,  scripscrunt.  Ad  M)  autcin   quod  ohjicitur  de  cliari-     Ad  5. 

'■\.   llem,    Multi    habucrunt  eas   etiam  tate,  diccndum  quod  ipsa   non  est  cardo 

inlidcles,  ut  ipse  Tullius,  et  Africanus,  et  ad    cujus  rationem   alite  particulares  re- 

alii    quidam    Sloici,  quoruni  vitu  udhuc  ducuntur,  sicut  sohrietas  ad   temperan- 

scrihitur   a    iMiilosophis.    i^rj^o    videtur,  tiani,  eo  quod  sohrietas  lempei"at  in  de- 

quod  hoc  non  sit  ratio  quuin  [)onit  llic-  lcclahili  quodarn  innato,  et  siinilitL-r  con- 

ronymus.  tincntia  et  j)arcirnonia  el  hujusmodi  (juas 

i.  Itein,  \'iilutihus    lhcolojj;icis  in  hac  ponit  Tullius  et  Macr-ohius  :  et   ad  jusli- 

mortali   vita   hcne    vivitur,    et    post    ad  tiam  pietas  et  misericordia  et  r-eligio,  eo 

aiternam  vitam  pei'venitur   :    ergo  virtu-  quod  omnes   ilke  sunt  circa  particular-es 

tes  thcologica?  sunt  car-dinales,  quod  fal-  rationes  debiti.  Sed   humana  vita  refcr- 

sum  cst   :  er'go  non    esl  ratio  quam  po-  tur  ad  charitatcm  ut  ad  motorem  genera- 

nit.  lcni  ct    formam  (|iiamdam   et    linem.  ct 

.").  Si  forte  dicas,  quod  idco  cardinales  non  ut  ad  cai'dinem,  ul  dictum  esl. 

vocanlur,  quia  iri  eis  vclul  in  cardinihus  Ad   aliud   dicendum,  ([uod   nulla   illa-      Ad  e. 

omnes   ali;e   et  virtus  civilis    volvitur   :  runi  est  cardinalior  alia,  scd   una  polcst 

vidctur  sccundum  hoc   quod  sola  chari-  esse  gener-alioris    rnaterite  quam  alia.  Kt 

tas  sit  virtus   cardinalis  :  quia   illa  sola,  ad  hoc  notandum,  quod  omnis  virtus  po- 

ut  saipius  jam  hahitum  cst,  videtur  face-  lilica    cirxa    rnatcr-ium    ponil     r.itioncrn 

rc  tolum  honurn  quod  est  in  vita  hoini-  specialem,  sicut  furliliido   rationcrn   ur- 

nis.  dui    ct   lirmi  gr-atia  honi,  ct   contincntiu 

().  Itcin,  Intcr   istus  vidctur   una   esse  sive  tcniperantia  r-ationcin    pulchri  cir-ca 

cardinalior     (pram     alia.    l)e     prudcnlia  rcslrictionem    dclectahilium     carnis,    et 

cnirn  dicit   nernur-dus,  quod  «  rron   tam  pra'cipuc   in   sensu  tactus,    (|uia    in    illo 

virtus   esl,  quam   auriga    virtutum    :    »  solo,  ut  prohat  Aviccnrru,  cst  simj)licitcr 

crgo  alioi  vidcntur  cuidinuri  in  ca.  cl  absolutc    dclectatio  :  cl    idco    in    illo 

lempcr-arc    est    (lillicilc.   Justitia    arrtcm 

rr;rERius     (jua^rilrrr,    Quar-c    dicurrtur  licd     haheul      mutcrium     geirer-aliorcm 

principales,    et  quai-e  civiles   sive  poli-  (juam   passionem    illutum    vtd    innutam. 

ticx?  lamen  spccialcm  lationcm  attcndil   cir-ca 

euiii.  id   cst,  rulioncm    dchili    ordinahilis 

SoLurro.    Diccndum    sine    j)ra>judicio,  jure   natur-ali  vel    huiuuiio.    Cicncrulioris 

(juod  Micronymus  non  tungit  cuusam  gc-  aulcm  matcriu"  inlcr  oinnes  csl  /irudrn- 

ncralcm.  scd    j)olius   causam    sc(;undum  tia,  (juia  illius  muleriu  csl   id  (juod  valct 

oj)timum   cssc  illuriiiu  viiliitiim  :  ct   hor  ad  tipuN   iiitir;ilf  :  scil    lamcii    ijo.i  |)uiiil 

noii   huhcnl  nisi   (|irund()    suiit    iiifusu'  cl  rulitmcm    sj)cciulcm    circu     hoc,    scilicct 

h)rmat(B   :   ct    liiiif    ilifuntur    cardinales  eligihilc  cirta    rcttum  rulioncm    hoiii  ci- 

r-csj)cctu    curiim    tjua'    siiiit    in    Iris    (jua'  vilis    :   cl  sccuntlum  tjiiod    ijisa  csl    illius 

suiit   utl    liiicm   f iif iimslunliu  fonsiilcru-  ralioiiis  iiisjjcfliix,  .sic  f>l   \irliis  siiccia- 

lioncm    lioiniirK.   d    iioii    rcsjicflu  llico-  |i>  divisa  foulra  alias.   Sccunduiii  aulcni 

logicarum.  tjiiotl    hof  tdigihilc  monstruliir   uliis  vir- 

Et  i)er    hoc  jiutcl  solulio    atl    ijiiuliioi-  liitihus  vtd  in  jiclii  vtd  cirf uinstanliis,  sic 

primu.  ipsa  cst    uurigu    virliituin    sccuntluui  in- 

.Vlii  uulciii.  ut   IMiilostqdii.  vofaiil    cas  lcntioncm    hculi    |{crnurdi.    Siful    (>nim 

curdinales^  idco    ijiiia  suiit  curdo  rcvtdii-  laliti  sc   liuhct    uil    alias  jiolciitias    moli- 

tioiiis    humaiiu'    vitu»   sccuirdum    slalum  vas.  ila  ct    hahitus   jJcrliciiMis  rationcm  : 

civilcni  cl  honcsli  ;  cl   hicc  csl   ralio  pro-  quia  ralio  habcl  objcctum  in  ralioiie  .vpc- 

.\xviii  _,p 
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ciali,  scilicct    vcruin  iii  ralionc  boni    sc-  lA  prinio,  QucTrilur  de  illa  diffinitione   Quses 

cundiMu    (luod    i[t>;i    csi    praclica,    quod  i[Ui\m  liiw^li,  Wn,  \,  a  Juslilia  esl  in  sub- 

bonuin  tcndil  in  nnoni  concupiscibilis  cl  veniendo  miseri.  » 

irascibilis  pro  divcrsilatc  naturae  sute.  Ita  I .  Iloc  cnini  est  niisericordice,  quae  pars 

etiani   cst  dc    babitu    regenlc  ratiouetn,  justitia;  csl  sccundum  Sanctos,    et   non 

quod  csl    spccialis  rationis   quam   ponit  cardinalis  virtutis  :  ergo   malc  difHnilur. 
circa  malcriam  gencralem  qune  dctcrmi-  2.  Hem,  Juslitia   est    reddere    unicui- 

nabilis  est    ad   opus   cujuslibct   alterius.  que  quod  suum  est,  ut  dicit   Auguslinus, 

Diccndum    igitur,  quod   cardinalitas  vir-  et  etiani    Philosophus.    Hoc    autem   lit 

lulum   attcnditur   penes  rationem  quam  multis  modis  :  ergo  videlur,    quod  male 

ponunt  circa  materiam,  ad   quam  ratio-  dcsccndit  ad  quamdam  materiam  detcr- 

nem  respiciunt  infcriores  eis,  (\\m\i  part<'S  minatam  assumendo  justitiam. 
sii;e  a   Macrobio    cl   TuUio  dicuntur,    et  3.  Item,    Non    videlur  reddere    quod 

non    a    maleria.  Et    quia    in   rationibus  suum  est,  qui  subvenit  misero,  imo  vide- 

simul   leque   principales   sunt,  idco   una  tur  de  proprio  :  ergo  magisest  charitatis 

non  cst   cardinalior  alia,  sed  sequc  sunt  lioc,  quam  justilise  :  ergo  male  diflini- 

cardinales.  tur. 


Ad  queest. 


Ad  ALiUD  dicendum,  quod  cardlnalita- 
tis  ratio  est  in  hoc,  quod  infcriores  re- 
spiciunt  rationes  earum,  ut  dictum  est. 
Principales  autem  dicuntur,  secundum 
quod  consislunt  in  co  quod  per  se  est 
viriutis,  ut  fortitudo  circa  diflicillimum 
illatum,  ct  lemperanlia  circa  maxime 
delectubile  :  ct  aliaj  tunc  erunl  secunda- 
riae,  quoe  sunt  circa  mateiiam  quoe  prope 
est  juxla  malcriam  virtutis,  licet  illa  non 
onmino  sit,  sicut  sohrietas  circa  tempe- 
rantiam  oppilanlium  vias  rationis  et  sen- 
suum,  quod  non  est  adco  diflicile  sicut 
cohibere  deleclationes  taclus,  et  sic  de 
aliis.  Civilcs  autem  dicuntur,  secundum 
quod  constituunl  bonum  statum  unius 
cum  alio  in  ordine  civium  :  et  haec 
ead^ni  ratio  est,  quarc  dicuntur  politicae, 
nisi  quod  unum  est  Griecum,  et  alterum 
Latinum. 


AUTICrLlJS  Tll, 


Dediffinitionihus  virfutuin  cardinalium. 


Ulterius  qua?rltur  de  alia   diffinitionc    Qunr 
quani  ponit  :  «  Prudentia  est  in  prrvca- 
vendis  insidiis.  » 

1 .  Sunt  enim,  ut  dicit  Tullius,  tres  par- 
tes  prudentice,  scilicet  memoria,  intclli- 
gentia,  et  providentia  :  et  nulli  convenit 
pr.TBcavere  insidias  nisi  providentia^  :  hoc 
ergo  non  secundum  se  convenit  pru- 
dentioe,  sed  parti  ejus  :  quia  si  sccun- 
dum  se  conveniret,  oporleiet  quod  con- 
veniret  cuilibet  parti. 

2.  Item,  Videtur  quod  sit  impossibile 
quod  dicit  :  insidianlia  enim  non  sun^ 
necessaria,  quia  sic  caveri  non  possent  : 
ergo  contingentia  de  futuro  :  illa  autem 
non  sciuntur,  ncc  sciri  possunt  :  ergo 
nec  caveri  :  quia  nihil  cavetur,  nisi  quod 
scitur  el  prcBscitur. 

Ulterius  qua^ritur  de  terlia   quam  po-   Qua 
nit,  dicens  :  «  Fortitudo  estin  pjerferendis 
molestiis.  » 

Cum  enim  virtus  sit  circa  delectationes 
el  tristitias,  omnis  virtus  perfert  mole- 
stias  quarumdam  passionum  circa  quas 
ipsa  est  :  ergo  hoc  non  est  speciale  difli- 
nitivum  forlitudinis. 


Qu.T.RiTUR  autcm  de  quarta  :  «  Tempe-  Quee 
Tertio,  Quairiturde  diflinitionibusquas      rantia  est  in    coercendis    delectationibus 
ponit  liic  ^lcigister.  pravis.  » 
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Coercere  cnim  non  dicit  acluni  ali- 
qiicni  :  omnis  aulem  virlus  videtur  de- 
bere  dilfiniri  per  actum  sibi  sul)stantia- 
lcm  :  ertro  male  diflinitur. 

1'iadeni  objectio  est  de  (Jiflinitione  for- 
titudinis. 

Item,  l'traque  istarum  ponitur  per 
diflinitiones  dictas  in  passionibus  scilicet 
illatis  :  lortitudo,  quia  perfert  molestias  : 
temperantia,  quia  coercet  malas  delecla- 
liones  :  passionibus  autem  non  mere- 
tur  :  cum  erg^o  virtus  delur  propter  me- 
ritum.male  diflinilur  circa   passiones. 

liLTEHus  quj['riturde  ordine  virlutum. 
Quia  difliniendo  Mag^ister  ponit  justitiam 
primo,  deinde  prudentiam,  ct  fortitudi- 
nem,  et  temperantiam  :  el  liber  Sapien- 
tiii'  quem  inducit  in  Littera  ponit  so- 
brielalem  sive  temperanliam,  et  postea 
piudtmliam,  et  deinde  justitiam,  el  ulti- 
mo  fortitudinem,  scu    virtutem  *. 

SoLiTio.  Dicendum  ad  primum,  quod 
iVIagisler  non  nilitur  diffinire  islas  virtu- 
tes  nisi  secundum  conformitatem  ad  Chri 
stum  in  (juo  in  maximo  slatu  fucrunt. 
liicet  autem  gencralior  sit  ncius  jusiitice, 
rcddere  unicui(juc  quod  suum  est,  non 
tamen  ita  excellens  est  in  merito,  nec 
ita  conformat  nos  Cliristo,  sicut  ille  qui 
est  {)artis  justitia',  (juu'  esl  in  subvenien- 
do  miseris,  quorum  miseriam  suam  facil, 
el  sibi  deberi  quod  est  noslium  :  sicut 
etiani  Clirislus  noster  faclus  est,  iii  boc 
(juod  siibvenieiido  noliis  miscris  faclus 
esl  redcmjitor  nostcr. 

lA  jicr  lioc  jiatcl  snliitio  ad  diio  jirima. 

Au  Ai.iri)  dicendiiiii,  (jiiod  illiid  ijiind 
cxhibcmus  miseris,  et  noslrum  est.  et 
suuiii  csl  :  iioslriini  jtcr  domiiiiiiin.  d 
siiiiiii  pcr  rationcm  ihdiili  juris  naturalis, 
(juod  in  necossitate  commiinii  at  ln)iia  : 
(juia  secundiim  jiis  natliralc  iiT  iieccssilalc 
omnia  sunt  commiinia. 

\n  in  qiiod  contra  aliain   diftinilioncin 


objicitur,  dicendum  quod  prudentin  in 
summo  esl  percautelam  insidiarum,  quae 
insidianlur  virtuti  d  vitiC  bonie  :  et  ideo 
diflinitur  jier  actum  iilum  et  non  ideo 
quod  sit  generalis  habilus  salvatus  in 
omnibus  partibus  prudcnliae. 

Ai)  ALii  I)   dicendum,   quod    contingit      ^d  ? 
insidias  piaecavere    iii    iiiiiversali,     licel 
non  in   jiarticulari  :   et   tunc  munit    pru- 
dentia  conlra    omnes  insidias    quie    lii-ri 
possunt. 

Ai)  iD  quod  objicilur  dc    lerlia    dicen-  A.iqueest.s. 
dum  quod   molestia    princijialiter   est   in 
forlitudine  :  quia  passio  illala  est  magis 
acerba  et  magis   contristans   quam   alia  : 
et  ideo  principaliler  est  fortitudinis. 

Ai)  ALiuD  dicendum,  quod  coercere  po-  Adqueesi.^ 
nit  actum  interiorem,  scilicet  voluntatem 
temperandi.  Kt  per  hoc  patet  solutio. 

Ad  .VLiui)  quod  quteritur  dc  ordine,  AdquKst.s. 
dicendum  quod  virtutes  duobus  modis 
considerantur,  scilicel  in  comjiaratione 
ad  suhjectiim,  ct  in  se.  In  se  autem  lia- 
bent  duo  substantialia  sibi  circa  quae  sunt, 
scilicet  diflicilc,  et  bonum.  Possunt  eriro 
ordinari  secundum  rationes  diflicilis.  vel 
pcnes  raliones  boni.  Si  j)riino  modo,  sic 
/ortitudo  esl  jirima,  cl  trniperantia  se- 
cunda,  c\  prudentia  lcrtia  :  co  ijiiod  ina- 
gis  cst  diflicilis  cligcrc  sagacitcr  opera- 
bilia,  quam  rcddcrc  uiiiciiiijue  quod 
suuin  cst  :  et  ordincm  Iiimc  \  iddur  jiro- 
scqui  .\risloleles  in  Hlliieis.  Iliijiis  aiitcm 
ralio  cst  :  (juia  r,o.itov  in  (ira'co  idcm  (■>!, 
(juod  eonsuetum  \i\  Katino  :  cl  sccnndiim 
(jimd  \  irtiis  magis  esl  Ao  diflicili,  ila  ina- 
gis  indigct  assueludim^  gencrantc  cam  : 
i'\  idco  scciinilnni  iioc  qnnd  miiiI  nliis 
consuclwdinaIc<,  ila  jnjcjionil  cl  pnsljx)- 
iiil  (  a^   \iislolcIcs. 

Si  aulcm  nrdincnlur  sccundiim  bonum 
(jiiod  cst  in  ('i-«  :  liinc,  iil  jirobal  Tiillius 
iii  libro  I  (lc  O/fieiis.  nuillis  rationihiis, 
(jniid  hoiiuin  jiisliliic  csl  omnihus  mclius 


'  Sapicnl.  vm,  7  :  ^oi>ne(n(nn  c(  pnnh-iidam       doret,  cl  juilitiam,  cl   lirlulfiii. 
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proptor  qno.l  otiam  piopria  relinquenda 
snnl  ol  oxcrcitia  aliarnni  virlulnin  :  sic 
erj^M)  Innc  7'/'^/''/'^'  erit  [)rima  :  cl  quui 
pulclirum  olbonum,  ul  ipse  ibidem  dicil, 
fere  circa  idem  delerminantur,  el  pul- 
chrum  proecipue  esl  in  tcmperanlia,  ideo 
ipsa  csl  secunda,  et  forliludo  tertia,  el 
prudcntia  quarta,  eo  (^uod  habet  aliquid 
arti  simiU^  quod  non  habet  rationem 
proprii  boni,  sed  in  aliis  estl)onum  suum. 
Si  aulem  respiciatur  virtus  secundum 
ordinem  ad  subjectum  in  quo  est  :  tunc 
primo  est  prudentia,  sccundo  temperau- 
tia,  lertio  fortitudo,  et  ultimo  justitia. 
Ethujus  ratio  est,  quod  non  lit  recta 
oporationisi  sit  ante  reda  electio  :  ergo 
prudentia  est  prima.  Et  similiter  non 
est  fortis  in  adversis,  qui  resolutus  est 
deliciis,  et  ideo  temperantia  est  ante  for- 
titudinem. 

Liber  aulem  Sapientix  attendit  adhuc 
quartum  ordinem,  scilicct  quod  allquid 
temperantiae  est  ante  prudentiam  :  nisi 
enim  sobrii  sint  sensus  spirituales,  non 
erit  judicium  de  recta  electiono,  et  quoad 
hoc  tcmperantia  est  prior  secundum  ac- 
tum,  quam  prudcnlia.  Sccundum  actum 
autem  justitia  prsponitur  fortitudini, 
eo  quod  ipsa  estbonum  commune,  quod 
semper  melius  est,  quam  privalum. 

Nota  autem,  quod  multi  ordines  alii 
sunt  istarum  virtutum,  et  sufticientite  in- 
veniuntur,  quos  nos  tacemus  :  quia  alibt 
longa  valde  disputatione  inquisitum  est 
de  eis  in  communi,  el  de  singulis  in  spe- 
ciali. 


AHTICULUS    IV. 

An   virtules    cardinales    rema)icbunt  in 
palria  ? 


Quarlo  qua"rilur,  Utrum  istee    virtutes 
remanebunt  in  palria  ? 


Vidolur  autou),  quod  non  :    quia 

1.  Fides  qua!  theologica  est,  et  spes 
similiter  evacuantur  :  orgo  mullo  magis 
civiles. 

2.  Itcm,  Id  quod  est  ad  finem,  non  ha- 
betur  nisi  propter  tinem  :  ergo  consecu- 
to  (ine  jam  erit  superfluum  rctinere  illud  : 
cum  igitur  illoD  qualuor  sint  circa  id  quod 
est  ad  linem,  videtur  quod  in  fine  sive 
in  patria  non  manebunt. 

3.1tem,  Ad  quid  manerent?  Non  enim 
erunt  ibi  insidise  quas  pra^cavere  debea- 
nms  por  prudentiam,  nec  molestiae  quas 
ferre  oportet  per  fortitudinem,  el  sic  de 
aliis  :  ergo  non  manebunt. 

L  Item,  IMinus  vjdetur  esse  ex  parte 
scientia  acquisita,  quam  virtus  politica  : 
quia  scientia  est  de  incorruptibili,  et 
virtus  politica  respicit  materiam  parlicu- 
larem  corruplibilem  :  ot  tamen  scicntia 
destruetur,  ut  dicit  Apostolus  '.  Ergo  et 
virtus. 

Si  Hocconceditur,  contra  hoc  est  quod  sed  coi 
dicit  in  Littcra. 

SoLUTio.  Mihi  videtur,  quod  Magistcr  soiui 
bene  dispulat  hic  per  verba  Sanctorum, 
et  bene  delerminat,  scilicet  quod  ma- 
neant  quidem,  sed  habituraj  alios  aclus. 
Et  hujus  ratio  est,  quia  ea  quai  sunt  ad 
finem  aliquem,  et  ea  quoe  ordinant  in 
fincm  illum,  aliter  se  habent  conjuncta 
lini,  et  aliter  quando  sunt  in  his  quie 
ordinantur  ad  linem,  sicut  ratio,  et  libe- 
rum  arbitrium,  et  omnia  alia  ;  et  sic 
etiam  est  de  habitibus. 

Unde  uiCENuuM  ad  primum,  sustinen- Adi,  •? 
do  diclum  Magistri  in  Littera^  quod  non 
est  similo  :  quia  non  est  ratio,  quod  vir- 
tus  evacuetur,  vel  non  evacuetur,  quod 
sit  Iheologica  vel  cardinalis  :  sed  potius 
hoec  est  causa,  quod  imperfectio  in  com- 
paratione  ad  linem  ipsum  est  de  substan- 
tia  sua,  sicut  lidei  et  spei,  qu?e  sunt  im- 
perfecti  habitusin  comparatione  adipsum 
finem.  Istye  aulem  qualuor  non  sunt  in 
comparatione  ad  finem,  sed  per  compa- 


'  I  ad  Coi-inlh.  xm,  8  :  Suclingu-x  ressabunt,      sive  srientla  dcstruciiir. 
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rationem  ad  ea  quaR  sunt   ad  finem  :  et  sicut  Anj^^eli  hahent    scientiam  :    et   ideo 

ideo    cessantihus    istis    cessahit  imperfe-  ista    nl    imperfecta    ti)llelur.    Sic   autem 

clio    earum,  et   ipsae    manehunl  in  actu  non  est  in  virlule  :    quia  illa    secundum 

qui  competit  (ini^  ut  dicit  Magister.  aliquem  modum  conjunj^^it  fini  ut  dispo- 

l*er  lioc  patet  solulio  ad  sequens  el  ad  sitio  perfecta  et  perliciens,  et  ideo  mane- 

terlium.  hit  ut  dicit  Majrister. 

A.i  i.          Ai)  ALiLi)  dicendum,  quod  scienlia  est  Nota  autem,  quoil  sunl  qui  (liiunt  to- 

e.\  parte,  secundum  quod  est  ex    sensu  :  lum  opposilum  :  sed  (juia  reputo  eos  ir- 

tunc  enim  non  hahehitur  |)er  illum   mo-  rationahiliter  dicere,  ideo  non  prosequor 

dum,  sed  per  formas  inditas  a   C.rcatore,  opiniones  eorum. 
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DISTINGTIO  XXXIV. 


l)o  M'i>U'iii   <l<>iils   S|)ii'itiis   saiioli  s;eiieralil<M'. 


A.  De  seplem  douis  Spirilus  sancti. 


Niine  de  seplcni  donis  Spiritus  sancti  agendani  est  :  nlji  prius  conside- 
randuni  est,  An  ha>c  dona  virtutes  sint  ?  Secundo,  An  in  luturo  desilui'a 
sint,  vel  oinnia,  vel  lioruni  aliqua  ?  Deinde,  An  in  Chrisio  fuerint  cuncta 
hsec  dona?  IIa3C  dona  virtutes  esse,  nec  in  futuro  desitura,  Ambrosius  os- 
tendit  :  ea  septem  fore  virlutes  dicens,  et  in  Angelis  abundantissime  esse, 
sic  :  Civitas  Dei  illa  Jerusalem  ccelestis,  non  meatu  alicujus  fluvii  terrestris 
abluitur  :  sed  ex  viteefonte  procedens  Spiritus  sancti,  cujus  nos  brevi  sa- 
tiamur  hauslu,  in  illis  C(plestil)us  spirilibus  redundantius  videre  effluere, 
pleno  seplem  virtutum  spiritualium  fervens  mealu.  Si  enim  fluvius  ripa- 
rum  crepidinibus  editis  superfusus  exundat,  quanto  magis  Spirilus  supe- 
reminens  croaluram,  cum  nostrte  mentis  arcana  tamquam  inferiora  per- 
stringat,  cffilestem  illam  Angelorum  naturam  effusione  quadam  sanclifica- 
tionum  ubertate  bplifical' ?  Deinde  sanclificationem  exponens,  subdit :  His 
autem  sanctificationibus  significatur  pleniludo  septem  spiritualium  virtu- 
tum,  quas  enumerat  Isaias  dicens  :  Spiritus  sapienticV  et  intellectus,  spiri- 
tus  consitii  et  fortitudinis^  spiritus  scientiiB  et  pietatis  :  et  replebit  einn 
spiritus  timoris  Domini'.  Unuin  estergo  flumen  Spirilus  sancti,  sed  multi 
spiritualium  donorum  meatus.  Quamvis  ergo  mulli  dicuntur  spiritus  sa- 
pienliai  et  intellectus,  etc,  unus  lamon  estDei  spirilus,  su<t  libertatisarbi- 
ter,  omnia  pro  auctoritate  voluntatis  dividens  singulis  ^  Hic  expresse  tra- 


'  S.  AMnao?iLs,  Lib.  I  de  Spiritu  sancto,  cap.  20  et  ult. 

*  Isa.  XI,  2  et  3. 

'  Cf.  1  ad  Corinlh.  xii,  T  etscq. 
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ditiim  ost,  soptern  dona  et virtutes  esse  sanctificationesqiio    fidcIiiiiM   nifn- 
liiiin,  et  in  futum  non  desitura,  cuin  sint  et  iii  An^elis. 


B.  Quod  in  Clirislo  juerwxl  iUa  septem  dona. 


Iii  Christo  etiam  IicT?c  eadein  fuisse  Isaias  ostendit  dicens  :  EiirPAUntur 
vir(ia  de  radine  Jcsse,et  flOH  de  radice  ejus  asreudef.  El  reimiesrrl  siiper 
eum  spiritas  Domini :  spiritus  sapieuti;e  et  iutelleetus,  .spiritns  eousilii  et 
fortitudinis,  spiritus  seicutini  et  pietatis  :  et  replehit  euiu  spirilns  tiinoris 
Homiui  '. 


(i.  Quod  videtur  ohviare  praeinissis. 


Ilis  autem  videliir  obviare  qiiod  niMJa  de  tiinore  Doiniiii  diiil  siiper 
/^arahotas^  scWici^i  quod  ninnis  tinKtr  in  iiiluro  cessabil.  Ail  t'iiiin  sic  super 
locuin  illum  :  Timor  Domiiii  priucij>iiiiu  sapieiiti;r  '-.\)\u)  suiil  limores 
Domiiii,  servilis  (lui  principiiim  snpientitO  est,  et  amicalis  qui  perfeclioiitMii 
S(jj)ienticr'  comittilur.  ^ei\  ilis  priiicipium  sapienlia'  fsl,  ([iiia  tiui  posl  cr- 
rala  s;ip(U"(!  incipil,  |uimo  limtirc  corripiliir  di\iiio,  iu'  piiiiialiir  :  simI 
liiiiic  p(M"fecla  chfirilas  foras  uiillil  '.  Succ(Mlil  Iniic  liinor  Doiniiii  saiitliis, 
permaiKMis  iu  saMMiliim  saMMili  *  :  (|U(Mii  iioii  cxMdudil  charilas,  S(mI  aiipd, 
(pio  limcl  liliiis,  iic  \i'l  iii  inodico  tu  iilos  amanlissimi  palris  tillciidal  : 
ut(M'(iiic  iii  futiiro  (M'ssiibil,  charitas  vei'o  iiiiiii([iiaiii  cxtidcl  '.  Aiifiustinus 
^  tMi»  super  illum  locum  Psalmi  :  Ailoralio  ad  teiuplum  saurlinu  luiiiu  iu 
liuiorr  hii)  '\  limoriMii  Dci  (h^silurum  dicit  sic  :  Tiiiior  Doiuini  csl  uiaLinuin 
jua^sidium  |)rolici(Milibus  ad  saliiicm,  scd  |)(M'\  «MiiiMilibus  foras  millilur. 
Non  eniin  liiiiiMil   jaiii  amliMiiiK  cuiu    sciliiMM  ad  id   ([iiod    rcpromissum  cst. 


'   l^iil.    XI,    l    (1    ^(>(|. 

-  IMovimIi.  1,7: 

=•  I  Jo.iii.  IV,    IS  :  Timnv  ni>ii  ral  in  rliarilati'  :  sed  perft-da  charilas  foras  mitlU  timoreni. 

*  l*sal.  xviii,  10  :  Tiiuiir  Ihniiini  saiirlus.jiermanen^  in  >>Tculiim  s,rciWi. 

'  I  atl  Coiiiilli.  XIII,  H  :  CIkivHh^  iiuiiHjiinin  r.niilil. 

«  INal   \.  S. 
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pcrclucli  fiicriiil.  \]x  liis  iniclorilalihiis  significalur,  (juud  liiiior  ikjii  crit  iii 
fiiluro.  Si  aulcm  liiiior  uoucril  iii  fuluro,  ergo  nec  sepleiii  dona  erunt,  nec 
modo  suiil  iii  .Vii^'elis  sive  in  auimabus  sanclis.  Ad  quod  dicimus  auclori- 
laliim  priemissarum  qihc  videlur  repuf;nantiam  dirimenles,  ([uod  sej)tcm 
illadona  et  in  Angelis  inodo  sunl,  el  in  animai)us  sanclis  felicitcr  vivenli- 
l)us,  el  in  mthis  erunl  in  futuro  :  sed  non  habehunt  omnia  hos  iisus,  sive 
luec  ofllcia  (|ua'  niinc  liahcnt  :  ut  verbi  gratia,  Timor  filialis  modo  facit  li- 
niere  ne  ofTendamus  (juem  diligimus,  et  ne  separemur  ab  eo  :  facit  ctiam 
nos  revereri  eumdem.  In  fuluro  vero  facietnos  revereri,  quando  non  tiine- 
biinus  sejiarari  vel  ofTendere.  Non  ergo  metus  scparationis  vel  ofTensionis 
nunc  est  in  Angclis  vel  in  animabus  sanctis,  ncc  in  nobis  erit  in  futuro  : 
sed  reverenlia  qucP  cst  mixta  cum  subjcctione  dilectionis  :  quee  etiam  in 
Christo  fuit,  sicut  Apostolus  dicitin  cpislola  ad  Hcbr<cos  loquens  de  Christo, 
(.[ui  c.raudUii.s  cst  pro  siiareDerenlia\  Quidam  tamen  sccundum  cfTectuin, 
limorcm  in  Christoct  in  Angclis  tantum  csse  contendunt. 


DIVISIO   TEXTUS. 


ARTICULUS  I. 


«  Ahmc  de  septem  donis  Spiritiis  san- 
cti,  etc.  » 

ITic  tertio  loco  inter  habitus  perficien- 
tes  animam,  agit  Magister  de  donis. 

Et  dividilur  in  duas  partos  :  inquarum 
prima  agit  dc  donis  in  communi.  In  se- 
cuntla,  agit  de  donis  in  speciali,  quK  in- 
cipit  in  hac  eadem  distinctione,  ibi,  D, 
«  Et  quia  detimore,  etc.  » 

In  prima  j)artc  inquirit  quatuor  circa 
dona  in  communi.  quorum  primum  est, 
an  sint  virtutes,  et  utrum  sint  in  Ange- 
lis  ?  Et  hcec  duo  determinantur  simul. 
Tertio,  Utrum  fuerunt  in  Christo  ?  ibi,  B, 
«  In  Christo  autem.,  etc.  »  Quarto  quae- 
ritur,  Utrum  evacuabuntur  vel  remane- 
bunl  in  palria  ?  ibi,  C,  «  His  aulem  vide- 
tur  obviare,  etc.  » 


A?i  dona  suni  virtutes  ? 


Circa  hsec  autem  quaeremus  quinque. 

Primo,  An  sint  virtutes  ? 

Secundo,  quomodo  perficiunt  animam, 
et  ad  quid  ? 

Tertio,  de  numero  ipsorum. 

Quarto,  de  ordine  et  combinatione 
quam  habent  duo,  et  duo. 

Quinto^  Utrum  sint  in  Angelis  et  in 
Christo  ? 

Ad  PRiMVM  proceditur  sic  : 

i.  Super  illud  Job.  i,  2:  Nati  sunt  ei 
septem  filii,  elc,  dicit  Gregorius  :  «  Per 
septem  filios  septem  virtutes  intelligun- 
tur,  sapientia,  intellectus,  etc.  »  Ergo 
dona  sunt  virtutes. 

2.  Item,  Ibidem,  «  Contra  singula  ten- 


•  Ad  Hebr.  v,  7, 
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liimcnta,  luonlein  Si^iVitus  sanctus  S(3- 
pleni  virtutibus  inibuil  :  conlra  stultitiam 
sapientia,  contia  hebeludinem  inlellectu, 
etc.  »  Erj^o  dona  sunt  viiiutes. 

'.].  Iteni,  Illi  liabitus  qui  xoriv.  viitules 
sunt,  a  Sanclis  doiia  dicuntiir  :  unde 
(ilossa  super  illud  Apostoli,  1  ad  (^orintli. 
XIV,  I,  d\c\l :  Sectamini  charilaton,  qua 
major  in  omnibus  donis  non  ost. 

Simiiiter,  Jacob.  i,  17,  super  illud  ; 
Omne  donnm  per/cclum,  dicit  Glossa  ge- 
neraliter,  quod  dona  sunt  j^ratuita  :  ergo 
videtur,  quod  gcnerale  nomen  siidonwn, 
et  convertatur  cum  virlule. 

i.  Item,  Chaiitas  dicitur  ctiam  primuni 
domum,  in  quo  oinnia  dona  donantur  : 
el  hoc  probat  Magister  in  libro  I  Senten- 
tiarum^.  1'^rgo  videtur,quod  dona  in  niillo 
distinguantur  a  virtutibus. 

;').  Item,  Septem  difliniunlur  virlules 
diffinitione  generali,  quae  convenit  theo- 
logicis  et  cardinalibus  :  lalis  diffinitio 
etiam  invenitur  convenire  donis,  sicut 
est,  quod  virtus  est  dispositio  perfecli 
ad  optimum  :  et  sicutest,  quod  virtus  est 
quiT  bonum  facit  habentem  et  opus  ejus 
bonum  reddit  :  et  sicul  est,  quod  virtus 
est  in  diflicilibus  optimorum  operativa  : 
et  sicut  est,  quod  virtus  est  iiltimum  po- 
tentite  in  re  ciijus  virtus  est.  Omnes  ista? 
conveniunt  etiam  donis  :  el  sicut  illa, 
virtus  est  bona  qualilas  mentis  qua  recte 
vivitur,  (|ua  nemo  male  utiliir,  quam 
Dciis  operatur  in  nobis.  Ergo  videlur, 
quod  dona  sint  \irlutes. 

Si  forte  dicere  velles,  qiiod  dona  dicunt 
aliquid  pcrfcctius,  (juam  virliitcs  :  boc 
iion  videtur  verum. 

1.  Macrobius  cnim  supia  Somninm 
Scijnoiiis  (lividil  viiliilcin  in  purgaloriam, 
et  purgati  animi,  ct  cxcmplarem  :  et  cst 
una  perf(>ctior  alia,  iicc  laincn  amillil  c\ 
hoc  viiiutis  nomen  cl  r.ilioncm  :  crgo 
iicc  isla  |>cifcclio  aliam  ralioiicm  sccim- 
duin  nomcii  dabil  donis. 

2.  Ilcm,  .Magis  (i  miiiiis  non  varianl 
spccicm  :    vciilali  antcm  piima'  innititur 


pcr  consensum  lides,  et  inlcllcctus,  et 
sapientia.  Similitcr  ad  opcrabilia  per  ra- 
tiones  operabilium  illuminat  prudentia, 
scientia,  et  consilium,  nisi  quod  uniim 
plus  et  alterum  minus  :  ergo  videlur, 
quod  niilla  diHcrenlia  sit  secundum  ra- 
tionem  speciei  inter  virlutes  et  dona. 

'■\.  Pr.-ctcrea,  Iloc  ipsum,  quod  dona 
sint  i^erfectiora  virlulibus,  et  ita  dilTcrant 
ab  eis,  videtur  falsum  :  quia  dicit  Philo- 
sophus,  quod  virtus  est  ullimum  potcn- 
tiffi  in  re  :  post  ultimum  aiitem  non  est 
aliquid  sumere  :  ergo  non  est  perfectio 
am|)lior  quam  virlus,  ut  videtur. 

Si  autem  velles  diccrc,  quod  cst  dilfc- 
rentia  quantum  ad  nomen  :  hoc  iterum 
videtur  falsum.  IMiilosoi^hus  enim  dicil 
in  Topicis^  ct  Hoetius  similiter  in  suis 
Topicis,  quod  donum  est  datio  irredibilis  : 
et  ha?c  eadem  ratio  convenit  virtuti  sicut 
donis  :  ergo  non  dislinguunlur  quoad  hoc, 
ut  vidclur. 

Ad  Iioc  inveniuntur  Doclores  habere 
quinquc  opinioncs.  (Juidam  cnim  dicunt, 
quod  virtutes  ct  dona  non  dilTcrunt  nisi 
secundum  rationem,  et  non  secundum 
siibslanlialem  aliquam  diflinilioncm  ct 
(lilferentiain  :  sed  accidcntalcm  dillcrcn- 
tiam  dant  islam,  (|U()d  virtulcs  sint  priii- 
cipalilcr  ad  agcndum,  ct  idco  difliniuntur 
peractuSjCt  habent  proprias  opcrationcs  : 
sed  dona  sunt  ad  resistendum  tcnlationi- 
bus  qucT  impugnant  vitam  virlulis  jam 
IiabitiT.  (Juod  autem  iion  sil  convenicns 
illiid  dictum,  statim  apparct  :  qiiia  foiii- 
tiido  cst  ad  impiignandum  iii  (lifliiili  ( t 
lentalionc.  Similitcr  dicitur  communilcr, 
(juod  charitas  minima  resislcrc  potesl  ciii- 
lunuiiic  lcntationi.  I''.t,  1  Pi  Ir.  v,  S  (I  '•  : 
Adrrrsarius  vcstcr  diaholus  circuit,  t/u.r- 
rcns  f/ucm  dcvurcl  :  cui  rcsistitc  fortcs  in 
/Idc.  V.\.  ail  Eplics,  VI.  10:  ///  omnihus 
sumcnfcs  scutum  /idci,  in  i/uo  pnssitis 
omnia  tcla  nci/uissimi  ii/iica  c.rstinf/iwrc. 
Ergo  patii  pcrhoc,  (jiioil  jioc  ctiam  prin- 
cipaliiis  coiivcnit  viiiiili.  i|U.im  don«)  :  «i 
idco  non  c>l  comcnicns  dictum  islorum. 


'  Gl.  1  Soiiloiiliurum,  Uir^l.  X\ll. 
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Ilem,  .\lii  volu(M-uul  omcntlare  persub-  animie    dicit     limoi?    .Nullaai    penitus. 

lililatcm  diclurn,   ct  dixcrunt,  quod   duo  Tndc  niliil  cst  quod  dicunt. 

sunt  in  libcro  arhilrio,  ralio,  et  vi)luntas :  Tdco  sunt  quarli  qui  magnam  parlem 

ct   virlus  principalilcr   cst  in  voluntate,  multiludinis    habcnt    scqucntcm  :    quia 

sccundario  in  ralionc  :   donum  aulcm   e  valde    cclcbris  fuit    ct    cst    hoec  o[)inio 

contrario  principalilcr  in  rationc,  secun-  apud  multos,  quod  virtutes  sunt  ad  agcn- 

dario  in  volunlalc.  Hujus  autcm  assigna-  dum  rcctc  secundum  vitam  qute  unicui- 

tionis  suoe  talem  adhihent  rationem,  quod  quc  suflicit  sccundum  sc,  et  ad  sustincn- 

inlcr  virlutes  non  cst  nisi  una  quae  sit  in  dum  passioncs  sive  innatas  sive   illatas. 

ralionc  :  ct  intcr  dona,  quatuor  ponunlur  Scd  dona  sunt   in  adjutorium   potenlia- 

inrationc,   scilicet  sapientia,   intcllcctus,  rum    animse,    ut    patiamur   conformilcr 

consilium,  et  scientia.  Scd.  patct  ridicu-  Ghristo  :  et  hoc  prohant  satis  rationabi- 

lum  cssc,  quia  du(B  virtules  sunt  in  ra-  liter  sic  :  Ad  hoc  quod  Christus  patcrctur 

tionc,  scilicet  fides,   et   prudcntia.  Ilem,  tria  exigebanlur,  quorum  primumestti- 

Ridiculum   est   dicerc,    quod   ideo  dona  mor    rcvcrentise    ad    Patrem   mittentem 

principalius  sunt  in  ratione,  quia  plura  ipsum  et  tradentem  pro  redemptione  ge- 

sunt  exeis  in  ratione.  Jam  enim  sequere-  neris  humani  :  et  cx  illa  replet  eum  spi- 

tur,  quod  principalius  essent  in  irascihili,  riliis  timoris  Domini.  Secundum  autem 

quam  in  concupiscibili  :  quia  duo  sunt  in  erat,  quod  hoc  faceret   amore  ad  homi- 

irascihili,   scilicet  timor,  et  fortitudo   :  et  nes,  quia  pro  hominibus  salvandis  patie- 

unum   cst  in  concupiscihiii,   scilicet  pie-  batur,  et    ibi    accessit    donum    picialis. 

tas.  Itcm,  Falsum  cst  de    cardinalibus  :  Tcrtium  autem  erat  ut  ofTerret  se  passio- 

quiaduse  sunt  in  ralione,  scilicet  pruden-  nibus  virilitcr    et   intrepide  :    et    ex    illa 

tia,  et  justitia.  Cum  enim  justitia  consi-  ])ar[e  Yenii  doimm  forliludinis.   Alia  au- 

stat  in  ordinatione  ad  alterum,  et  omnis  tem  donaconcomitanturiisec,  sicut  scien- 

ordo  rationis  est,  sic  erit  justitia  necessa-  tia  pietatem,  consilium  fortitudinem,  in- 

rio  in  rationc.  tellectus  autem   et  sapientia  intentionem 

Ideo    tertii  veniunl    et  dicunt,    quod  paticntis  in  Dcum.  Et  huic  opinioni  con- 

dona   dicuntur   per    comparationem   ad  trarium  non  est  quod  objicitur,  nisi  hoc 

Deumdanlem,  et  idco  sunt  in  superiori  solum  quod,    ut    videtur,    rationabiliter 

parte  rationis  :  virtutes  autem  respiciunt  solvi  non  potcst,  scilicet  quod  dona  data 

opcra  specialia  quce  sunt  super   materias  fuissent,  etiam  Christo  non  incarnato   et 

specialcs,  et  idco  sunt  in  inferiori  parte  passo,  ut    si  homo  non  peccasset :   ergo 

animae  vel  rationis.  Et  hoc  itcrum  nihil  hsec  non  cst  substantialis  differentia  do- 

cst  :  quia  super  illud  :  Signntum  est  su-  norum  et  virtuturn,  sed  potius    acciden- 

per  nos  himen  ',  etc,  dicit  Glossa,  quod  talis  secundum   statum  peccati. 

Iriplex  est  imago,  creationis,   recreatio-  Ideo   quinti  dicunt,  quod  virtutcs  sunt 

nis,  et  similitudinis.  Et  imago  recreatio-  ad  agendum  simpliciter  :  sed   dona  sunt 

nis  est,  per  quam  perficitur  imago  simi-  expeditione^  virtutum,  et  sunt   ad  agen- 

litudinis  et  crcationis  :  et  illa  est  fidcs,  dum  expeditc  :  et  hsec  opinio  quandoque 

spes,  et  charitas.   Cum   igitur  secundum  habuitmuUosdefcnsorcspropler  verbum 

Augustinum_,  imago  sit  in  anima  sccun-  Grcgorii  qui  dicit,  quod  «  dona  data  sunt 

dum  eam  partcm  qua  nihil   excellentius  in    adjutorium    virlutum     contra    defe- 

hahet,  videbitur  quod  fides,  spes,  et  cha-  ctum.  »    Sed  hoc  iterum  patet  non  esse 

ritas  sint  in  altissimo  animee,  et  ita  non  verum  :  quia 

erunt  dona    altius    in    partibus    animae,  1.  DicitPhilosophus  insecundo  ^'//aco- 

quam  virtules.  Item,  Quara  altitudinem  rum,  quod  signum  oportet  accipere  ha- 

^  Psal.  IV,  7. 
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bituni    fienlcm   in   opoie  deleclalionem.  mcnlum  c^l  virlutis  ad  aclum  proprium  : 

Non  enim  juslus  cl  castus  csl,    qui   ope-  ct  hoc  non    habct  nisi  per  accidens    ex 

ralur  justa  et  casta,  scd  potius  qui   Ikcc  aliqua  dis[)0siti()nc  suhjccli  sui  :   et  hoc 

operalur,  ct  hoc  ipso   gaudct  :    gaudcns  ipsa   virtus    convalescens   in    usu  opcris 

aulem  in  opere,  non  habct  difficullatcm  :  per  se  excludit.  Et  dc  hoc  dicit  Hernardus 

crgo  non  inrhyct  adjutorio  ullcriori.  in  primo  Hhro    (h'  Cottsidrralione ad  Ku- 

2.  Ilcm,  Ouid  est   diclu,    quod  virlus  gcnium  :  «.Nihil  adco  difhcilc,  quod  con- 

quaj  esl  habitus  perfcctus  ct  perficicns  ad  suetudo  facilc  non  faciat.  »  El  hoc  prfc- 

opus,   indigeret  ullerius  alio   pcrlicienle  cipuc  in  consucludinalihus  cst  verum,  de 

ipsam?  sic  cnim  esset  pcrfectio  pcrfectio-  quihus  inducit  IMiilosophus,  quod  mnali 

nis,  ct  sic  de   aliis  perfectionihus     opor-  sumus  eassuscipere  :  perlicerc  aulcm  cst 

teret  habere  mullas.  ah  assuctudinc.  Aliud  autcm  impedimcn- 

Si  propter  lioc  diccrctur,  quotl  in  vc-  lum  est  potentia?   ex  imperfcctionc  liahi- 

rilate   dona  sunt  virtutcs,    ct  non   diHc-  lus,  quod  est  quasi    e    contrario   primo 

runl  ah  cis.  CoNTiiA  :  impcdimcnto,    sicut   polentia   nostri   in- 

1.  Virtuset  donumnon  sunt  ejusdcm  tcllcctus  est  in  verum  primum,  ct  ad 
diflinitionis  :  erj^o  non  sunt  cjusdcm  lioc  non  perlicil  virtus  nisi  imperfcclc, 
naturaj  :  quod  patet,  quia  consilium  scilicct  in  speculo  et  ccnigmatc,  ct  idco 
nulla  virlus  esl  :  ctsimilitcr  nec  scientia,  evacuahilur  :  ct  idco  indigctpotcntia  alio 
nec  sapientia.  habitu    altius  juvantc    in     illud,    ct    fX 

2.  Item,  Matlli.  vi,  IJ,  supcr  /V///-  partc  illa  tamquam  secunda  perfcctio,  ct 
noslef,  dicit  Glossa  :  «  In  prccibus  est  ut  allius  infundilur  donum.  Ouod  qualitcr 
inipctrentur  dona,  in  donis  ut  opcrcmur  sit,  inscqucnti  articulo  maj^is  cxplanahi- 
mandata.  »  De  operatione  healiludincs  tur.  VA  hoc  modo  intclliiiilur,  quod  dona 
sequuntur.  Er|,^o  dona  prccc  impctran-  data  sunt  in  adjuloriuiu  virtutum  vcl 
lur  :  sed  non  virtus,  quia  oportel  liahcie  polcntiaruin. 

virtutcs    antcquam  preccs   exaudianlur:  Ad  o.mma   quic    primo  ohjiciuntur    adAd^i,2,^3, 

ergo  dona  non  sunt  virtules.  probandum  quod  donuiu    ist   virtus,  cst 

'■\.  Itcm,  ihidcm,  alia  (llossa:   «  Prcci-  solutio  una,   scilicct    t|Uod  virlus  dicitur 

hus   lahoranduni  cst,   ut    dona    pcrci()ia-  dupliciter,  scilicct  largc,  clslrictc.  ^7/-<r/<* 

mus.  »  Va  idcm  cx  iioc  scquitur.  Scd  la-  tunc    virtus  crit   prima  pcrfcctio   virium 

mcn  h.TC  ipsa  (Uossa  diflicultatcm  iiahct  :  anim;c  iid  actus  vita-  ordinalu^  ad  lincni, 

(juia   liahila   una  parlc    .gratia»  hahcnlur  vcl  id  quod   cst   ad  lincm  :   sicul   virliis 

oinncs  :  ct    ila  dona  halxMilur  anlcciuam  thcoloiiica  cst  inlincm,  virtus  aulcm  po- 

cxaudialur  oratio.  sicut  ct  virtulcs.  I'ndc  lilica  cst  iii  id  (luod   h.il)cmus   ad  usiim. 

vidctur,  quod  pcr  illas  (jlossas  nihil  [)i()-  (piod  csl  ad  liiicin  :  cl  iioc  luodo  ilouuin 

l)alur.  cum  sit    sccunda    [icrfcclio    ad    allioiciu 

aclum     (luarumdam    virtulum,     non  cst 

SoLUTM).  Sinc  |)ra'judici()  coiisi^nlio    iii  \irlus.  scd   diMTclu»    liahitus    a    \iilutc. 

ullimam   (q»iuioiicni  (jiiic  ruiidiiliir  su[)cr  J.orijr  ;u'ci|)itur  virlus  [)ro   iiiii)ilu  [icrli- 

\  (■ihiiiii  (lrc;;;orii,  (juiii  (irc|;orius  |)lus  dc  cicnlc    iid    aclum     sccunduiu      ralioncm 

doiii^  loculus  cst,  (|u;iiii  idi([uis  iilius  s.iii-  honi.  Sic  virtus  csl  donum,  cl  iiciilitudo, 

ctus.  I',l  idco  ([uidam  Doclor  lcnct   illiiin  siiuililcr  ct  fructus  vV^  ([uihus  nuMilio  crit 

o[)inioiicm  :  cl  ot    hoiiii,  llccl  ii  (|uil)us-  [^oslcrius.  (^>uo(l    iuilcm    vidcliir   (ii-clto- 

dam    im[)rol)iinlil)us    ciiiii  iiou    iicnc  c\-  rius  diccrc,  ([uod  douii  diita  sunl  contr.i 

[)laniilii    sit.    Dicil    cuiiii    ( Ircgorius    cx-  dcfcclum  in  ([ucm   iiuidimus  (>\  [»cccalo. 

prcssc,  ([iiod  ((  dona  diita  miiiI  in  iidiiilo-  |{cs[)(MuIco,  ([uod  lioc  dictum  csl  pcr  ac- 

rium    virtutum.  »  I!t  iid  hoc   intidligcn-  cidcns,   dc   dono    scilicct    rationc   status 

dum,  notiniiiuiu  ([iiod  qiioddani    iinpcdi-  iioiniiiis  cui  dantur  dona.  .Vlitcr  cnim  non 
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cssonl    dunu   iii   Aiii^clis   el   iii   C.hristo.  bealitudincs,  ot  fnictus,    et  gratiam  sa- 

Ad  II)  aulem    quod    ulliino   ohjicilur,  cramcntorum. 

quod  precihus  impctranlur  dona,    dicen-  Et  ohjicilur  sic  : 

dum    quod    nos   conce(Hmus   conclusio-  1 .  IJnumquodque  perrcctihilo  non   in- 

ncm  :  lamen  argumentatio  non  procedit  vonitur  perreclil)ih!    nisi     quadruplicilor 

secundum     inlentionem      (ilossae,    quia  tantuin,    scihcot    in    esse,    el    posse,  et 

(Wossa  intelhgitur  de   impotratione  usus  agore,  et  fine.  Accidentia  onim  non  con- 

doni,   non    hahilus  :    quia    omnia  simul  ferunt    perfectionom  :    quia    iha   infinila 

cum  virtutihus  infunduntur.  sunt,  ut   dicit  Philosoupus  :    nec    potest 

Ad  illud  autem  quod  objicitur  contra  attendi  perfeclio  penes  ipsa.  Anima    est 

opinionem  istam  ultimo,  dicendum  quod  de  numero  perfectihihum.  Ergo  perficie- 

virtus  gaudet  in  sua  operatione,  sed  hoc  lur  oranibus  istis  porfectionihus.  Constat 

non  est  nisi  quantum  ad  amotionem  im-  autem,    quod    perfectionem    in    esse   et 

pedimenti   quod   habet  in    suhjecto  :    et  posse    simul   accipit    in  creatione    sua  : 

contra  lioc  non  datur  donum,  sed  potius  quia  perfecta  est,  et  omnes  potentias  ha- 

contra  hoc  quod  virtus  hahet    ex   se,  ut  bet  :  ergo  si  perficitur  ulterius,    hoc   erit 

fides  ex  hocquodestin  specuio  ot  senig-  in  agere,  et  fine.  Virtutes  autem   suffi- 

mate,  et  prudentia  ex  hoc  quod   est  per  cienter  perficiunt    in  agere   animam  :  et 

rationes  humani  juris,  quod  nehuhs   er-  charitas   quae  est    vinculum   perfectionis 

rorum  est  involutum :  et  htoc  omnia  dis-  (ut  prohatum   est)   perficit  conjungendo 

cutienda  sunt  in  articulo  sequenti.  fini  :  ergo  dona  et  heatitudines  et  fructus 

Ad  auud  dicendum,  quod  hoc  non  est  superfluunt. 

inconveniens,  quod  post  unam  perfectio-  2.  Item,  Xon  potest    dici   quod  dona 

nem  sit  alia    in   eodem,  dummodo    non  dentur  contra  vulnus  peccati  :  quia,  sicut 

sint  ejusdem   rationis  :    sicut    opinio    et  dicit  Magister  in  quarto  liujus  voluminis 

scientia  de  eodem,  et  ambge  manent,   li-  in  principio  ',   gratia   sacramcntalis  con- 

cet  quidam  hoc    negent :  non   enim    ha-  trahoc  ordinatur.  Si  autcnitu  dicas,  quod 

bendo    scientiam,     propter    hoc    amitto  homo    per  peccatum   corruit  in  duo,  sci- 

opinionem    per    signa,   cum   adhuc    per  iicet  in  spoliationem  gratuitorum,  et  vul- 

signa    possum  procedere   quando    volo.  nerationem  naturalium  :  ot  ad  restitutio- 

Ita  videns    voritatem   in  lumine  intelle-  nem  spoliatorum  datur  gratia  in  virtuti- 

ctus,  non  artiittit  fidem  propter  hoc.  Et  bus,  et  ad  sanationem  naturalium  dantur 

ideo  hoc  non  est  inconveniens.  dona.  Hoc  nihilvidetur  esse  :  quia,  sicut 

jam  habitum  est,  gratia  sacramentalis 
ordinatur  conlra  vulnus  naluralium. 
Item,  Secundum  hoc  essent  alii  habitus, 
scilicet  beatitudines,  et  fructus,  et  gratiae 

ARTICULUS   II.  sacramentorum  superflua,  quod  est  in- 

conveniens.  Item,  Intellectus  gratia   in- 

Qualiter  hflec  dona  animam  perficiant?  formatus  intendens  ad  invisihilia,  potest 

elevari  pergradus  dilTerentes.  Verhigra- 

tia,  cognitio  por  speculum  in  aenigmate 

Secundo  queeritur,  Qualiter  peiTiciant  elevat  eum  super  se,   ut    credat  ea    quae 

animam  ?  non  videt  per    rationem.    Potest    autem 

Et  ut  hoc  liquidius  explanetyr,  faciam  illustrationem  capere  ex   auditis    auditu 

disputationem  goneralem   de  modo  per-  interiori  vel  exteriori,  ut  habeat   ex   illis 

fectionis  animae  per  virtutes,  et  dona,  et  lumen  majus  fide  :  quod  quia  majus  est, 

^  Cf.  IV  Sententiarum,  Dist.  I. 
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iion  ciil  lides  :  ergo  alicujus  allioiis  gra-  enim  eststalus  omniuin  bonorum  aggre- 

li(K  (luain    sit  fidos  :    ergo   videtur,    cum  gatione    perfeclus.   Ergo    videlur,    quoJ 

dona  sint  ad  tales  actus   (({uod    probabo)  non   babetur  simpliciler  nisi    a   Deo,  et 

quod    nibil  sit   dictum,    quod  dona   sint  non  liabetur  parlicipando  nisi  a  beatis  in 

dala  conlra  defectum  qui  est  ex  peccalo.  palria  :  ergo  videtur,  quod  ntilla  sit  bea- 

PiiOBATio  autem  ejus    quod   supposiluin  tiludinis   perfeclio  bic  in  via. 

esf,    ista   est :    quia    dillinilur  sapienlia,  Praterea,    Si    bealus   dicilur    aliquis, 

donum  quod  est  cognitio  divinorum  cuin  qualiter  salvatur  in  eo  congregatio  l)oni? 

saj)ore  :    et   intellectus,  quod   esl   lumen  ^idetur  eniin,  quod  debeat  salvari  :  quia 

faciens  cognoscere  ccelestia  :    sicut  dicit  dicit      Augiislinus      in      (liossa     super 

(jregorius,    quod  «  inlellectum  dat,  cuiii  ^lattlKeum,   v,    10,    super   illud  :    lieati 

de  auditis  mentem  illusliat  :    )>  ergo    vi-  qul  perseciitioticm  patiunlur  proptcr  jn- 

detur,  quod  non  sinlconlra  peccata.  slitinm,  quod  ultima    revertilur    ad    ca- 

Si    ALTK-M     lioc    concedatur,    videtiir  put  :  iit    inlelligamus,  quod  a   iiuUa  se- 

contra  (jregorium,  qui  dicit   super  prin-  paratiir,  ut  sit  sensus  :    lieati    pauperes 

cipiiiin  .lol)  :  «  (^onti'a    septem   defectus,  spiritu  cum  persecutionibus,  et  heati  i/ii- 

Spiritus   sanctus  septem  virtutibus  men-  tes  cum  perseculionibus,   el  sic  de  aliis. 

tem  imbuit:   coiitra  stultiliam  sapienlia,  Si  aulem  illa  reverlitur,  eadem  ratio  erit 

contra    liebetudinem     intellectu,    contra  de    reversione    aliarum.     l'^rgo    videtur, 

[»r;rcipilalionem    consilio,   contra    limo-  ([uod  beatitudo   poiiit   statum   beatorum 

rem     forliludine,     conlra     ignoranliam  congregatione  perfeclum. 

scientia,  contra  duritiam   pietate,   contra  Item,  Aristoteles  dicil  loquens  de  feli- 

siiperbiam   timorc.  »  cilale,  quod  una   liirundo  non  facil  ver, 

nec  una  dies   serena.   Et    alia    translatio 

Si;u  iTKHUM    in    assignalione    Gregorii  clarior  est,  et  dicil  quod  per  unam  liiriin- 

qu.Trilur,  Quare  ipse  sex    prenas    ponat,  dinem  ct  unum  diem    serenum    non  ot 

et   seplimum  ordinat    contra    peccatum,  pripgnoslicalio  verni  temporis.  Et  inlelli- 

scilicet  limorem  contra  supeibiam  ?  git,  quod  oporlet  esse  plures.  Et  a  simili 

inferl,  quod  felicitas  non  eril  in  aclu  per- 

Itkm  de  ista  positionc  pruicedenti  qua;  f(!ctio  boni  unius,  nec    ejus  (|iii    modico 

est  supposita,  si    doniiiu  esl  ad    altiorcin  tempore  iiabuil    congregalionem    bono- 

actum  quam  virlus,  (juare  non  iiabemus  riim,  sed  in  omnibus  bonis.  el  diu. 

singuladoiia  respundenlia  singulis  virlii-  Ergo  si  haec  de  ralione  sunt  bcatitiidi- 

libus  |)er  aliquid  altiii>  ?  (|iiia  spei  niilliim  ni>.  \  idclnr  ipiod  liabilus  bealiludinis  non 

respombd     iiitcr    doiia.    Itciii,     cbaritali  siiiiiil    babentur  ciiin    virliitibiis  et  donis 

nulluin.  Item,  temperantia' niilliim.  (^iiod  pcr  inriisioncm  :  ([uol  taincii   c>l  contra 

eniin  quidain  diciinl   dc;    |>ielate,   non  cst  coinmuncm  o|)inioncm,  (jiiia  Dcus  omnes 

conveniens,  ciim  a    PIiiloso[)bis   el   San-  babiliis  dal  siinul. 

clis    [)onatur    [)iclas   s[)(H-ies    jiislilia',    cl  Itciii,  Nirliitcs  ([iia*  siiuf  [)riina*  perfe- 

non  tcin[)erantia'.  I'',f  fiinc  ilcriim  ([iKcstio  ctioncs,  miilliplicantiir  in  >c[itcm,  cf  bci- 

esl,  (Juarc  spccici  jiislil  lic    pir    idcm  iio-  tiliidincs  in  oclo. 
men  rcs|)()n(let  doniim,  (I    iioii    .iliis,    cl 

non  simililer  juslilia'  in  sc  ?  Ilciu,  (Jiiarc  Iiim,  I  iihIiin  ((iiamdam  diiunt   aniini 

forlitiidiiii    [)cr    idem   nomen     r('s|)oii(|ct  [)crfectioncm,  ct  ciim  friiclus  non  sil  nisi 

donum  ct  non  aliis?  Item,  Eum   i  Iiarilas  boni  cui  (ir^qdcisc  ainorc  iiiliaMvmus,  ut 

sil  [)erfccfior  aliis,  quare  non    res|)ondet  dicil     Augiisliiiu>,    \idclm      ess»'    ultima 

sibi  doniiiu  ?  [>erfcclio  bominis  in  via  femlentis  ad  pa- 

(riam  :    scd    fiinliis    miiiI    \irlules.   sirul 

[iKM    ([ua'riliir     i\i'    beatitudiiic.    Uac  \  idctiii  ibidcm  dicere  (ilossa  :  cl  nomina 
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fiucluuin  fqna'  ponit,  sicul  charitas,  pa- 
liiMitia,  niansuotudo,  cl  alia  quoe  ponit 
ihi,  liccl  inlciscrat  (lua^dam  quoB  non  no- 
minanl  viiiutcs,  ul  gaudiuni,  ot  pacem, 
ot  quffidam  alia  :  ergo  multo  magls  om- 
nia  qua?  sunt  citra  fructus,  cadunt  in  vir- 
tutis  rationem,    sicut  dona,  et  bcatitudi- 


nos. 


soiuiio.  SoLUTio.  Sine  pnejudicio  loqucndo  di- 
co  ut  prius,  quod  iHrlutes  perticiunt  ani- 
mam  ad  actns  primos,  et  dona  ad  secun- 
dos,  et  bealituduies  ad  terlios,  et  fruclus 
in  lincm,  secundum  quod  contingit  per 
bonum  opus  conjungi  fini.  Et  qualiter 
hocfit,  accipialur  ex  parte  rationis  :  quia 
non  perlicitur  fides  virtuto  ad  consen- 
sum  primce  veritatis,  quam  non  videt, 
nisi  in  speculo  et  in  aenigmate  :  hanc 
aulem  contingit  melius  videre  in  lumine 
illustrationis  per  inspirationem  gratite, 
et  contingit  sapere  per  experimentum  sui 
in  ratione  (alias,  in  re)  ipsa  :  et  sic  per- 
ficiunt  dona. 

Ilem,    Contingit  visum  defigere  in  ea 
allius  cum  ccrlitudine  maxima  :  et  tunc 
est  actus  bcatitudinis  perfectie  munditice, 
ut  dicitur  :  Deati  mundo  corde,  quoniam 
ipsi   Deum    videhunt  '.    Conlingit  etiam 
refici   in  gustu  certitudinis  illius  :  et  sic 
crit  habitus  qui  dicitur  fructus,  et  voca- 
tur  ab  Apostolo  fides.  Et  Glossa  ibi  dicit, 
quod  fides  idem  est  quod  de  invisibilibus 
ccrtitudo  :  et  debet  addi,  per  experimen- 
tum  spiritus  :  quia   aliter  non   esset  vc- 
rum    quod    ibidem   dicit   Ambrosius    in 
Glossa,    quod   delectat  suos  possessores 
invicta  et  sancta    delectatione  :  et    ideo 
fructus  spiritus    dicuntur.  Et  secundum 
hoc  dona  sunt  secunda?  perfectiones  aui- 
mse,  et  prccsupponunt  virlutes  secundum 
naturam,  licet  sinml  infundantur. 

Item,  Notandum  secundum  hanc  opi- 
nionem,  quod  est  perfectio  animje  ad  ac- 
tum  qui  est  circa  difficile  et  bonum  :  et 
estperfectio  animfe  ad  statum  boni,  et 
actus  qui  sunt  optimi  status.  Si  perficia- 


tur  anima  primo  modo  ad  aclum  :  l»oc 
contingit  dupliciler,  scificct  ad  actum 
primum  qui  primus  est,  eo  quod  ipse 
primus  est  ex  hal)itu  hono  :  et  hoc  modo 
perficit  virlus.  Si  autem  est  ad  aclum 
altiorem  sive  secundum  :  sic  perficit  do- 
num.  Si  aulem  est  pcrfectio  secundum 
statum  :  cum  status  non  cst  in  bono  uno 
vcl  duobus,  sed  in  omnibus  quK  possunt 
haberi  secundum  perfectionem  quse  pot- 
est  esse  in  statu  :  tunc  est  perfectio  per 
beatiludines  infusa.s.  Fruclus  autcm  ac- 
cedit  ex  parle  conjunctionis  cum  fine,  ut 
diclum  est  prius.  Sustinendo  igitur  hcpc, 
respondendum  est  ad  objecla. 

Ad  primum  igilur  dicendum,  quod  om-  ao 
nes  perfectiones  referuntur  ad  posse.  Est 
enim  posse  ex  potentia  :  et  lioc  accipit 
nalura  cum  accipit  potentias  in  sua  crea- 
tione.  Et  est  posse  ex  habitu  infuso  vel 
acquisito  :  et  hanc  perfectionem  non  ha- 
bet  nisi  quando  acquirit  habitum,  et  ul- 
terius  hcec  causa  est  perfectionis  in  actu. 
Cum  autem  habitus  sunt  multiplices,  pa- 
tet  quod  omnes  illi  sunt  necessarii. 

Ad  alild  dicendum,  quod   Sancti  di-       a 
cunt,  quod  sunt   data  in  adjutorium  vir- 
tutum  et  virium  contra  vulnus  peccati  : 
et  quod  data  suntin  adjutorium,  eo  quod 
sunt  ad   actus  pcrfectiores,  hoc  est  sub- 
stantiale  donis  :  quod  autem  sunt  contra 
vulnus  peccati,    hoc  accidit   ex  subjecto 
in  quo  est  vulnus  illud.  Et  hoc  probatur 
per  objeclionem   illam,  quod  in  Angelis 
sunt,   et  in  Christo,  et  in  nobis  fuissent, 
eliamsi     nemo    peccasset.    Ergo     patet, 
quod   accidit  donis    esse    contra  vulnus 
peccati.  Nec  est   conveniens  dictum  ali- 
quorum   hoc,  quod   scilicet  substantiale 
sit  donis    esse    contra  vulnus  peccati,  et 
quod  in  Angelis  sint  sicut  medicina  prae- 
servaliva  :  quia  nulia  est  ratio  pra?serva- 
tivse  medicince  in  eo  in  quo  est  nulla  po- 
tentia  morbi.   Unde  cum  in  Christo   im- 
possibilitas  fuerit  ad  morbum,  nuUo  mo- 
do  infuit  aliquid  ei    ut  medicina  praeser- 
vativa  :  ct  tamen  dona  sunt  in  Christo  : 


1  Malth.  V,  8. 
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ergo  non  substanlialilcr  oidinata  conlra  speculo  et  aenigmate,  est  iin[)erfccta  :  et 

peccaluni,  scd  pcr    accidcns,   ul  dicluni  ideo  consequuntur  ex  ilia  partc  duo  do- 

cst.  ua  :  unum  sicul  suh  lumine  accepto  os- 

objeci.        Af)  w  autcni  quod  objicilur  de  (jrego-  lcndcns  veritatem  primam,  quod  est  in- 

riu,  diccndum  quod  i])sc  loquilur  dc  do-  lellcclus  :  allerum  aulcm    sicut    jj:uslans 

nis  secunduni    elTcctum  quem  liabcul  iii  dulcedincm    vcritatis   aj^^nilic  et  acccptae 

liominc  damnalo   proptijr   pcccatum,    cl  in   donis   gratia;  :  et  hoc   est    sapientia. 

rcformato  pcripsa  :  et  non  de  substantiali  Spes  autem,  quia  iu  >ubslantia  ct  in  fur- 

aotu  donorum.  ma    est     impcrfccta,    ipsa    nullu    modo 

Ad  id  quod   ol)jicitur  dc  sacramenlis,  polcst   mancrc  in  statu  pcrf(.'cto,   in  quo 

dicendum  quod  non  valcl  ;  ((uia  alia^suut  manet  donum    magis   (luam    virlus  :    ct 

;            \)aincc   illu?    ct  vulnera   quam    isla.    VM  idco    non   consequitur  cam   nec   donum 

'            enim  vulnus  potenliai  ad  aclum  ad  qucm  ncc  bcatiludo. 

p         nata  est^  et  lioc  vulnus  est  tanlum  poMia  Itcm,   Intcr  cardinalcs  tcmperantia  est 

clnoncausa  culpae  :  et  conlra  lianc  pcc-  iu  dclectabilibus   innatis,  in  quibus   non 

nam   nobis   secundum   dictam    rationem  est  mullum  (liflicile  temperare  perfecte  : 

dantur    doua,   ul   slultitia,    hcbctudo,  et  unde  dicit    Pliilosoplms.    quod    inconli- 

hujusmodi.    Est  ctiam  vulnus  ([uod  aut  ncns  magis  vitupcra!)ilis  est,  quam  timi- 

cst  conjunctum   pcccato    ut  inclinaus  ad  dus,  quia  in  co  quod  facilius  lieri  potesl  : 

illud,  aul   cst   peccatum  :  ct  contra   lioc  et  idco  iu    illo  delectabili   suflicit    virtus 

ordiujintur     sacramcnta,     ul    baptismus  ad    aclum    ultimie   pcrfeclionis,  et    idco 

contra  originalcpeccatum,  ct  conlirmatio  nullum    donum    consequitur  tcmperan- 

contra  inccndium  fomitis  qui  csl  in  ma-  tiam.    Scd    in   furlitudinc    iion   sic  cst  : 

lum,  ct  Eucharislia  contra  dcfcctum  sj)i-  quia  illain  co  quod  est,  diflicillimum  est 

ritualis  boni  dcpcrditi,  cx  quo  homo  ha-  ctiam    conslantissimo  :  ct   ideo   requirit 

bilitalur  admalum,  ctsicdc  aliis,  ut  patct  habilum  altioris  pcrfcctionis. 

in  dis[)ulatione  qucc  ponitur  in  [)rincipio  Et   si    qu.eratur,    Qualilcr   hoc    possit 

(inarVi  SeiileiitiarKm'.  essc,  cum    fortitudo    sit  contra   pcricula 

morlis,  quibus   uihil  vidclur  magis  difli- 

yfpgt  1       Ad  illud  aulcm  quod  qua^itur,  (Juare  cilc  ?  Diccnduiii,  ([uod  duuum  est  contra 

(ircgorius    unum    peccatum   ponil    cum  statum    iu  ([uo  homo    tcnctur  ad  talia  si 

sex    [^CLMiis  ?  Diccuduiii,    ([uud    su[)crbia  necessc  sil  :  sicul  cliain  iii  tyruciniis  Inr- 

ibi  uuii  numinat  [)eccalum,    scd  [)cpnam  lcssunt,  ([ui  pericula  iiuidcntia  [)ru[)ul- 

((iia'  cst  c\  pcccato,   ct   su[icrbia  diciliir  ^^nit    vcl     sustincnt  :    scd    his     fortiores 

ibi  su[)crl)ilitas  ([iiain  com[)rimit    timur  :  siiut,  ([ui  sc  ultru  ulVcrunt  ad  lyruciuium 

ct  sic  uullii  csl  ([ua'slio.  talc  (um    uuu  tcncanlur  :  ct    ad  Iiuc   cst 

dunum    iii  ([iiu    iiumu    [luiiitur    iii    >taUi 

qufcsi  2.       '^"    ^•'" '•  bcuc    concedo,    quod    dona  [)crfc(tiuuis,  \  cl  c\  gradu  vcl  [)rofessioae 

siinl  cunsc([ucntia   virtulcs,  ct  sunl  altiu-  ul   l.ilia  [icricula  sa'[)esul)iie  cugalur  :  ct 

ris    [^crfcctiunis.     scd     nuu    uiiincs.    VM  ad  huc  iudigct    homo    dunu.  Et  ([uia  cst 

ciiiiii  charilas  summa'  [)cih'ctiunis.  cl  illa  cuntra    cumdcm   aclum    ct  idcm  diflicile 

iiuu  |iuti'sl    liabcrc   ali([ui(l   .dlius  cunsc-  cl   buuuiii    cuiii    furtiludiiu'  virlutc,  ideu 

([iiciis,    (|uam    i|i>a   sit.    lidcs  .iiitcm  sc-  iHiiiiiiialur  c(idcui  iiumiuc  (iiiu  i[>sa.  Scd 

cuudiiin  substautiam  i|uid('m  ([ua'  c>t  \i-  ju^tilia    sccundtim    stium  geiius    resjMcit 

siu  v(M-itatis,  est  [xMfccta,  cl  idco  c\  [)ar-  dcbiluin,  iil  >u[)ra  iu  ([luestiune  de  rirtu 

tc  ill.i  mancbit  iu  slitii  [JiMfccto  |)alria'  :  fi//N\  habitum  csl  :  cl  idcu  iumi  habel  iii 

scd   c\  [laitc    furma'    iii   ([uautum    c^t  in  illo  UKignam  difll(  ullalcm  :  scd  in  specio 

'  t.r.  IV  Sciilonliiiniin,  ni>t.  |. 
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(lua-  pielalis  esl,  et  est  bencvoleiiUa  iii 
sanguinc  conjunclis,  habel  uUcrius  ul 
inipendat  iier  siinililudineni  imaginis 
conjunclis  boc  quod  inipendit  sanguine 
conjunclis  :  ad  lioc  enini  non  elcval  vir- 
tus  consuetudinalis  sive  civilis,  sed  po- 
tius  donuni  Spirilus  sancli,  Et  ideo  ju- 
slitia  secundum  se  non  habuil  donum 
respondens,  scd  in  parte  illa  qua  move- 
tur  per  rationem  dcbili  ad  eos  qui  con- 
juncti  sunt  sanguine,  ut  moveatur  in  eos 
qui  conformitate  Palris  coelestis  conjun- 
cli  sunt.  Et  quia  idcm  cst  actus  benevo- 
lcntifE  in  utroquc,  ideo  virtus  et  donum 
habcnt  unum  iiomen.  Quod  autem  vc- 
rum  sit,  videtur  ab  Augustino,  qui  acci- 
pit  pictatem,  cullum  Dei,  et  obsequium 
proximi,  et  etiam  virtutem  specialem  in 
Hbro  de  Ckitate  Dei,  et  etiam  babetur 
ex.  verbis  sequentis  dislinclionis.  In  aliis 
autem  speciebus  justitiae  sufficiens  est 
ratio  debiti  complere  actum  quantum- 
cumque  perfcctum,  sicut  in  rcligione,  et 
in  aliis,  et  proecipue  in  speciebus  justitire 
quae  secundum  jus  positvium  sunt. 

Prudenliee  autem  qua3  est  cognitio 
practica  cligibilium,  respondent  dona 
duo.  Estenim  prudentia  civilis  utens  ra- 
tionibus  juris  naturalis  et  humani,  sed 
non  attollitur  ad  illas  qufe  divinitus  in- 
spirantur,  nisiper  donum  Spirilus  sancti. 
Illae  autem  quGe  inspirantur,  ccrtissimui 
sunt.  Et  hoc  conlingit  dupliciter  :  vel 
secundum  ea  ad  quse  tenentur  omnes, 
et  sic  exaltatur  ad  donum  scientiue  :  vel 
sccundum  ea  qua^  non  omnes  obligant, 
etsic  exallatur  in  dono  consilii.  Timor 
autem  secundum  quod  est  donum  Spiri- 
tus  sancti,  non  sequilur  virtutem  aliquam 
principalilcr  :  quia  attendit  principaliter 
niajestalem  quam  reveretur,  quia  sum- 
mus  actus  timoris  revereri  est  :  et  quia 
aliquis  est  initialis,  vel  serviUs,  illi  sunt 
dona  secundum  statum  accipientis,  et 
non  secundum  perfectionem  sanctitatis 
Spiritus,  nec  secundum  conformitatem 
ad  Chrislum. 

Si  autcm  quceras,  Quare  non  sequitur 
aliquam  virlutem  ?  Diccndum,  quod  vir- 


tus  secundum  se  ordinat  ad  aclum.  Do- 
imm  autcm  est  additum  in  adjutorium 
virlutis  :  el  idco  quuddam  juval  in  actu, 
et  quoddam  juvat  secundum  remolionem 
a  contrario  propter  reverenliam  Dei  :  et 
ex  parte  illa  juval  timor,  el  ideo  non  se- 
quitur  aliquam  virtutem  proprie,  nisi 
forlc  vclis  dicere  juslitiam  gcneralem 
quoad  illam  partem  qucC  est  declinatio  a 
malo. 

Ad  ID  autem  quod  ullcrius  qua^ritur  dc  Adciuae 
bc-atitudinibus,  dico  quod  bcatitudincs 
sunt  alliores  perfectiones,  quam  virtus 
vcl  donum.  Sed  beatitudo  est  duplcx, 
scilicet  viae,  et  patrise.  Beatitudo  viae  ad- 
huc  duplcx,  scilicct  spei,  et  rei.  Bcatitu- 
do  spci  dicitur,  quando  aliquis  est  in 
statu  in  quo  sperare  polest  beatitudinem 
spe  formata  qua3  provenit  cx  gratia  et 
mcrilis.  Rei  autem  beatitudo  est  habitus 
perficiens  ad  actus  altissimi  status  in  via, 
etnonad  unum,  sed  ad  unum  in  compa- 
ratione  ad  omnes  alios.  Bene  enim  vlde- 
tur,  quod  beatiludo  numquam  sit  in  uno 
nisi  in  comparatione  ad  omnia  qua3  sunt 
iliius  gcneris.  Et  per  hoc  patet  solutio  ad 
omnia  quee  dc  bealitudine  ad  pr.Tscns 
objiciunlur  ;  quia  etiam  de  beatitudini- 
bus  rcquiritur  alibi  in  tractalu  speciali. 

Ad  ultimum  quod  qua?ritur  de  fructi- Adquse 
bus,  bene  conccdo,  quod  sunt  habitus 
perlinentes  ad  gustum  (inis,  eo  quod  de- 
lcctant  sancta  delectatione  suos  posses- 
sores  :  el  si  virtus  proprie  sumilur,  non 
sunt  virtutes,  sicut  dictum  est  in  princi- 
pio  solutionis.  Sed  iarge  sumendo  virtu- 
tem,  sicut  in  prsecedenti  articulo  diclum 
est,  Glossa  vocat  virtutes.  Tamen  tracta- 
tus  de  fruclibus  quferit  spccialem  dispu- 
tationem  alibi  ponendam. 
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ARTICULUS   III. 


De  numero   donorum. 


Terlio,  Ouceritur  de  numero  donorum. 
Viclelur  enim,  quod  non  sint  nisi  sex  : 

quia 

1.  Timor,  ut  habitum  est,  non  conse- 
quilur  aliquam  virlulem. 

2.  llem,  Vidutur  quod  plurcs  sint  : 
quia  infra  quatuor  timoris  dillerentias 
Magister  assignat  :  ergo  videtur  ad  mi- 
nus,  quod  sint  decem. 

3.  Item,  Secundoe  perfectiones  ad  al- 
tiores  actus  mulliplicabiles  sunt  in  mulla  : 
ergo  videtur,  quod  penes  hiEc  omnia  de- 
bent  dari  dona. 

SoLUTio.  Dicendum,  quod  mulliple.K 
potest  assignari  donorum  divisio  :  sed 
triplex  sufficit  hujusmodi  intentioni  hu- 
jus  operis,  quarum  una  est  propria,  quai 
est  penes  ohjecta,  scilicet  quod  donum 
aut  ordinat  a  malo,  aut  in  bonum.  Si 
primo  modo,  iiinor.  Secundo  autem  mo- 
do  :  aut  in  l)onum  quod  est  linis,  aut 
quod  est  ad  linem.  Si  primo  modo  :  aut 
per  modum  veri,  ct  sic  est  inleUechts  : 
aut  boni,  ct  sic  cst  s(i/ne)i(i/f,  a  sapore 
dicla  magis  quam  a  saperc.  Si  aulcmesl 
ad  ea  quce  sunt  ad  lincm  :  aut  ])cr  mo- 
dum  exse(iucnlis,  aut  diiigcnlis  :  v\ 
ulroquc  modo  dupliciter,  scilicct  iu  liis 
ad  qujeomncs  tcncnlur,  et  sic  cxsc(iuciis 
cst  pietas,  el  scienlia  dirifjams  :  aul  ad 
quai  non  omncs,  ct  sic  cxsequcns  cst 
for/iiu(I(),  ct  fo//.s77i///;/ (liri^cns. 

Et  aiia  multi[»licalio  est,  quod  (huuim, 
ut  habilum  cst,  pcrfcclio  csl  allior  (iiuim 
virlus,  lllud  i^ilur  allius  aul  accipilur  c\ 
partc  intcUectus,  aul  alb>clus,  Si  iiilcllc- 
ctus  :  aut  sccundum  ([uodii^sccst  iii  linrin, 
aut  sccundum  (juod  ipsc  csl  in  ca  (iiuc 
sunl  ad  rmcm.    Iii  liucm    duobiis  modis. 

xxviu 


scilicet    ut    in   motu    iu    ipsum,  aut  ut 
quiescens  in  co.  Si  primo  modo,  sic  cst 
donum  inlellectus,  et  ideo   infra  habebi- 
tur,    quod    intellectus    est     invisibilium 
creaturarum  per  quas  movetur  in  Deum. 
Secundo  autem  modo  est  donum  sapien- 
tix:  sicut  dicit   Augustinus,  quod  a»ter- 
nis  pcr  gustum  rebus  inha-rescit.    Si  au- 
tem    est    in    ca  quic    sunl    ad   (inem,  et 
altius  quam  virtus  :  aut  illud  altius  sumi- 
tur  ex  parte  cjus  in   quod  dirigit,  aut  ex 
parte  rationis  dirigentis.  Si  primo  modo  ; 
tunc  est  consilium  quod  dirigit  in  altio- 
ra  quam  prudcntia  virtus.  Si  autem  ex 
parte  rationis  dirigcntis  :  tunc  cst  scien- 
tia,  quae  dirigit  per  rationes   divinas   in 
communiter  opcrabilibus,  cum  prudcntia 
dirigat  per  civiles,  ut  patet  cx  praedictis. 
Si  autemex  parte  alVeclus  est  altius  pcr- 
(iciens  quam  virtus  :    aut  ex  parte  finis, 
aut  ejus   quod  cst  ad  lincm.  Si  cx  parle 
linis  :  tunc  non  polest  csse  ex  partc  boni- 
tatis,  quia   nihil  altius   ordinat  in  illam 
quam  charitas  :  nec  ex  parte   charitatis, 
quia  ibi  perficiunt  dona  intcUectus  :  crgo 
erit  ex  parte  bonilalis,  polcstatis,  ct  ma- 
jestatis,    sive    cxcellenliae  :    el    ad    illud 
perllcit  timor  Domi n i  sanciu^  permancns 
in  sa^culum  sjBculi :  et  alii  timores  ^ut  in- 
fra  patebit)  dicuntur  dona  pcr  respcctum 
ad  illum,  Si  aulcm  est  secuiulum  ca  qua^ 
suut    ad  (incm,   cl  altius  (luam  virlus  : 
aul  iii  sc,  aut  in  res[)eclu  pro.ximi.  Si  in 
sc  :  lunc  non  potest  essc   rcspcctu   dil<>- 
ctionis  innala^  :  qiiia    non  habct  lanlam 
diflicullalcm,   (luin    bcnc   contincalui-    a 
[)crh'ctionc    ([ua'    c>>t    vii  tus  :    crgo  ciil 
rcsp(^ctu  [)assionis  illata'   sccuniliiiu  sta- 
tum  onlinantcm  ad  sustincndum    inarty- 
rium  :  ct    tunc  (  lil    (lomim  fortitiit/inis, 
ut  habitum   cst.   Si  aiitcin    csl    rcspcclu 
boui  ([uod  cst  coinmunc  cl  ctiam  in  yvo- 
ximo,  iioii  [)otcst  csso  |)cr  modumdcbili, 
([iiia  hoc  ordinahilc  csl   salis  [)crfcclionc 
([iKc  cst  viitus  jiistilia'  :  noc  potcsl  essc 
rcs[)cctii  honi,  sicul  charitas  diligit  pro- 
xiinum,    ([iiia    nihil  csl  [icrfcclius  cliari- 
lat(>  :  cigo  crit  vis  bcncvolcnlia»  ad  ima- 
gincm  Dci,  ct  sio  cst  (hMiuin /)jV/^//i.v.  Kl 
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Ad  1. 


lurc  inultiplicalio  cst  propria   sccundum 
dispulalioneni  supra  liabilani  in  donis. 

Terlia  niulliplicalio  coniniuniler  esl 
omniuni  anliquorutn  Doctoruni,  ct  cst 
bona  valde,  scilicet  quod  secundum  du- 
pHcis  vita?  perfectionem  nunierus  dono- 
rum  accipiatur.  Et  ita  vita  quidcm  con- 
templativa  perlicitur  visu  ct  gustu  :  ct 
visus  ostendit  quod  guslandum  cst,  et 
quoad  visum  est  intellectus,  et  quoad 
gustum  est  sapientia  saporans.  Sicut 
enim  dicit  Philosopbus,  sapor  sequela 
complexionis  est  :  et  ideo  necesse  est  pe- 
nelrare  naturam  rei  pcr  gustum.  Si  au- 
tem  est  de  pcrfectione  activse  :  aut  se- 
cundum  rectificationem  rationis  dirigen- 
tis,  aut  secundum  aflectus  exsequenlis, 
Primo  modo  :  aut  in  bis  ad  quae  non  om- 
nes  tenentur,  et  tunc  est  consilium  :  aut 
est  secundum  rationem  eorum  ad  quse 
omnes  tenentur,  et  tunc  est  scientia.  Si 
vero  est  in  aflectu  exsequentis  :  aut  a 
malo,  aut  in  bonum.  Primo  modo,  ti- 
mor.  Secundo  modo :  aut  ad  qua3  omnes 
tenentur,  aut  ad  quoe  non  omnes  tenen- 
tur.  Primo  modo  e?>i  fortitudo  :  secundo 
modo  pietas. 

Ad  id  ergo  quod  primo  objicitur,  di~ 
cendum  quod  verum  est,  quodtimor  non 
sequilur  aliquam  virtutem  secundum 
quod  est  donum  :  et  tamen  est  altior  per- 
fectio,  quam  virtus  :  et  hoc  dico  de  ti- 
more  reverenlice,  qui  primam  babet  ra- 
tionem  timoris  doni.  Sed  ex  hoc  non  se- 
quitur,  quod  non  sit  donum  :  et  hujus 
ratio  patet  ex  supra  dictis  :  quia  virtus 
theologica  exilia  parte  minus  imperfecta 
est  qua  est  in  majestalem  :  et  illius  im- 
perfectionis  ratio  est :  quia  propria  diffi- 
nitio  virtutis  est  ad  actum  in  aliquid 
determinatum  vel  circa  fmem,  vel  circa 
ea  quse  sunt  ad  finem.  Majestas  autem 
non  potest  esseobjectum  aclus  qui  tendit 
in  majestatem  :  sed  potius  omne  quod 
cst  rcsilit  ab  illa  :  et  ideo  nuUa  virlutum 

*■  Ad  Galat.  v,  22  et  23  :  FrUctus  autem  spiri- 
tus  est  charitas,  gaudium,  pax,  patientia,  beni- 
gnilas,  bonitas,  lomjanimitas,  mansueludo,  Jides, 


potuit  esse  respectu  illius  :  scd  donum 
non  necossario  ponit  actum  talem,  sed 
sufficit  quod  sit  altior  perfectio  quam 
virlus  quocumque  modo,  sive  per  actum 
tcndentem  sive  per  resilitionem  veneran- 
tem  et  honorantem  majestatcm. 

Ad  aliud  dicendum,  quod  licet  infra 
quatuor  tangantur  timores  vel  sex  vel 
duo  secundum  diversas  divisiones,  unus 
solus  est  timor  primo  et  per  se  dictus 
donum  timoris,  scilicet  qui  replevit 
Christum  :  et  ilie  est  timor  permanens  in 
sa;culum  sa^culi,  et  alii  dicuntur  dona 
per  comparationcm  ad  illum. 

Ad  ultimum  dicendum,  quod  alliorcs 
perfectiones  in  habitibus  respicientibus 
actus  singulares  in  genere,  non  sunt  mul- 
tiplicabiles  amplius  quam  dictum  est. 
Sed  habitus  perficientes  secundum  sta- 
tum  summum,  et  non  existentes  in  uno, 
sed  in  uno  in  comparatione  ad  usum 
aliorum,  sunt  perfectiones  et  multipUca- 
biles  secundum  octo  difTercntias,  ut  bea- 
titudines  vise :  vel  secundum  duodecim 
fructus  spiritus,  de  quibus  loquitur  Apo- 
stolus,  ad  Galat.  v,  22  et  23  \ 


ARTICULUS    IV. 


Dc  ordine  ct  comhinatione  donorum. 


Quarto,  Quseritur  de  ordine  et  combi- 
nalione  donorum. 

\idetur  enim  male  tangi  ordo  :  quia 
1.  Primum  est  recedere  a  malo,  et 
postea  proficisci  in  bonum  :  in  profectu 
autem  in  bonum  prius  occurrit  A^ia  quam 
finis,  et  in  via  prius  occurrit  communis 
perfectio  mandatorum  quam  consilio- 
rum  :  ergo  vidctur,  quod  primum  sit 
timor,  et  ita  de  aliis  secundum  ordinem 
convcrsum  quam  numerentur  ab  Isaia  '. 


modestia,  continentia,  castilas. 
2  Isa.  XI,  2  et  3. 
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Solutio. 
Acl  I. 


k>[ 


Ad  3. 


2.  Item,  Quare  nulliini  combinalur 
cum  timore,  cum  omnia  alia  liabcant 
coml)inationem  unius  regentis,  et  allc- 
rius  cxsequentis  ? 

3.  Item,  Quffidam  Glossa  dicit,  quod 
sapientia  regit  intellectum  :  quoeritur  \<^[- 
tur,  quomodo  sit  hoc? 

Item,  (^um  in  aliis  regcns  praecedat,  si 
sapientia  regit,  tunc  videtur,  quod  poni 
debeat  antc  inlellectum,  ul  intellectus  sit 
in  extremo. 

Praetcrea,  Videtur  falsum  quod  regat: 
quia  regimen  intelieclus  et  ralionis  esl, 
et  non  afrcctus :  sapientia  autem  per  sa- 
porem  in  afTectu  cst :  ergo  debet  esse 
recta,  non  regens,  ut  videlur. 


cedinis  divinte  secundum  aliquid  recti- 
fical  inleliectum,  ul  frequentius  circa 
illud  iteretur  quod  gustat  :  et  secundum 
hocIoquiturGlossaquaidam  superlsaiam. 
Quidam  tamen  Doctores  concedunt,  quod 
sapientia  simpliciter  regit,  inlellectus 
autem  sccundum  quid. 


ARTICl  IX'S  V. 

Quulilcr  hicc  du)iu  siul  in   Chris/o  ct  in 
jhigclis  ? 


SoLUTio.  Dicendum,  quod  ord(j  in  do- 

nis  cst  duplex,   scilicet  secundum   quod  Quinto  et  ullimo    quiTritur,    Quallter 

sunt    in    nobis,    vcl   sccundum  quod    a  ha?c  dona  sint  in    Cliristo  el  in  Angolis 

Spiritu   sancto   dantc  ca.    Si    secundum  sanclis  ? 


quod  sunt  in  nobis  :  tunc  tenet  objcctio 
prima,  el  isle  est  ordo  generis  actuum 
ipsorum,  licet  in  habitu  simul  infundan- 
tur.  Secundo  nulem  modo  propin([uior 
sccundum  rationem  esl  sapientia  quam 
intellectus,  et  sic  de  aliis  :  et  sic  enume- 
ranlur  al)  Tsaia '. 


Yidetur  enim,  quod  non  fuerunl  in 
eis  :  quia 

1.  Infra  habebitur,  quod  timor  nasci- 
tur  ex  lide  :  scd  lides  non  est  in  Chrislo 
el  in  Angelis  sanclis  :  ergo  nec  timor. 

2.  Item,  Eum  qui  non  polest  faccrc 
malum,  non  oporlel  habere  timorem  qui 


Ai)  ALiuu  dicendum,   quod  timor  dicit      faciat  cum  fugere   malum  :  Chrislus  au- 


rcsililionem  vel  fugam,  et  ad  hoc  non  in- 
diget  regilivo  pi'opiio,  scd  communi  : 
sicut  etiam  i[)S('  molus  fuga^  non  est  ut 
in  fuga  [)crsistat,  sed  polius  ut  in  bonum 
converlalur  :  et  idco  regens  motum  iu 
bonum,  illud  crit  rcgimen  ia  fuga  :  et 
ideo  timor  acci[»it  regimen  a  rcgilivo 
aliorum,  sive  sil  castus,  sive  inilialis  : 
scd  caslus  acci[)il  ab  intelhMlu  v{  a  sa- 
pienlia,  iuilialis  aulcm  a  scienlia  et  con- 
silio. 

Ai)  u.iui)  diccndtim,  ([uod  inbdlectus 
sim[)licilei',  ul  vidclni'  luilii,  icgil,  ct  sa- 
{)ienlia  ([uodammodo  :  sicut  ([ua>daiu 
animalia  se((uuiilur  odorcs,  cl  [)crcc[)lio 
odoris  rcgil  ca  iii  \ia,  tt  \isus  eorum 
polius  sc([uilui'  ad  odoiatum  (|uam  c 
convcrso  :  sic  sa|ii('nlia  |>('r  ^iistimi  dul- 


lcm  ct  Angeli  sancli  non  possunl  facere 
iiialum  :  crgo  non  o[)orlet  cos  ad  hoc 
liabere  habilum  [)crncientcm. 

\\.  Ilcni,  l'\)ititudinis  est  susliuere  [)c- 
ricula  :  scd  iu  [)ulria  nulla  cruut  [)ericu- 
la  :  ergo  vidclur,  ([uod  donum  forliludi- 
nis  non  man(d)it  in  [)atria. 

i.  Itciii,  Scienlia  doccl  bcm^  convcr- 
sari  iu  iiKMbo  nalionis  [^rava»  el  [)crvcr- 
sa>  :  ct  horum  niliil  cril  in  ccido  :  crgo 
iioii  cril  ibi  scicnlia. 

Ilcm,  .M;igisler  di.xil  su[)ra,  i\\nn\  scien- 
tia  cvacuabitui'  :  ('r|.:o  uou  [lolcsl  essc 
(btnuiii  sciculia'  iu  .Vngclis. 

.').  Itcin.  Damascenusdicil,  ([uod  II  con- 
silium  cst  ^\v  diibiis.  »  Clirislus  aulcm  do 
nullo  (liibilax  il  :  cigo  i|)so  donum  con- 
silii  11(111  liabuit  :  cruo  ista  dona  non  oin- 


'  Isa.  .\i,  i  fl  3. 
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nia  nunc  liabcniur  a  sanclis  Angelis  ct  a 
Chrislo. 
sed        (        QroD  EST  conlra  litleram. 

llcm,  Conlra  est  quod  dicit  Grego- 
rius  super  illud  Job,  xxxviii,  31  :  Num- 
quid  conjungere  valehis  micantes  slellas 
Pleiadas  ?  Ibi  videtur  dicere,  quod  ncmo 
hsec  dona  sapientise  conjungit  nisi  Chri- 
stus :  ergo  in  Christo  fuerunt  et  sunt  : 
ergo  et  in  aliis  comprehensoribus. 

Sed  ibi  iterum  nascitur  qucestio  :  quia 
si  nuUus  conjunxit  nisi  ipse  :  tunc  non 
habito  uno  habenlur  omnia  :  ergo  non 
simul  infunduntur.  Contrarium  autem 
hujus  habebitur  infra. 

Quffist.  Item  quteritur  juxta  hoc,  Quare  specia- 
liter  dicit,  quod  replevit  eum  spiritus 
timoris  Doiuini,  potius  quam  aliud  do- 
num? 


Ada 


olutio. 


Ad    1. 


Ad  2. 


SoLUTio.  Dicendum,  quod  hsec  dona 
sunt  inpatria  plenius  quoadusum,  quam 
in  via,  et  plenissime  in  Christo  sunt, 
erunt,  et  fuerunt  semper. 

Ad  primu.m  ergo  dicendum,  quod  fides 
generat  timorem  servilem :  et  de  isto  non 
dicitur  primo  et  principaliter,  quod  sit 
donum  Spiritus  sancti :  quia  hoc  dicitur 
de  casto  tantum  :  et  iste  melius  oritur  a 
cognitione  aperta,  quam  a  fide. 

Ad  aliud  dicendum,  quod  objectio  illa 
procedit  ac  si  timor  castus  fugeret  ma- 
lum  :  et  hoc  non  est  verum,  sed  potius 


Ad  i 


Ad  h 


in    se    resilicns    reveretur    majestatem. 

Ad  aliud  dicendum,  quod  fortitudinis 
doni  sicut  fortiludinis  virtutis  alius  cst 
actus  in  patria,  alius  in  via  :  in  patria 
enim  habet  firmissime  fortiludini  primae 
omnia  confortanti  adhserere,  ut  supra 
dixit  Augustinus  de  fortitudine  virtute. 

Ad  aliud  diccndum,  quod  scientia  di- 
citur  lumen  emissum  a  Spiritu  sancto  :  et 
illius  usus  in  via  est  scire  conversari, 
etc.  :  sed  in  patria  non  sic,  sed  potius 
rationem  justitiai  in  actu  rationis  omnium 
operabiliuin  intueri. 

Ad  ALiuD  dicendum,  quod  consilium 
non  dicitur  hic  ab  co  qui  quaerit,  sed  ab 
eo  qui  dat :  quia  iste  non  dubitat,  sed 
potius  abundantia  discretionis  dissolvit 
dubia  et  certificat  et  facit  lumen  in  viis, 
scilicet  a  Spiritusancto. 

Ad  aliud  dicendum^  quod  Christus  so-  Ad  obj( 
lus  conjunxit  quantum  ad  excellcntissi- 
mos  usus  in   opere  :  sed  alii  sancti  con- 
jungunt  in  habitu. 

Ad  aliud  diccndum,  quod  Christus  di-  Ad  qua 
citur  repletus  timore,  quia  formam  servi 
accipiens,  rcveritus  est  Patrcm^  nobis  in 
hoc  dans  cxemplum,  ut  sequamur  vesti- 
gia  ejus,  potius  quam  in  scientia,  velsa- 
pientia,  vel  ahquibus  ahis :  quia  reve- 
rentia  facit  ficri  omnia  aha  bona,  ct 
mala  cavere  :  qui  enim  sine  timore  est, 
non  potest  justificari. 


D.   Plena  timorum  distinctio. 


Et  quia  de  timore  Iractandi  nobis  occurrit  locus,  sciendum  est  quatuor 
esse  timores,  scilicet  mundanum  sive  humanum,  servilem,  initialem,  ca- 
stum  vel  filialcm  sive  amicabilem.  Ilumanus  timor  est,  ut  ait  Cassiodo- 
rus  ',  quando    timemus  pati   pericula   carnis,  vel  perdere  bona  mundi, 


1  Cassiodorus,  Super  Psal.  cxxvn. 
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propter  quod  (Iclinquimus.  Ilic  tiinor  malus  est,  qui  in  prinio  gradu 
cuni  niundo  deseritnr  :  qucni  Doniiuns  proliibot  in  Evangelio,  dicens  ' 
Nolite  iimere  eos  (pii  ocridunt  corpiiH,  etc.  '.  Tinior  autem  servilis  cst,  ut 
ait  Augustinus  ",  cum  per  limorem  f^ehennai  continet  se  homo  a  peccato, 
quo  piccsentiam  judicis  et  pamas  metuit,  et  timore  facit  quid^juid  boni  fa- 
cit,  non  timore  amittendi  tcternum  bonum  quod  n(jn  amat,  sed  timore 
patiendi  maUun  quod  formidat.  Non  (imet  ne  perdat  amphjxus  pulcherrimi 
sponsi,  sed  timet  ne  mittatur  in  gehennam.  Honusestiste  timor  et  utilis, 
licet  insufficiens  :  per  quem  fit  paulatini  corisuetudojustili/e,  et  succedit 
initialis  timor,  quando  incij^it,  quod  durum  erat  amari  :  et  sic  incipit  ex- 
cludi  servilis  timor  a  charitate,  et  succedit  deinde  timor  castus  sive  ami- 
ca])ilis  :  quo  timcmus  ne  sponsus  tardet,  ne  discedat,  ne  oflendamus,  ne  eo 
careamus.  Timor  iste  de  amore  veuit.  Ille  quidem  servilis  est  vilis  ',  sed 
non  permanens  in  aiternum,  et  istc  timor  divinus  comes  est  per  oinnes 
gradus. 


E.  Collectio  pnedictonim. 


Et  attende,  quod  quatuor  hic  distinguuntur  liinores,  cuni  suprn  Roda 
duos  dixerit  esse.  Sed  Beda  humanum  timorom  prietormisil,  et  uomiue 
servilis,  duos  quos  hic  distinximus,  comi^Iexus  hiit,  scilicol  sorviioin,  ct 
inilialoin.  Amica])iloin  verocaslum  dixit.  Auguslinns  qu(»(iuo  sorvilom  cl 
castuin  linKjrein  ai)orlo  disceriiil,  dnin  opisloia-  ad  Komanos  illnin  lotum 
exponit  :  Noti  enirn  (ircepistis  spirihnn  serrifutis  ifrrnni  in  fimore,  sed 
(n-repistis  spiritum  (idoptionis  fitiorum  /)ei',  ila  dicons  :  Duo  limon^s  in- 
sinuanlur  hic  :  uniis  (pii  osl  in  i)orIecl;i  charilalo,  scilicol  limor  castns : 
altor  qui  inni  cst  inchnrilalo,  scilicol  sorvilis  :  in  qiK»  qu.imvis  Doo  crtMla- 
tui',  non  lanion  in  Donin  :  ot  si  hoiinin  li.il,  luni  laiiKMi  hono.  Nomo  cniin 
invilus  IxMic  fiicil,  oliamsi  honnm  osl  (inod  lacil. 


'  Matlh.  X,  28;  I,u.\  xii,  i. 

^  S.  .VuotJsTiMs,  sup(>r  Psal    tjxxvii. 

•■'  Fidit.  J.  All»>auin(',  lUilis. 

*  ,\(1  Hoinan.  viii,  l.i. 
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F.  De  casto  et  servili  plenius  agit,  tangens  interdum  de  initiali. 


De  his  eisdcm  tinioribus  latius  disputat  Augustinus  <,  dicens  :  Coepit  ali- 
quis  credere  dieni  judicii  :  si  ccepit  credere,  coepilet  timere.  Sed  quia  ad- 
huc  tiniet,  nondum  habet  fiduciam  in  die  judicii,  nondum  est  in  illo  per- 
fecta  charitas  :  sed  si  perfecla  in  illo  esset  charitas,  non  timeret  :  perfecta 
enim  charitas  faceret  perfectam  justitiam,  et  non  haberet  unde  timeret, 
imo  haberet  quare  desideraret  ut  transeat  iniqiiitas,  et  veniat  regnum  Dei  : 
ergo  timor  non  est  in  charitate.  Sed  in  qiia  charitate  ?  Non  in  inchoata. 
In  qua  ergo  ?  In  perfecta  :  perfecia  ergo  charitas  foras  mittit  timorem  ■  : 
ergo  incipiat  timor,  quia  initium  sapientide  timor  Domini  \  Timor  enim 
quasi  lociim  prcieparat  charitati.  Cum  autem  coeperit  charitas  habitare,  pel- 
litur  timor,  qui  ei  prseparavit  locum.  Quantum  enim  illa  crescit,  ille  de- 
crescit :  etquantum  illa  fit  interior,  timor  pellitur  foras  :  major  charitas, 
minor  timor  :  minor  charitas,  major  timor.  Siautem  nullus  esttimor,  non 
est  quo  intret  charitas  :  sicut  videmus  per  setam  introduci  linum  quando 
aliquid  suitur,  seta  prius  intrat,  et  nisi  exeat  non  succedit  linum.  Sic 
timor  primo  occupat  mentem  :  non  autem  ibi  remanet  timor,  quia  ideo  in- 
travit  ut  introduceret  charitatem. 


G.  Quod  videtur  prsedictis  adversari. 


Est  autem  alia  sententia  quce  videtur  huic  esse  contraria,  si  non  habet 
pium  intellectorem.  Dicitur  enim  in  Psalmo  :  Timor  Domini  castus  per- 
manetin  sseculum  ScECuIi  ^  .^Llernum  quemdam  timorem  nobis  ostendit, 
sed  castum.  Quod  siostendit  ilie  nobis  a^ternum  timorem,  numquid  contra- 


'  S.  AuGusTiNus,  Tract.  9,  i\\x\.  est  ad  cap.  iv  Epist.  I  Joannis. 

*  I Joan.  IV,  18. 

3  Psal.cx,  10;EccU.  i,  16. 

••  Psal.  xviii,  10  :  Timor  Domini  sanctus,  pcrmancnsin  sxcuhim  sxculi. 


IN  III  SENTKNT.  DIST.  XXXIV,  H.  031 

dicit  illi  islaepislola  qutC  dicit  :  Tlmor  non  est  in  charitale  :  sed  perfecta 
charitas  foras  miltit  timorem  '  ?  IIoc  eniin  dictuni  est  per  Joannom,  illiid 
dictuin  est  per  David.  Scd  nolite  putarc  aliniii  esse  spirituin  :  si  oniin 
unus  flatus  inflat  duas  til)ias,  non  potest  unus  spiritus  implero  duo  corda, 
et  agitare  duas  linguas?  Si  spiritu  iino,  id  est,  llatu  impleta'  duiO  tiljicB 
consonant,  impletcc  duffi  lingucu  spiritu  Dei  dissonare  possunt  ?  inio  est 
ibi  quffidam  consonantia,  est  qucedam  concordia  :  sed  auditorem  desiderat 
studiosum,  non  otiosum.Ecce  movit  duas  iiiiguas  spiritus  Doi,  ei  audi- 
viinus  ex  una  :  Tirnor  non  est  in  charilato  :  aiidivimus  ex  alia,  Tiinop 
Domini  castus  permanet  in  ScTCulum  snoculi.  Quid  est  lioc  ?  Disso- 
nant?  Non.  Excute  aures,  intende  mol(j(liaiii  :  iion  sinc  causa  liic  addidit 
castus,  illic  non  addidit  :  quia  est  limoraliquis  qui  diciliir  cnslus,  est  alius 
qiii  non  diciliir  caslus.  Discernamus  ist(js  duos  timores,  et  intelligainus 
consonantiam  tihiariim.  Quomodo  discornimus  ?  Attondat  charilas  voslra. 
Sunt  homines  qui  propterea  timont  Deum,  ne  mittantur  in  gehonnam  :  no 
forte  ardeant  cum  diahohj  in  igne  telorno.  Ipse  est  limor  qui  inlroducit 
cliaritatem,  sed  sic  venit  ut  exoat.  Si  eniin  propter  pocnas  timos  Deuin, 
nonduin  amas  quom  sic  limos  :  nnn  hona  dosidoras,  sod  mala  caves.  Sed 
ex  eo  quia  mala  caves,  corrigis  te  et  incipis  hona  dosideraro  :  cumquo 
hona  dosidcrare  cooperis,  erit  in  te  tiinor  caslus.  Quid  est  tiinor  castus  ? 
Timore  ne  amittas  ipsa  hona,  timere  Doum  ne  recedat  a  te.  Cumaulom  ti- 
mos  Doiim  uc  tc  deserat  prcTSonlia  ojus,  aiiq)loctoris  oum,  i[).sn  fiuidesi- 
deras  \ 


11,  OHomodo  dislanl  duo   timorcs,  pcr  simUitudincm   duarum    mulicrum  ostcmiit. 


Non  i)otes  inolius  oxjil.inare  quiil  iulersit  inlerduns  islns  limores,  qiiam 
si  ponas  duas  mulieros  marilalas  :  (|i!a!iiiii  iiiiain  cnnsliluas  v(don!(Mn  fa- 
core  adiilloiiiim,  scd  liiiicl  uo  (lamiiclur  a  uuiriln.  Timol  mariliim  (juia  ad- 
liiK^,  am.il  iio([iiiliam  :  liiiii'  nnii  ^i-ala  osl,  scd  oiicrdsa  maiili  priosonlia,  t>l 
si  fort(!  \  ivil  m'(|uih'i',  liiiicl  marilum  iKMcuial.  Talcs  suiil  ([ui  limont  diom 
iudicii.  I'"ac  alloram  amarc  viriim,  ol    (IcIxmc  illi  caslos  amploxus,  nulia  se 


«  1  Joan.  IV,  IS. 

»  S.  .VuGUSTi.NUi',  Iii  rotlrin  Iraclalu  0  ;ul  cap.  iv  Epi^l.  1  Joanuis. 
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adiilleriiia  itnimimlilia  inaculare  velle  :  ista  oi^latprccscntiain  viri.  lllatimet 
etista  tiinct.  Jain  crgointerrogentur  quare  timeant  ?llla  dicct  :Timeo  virum 
ne  vcniat.  Isla  dicct  :  Timeo  viruin  ne  discedat.  IUa  dicct :  Timeo  virum  ne 
dainncl.  Isla  dicct  :  Timco  virum  ne  dcserat.  Ponc  lucc  in  aniino,  et  inve- 
nics  timorcm  qucm  foras  mitlit  cliaritas  :  et  alium  timorem  castum,  per- 
mancntem  in  Sceculum  Sccculi.  lllum  timorem  perfecta  charitas  foras  mit- 
tit,  quia  ille  tiinor  tormcntum  liabet  :  torquetur  conscientia  peccatorum, 
nondiim  facta  est  justiflcalio.  Est  ibi  quod  titillet'  mcntein,  quod  pungat, 
quod  stimulct.  Stimulat  illc  timor,  sed  intrat  charitas  qua3  sanat  quod  vuL 
nerat  tiinor.  Timor  castus  facit  securitatem  in  animo.  Audivimus  duas 
tibias,  scilicet  Joannem  et  David  consonantcs.  Illa  de  timore  Dei  dicit,  quo 
timct  anima  ne  damnetur  :  illa  de  timore  Dci  dicit,  quo  timet  anima  ne  de- 
seratur.  Ille  est  timor  quein  charitas  excludit,  ille  est  timor  qui  permanet 
in  Sccculum  sseculi  \  Ecce  in  his  verbis  preedictis  aperte  ostendit  Augusti- 
nus  quis  sit  timor  castus,  et  quis  servilis,  et  qualiter  difTerant.  In  quibus 
etiam  initialcin  timorem  significavit :  qui  ncc  ex  toto  est  servilis,  nec  ex 
toto  est  castus,  scd  tamquam  medius  aliquid  de  servili,  et  aliquid  de  casto 
timore  habet  :  facit  enimscrvirepartim  timore  poence,  partim  amore  justi- 
tiaii  :  per  quein  tiincmus  puniri,  et  timemus  ofTendcre.  Iste  timor  est  in  in- 
choata  charitale,  non  in  perfecta  :  et  quantum  crescit  charitas,  tantum 
dccrescit  iste  timor,  quantum  ad  metum  poencne,  id  est,  quantum  ad  id  quod 
facit  timere  poenam,  et  quantum  ad  tormentum  conscientia^.  Nam  quanto 
magis  diligimus,  tanto  minus  timemus.  Iste  timor  notatur  in  illis  verbis 
Augustini,  ubi  non  negat  timorem  esse  in  charitate  inchoata,  sed  perfecta  : 
quod  non  posset  dici  de  servili,  quia  (ut  ipse  supra  dixit)  servilis  timor  non 
remanct  veniente  charitate,  nec  intrat  charitas  nisi  prius  ille  timor  exeat  : 
nec  in  illo  timore  aliquis  credit  in  Deum,  etsi  credat  Deo  :  nec  bene  facit, 
etiamsibonum  est  quod  facit.  Non  cst  ergo  timor  ille  in  charitate  etiam  in- 
choata  :  quia  omnis  qui  charitatem  habet,  licet  non  perfectam,  ct  in  Deum 
crcdit,  et  bona  opera  facit.  Ouare  servilis  non  est  timor  ille,  quein  in  chari- 
tate  inchoala  fore  concessit,  et  quem  crescente  charitate  decrcscere  dixit. 
Sed  ille  est  timor  initialis,  qucm  non  ncgat  esse  in  charitate,  nisi  perfecta 
sit. 


*  Edit.  J.  Alleaunie,  titillat. 

*  S.  AuGUSTiNus,  Tn  eodem  tractatu  9,  et  tract.  43  iu  expositione  Evangelii  Joannis.  Idem  pene 
hahetur  in  opist.  ad  Honoratum  de  Gratia  Novi  Testamenti,  cap.  21,  et  est  epist.  120  ;  et  de  verbis 
Apostoli,  serm.  18  (Nota  Edit.  Lugd.). 
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I.  Qiwd  limor  servilis  et    initialis  dicitur  initium  sapientise,  sed  differenter. 


Scienduiii  tamen  est,  quod  uterquc  timor,  scilicet  serviiis  et  initialis,  in 
Scriptune  diversis  locis  dicitur //<f7?//m  sapientiie  :  q\.  ilii  fore  comperies, 
si  diligenter  annolaveris  loca  Scriplurie,  in  (piil^us  de  timore  Doiniiii  lil 
mentio  :  ex  alia  tamen  ratione  et  causa  diversa,  dicilur  servilis  limor  iiii- 
tium  sapientite,  et  ex  alia  inilialis  '.  Servilis  enim  ideo  dicilur  iiiiliiim 
sa[)ientia3  quia  prtuparat  locum  sapientiai,  et  ducit  ad  sapientiaui  :  sed 
tamen  non  remanet  cum  ea,  imo  foras  exil.  Inilialis  vero  dicitur  ini- 
tium  sapientia»,  quia  est  in  inclioata  sapienlia:  quem  cum  (juis  liabero  inci- 
pit,  sapientiam  et  charitalem  liabere  incipit.  Inde  etiam  esl,  quod  uler- 
que  timor  dicitur  inilialis  :  quod  invenire  poteris  per  diversa  Scriplurtne 
loca.  Uterque  etiam  timor  interdum  {\'\c\\,\xy  seroilis  :  quia  et  ipse  initialis, 
qui  est  in  charitate  inchoata,  ali([uid  liahet  de  servili,  scilicet  anfrorem 
po3na3,  sicut  et  aliquid  hahet  de  casto,  scilicet  quod  timet  olTendere  ac  se- 
parari. 


K.  De  hoc  quod  Auf/ustiuus  dicit  castum  timorem  esse  selernuni. 


Illud  quoque  (lilif;(Miler  est  notandum,  qudd  iii  su|)eri(»ril)iis  Aiiiiusliniis 
dicil  «  casluin  linKircm  esse  aMernum,  »  pcr  qiiod  conlirmaliir  praMnissa 
senlontia,  scilicol  (pnxl  spiiiliis  limoris  ciii  in  fiiliii-o,  siciil  cl  ali.i  doiia 
Spiiiliis  sancli,  scd  iioii  Iiahohil  oniiKMn  illiiin  nsinn  ({ikmii  inoilo  liahcl. 
I'\k  icl  oniin  Innc  nos  rovor(M'i  Dcnm,  non  liiiKMc^  scp.ir.ni  \o\  car(M'o.  I''iiil 
er^o  et  in  r.Iiiislo  linK)r  illo,  sod  jiixla  iisiiin  illiiin  (|iiciii  liahchil  iii  fiilnrn 
in  Sanotis.  Non  oniin  lininit  (llirislus  scj)arari  vid  olhMuhMV  Doum,  s«mI  ouni 
pra',  ounjihus  rcveritus  csl  ^ 


'  Cf.  l»ro\(i!t.  I,  7  ;  ISal.  i;.x,  K)  ;  Ivrli.  i,  !••,  o|  luullolios  nlihi. 
»  A(l  liol.i .  V,  7. 
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I).  ALIJ.  MAO.  ORI).  PR.EI). 


L.  Ah  tiinor  pcenx  qui  fuil  in  Christo,  fuerit  servilis,  vel  initialis,  vclalius? 


Cum  autein  fucrit  in  Christo  limor  poena3,  quseritur  an  iste  limor  fuerit 
mundanus,  vel  servilis,  vel  inilialis  ?  Ad  quod  dicimus  nullum  eorum 
fuisse  in  Christo  :  quia  timor  mundanus  malus  est,  ut  supra  dictum  est,  et 
in  primo  graducum  mundo  deseritur.  Servilis  vero  velinitialis  in  perfecta 
charitate  non  est.  Nullus  ergo  timorum  istorum  fuit  in  Christo.  Quis  ergo 
fuit  timor  iste  quo  prenam  timuit?  Potest  timor  ille  dici  naturalisvel  huma- 
nus,  qui  omnibus  hominibus  inest,  quo  horretur  mors  ac  formidatur  poena. 
Et  dicitur  timor  iste  naturalis,  non  quia  accesserit  homini  exnatura  secun- 
dum  quod  prius  fuit  instituta  :  quia  non  fuit  iste  timor  concretus  homini, 
nec  de  bonis  naluralibus  :  sed  quia  ex  corrupta  natura  per  peccatum 
omnibus  advenit,  cui  corruptio  inolevit,  tamquam  esset  naturalis  :  et  est 
iste  timor  effectus  peccati,  ut  prcedictum  est. 


cundum  quam  rationem  timor  fuit  vel 
non  fuit,  ibi,  K,  «  Jllud  qiioque  diligen- 
ter^  etc.  » 

DIVISIO    TEXTUS. 


«  Et  quia  de  timore  tractandi^  etc.  » 
Ilic  incipit  Magister  agere  de  donis 
ipsis  in  speciali  :  et  agit  in  sequenti  di- 
stinclione  de  aliis  donis  perlinentibus  ad 
perfectionem  intellectus  sive  rationis,  ibi, 
Dislinct.  XXXV,  A,  «  Post  prcedicta  di- 
lifjenter,  etc.  » 

Pars  ista  qu£e  tota  est  de  dono  timoris, 
subdividitur  in  partes  tres  :  in  quarum 
prima  ponlt  tiraoris  divisionem.  In  se- 
cunda,  ponit  Augustini  diffinitionemlon- 
gam  quidem  in  verbis,  etbrevem  in  sen- 
tentia  de  contrarictate  David  et  Joannis  : 
quorum  unus  dicit  timorem  permanere  in 
saeculum  SKCuIi,  alter  autem  dicitnonper- 
mancre  in  charilale,  ibi,  G,  «  Est  autem 
alia  sentcnlia,  ctc.  »  In  terlia,  objicit  se- 


ARTIGULUS    VI. 


Quid  sit  timor  ? 


Hic  aulem  circa  timorem  in  genere 
primo  quaerendum,  Quidsit? 

Secundo,  de  divisione  timoris. 

Tertio,  Utrum  possit  esse  donum  in 
aliqua  ratione  ? 

QuartOv  de  partibus  dividentibus  sin- 
guhs. 

Ad  PRiMUM  potest  sumi  diffinitio  Da- 
masceni  :  «  Timor  est  desiderium  secun- 
dum  sistolen  movens.  »  Iltec  enim  diffi- 
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nilio  cst  vcra  secundum  cum  lam  dc  na- 
lurali  quam  dc  innaturali  timore  :  er^^-^o 
videlur,  quod  timor  sit  dcsidcrium  quod- 
dani  :  cum  autcni  amoris  sil  dcsiderare, 
videlur  quod  timor  sit  amor. 
floc  videtur  verum, 

1.  Per  Au,^ustinum  in  libro  XIV  dc 
Triniialc,  qui  dicit,  quod  «  amor  inliians 
Iiabcrc  quod  aniatur,  cupiditas  cst  :  is- 
tud  autem  habcns  et  eo  frucns,  lactitia  : 
fuyicns  aulem  quodei  advcrsatur,timor :  » 
crgo  timor  cst  amor  fugicns  quod  ci  ad- 
vcrsalur. 

2.  Itcm,  Vidctur  liaberi  per  yVugusti- 
num,  ubi  dicit  super  illud  :  Mercennriiis 
fu(jit\  «  Timor  est  fuga  animi  ne  amit- 
tat  quod  amal.  » 

'.).  Itcm,  Videtur  quod  tinior  non  de- 
beat  difliniri  pcr  fugam  :  quia  fuga  non 
dicit  nisi  convcrsioncm  ad  sc,  vcl  cessio- 
ncm  ab  co  quod  timetur  :  timor  autem 
Domini  non  doccl  rccedcrc  a  Domino  : 
crgo  timor  Doniini  non  cst  difliniendus 
per  fugam. 

4.  Postea,  Quid  cst  quod  dicit,  pcr  si- 
stolen  ?  Ipse  exponit,  id  cst,  sccundum 
conlractionem.  Hoc  autem  vidclur  csse 
alicujus  sensibilis  particula;  :  nos  autcm 
qua^rimus  de  timorc  spirituum,  qui  ctiaui 
Angclorum  cst. 

5.  Item,  Spiritui  non  convcnit  moveri 
secunduni  sistolen  :  ergo  videtur,  quod 
non  convcniat  s[)iritualibus  subslantiis 
tinior  :  cum  igitur  omnia  dona  sunl  iu 
Angclis,  ut  prius  habitum  cst,  non  vide- 
Itir  limor,  sccundum  illam  diHinitioncm 
benc  difliniri. 

Soi.rriD.  Dicfiulum,  (juod  ist.c  dispu- 
laliones  paruin  valciit,  ct  facilcs  sunl  :  cl 
idco  non  diu  iii  cis  iiiinioraiiduiu.  Diccn- 
duin  igitur,  (|Uoil  limor  pcuiiliir  iii  diipli- 
ci  gcnerc,  siMJicct  passiouis,  cl  Iiabilus  : 
et  sccundiim  (piod  (•>!  iii  gcncrc  passio- 
nis,  diflinitiir  ab  .\iiguslino  cl  Damascc- 
iio.  Sccundiim  vcro  quod  csl  in  gcncrc 
liabitus,  sic  habcl  actuiu  qiii  csl  rcvcrcii, 


et  ex  reverentia  fugcrc  quredam  qu.c  ci 
quod  revcretur  sint  contraria.  Lt  per  hoc 
patct  solutioferc  ad  totum. 

Ai)  pRiML.M  crgo  ct  secundum  est  una  ai  i  et  2. 
soIuli(j :  quia  illa  dicta  sunt  de  timore  qui 
est  in  gcnerc  passionis  :  qui  tamcn  non 
est  ainor  cssentialiter,  sed  causatur  ex 
amore  :  ct  idco  illaj  rationes  Damasccni 
et  Augustini  pcr  causam  inlclliguntur,  ut 
sit  sensus  :Timor  est  amor  rei,  id  csl, 
causalur  ex  amore. 

Ad  aliuu  dicendum,  quod  timor  qui  ^d  3. 
est  in  generc  habitus,  non  idcm  tiinet  ct 
fiigit  :  quia  suus  actus  principaliter  esl 
rcvercri,  ct  pcr  accidcns  fugere  :  cl  idco 
assurgit  in  idcm  quod  revcretur,  sed  fu- 
git  a  contrario. 

An  ALiA  duo  jam  patct  solutio  :  quia  ,^,, ,  „,  5 
sistolc  in  motu  timoris  illius  qui  cst  ha- 
bilus  ct  donum,  non  est  in  constrictione 
cordis,  vel  particulse  sensibilis,  sed  po- 
lius  rcsilitio  a  majcstate  in  rccognitio- 
ncm  parvitatis  propria?,  ut  cx  Iioc  assur- 
gat  in  reverentiam  cjus  qui  magnus  cst 
supcr  nos:  ct  hcEC  sislolc  bcne  cst  in  An- 
gclis  et  sanclis  ct  bealis. 


AHTICLLrS    VII. 

An  (/ivisio  titnoris  in  LittiMa   d  Mayistro 
sit  bene  assif/nata  ? 


Secundo,  Quicritiir  dc  divisiono  timo- 
ris.  Pouil  cuim  .>Ligi>lcr  diias  iii  /,//- 
tira  :  piiiuo  {[iiadiimciubrcm,  scilicct 
(|iiod  c^l  liinor  muudauus  vcl  Iiiiiuaiius, 
sciNilis,  ct  iiiilialis,  cl  castiis.  Scd  \  idc- 
liir  csse  insulliciciis  :  ([uia 

I .  Tiiuor  miindaiHis  ct  huiuanus  diio 
gcncra  siiut  tiiiKuis:  uuus  csl  .su|)crlliius 
tiiuor  rcruin  hiijiis  luuudi,  ct  alius  ost 
su[)crlluus  liunu'  cor[)oris  [)ro[)iii  :  ct 
uuiis  uascilur  cx  anioro  sui,  cl  alius  ex 
uuKwc  iniiudi. 


'  Joaii.  .\,  12,1:1. 
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2.  Itcm,  XalLiralis  non  cst  hic  posilus  : 
ergo  vidctur,  quod  sint  sex. 

3.  Itcm,  Non  idcm  timet  lilius,  ct  anii- 
cus,  el sponsa :  quia  lilius  timet  rcvcrcnler, 
amicus  dissonanliam  voluntatum,  sponsa 
dilationcm  amplcxuum  :  crgo  vidctur, 
quod  castus  dividitur  in    quinque  timo- 


res. 


4.  Itcm,  Gum  sit  status  castitatis  in- 
cipicntis,  proficientis,  et  perfectae  :  vide- 
tur  quod  sicut  unus  timor  accipitur  penes 
primum  et  ultimum,  quod  ita  debeat  ac- 
cipi  unus  pcnes  mcdium  :  et  istc  a  nuUo 
ponitur:  ergo  divisio  non  est  sufficiens. 

Item,  Objicitur  de  divisione  Bedse, 
quoe  liabita  ost  in  prseccdenti  capitulo, 
quod  duo  sunt  gcnera  timoris,  scilicet 
servilis,  et  amicabilis  :  ergo  aut  Beda  est 
diminulus,  aut  Cassiodorus  superfluus. 

Item,  Damascenus  dat  divisionem  ha- 
bentem  sex  mcmbra,  quorum  nullum 
est  aliquid  membrorum  enumeralorum. 
Dicit  cnim  sex  esse  genera  timoris,  scilicet 
erubescentiam,  segnitiem,  verecundiam, 
admirationem,  stuporem,  agoniam.  Se- 
cundum  quod  segnities  est  timor  futurse 
opcrationis.  Erubcsccntia  est  timor  in 
exspectatione  convitii.  Verecundia  est 
timor  in  turpi  actu.  Stupor  est  timor  in 
inassueta  imagine.  Agonia  est  timor  per 
casum  infortunii. 

Item,  Damascenus  in  libro  III  loquens 
de  timoribus  Christi,  dividit  timorem  in 
naturalcm  sistolem,  et  in  irrationalem 
sistolem  '. 

Cum  ergo  tot  sunt  genera  timoris, 
queeritur,  Penes  quid  sumitur  divisio 
ipsorum? 

Prseterea,  Videlur  quod  nulla  debeat 
esse  divisio  :  quia  dicit  Philosophus, 
quod  si  unum  oppositorum  dicatur  mul- 
tipliciter,  et  rcliquum  :  spes  autem  non 
est  multipliciter  divisa :  cum  ergo  spes 
timori  opponatur,  vidctur  quod  nec  ti- 
mor. 

SoiuUo.        SoLUTio.  Dicendum,    quod  hoc  vult, 


quod  spes  opponatur  timori  secundum 
quod  est  in  genere  passionis,  et  non  ha- 
bitus  :  et  quot  modis  dicitur  limor  in 
gcncre  passionis,  tot  modis  spos  in  ge- 
ncre  passionis.  Scd  in  gcnere  in  quo 
non  habet  oppositionem  nequc  spem  ne- 
quc  aliud  nisi  pati,  non  oporlet  quod 
divisio  sumatur  secundum  opposilioncm 
spei.  Quod  autem  spes  et  gaudium  mul- 
tipliciter  dicantur  in  genere  passionis  se- 
cundum  naturalis  boni  cxspcctationcm 
vel  concupiscibilis  in  sensu,  patet  per 
dicta  Sanctorum  qui  maledicunt  eis  qui 
spem  ponunt  in  nihilo,  ut  supra  patct  in 
tractatu  de  spe. 

His  habitis,  dicendum  ad  primam  divi- 
sionem,  quod  illa  datur  de  timore  in 
communi,  et  secundum  quod  per  ana- 
logiam  se  habet  ad  passionem  et  habi- 
tus :  et  ideo  mundanum  sumit  in  divi- 
sione  et  servilem,  quos  puto  esse  pas- 
siones  :  et  initialem  et  castum,  quos 
puto  esse  habitus. 

Ad  PRiMUM  quod  objicitur,  dicendum  ^ 
quod  non  considerat  mundanum  et  hu- 
manum,  nisi  in  quantum  opponuntur 
donis  Spiritus  sancti,  et  quantum  ad  hoc 
sunt  unius  rationis,  secundum  quod  cum 
mundo  deserviunt :  in  se  tamen  habent 
divisionem,  ut  objectum  est. 

Ad  ALiuD  dicendum,  quod  naturalis 
nec  est  bonus,  nec  malus :  ipse  autem 
non  intendit  per  divisionem  accipere 
nisi  illum  qui  est  donum,  et  ejus  oppo- 
situm. 

Ad  ALiUD  dicendum,  quod  sponsalis  et 
amicabilis  vel  filialis,  non  differunt  in 
statu  charitatis,  nec  proprio  actu  qui  est 
revereri :  et  ideo  pro  uno  ponuntur,  et 
sunt  unus  timor  :  sed  difTcrunt  forte  per 
accidens  in  his  quee  timent  secundum  ra- 
tioncm  :  in  hoc  tamen  convcniunt,  quod 
omnes  timcnt  separationem  a  Deo,  licet 
sub  alia  ct  alia  ratione  per  accidens,  sci- 
licct  a  sponsa,  vel  a  patre,  vel  amico  :  et 
hoc  non  facit  diversas  species  timoris. 

Ad  ALiuD  dicendum,  quod  medius  sta- 


'  S.  J.  Damascenus,   Lib.   III  de  Fide  ortho-      doxa,  cap.  23. 
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tus  charitatis  non  habet  timorem  diver- 
sum  ab  iniliali  :  quia  initialis  est,  qui 
aliquid  adhuc  habet  de  anxietate  pocnai  et 
dubietale  perfcctionis  .•  et  ideo  idcm  ti- 
mor  concomitalur  illos  duos  stalus  cha- 
ritatis,  in  quibus  non  est  perfectio. 

Sumitur  autem  iHa  divisio  sic  :  quia 
timor  aut  est  donum,  aut  est  opposilum 
dono.  Si  oppositum,  sic  est  mmulanus 
vel  hum<tmis.  Si  donum  :  aut  cum  op- 
posito  doni,  aut  non  cum  opposito.  Si 
cum  opposito^  tunc  est  servilis.  Si  non 
cum  opposito  :  aut  secundum  perfectum 
in  gratia,  et  tunc  est  inilialis  :  aut  se- 
cundum  stalum  in  perfectione,  et  tunc 
est  filialis. 

Divisio  autem  Beda?   non   dividit  nisi 


ctuni,    ul    ostendat  naturalem    fuisse  in 
Cliristo,  et  non  innaturah.'m. 


ARTICrLrS  MIL 

An  limor  si/  donuin  ? 


Tertio  quieritur,  Ltrum  timor  sit    do- 
num  ? 

Et  videtur,  quod  non  :  quia 
\ .    Alia;    passioncs    cum    timore,     ut 
gaudium,  et  spes,  et  tristitia,  sive  dolor, 

illum  qui  est  donum  in  genere,  scilicet  in     non  sunt  dona  :  ergo  nec  timor. 

eum  qui  cst  cum  opposito  doni,  vel  cum  -.    Item,    Donum    datur     ad    altinres 

Spirilu  sancto,  lioc  est,  quod    aliis  ver-     actus,  ut  supra  dictum   est :    timere    au- 

bis    dicunt    quidam,    in   eum    qui  cst  a     tem  est    actus    infirmitatis  :   eryo    vide- 

Spiritu  sanclo,  et  non  cum  Spiritu   san-     tur,  quod  non  sit  donum, 

cto,    et    hic  est  servilis  :  et  in  eum  qui         3.  Item,  Donum  dalur  in    adjutoriuin 

est  a  Spiritu  sanclo  et  cum    Spirilu   san-     potentiarum  contra  dcfectum,    ut  vide- 

cto,  et  hic  est  hiilialis  et  castus.  tur  velle  (jrcgorius  :  sed  timere  non  dicit 

Divisio  autem  Damasccni  datur  dc  ti-     adjulorium,    sed   polius     destructionem 

moreproutosl  passio  :  ettuncaut  cst  re-     adjutorii  :  ergo  videlur,  quod  timor  non 

spectu  mali,  aul  respectu  magni.  Si  mali :     sit  donum. 

aut  mali  pcenie  in  se,  aut  painae  in  ordine  '«.  Item,  Omnis  natura  cui  noccri  pot- 

ad  culpam.  Si  mali  prenoe  in    se  :  aut  in     est,  per  se  eliam  prena  suflicit  ad  timen- 

opcre  diflicili  quod  esl  supra  nostrum  pos-     dum  :  ergo  et  natura  huniana  :  crgo  non 

sc,  et  hic  est  timor   qui  dicilur  sefjnilies : 

aut  qui  non  est  in  opcre  nec  a  natura,  scd 

a  forluna  el  casu  per  accidcns,  et  liic  est 

iKjoniu.  Si    i'espcctu   rnali    pceiKc    in  or- 

dine  ad  culj)am  :  aut  culpam  (jua^    est,  et 

lunc  est  verecundia  in   lur[ii   pcrpetrato, 

pro   (juo   exspcclat    homo     cxprobi-alio- 

neni :  aiil  ciilpaiM  qiKe  non  cst,  scd   pot- 

est  essc,  et  respectu  illius  cst    eruhesrrn- 

lia.  Si  est  respeclii   magiii  :  tiinc  csl    i(>- 

sililio    in    siiaiii    parvitalem  :   aul    igilur 

csl  iii  (|iio(l  non  possumus    cognosccndo 

et  operando,  et  lunc  csl    adniira/io  :    .nit 

ila,  (juod  rcsiliamus  ab  ipso  cx  lioc  i|ii(id 

esl  inassuelum,  el  lunc  est  slnptn'. 

Ai)  ALiL!)  diccndum.  (juod  Damascenus 

dividil    il)i    limorcm   passioncm    tanluin 

in  naturalem  timorcm   ex    vilio    contra- 


indigel  dono  aIi(|uo  ad  hoc  quod  limeal. 

.lixTA  lioc  (|ua'rilur,  r.uiii  quatuor  sint 
passioncs  naluralcs,  scilicel  gaudiuin, 
Iristitia  sivc  dolor,  cl  spcs,  ct  limor, 
(juarc  una  ccdit  in  rationcm  doni,  el  alia 
in  rationcm  actus  sacramcnli.  ul  tri.slitia 
vcl  dolor  :  cl  tcrlia  iii  rationcm  fructus, 
ut  gaudiiim  :  cl  ipiarla  in  rationem  virtu- 


Quaesl   1. 


Iis,  ni  s 


pcs 


lii.M,  Quarc  niilla  islarnm  C(tmmuni- 
cal  cuin  Niitiilc  polilic;i  in  iioininc? 

Soi.i  Tio.  Diccndum,  (jnod  iiinor,  ut 
juiiis  habilum  csl.  .Tijuivocc  dicilur  de 
j)assionc  cl  dono.  (Jnart»  anlcm  in  no- 
minc  convenial  cuin  pa.ssionc   jicr  analo- 


(j«l«St, 


S.ilulio. 
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I^iani,  inlVu  ilicelui'.  Vvv  lioc    patcl  solu-  pcr  rcsililionem  in   suam    parvilatem   ct 

lio  ad  prininm.  cxhibilioncm  honoris    cst  quidem  fuga, 

Ad2.         Ad  Aurn  diccndum,  quotl    llmor  do-  sed   non   est  unius    rationis   cum     fuga 

niim   mnlliplicilcr    dicilur.     Quandoque  mali.  Simililer,    Fugere     malum    culpoe 

accipitur  secundum  quod  propric  donum  proplcr  maluin  scparationis  a   Deo  quod 

est,  ct  tuncconsidcratur  sccundum   sla-  sequilur  culpam,    et   lioc   proptcr    revc- 

tum  perfcctissimum  in  quo  limor  est    in  rcntiam  qua  reveretur  Deum  :  iterum  cst 

maximo  et  oplimo  statu  :    et    sic  fuit   in  altcrius  rationis.  Similiter  fugerc   actum 

Ciiristo,  et  in  Angelis  :  ct  hic   timor  ha-  peccati  propter  poenam  inferni  est  quoad 

betactum  alium  qui  est  revereri.    Quan-  generans  altcrius  rationis.    Unde   solum 

doque    autem     consideratur      sccundum  fugcre  secundum  analogiam  rcspicit  sla- 

quod  est  gcneratus  ab    aliquo   ad    minus  tum    perfectum     secundum     reverentioi 

quod  est  super  naturam,  et  tamen  hahet  actum.  Gaudium  autem  non  dicit   actum 

actum  fugse  mali,  cujus  causa  inest   vel  perfectum,  sed  potius  mulicbrem  passio- 

potest  inesse  :  et  hoc  modo  dicitur  timor  nem  :  quia   ut  dicit  Augustinus,  «  Gau- 

servilis  vel  initialis  :  et  hic  est  imperfe-  dium  est  diflusio  qua?dam  animi  in  gustu 

ctionis  ct  evacuatur :  et    hoc  modo  non  vel  cunjunctione  boni  :  »  et    ideo    sonat 

primo  dicitur  donum,  sedper  consequens  in  fructum  :  quia    fruimur    his    cognitis, 

et  secundario.  Et   idco    quod  dona    sint  ut  dicit  Augustinus,  in   quibus    voluntas 

altioris    actus,   intelligitur   de   donis   se-  per  se    delectata  conquiescit.    Sed  dolor 

cundum  oplimum  statum  donorum.  non  dicit  actum,    sed    potius  passioncm 

Ad  3.  Ad  ALiuD  dicendum,  quod  timere    re-  affligcntem  :  et  ideo  non  accipit  ordinem 

verenter  non    destruit    potentiam  timere  virtutis  vel  fructus  vel  doni :  quia  virtus 

serviliter   vel   initialiler  ad  minus  :  ergo  vcl  donum  volunt  habere    perfectionem 

ad  generans   timoreni   etiam    elevat  po-  secundum  actum  communem,  et  fructus 

tentiam  :  quia  generans  timorem  servi-  secundum  muliebritatem  passionis   vult 

lem,  est  fules,  quee  est  supra    naturam  :  habere  dulccdinem  :  et  huic  non  propor- 

ct  generans   initialem   est  fides    operans  tionatur   tristitia  vel  dolor :    sed  sacra-' 

per  dilectionem  :  sed    timere    naturaliter  mentalis  gratiae  suscipit    ordinem  :    quia 

vel  mimdane  signum    dcstitutse  potcntiae  voluntariis    afflictionibus     llt    satisfaclio 

est.  pro  peccatis.  Spes  autem  imperfecta  cst 

Ad4.  Ad  aliud  diccndum,  quod  natura  sufll-  respectu  boni :  quia  dicit  exspectationem, 

cit  timcre  nocnmentum  nocivum  sibi  im-  et  exspcctatio  et  protendi  in  exspectalum 

minens  :  sed  poena  inferni  vel   peccatum  non    dicunt   actum    perfectionis   majoris 

non   noscuntur  a   timente    serviliter  vel  quam  virtus :  quia    cum    natura    per  se 

initialiter,  nisi  ab  eo  qui  est  ultra  natu-  cxspectet  praemium,     quod    additur  ei, 

ram,  quia  sola  fides  illa  ostendit.  est  prolensio  in  rem    speratam  :    et  ideo 

etiam  spei  non  respondet  donum,    sicut 

AJqusesi  1.      Ad  ALiuD  dicendum,  quod  per  analo-  prius  dictum  est. 
giam  unumquodquc  dicitur  illorum  qua- 

tuor:  quia  timor  semper  est    in  sistole         Ad  aliud  dicendum,  quod  nullum  isto- a. 

cordis  et  fuga :  sed    ea    quoe  fugit,    non  rum  communicat  cuni    virtute   politica  : 

sunt  ejusdcm  rationis.  Mala  enim    natu-  quia  istae  virtutes  sunt   ad  determinatam 

ralia  fugere  non  indiget  liahitu  :  quia  na-  materiam,  ut  temperantia  et  fortitudo  : 

tura    dcficiens  per  se    sufficit   ad  fugam  et  ideo  actus  illaruni  mediant  in    passio- 

illorum.  Praeterea,  Non    est   perfectionis  nibus    istis,    ct    ideo  cum  eis  in  nomine 

secundum  rationem  boni    fugere    hujus-  convenire  non  possunt. 
modi  mala  :  et  ideo  non  ullerius  indiget 
habitu   ad    hoc.    Sed  fugere  majestatem 
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AinTCULUS   IX. 

An  timor  servilis  sil  bonus  vel  malus  ? 
et,  An  timere  serviliter  sit  honwn  ? 
et,  An  timor  initialis  sit  idem  cum  li- 
more  servili  et  casto  ?  et,  An  ille  per- 
mnneat  in  sseculum  sasculi  ?  et,  Quare 
casfus  dicitur  amicabilis? 


Quarto,  Quaeritur  de  singulis  liinori- 
bus,  qui  nonien  doni  habent. 

Et  quaBratur  prinio  de  timore  servili, 
Utrunn  ipse  sit  bonus^  vel  malus? 

Videlur,  quod  bonus  :  quia 

1.  Ipse  est  donum  Dei,  ut  dicit  Magi- 
ster  :  et  omne  donum  Dei  cst  bonum  : 
ergo  ipse  est  bonus. 


quod  sperare  a  Deo  est,  et  dunum  csl 
Dei  :  quod  autem  times  ost  a  leipsu  : 
ergo  videtur,  quod  non  possit  esse  do- 
num  :  quia  dunum  est  datio  irreddibilis, 
et  quod  a  nobis  liabemus,  non  est  nubis 
datum  :  ergo  nec  est  bonum  :  quia  ut 
dicit  Augustinus,  c<  Omne  bonum  no- 
strum  a  Deo  csl.  » 

'■\.  llem,  In  lAttera  dicitur,  quud  vivit 
in  limore  servili  peccandi  voluntas,  et 
sequcrelur  opus,  si  s[)erarelur  impuni- 
tas  :  nihil  aulem  bonum  est  in  quo  vivit 
peccandi  voluntas  :  ergu  limor  servilis 
non  est  bonus. 

Item  qua^ritur,  Ulrum  timere  servilitcr    Queeat  i. 
sit  bonum? 

Et  videtur,  quod  non  :  quia  dicil  Au- 
gustinus  in  Littera,  quod  «  limens  servi- 
liter,  non  bene  facit,  etiamsi  bonum  sit 
quod  facit  :  »  ergo  timere  servilitcr 
etiam  ei  quod  bonum  est,  tollit  rationem 


2.  Item,    Tn    Littera   dicilur,  quod  est  boni  :  sed  qui(h|uid   a  bonu  tuUit  ratio- 
utilis  :   et  omne   utile  est  bonum  :  ergo  ncm  boni,  est  malum  :  ergo,  etc. 

tiinor  servilis  est  bonus.  Pra'terea,  Unum  bonum  bene  compa- 

3.  Item,  In  Littera  dicit,    quod   intro-  liiur  secum    aliud    bonum  :    sed  timcrc 


Id  cunlra 


ducit  sapientiam  et  charitatem  :  omne 
autem  quod  introducit  cliarilatem  cst 
bonum  :  ergo,  elc. 

i-.  Itcm,  Docel  fugere  aclumpeccali  : 
csse  autem  tale  bonum  est  :  ergo,  etc. 

;>.  Item,  Cujus  gcneratio  est  bona, 
ipsum  ost  bonum  :  sed  generans  timo- 
rem  servilem,  scilicet  (Ides  informis,  esl 
bonum  :  crgo,  ctc. 

lloc  etiam  umltis  ahis  rationibus  pro- 
baii  posset  ex  Littera. 

In  co.NTRAiui.M  viiictur  esse 
1.  Quod  dicit  (jrcgurius,  (juud  «  cum 
puMi.i  sic  tiinrliii-,  ({iiud  facics  jucUcis  nun 
amatur,  timur  jiulius  (;.\  tremurc  csl, 
(piam  c\  charilate  :  »  sed  liinur  servihs 
ita  tiiiicl  puMiaiii,  (jMud  faci^Mii  jiidicis 
noii  ainal  :  eigu  c.st  c\  livmurc  :  nihil 
aut(Mii  (juud  prufcdit  c.\  lr(Mnurc,  c^l 
buinnn  :  (M'gu  limur  scr\  ilis  iiitn  ol  hu- 
num. 

'1.  IUmu,  SiipiM-   illiid     IVsiiliMi   \\\.  1  : 
Jii   tc,    Doniinc,    spcraci,    dicit    (llossa, 


servililer  non  compatitur  secum  aliud 
bonum  gratiu»  gratuni  facientis  :  crgo, 
etc. 

Itkm,  Uitcrius  qua.M-itur  dc  iiniorc  ini-   Qj«est   «. 
tiali,    Itrum    ipse   sit  unus  cum  timore 
servili  ? 

I"^l  videtur,  (juod  sic  :  (juia 
I.Unius  objccli    sccundum    rationeni 
unus  est   actus  :    sed   puMia    adcrna   osl 
unuiM    ulijccluiM    fuga»    secundiim  ratio- 
nriu  :  (1  lianc  fugit  tiiuiu' servilis  ct   ini- 
lialis  :  (  rgo  videtur,  quud  sil  timurunus. 
'1.  Si    lortc    tu  dica>,  (|uud  n(Ui  :  quia 
timur  s(Mvilis  est  ctuii    pcccatu    uu)rlali, 
i'l  inili.ilis   iiun  :    huc  nun  vidctur  impc- 
diic,  (piia  cliam  lidcs  informis  ([ua»  gcne- 
ral  liMuu^MU   servilein    esl    cum  pcccalo 
imulali  :  cl  tanuMi  ij)sa    sccnndum    .Ma- 
gislrum  su[)ra   eflicilur   cad(Mii  cum  lide 
h)rmala    :  (Mgu    vidclur,  .([uud    siinililer 
sil  dc  timurc  servili  cl  iniliali.  quud  scr- 
vilis  furmalur  ab  initiali. 
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C-ieest.s.       Itkm,    Kx    alia  parlc  quoDrilur,  Utruni 
timor  initialis  idein  sit  cum  timore  casto? 
Et  videtur,  quod  sic  :  quia 

1.  Sicut  dilTerunt  cliaritas  perfecla  ct 
imperfecta,  ita  differunt  timor  initialis  et 
castus  :  sed  non  dilferunt  per  substan- 
tiam  charitas  perfecta  et  imperfecta  : 
ergo  nec  timor  initialis  et  castus. 

2.  Item,  Initialis  mittitur  foras  a  clia- 
ritate  perfecta,  aut  ratione  substantise, 
aut  accidentis  quod  est  poenam  haberc. 
Si  ratione  substantiae  :  ergo  timor  initia- 
lis  et  charitas  haberent  contrarietatem 
ratione  substantise,  quod  falsum  est, 
cuni  compatiantur  sese  in  eodem,  et 
unum  est  initium  alterius.  Si  autem  ra- 
tione  accidenlis,  quod  est  pcenam  ha- 
bere  :  tunc  substantia  manet  in  casto  ti- 
more  :  ergo  substantialiter  est  idem  et 
dilTerens  per  accidens. 

3.  Item,  Ad  idem  habent  oculum  ca- 
stus  et  initialis,  scilicet  ad  separationem 
possibilem  :  et  causantur  ambo  ab  amo- 
re  :  ergo  cum  ab  objectis  distinguantur 
habitus,  videtur  quod  sint  idem  timor. 

Sv:  1  conira.      Sed  contra  hoc  vidctur  esse  :  quia 

1.  Si  initialis  idem  est  cum  servili,  ut 
prius  videbatur  probatum  esse,  et  initia- 
lis  idem  cum  casto  :  ergo  servilis  idem 
est  cum  casto  :  et  hoc  nemo  dicit,  cum 
castus  maneat  in  saeculum  sseculi,  et 
servilis  foras  mittatur  a  charitate. 

2.  Item,  Videtur  quod  nec  initialis 
idem  cum  casto  sit  :  non  enim  idem  pot- 
est  esse  evacuabile  et  permanens  in  sse- 
culum  seeculi  :  timor  autem  initialis  eva- 
cuabilis  est  in  hac  vita  a  perfecta  chari- 
tate  :  ergo  non  est  idem  cum  casto  qui 
permanet  in  saeculum  sceculi,  ut  videtur. 

3.  Item,  Ilabens  oculum  ad  poenam, 
et  habens  oculum  ad  separationem,  non 
moventur  eodem  objecto  secundum  ra- 
lionem  :  sed  castus  non  habet  oculum 
nisi  ad  separationem,  initialis  non  habet 
oculum  nisi  ad  poenam  :  ergo  non  sunt 
ejusdem  naturse. 

Q  3e»t.  4.        Ulterius    quseritur    de    limore  caslo, 
Utrum  pcrmaneat  in  sopculum  saeculi? 


Etvidetur,  quod  non  :  quia  super  il- 
lud  Psalmi  lxxxv,  M  :  Lxlctur  cor 
meum,  etc,  dicitGiossa,  quod  in  huma- 
no  timore  praiccdit  causa  periculi,  sed 
sequitur  in  initiali,  et  uterque  timor  spei 
miscetur  :  sed  in  fuluro  non  erit  timor, 
sed  perfccta  jucunditas  :  ergo  videtur, 
quod  timor  non  erit  in  futuro. 

Sed  contra  hoc  est,  quod  „  , 

'    i  Sed  C( 

1.  Christus  repletus  fuit  timore,  et 
sancti  Angeli  ;  cum  ergo  nihil  imperfe- 
clum  fuit  in  Christo,  timor  nonest  imper- 
fectum  :  omne  autem  perfectum  erit  in 
patria  :  ergo  timor  erit  ibi. 

2.  Item,  Hoc  probalur  multis  modis  in 
Littera. 

Ulterius  hic    quaeritur,   Quare  timor    ^^^ 
castus   dicatur  ainicabilis ,  et   castus,   et 
filialis  ? 

SoLUTio.  Dicendum  ad  primum,  quod  g^^ 
timor  servilis  est  donum  Dei,  et  est  bo- 
nus,  et  utilis  :  donum  autem  Dei  est  ac- 
cipiendo  generaliter  donum  de  omnibus 
quae  dantur  a  Deo,  et  sunt  supra  natu- 
ram  ad  ordinandum  vitam  in  bonum 
gratiae  :  sicut  ergo  fides  informis  est  do- 
num  Dei,  sic  etiam  servilis  est  donum 
Dei.  Bonus  autem  est  :  quia  removet  ab 
actu  peccati  per  hoc  quod  est  timor, 
quia  fugit  actum  peccati.  Utilis  autem 
est  :  quia  introducit  charitatem  :  paula- 
tim  enim  recedendo  ab  actu  peccati,  re- 
movetur  etiam  peccati  placentia,  et  in- 
troducitur  amorDei. 

Ad  iD  quod  objicitur  in  contrarium, 
dicendum  quo.d  non  est  ex  timore  per 
hoc  quod  est  timor,  sed  per  hoc  quod 
est  servilis.  Et  ad  hoc  inteliigendum  no- 
tandum  quod  timor  servilis  dupliciter 
dicitur,  scilicet  a  conditione  servitutis, 
quia  servus  est  :  et  a  proprietate  servi, 
quia  serviendo  adhuc  senlit  pcenam  ser- 
vi,  non  libertatem  justitiae  filiorum.  Pri- 
mo  modo  proprie  dicilur  servilis  :  quia 
sic  timens  adhuc  servus  est  peccati  :  et 
quoad  hoc  dicit  Gregorius,  quod  est  ex 
timore,  et  quod  in  eo  vivit  peccandi    vo- 
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luntas  :  ot  non  simpliciter  secundum 
quod  cst  timor  fugiens  malum.  Sed  se- 
cundo  modo  udtialis  dicitur  servilis  in 
Lillera^  quia  sentit  adliuc  pccnam,  ul  iii- 
fra  dicetur. 

Et  per  hoc  patet  solutio  ad  sequens. 

iqusest.  1.  Ai)  ALiUD  (licendum,quod  limere  scrvili- 
tcr  secundum  quod  esl  limoro,  bonum  ost. 
Ad  id  aulom  quod  ol)jicilur  in  conlra- 
riuni,  diccndum  per  duas  rationes,  quod 
lioc  accidit  timori  ex  parte  servililalis  : 
ot  illa  non  ost  a  Deo,  nec  osl  donum 
Dei,  nec  bonum. 

iquEest.  2.  Ad  id  autcm  quod  ullerius  qujeriturde 
initidH,  sino  prcejudicio  dicendum,  quod 
non  est  ideni  per  sul)slantiam  liinor  sor- 
vilis,  el  inilialis. 

A'i  '•  Ad  PRiMUM  aulom  quod  in    conlrarium 

objicilur,  dicondum  quod  non  liabent 
idcm  movens  primum  ol  proximum  : 
quia  servilis  immcdialo  rospicit  pconam 
setornam  :  ct  est  ibi  causa  fugce  princi- 
palitor,  ot  non  amor  roj;ni  a  quo  sopare- 
tur  :  et  idoo  non  procodit  cx  timoi-e  gra- 
luilo,  sed  potius  nalurali  proprii  boni  : 
sed  inilidlis  non  movelur  proj)rie  a  pce- 
nis  immodiale,  sed  potius  a  separatione 
a  royno,  ot  per  consequons  a  ptonis  : 
(juia  necessc  est  puniri  in  infcrno,  qui  a 
rogno  separatur  :  ot  orilur  ex  amore  {^M-a- 
luilo  vv'^m  c(plostis.  VA  ideo  j)rima  ob- 
joclio  non  procodit,  iiisi  de  consoqucntcr 
moventc  in  timoro  iniliali. 

Ad  2.  Ad  ALiUD  diconduiii.  (jiiod  (juoniam 
iiiliil  ost  similo  :  tjuia  lidos  iiiformis  ost 
(lo  omnibus  oisdom  immodiato,  yU'  qui- 
biis  osl  formala,  licol  iioii  lcndal  sicul 
formala  :otjam  j^alcl,  qiiod  liiiior  x-r- 
vilis  cum  iniliali  non  immodiato  mo\cliir 
ab  oodom,  noc  ex  jiailc  alVocliis  causaliir 
ab  aiuoro  ojusdom  ralioiiis,  licot  ox  parlo 
inlclleclus  causolur  a  lido.siciil  d  iiiilialis. 


qutcsi.3.  Aii  ii.i.t  I)  (juod  iilliiuo  (juioiitiir, 
lllrum  initiali\  sit  idciii  iiim  rtisto  '.'  jtu- 
to  rosjxuulondum  osso,  (juia  subslanlia- 
lilor  suul  idom,  ol  dilVoruiil  jx-r  accidcns, 

.X.WIII 


scilicet  quia  initialis  pfjcnam  Iiabot  quam 
non  babet  castus,  ralione  cujus  dicilur 
cliam  servilis  ab  Augustino  in  Littera  : 
et  babet  pcenam  triplicem,  scilicot  ango- 
rem  conscionti^o  do  timore  insufficientis 
satisfactionis  pro  peccato  pratorilo,  et 
timorem  infcstantis  adliuc  lentationis,  ne 
forlc  una  dierum  d(.'jiciat  ouni  :  et  solli- 
citudinom  dubiotatis,  utrum  forto  dcspi- 
ciat  obscquium  suum  Dous.  Ihec  triplex 
pcona  continue  por  charitalom  magis  ac 
magis  evacuatur  ;  et  lunc  ij)se  cfficiturca- 
slus  por  doj)urationem  p(onalilalis  illius. 

Ad  id  autom  quod  primo   objicitur   in  ^^jobjeci.  i. 
contrarium,  patot  solutio  por  antedicla. 

Ad  aliud  diccndum,  quod  non  evacua-  A.ioi.ject.2. 
tur  substantialiter,  sed  potius  depuratur  : 
otquoad  hocdicitur  forasmitti  'Acbaritalc.  Aiiobieci.3. 

.\d  aliud  dicendum,  quod  initialis 
non  immediate  habet  oculum  ad  pauiam, 
sed  ad  separationem  quie  adhuc  possibi- 
lis  est  por  poccatum  liori  :  et  idoo  non  re- 
spicit  j)(onam,nisi  perconsequcns  :  et  lioc 
accidit  ci  gratia  stalus  in  quo  est  cum  im- 
porfocta  charilate,  sicut  ot  caslus  aliuin 
habot  actuin  iii  via,  ct  alimn  in  jiatria. 

Ad  id  quod  ultorius    quaMitur,    rirum  AiI  luiesi.  «. 
castus   pormaneat    in   sa?culum    sivctili  ? 
Dicondum  ijuod  sic  :  sod  in  alio  aclu,  ul 
suj)ra  dictum  ost  in  qu;oslione   de   doiis 
in  commnui. 

Ai)  II)  aulom  (juod  conlra  objicilur,  di- 
cciidtim  (juod  hxjtiitur  iV^  limore  socun- 
dtim  (juod  habot  jxonam  :  (juia  sic  con- 
trarialur  jucunditali. 

.Vd  ultimlm  dicendum.  tjuod  amicabi-  Adqg«8t.5 
//s-  (liiiliir  riinor  soctiiultim  conformita- 
toiii  \(duulalis  ad  dominuiii  :  (|tiia  ami- 
ctis  ftigil  oa  (jiKo  laccrciit  voluiilalcin 
inc(Uiformcm  :  co  ijuod,  ul  dicil  rullius, 
(I  .Viiiicortim  ost  idciii  \('Ilc,  cl  idcm 
ludlc  :  »  scd  filialis  c.sl  jicr  .^clum  rovo- 
rcnli;o  ct  fugain  coruin  (Jilo  oslcndunl 
aclum  osso  irrovcrcnlia>  ad  lantnm  |)a- 
Ircm  :  rastns  autom  ox  j>roj>riclalo  sj>on- 
so,  (jtuo  non  tiinol  nisi  (jiia'  ^oj>arant  ab 
aiiij>lc\ti. 
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DISTINCTIO  XXXV. 


Dc  cloiio   HapicMilia*,  iiitclleclus,  et  scienliae. 


A.  Quomodo  differant  sapientia  el  scientia  ? 


Post  pra3missa  diligenter  considerandum  est,  in  quo  differat  sapicntia  ct 
scientia.Dehoc  Augustinus  ita  ait :  Philosoplii  disputantes  de  sapientiadiffi- 
nierunt  eam,  dicentes  :  Sapientia  est  rerum  divinarum  humanarumque 
scientia.  Ego  quoque  utrarumque  rerum  cognitionem,  id  est,  divinarum 
et  humanarum,  et  sapientiam  et  scientiam  dici  posse  non  nego.  Verum 
juxta  distinctionem  Apostoli,  qua  dixit :  Alii  dalur  sermo  sapientise,  alii 
sermo  scientiffi  ',  illa  diffinitio  dividenda  est  :  ut  rerum  divinarum 
cognitio  sapientia  proprie  nuncupetur,  humanarum  vero  rerum  cogni- 
tio  proprie  scientiffi  nomen  obtineat.  Neque  vero  quidquid  sciri  ab 
homine  potest  in  rebus  humanis,  ubi  phjrimum  supervacuse  vanitatis  et 
noxiye  curiositatis  est,  huic  scientioe  tribuo  :  sed  illud  tantum  quo  fides  sa- 
hiberrima  quse.  ad  veram  beatitudinem  ducit,  gignitur,  nutritur,  defendi- 
tur,  roboratur  :  qua  scienlia  non  pollent  fideles  plurimi,  quamvis  polleant 
ipsa  fide  pUirimum  ^  Ahud  est  enim  scire  tantummodo  quid  homo  credere 
debeat  propter  adipiscendam  vitam  beatam  :  ahud  est  scire  quomodo  hoc 
ipsum  etpiis  opituletur  vel  contra  impios  defendatur  :  quee  proprio  voca- 
bulo  appellatur  scientia.  De  his  quoque  duabus  virtutibus  idem  Augusti- 
nus^  difTerentiam  inter  easassignans  super  Psalmum,  ait  :  Distat  sapientia 
quodammodo  a  scientia,  testante  sancto  Job  qui  quodammodo  singula  dif- 
finiens  ait  :  Sapientia  est  pietas,  scientia  vero  abstinere  a  malis  *.  Pietatem 


'  I  ad  Corinlh.  xii,  8  :  Alii  per  Spiritum   datur  sermo  sapientiai  :  alii  autemsermo  scientise  secun- 
dum  eumdemSpiritum. 
2  S.  AuGusTiNus,  Lib.  XIV  de  Trinitate,  cap.  1. 

*  Idkm,  In  Encliiridion,   cap.  1,  et  Lib.  XII  de  Trinitate,  cap.  14. 

*  Job,  ■xxviii,  28  juxta  Scptuaginta  interpretes.  Vul^ata  babet :  Ecce  timor  Domini,  ipsa  est  sa- 
pientia,  et  recedere  a  malOf  intelligentia. 
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vero  hoc  loco  posuil  ])ei  culluni  :  qu<ne  (incce  dicilur  QeoviS-ux  :  qua'  esl  in 
cognilione  et  dilectionc  ejusquod  semper  est  et  incouiniulaliiliter  manet, 
quod  Deus  est.  Abstinere  vero  a  m.ilis  est  iri  medio  prav.p  natinnis  priiden- 
ter  conversaii  '.  Idem  ({uoque  inter  Ihccduo  aperte  dislinguens  aitin  lihro 
XII  de  7'/7'///7«/^' .•  Distat  al)  a^ternoiiim  contcmplatione  actio  qua  bene  iili- 
mur  tempctralibus  rebus :  el  illa  sapientiio,  IhPC  scientia»  de{)ulatiir  :  (luam- 
vis  et  iila  ({UcC  sapientia'  est,  possit  nuncupari  scientia,  iil  Apostolus  asse- 
rit,  ubi  dicit :  Nunc  scio  ex  parte  ■':  ([u;iin  scientiam  j^rofecto  C(jntemplatio- 
nis  Dei  vult  intellijii.  In  boc  crgo  ditferentia  est  :  quia  ad  <oiitemplationem 
sapientia,  ad  actionem  vero  scienlia  perlinet  \  Vxce  aperte  demonstra- 
tum  est  in  quo  diirerant  spiritus  sapientia'  et  spirilus  scienlia',  scilicel  iil 
sapienlia  divinis,  scientia  bumanis  atli'ii)ula  sit  rebus.  I']l,  iil  docct  Aii;.iu- 
slinus,  ulruiiKjue  agnoscimus  in  (liirislo,  sciiicel  et  lem  (ii\iiiam,  cl  lem 
liiimanam  :  ol  ideo  de  ipso  babemus  sapientiam,  et  scieiiliam.  (aim  onim 
legitur:  ]'arbimi  raro  /acfion  cst  ',  in  verbo  inlelli^ilur  verus  Dei  Filius  : 
iii  carne  agnoscitur  verus  bominis  liiius.  Ilem,  ciim  diciliir  :  Vidhnas...  plc- 
num  (jralLr,  et  vcritatis  " :  graliam  refer;imus  ad  scienliam,  ct  vcrilalem  ad 
sapientiam  :  quia  in  (lliiisto  sapienlia  et  scienlia  fiiil  iilenaria,  el  nos  scien- 
tiam  cl  sapientiam  de  eo  babemus^iui  estDcus  et  li(»mo. 


tiain  et  scientiam  el  inleliecluin  ul  (iona, 

el  eadem  secundum   (piod  sunl  habilus 

acquisili  per  sludium    el  non   dona,    se- 

Divisio  TiiXTUs.  cundum  quod  liic  accipiunlur  dona,  ihi, 

Ci,  «  /:7  it(>t(i)i(lii))i,  elc.  »  (Juinlo  et  uiti- 

mo,  inler  sai»ienliam  donum   Dei,  el  sa- 

n  P(jst  prxnussa  dili(jc)iler  cu)isitlc)ati-      pienliam  divinam,  ilii,  I>,   »  Itttid  cliam 

(tttitt.  clc.  »  scic)i(/n))i,  etc.  » 

lii  liac  parle  a;.^it  de    dillerenlia  dono- 

rum,  (pKc  sunt  in  aniina  secundum  iiilcl- 

lectuin.  Ktversalur  inlenlio  isliiis  dislin- 

clionis  circa  quinque  :  iii  (|ii()rum    [jiimo 

(lislinj.;uit  iiil(  r  sapientiam  et  scienliam.  AUTICridS    I. 

In  secundo,  inlcr  sapientiam   ct   iulelle- 

ctum,   ilii.    n,  .^   I  :  «  Ostoisd  (ti//c)cttfi(i,  (Jnid  sit  sopintliit  '.' 

clc.   »  lii   tcilid,  (lislin;^Miit  similiter   iiitcr 

saiiieiiliam  cl   scienliam    et    inlelleclum. 

ihi,  15,  s^  2  :  «  Sir  crt/o  (tistitif/i/i  /xitcst,  (lirca  piimum  autem  ipiaMUulur  duo, 

elc.  »  lii  (jiiartd,  distim:tiil    iiitcr  sajiicu-      scilicct  de  sa|iicntia,  el  scicntia. 


'  .\(1  IMiilip.  11,  Ci.  'S.  Ai  i;c.sTi.NC>i,  I.ili.  \II  ilc  Trinilalo.  cnp   II. 

*  I  ;ul    CiMiiilli.    XIII,     12  :  Sunc    coijiiosco  c.r  *  Joiin.  i,  li. 

pnvtc.  '■  lliiiltMii. 
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Dc  sapienlia   aulcni   quoeruntur  Iria  :  tioe  gralum   facicntis  :  crgo  illa  cognitio 

quoruni  prinium  csl,  Quid  sit?  in  co  cst  fidei  inforniis  .•  ergo  hoc  non  est 

Secunduni,  l)o  quibus  sil?  sapientiai  et  intcllectus. 

Tertiuni,  dc  dislinctionc  sapicntia?   ab  4.  Item,  Ad  idcm  cognoscibilc  contin- 

intcllcctu  ct  scicnlia  ct  consilio  donis.  git  habcre  multa  mcdia  topicc  loquendo, 

ut  patct  pcr  locum  a  generc,  a  casu,  a 

CiRCA  PRiMUM  objicitur  accipiendo  diffi-  toto,  ct  sic  de  aliis  :  et  tamcn  non  diver- 

nilioncm  Augustini  in  lAllera  dc  sapicn-  sificatur  habitus  pcr    hujusmodi  :    ergo 

lia.  In  Liltcra  autcm  cst  isla,  quod  «sa-  videtur,  quod  nec  vestigium  et  imago  et 

picntia  cst  cognitio  rcrum  divinarum.  »  simiHtudo    facere    possunt    divcrsitatem 

Itcm  ex  Zi7/emtrahiturista  :  «  Sapien-  habituum  :  etsicnonerit  fidei  cognoscere 

lia  est  in   cognitionc   et  dilcclione    ejus  per  vestigium,  ct  intellectus  per  imagi- 

quod    sempcr  et    immutabilitcr  nianet,  nem,  et  sapienlias  per  similitudinem. 

quod  est  Deus.  »  V).  Item,  Videtur  non  converti  diffini- 

A  Gregorio  autem  accipilur  isla  ;  «  Sa-  tio  :  cognitio  enim  divinorum  per  multos 

pientiacstdonum  spc  et  cerlitudine  oetcr-  habelur,  qui  tamennon  habent  Spiritum 

norum  mentem  rcticiens.  »  sanctum.    Cum    igitur    Spirilus   sanclus 

Objicitur  autem  contra  primam  :  quia  scmper  cum  donis  suis  habeatur,  etprae- 

1.  Vidctur  sapienlia  idem  cssc  quod  cipue  cum  dono  sapientise,  videtur  quod 
fides :  quia  fides  est  cognitio  rerum  divi-  cognitio  divinorum  non  sit  semper  do- 
narum,  ut  Jiabitum  est  supra  :   eo  quod  num  sapicntioe. 

in  omnibus  articulis  nihil  cognoscitur  nisi 

divina  vcritas  :  ergo  videtur,  quod  fidcs  Item,  quseritur  de  secunda,  qua3  eliam 

sit  sapientia.  trahitur  de  Liilera,  quod  sapientia  est  in 

2.  Si  forte  dicas,  quod  sapientia  estde  dilectione  el  cognitioneejus  quod  semper 
seternis  sinc  medio,  sed  fides  cum  medio,  et  incommunicabiliter  est.  Secundumhoc 
quia  per  speculum  et  senigma  :  hoc  nihil  videtur,  quod 

est:  quia  sapientia  est  donum  quod  ha-  1.  Sapientia  sit  confectus    habitus  ex 

bctur  in  via,  et  in  via  nulla  cognitio  ha-  cognitione  fidei  et  dilectione  charitatis  : 

bctur  de  Deo  sine  mcdio.  et  hoc  non  potest  esse,  quia  habilus  non 

Si  forte  dicas,  quod  sapientia  cst  in  af-  possunt  ita  pcrmisccri,  vel  componi,  quod 

fectu,  et  fides  in  intcllcctu  tantum  :  non  duo  faciant  tertium. 

vidctur  verum  esse  :  quia  si  fidcs  in  intel-  2.  Itcm,  Ex  duabus  virtutibus  non  con- 

lectu  essct  tantum,  non  cssct  virlus,  ut  stituitur  nisi  virtus  :  ergo  etiamsi  permi- 

supra  probatum  est  :  ergo  videtur,  quod  sceri  possent^  non  viderentur  constitucre 

in  nullo  diiferant  sapientia  et  fides.  donum,  sed  potius  virtutem. 

Si  autem  dicas,  quod  conlingit  Deum  3.  Ttcm,  De  hoc  oljjicitur  quod  ibidem 

cognoscere  tripliciter  in  via,    scilicet  in  dicit,  sapientiam  esse  cultum  qui  ^ojiSiia 

vestigio,  in  imagine  anima?,  et  similitu-  dicitur:  quia  cultus  potius  refertur  ad  ju- 

dine  gratise,   secundum  quod  similitudo  slitiam,  quam  ad  donum,  ut  supra  pro- 

dicit  venuslationem  imaginis  per  apposi-  batum  est,   cum  de  latria  quaerebatur  : 

tionem  gratiae  :  videtur  quod  hoc   nihil  ergo  nihil  vidclur  esse,  quod  dicit  sapicn- 

sit  :  fides  cnim    est   de  Dco  in  speculo  :  tiam  esse  cultum. 
cLirum  autcm  et  clarius  in  speculo  non  di- 

versificant    subslanlialiter  el  vcstigium.  Ulterius  qu.Tritur  de  tertia  :  quia 

3.  Item,  Contingitquod  aliquis  in  pec-  l.Rcficere  potius  convcnit  fructui, 
cato  mortali  cognoscit  in  imagine  animae  quam  dono,  ut  habitum  est  supra  :  ergo 
et  similitudinc  grati.T,    non  in  sc,  sed  in  non  debet  diffiniri  per  reficere. 

aliis  :  et  tomen  nullum  habot  donum  gra-  2.  Item,  Spes  ct  certitudo  sunt  fidei  et 
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Qusest. 


Solutio. 
^d  qusest. 


d  (Jilfin.  1 
Ad  1. 


spei  :  curn  ergo  refectio  maf,ns  .sit  chari- 
tatis,  qiiaiii  fidei,  vel  spei,  videlur  quod 
iri  diriiuilione  sa[)ientiaj  cliarilas  rnaj,MS 
deljcret  poni  quain  spes,  vel  cerliludo 
fidei. 

Pr.-rterea  quaeritur,  Cuin  unius  i-ei  sit 
una  diflinitio,  penes  quid  dantur  lol  difti- 
nitiones  ? 

SoLUTio.  Ad  lioc  ullimum  dicenduni, 
quodprima  respicil  maleriam  circa  quam 
est  sapientia,  secunduni  quod  est  in  jj^e- 
nere  cognitionis  :  quia  non  ponitur  in 
genere  uno,  sed  diversis.  Ideo  sccunda 
respiciet  ea  quae  ponuntur  in  gencre  af- 
feclus,  quae  sunt  cognitio  et  dilectio,  lioc 
esl,  dilectio  cogniti,  quae  propria  est  in- 
tcllectus  et  aflectus,  et  non  solum  solius 
allectus,  sicut  cliarilas  est  in  simplici  af- 
fectu.  Tertia  autem  dalur  penes  allectum 
conse([uenlem  i[)sum  donum  :  el  ideo  ista 
nondicit  substantiam  sapientiaj,  sed  ope- 
ralionem  i[)sius  propriain. 

Ad  riu.MUM  ergo  dicendum,  quod  sa- 
piuntia  non  est  idein  quod  fides,  licct  sil  de 
eisdem:  estenimaliud  lumen.  l^ndesicut 
diclum  esl  supra  de  lide,  quod  esl  ([uod- 
dam  luinen  sub  quo  videnlur  arliculi  :  ita 
dicondum  iiic,  ([uod  sa[)it'nlia  est  ([uod- 
dain  luiiicn  divinorum  sub  quo  videntur 
etguslantur  divina  per  experimcntum. 
Undc  sapienlia  donum  [)roprie  est  guslus 
l)('i  in  doiiis  suis,  siciit  vidctiir  dicere 
Dioiiysius  de  lerollieo,  ([uod  [^aticndo  ct 


do  veritatis  per  modum  bonitatis,  eo 
quod  sapientia  illuminat  et  accendit,  et 
sic  est  verilatis  et  l)onitatis,  secundum 
quod  uiium  est  in  alio,  scilicet  vcritas  in 
bonitale,  et  bonitas  in  veritate. 

Ad  ALiLD  dicendum,  quod  non  sufficit  Ad  3 
sapientiaecognitio  D('i  insimilitudine,  ni- 
si  adsit  et  frustus,  ut  liabituin  est  :  et 
tunc  per  guslum  et  am[)lius  liimen  sepa- 
ratur  a  fide  :  quia  fides  tantum  assentit, 
et  accipit  donum  prout  est  emanatio  di- 
vinae  bonitatis  continens  dulcedini-m 
Dei 

Pi;n  iioG  eliani  patet  solutio  ad  sequens  :      Ad  4. 
quia  talis   cognitio  non   est   per  experi- 
mcntiim  gustus,  nec  per  luincn  faciens 
experiri. 

Ad  ALiUD  dicenduin,  quod  illa  quam  Ad  5. 
mulli  liabent,  est  cognilio  spcculaliva,  et 
liabitus  acquisitus  per  doclrinam  et  stu- 
dium,  et  non  lumen  faciens  experiinen- 
luni  dulcedinis  Dei  iii  suis  donis,  in  qui- 
bus  sanctilicat  animam. 

Ai)  sKci  NDAM  dicendum,  ([uod  sapien- Ad  diffin.  2. 
lia  non  est  confectus  habitus  ex  cognitio- 
iic  et  dib'ctione,  sed  potius  est  himen  se- 
cundum  se  habens  aclum  pro[)rium  :  sed 
Auguslinus  h)quitur  ibi  quoad  a[)propiia- 
tioncm,  ([uia  habct  arK[uid  cognitionis  et 
dilectionis:  ct  ideo  non  est  sine  illis  ul 
dis[)oncntibus  intcllectuni,  licet  non  sit 
illa,  sed  potius  perh'clus  consequens 
utrumquc. 

Ai)Ai.niHlicenduin,([uo(l  hoc  veruni  est,       Ad  ?. 


experiendo  et  guslando  divina,  didicil  di-      si  diceremus  ex«com[)osilione  cognilionis 


Ad  2. 


vina.Lumcn  igilur  lucens  etcalefacicns  ad 
hiijiismodi  scicntiani  divinoniiii  [)cr  gii- 
stiiin  Dci  in  donis  siiic  ([iiibiis  i[)sc  iion 
est,  dicitur  meo  judicio  .s7//^/V////Vnloiiiim. 
Et  |)crh()C  |)atct,  ((iiod  noii  cst  lido  :  ([uiu 
in  lide  non  guslutur  Dciis  in  donis  siiic 
quilms  i[)se  non  cst. 

.\i)  AMi  i>  dicciidiiiii,  (jiiod  sa|)icntia 
licct  sil  cognilio  [)cr  iiicdiuiii,  lamcn  is- 
liid  iiKMliuiii  [)lus  liabcl  ijiiaiii  s|)C(-uluiii 
cl  jrnigma  :  ([uia  i[)sum  esl  donuin  san- 
ctilalis  similc  boiiitati  [iriina-,  |irr  iiiodiim 
verilatis  acceptum,  vel  c  contra  similitu- 


el  dilectionis  conlici  sa[)ienliam  :  sed  hoc 
iioii  dicimiis,  ([uia  ill(>  habitus  sic  confe- 
ctiis,  non  csscl  nisi  dilcctio  cogniti  :  el  in 
lioc  non  sistil  sa[)ientia,  ([lue  [)olius  est 
giistus  dulcedinis  cognili  in  dono  saucti- 
tatis  ()eiC('[)to  a  Dco. 

.\i)  Ai.n  D  diccndiim,  ((iiod  sapicntia 
non  esl  cultiis  formaliler,  sed  malcriali- 
tci  :  ([uia  scilicct  refcrtur  ad  cultum,  sic- 
iit  su[)ra  dicluin  csl  dc  lidc  et  charilale  : 
((iiia  ((ii.t  libct  viitiis  (lolcsl  rcfcrri  ad 
|»i()fessi()ncm  ciillus  divini. 


Ad  3. 


m 
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A.i  ciiff.n.  3.  An  in  quod  o!)jicilui-  de  torlia,  diceu- 
^''  '•  duin  quod  rofeclio  qu;e  cst  quios  appoli- 
tus,  propria  est  fructus  :  scd  cst  rcfcctio 
quasi  per  saporeni  et  odorem,  et  nou  per 
iactum  sul)stantise  :  et  hsec  incital  ad 
altiorem  profcctum,  ct  hcec  est  altissimi 
doni,  scilicet  sapientioe  :  et  ideo  sapiens 
proHcil  in  cognitione  :  scd  fruens  quie- 
scit  in  cognito. 
Ad  2.  Ad  aliud  dicendum,  quod  spes  et  lides 

disposiliones  sunt  in  via  ad  gustum. 
Charilas  autem  perficit  fructum  etiam 
patri.-B  :  et  ideo  in  guslu  sapientioe  fit 
magis  mentio  disposilionis,  quam  ejus 
quod  non  disponit,  scd  perlicit  vere 
frui. 


ARTICULUS  IL 

A7i  sapientia  ui  domim   est,  sit  de  seter 
nis  tanlum  ? 


Secundo  queeritur,  De  quihus  sit? 

Videtur  enim,  quod  de  omnibus  sit  : 
quia 

L  Dicit  Salomon  :  Audicns  sapiens, 
sapientior  erit  '  :  ergo  est  per  auditum  : 
cum  ergo  auditus  sit  per  ea  quse  sunt 
signa  omnium,  ut  vult  Philosophus,  vi- 
detur  de  omnibus  esse  sapientia. 

2.  Item,  Philosophus  videtur  dicere, 
quod  sapiens  de  qualibet  re  sicut  est  in- 
quirit  cognoscere  rationem  :  hoc  autem 
est  de  quolibet  :  ergo  videtur,  quod  sa- 
pientia  non  sit  divinorum  tantum. 

3.  Item,  In  primo  Metaphijsicorum  vi- 
detur  ponerc  quasdam  diffinitiones  sa- 
picntiee,  ex  quibus  non  potest  haberi, 
quod  sit  dc  divinis  tantum.  Dicit  enim 
sic,  «  Arbitramur  itaque  scire  omnia  sa- 
pientem  sicut  convenit,  non  secundum 
unumqueinque  habentem  scientiam  ip- 
sorum.  »   Ergo  sapicns   erit  sciens  esse 


per  propriam  naturam  cujusque  rei,  quae 
illi  convenit  per  se,  et  non  secundum 
unumquodque  suorum  individuorum, 
quia  iioc  est  scire  per  accidens  :  lioc  au- 
tem  convenit  multis  non  divinis,  sicut 
omnil)us  demonstralivis,  de  quibus  sunt 
scientiae  doclrinales. 

i.  Item,  Philosophus,  «  Arbitramur 
iterum  sapientem  cognoscere  difficilia, 
et  non  lcvia  cognoscere,  etc  :  »  sic  au- 
tcm  sapienlia  esset  de  omnibus  meta- 
physicis,  quorum  principia  difficillima 
sunt  cognoscere  homini,  eo  quod  per 
esse  et  rationem  diffinitivam  recedant  a 
sensu  et  imagine,  per  quae  homo  accipit 
scientiam  :  et  iterum  non  esset  sapientia 
tantum  de   divinis,  quan  sunt  ipse  Deus. 

5.  Item,  Philosophus  ibidem,  «  Adhuc 
certiorem  et  doctissimum  causarum  sa- 
pientiorem  esse  arbitramur  circa  om- 
nium  scientiam.  »  Ergo  videtur,  quod 
nullo  modo  sapientia  sit  circa  divina 
tantum,  quia  nullo  istorum  modorum 
consistit  circa  divina  tantum. 

Si  forte  tu  dicas,  quod  non  ita  a  San- 
ctis  accipitur  sapienlia,  ut  a  philosophis  : 
et  ita  non  tenent  hse  rationes.  Contra 
est,  quod  Augustinus  diffinitionem  da- 
tam  a  Philosophis  dividit.  Cum  enim 
Philosophus  dicei"et,  quod  scientia  est 
humanarum  et  divinarum  rerum  cogni- 
tio,  ipse  dividit,  quod  est  cogniiio  divi- 
norum  tantum  :  et  ita  videtur  accipere 
unam  partem  significationis,  ui  ipse. 

Si  propter  hoc  dicitur,  quod  scieniia 
est  de  aliis.  Contra  est,  quod  nullius 
gusius  afTcrt  dulcedinem  perfectam  nisi 
divinorum  tantum  :  cum  ergo  sapientia 
sii  guslus  Dei  in  donis,  sapientia  non 
est  nisi  de  divinis. 

SoLUTio.  Dicendum,  quod  sapienlia 
donum  non  est  nisi  de  divinis. 

Ad  alia  omnia  dicendum,  quod  sa- 
pientia  diciiur  stricte  et  large.  Large  sic 
dicitur  a  sapere  tantum.  Slricte  a  sapere 
et  a  sapore.  Etprimo  modo   est  duplex, 


Soluf 


1  Provcrb.  i,  b. 
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scilicct  practica,  et  sic  moralis   scientia      cios   non   faciunt   diversas   species,  quia 
dicilur  sapiontia  :  et  spcculaliva,  et  sic      ^'cnus  est  in  specie  :  ergo  videlur,  nuod 
(livcrsilicat  oani  Philosopiius  in  suisdiffi-      intellectus  donum  et  sapientia  non  diffe- 
nilionihus.   Tamen   proprie    dicotur    .sa-      rant  sicut  diversai  species  donorum. 
picntia,  qure    sibi   causa  sciendi    est,    et 

cujus  finis  est  intra,  et  non  qua-ritur  pro-  Solutio.    Dicendum,    quod    sapicntia 

pter  aliud,  sed  alia  qua^runlur  proptur  est  cognitio  per  gustum,  el  gustans  di- 
eam  :  et  hoc  modo  sola  divina  scientia  vina  in  donis  simillimis  iilis  :  sed  intcl- 
est  sapientia,  et  pra^cipue  quae  esl  secun-  lectus  non  est  per  gustum,  sed  potius 
dum  pietatem,  ut  hahitum  est  in  prima  est  lumen  datum  a  l)eo  ad  cognilionem 
distinctionc  libri  I  Sentctitifirum  '.  Sa-  illius  creatura,'  Dei,  in  qua  resultat  Deus 
picntia  autem  stricte  dicitur  a  sapore  per  gratiam,  et  hsec  est  spiritualis  :  vel 
iliius  quod  simpliciler  est  sapidum  :  et  in  qua  hahet  resultare  per  gloriam  vel 
illud  non  est  nisi  res  divinee  :  et  ideo  sa-  per  gratiam  :  et  ideo  est  lumen  quo  co"-- 
pientia  est  tantum  divinorum.  noscinms    gratuite     disposiliones    ccele- 

stium,    et   tendimus  in  Deum  sic  dispo- 

nentem.  Et    ideo    patet  quod   intellectus 

.et  sapientia   diHerunt  a   scientia   :    (juia 

scientia  est  lumen  divinum  ad  operahiiia 

pertinentia  ad  hanc  vitam  :  ot    ideo  dicit 

in   Littera,  quod  docet   hone   conversari 

in  modio   pravifi   et  porversaj  nationis  >. 

Ai)  i'ni.Mi  M  ergo  dicendum,  quod   non 

est   fantuni   niaterialis    difrorontia  :  quo- 

niam  alia  est  latio  cognifionis  por  lumcn 

Tortio,  QuaMitur  (lc   distinctione  doni      faciens  gustum,  ot  alia  per  lumen  dispo- 

sapienti.T  a  scientia  et  intellectu.  nens  oporahilia  in  tompore. 

Videtur  autom,    quod   non  diHerat  a  Ad   alu  d  dicendum,  quod  non  ost  si- 

scientia  :  quia  miio  :  quia  in  proximo  non  est  ratio  di- 

i.  Dicit  Augustinus,  quod  non  est  dif-      locfionis  nisi  Dous,  ut  supra  dictum  est  : 
forentia   nisi  quia  sapientia  est  de  ceter-     sed  in   sapiontia   iumen   rogens  est  allo- 
nis,  et    scienlia  de   tom[)oralihiis    :    li;ec      rius  ralionis  quam  in  scientia. 
autom  difTerentia  non  esl  nisi  mateiiaiis  :  Au  aliud   diceiulum,    quod  inf(dioclus 

ergo  videtur,  quod  formalifrr  non  diirc-      non  cst  (\^'  Creatoro  por  gustum,  si^A  iit 
rant.  visus  tantum  fondons   in   vcrum  por  lu- 

2.    Ifem,    Unus  est    hal)itus  charifatis      mon  eievans  ad  ea  in  quihus  Dous  rosul- 
qua  diligimus    Deum    d  i^roximum    :    cl      tal   altius  quam  iii   V(>s(igi(i  of  imagine  : 


ARTIGULLS    III. 

Quomodo   (li/fcrat   donuni    .sapicnlix    n 
scicntia  et  intellectu  '! 


Dciis  ost  aeternus  ef  proximus  tompoi  a- 
lis  :  orgo  a  simili  unus  ciil  hahitus  sa- 
pi(>nfia'  doni,  (jua  (•onfciiiiilamur  aMcriia 
et  disponimus  tcmpoialia. 

3.  Ilom,  Dicif  iii  l.ittrra,  (jMitd  iiilcl- 
iocliis  cst  (Ic  tacaloro  cl  {•rcalmis,  cf 
sapiontia  do  (Iroaloro  tantum  :  crj^o  vi- 
dctiir,    (|U()d   sapicnlia  ot  inlcllocfiis  ilif- 

>pc- 
po- 


feranf    siciif    Iiahilus    gcncralinr  < 


cialior  cognitioms 


sed  gonus    cl    .si 


siciil  osf  dispositio  praMiiioium  in  licafi- 
fiidine  spirilualiiim  suhstantiariim.  Sa- 
|)icnfia  aiitoiii  hahct  litincii  (]iiod  facil 
>a[)oris  gustiim.  I',l  hoc  ol  (juod  dicif 
Augusfiniis  :  «  A[>uil  Isaiam  intrllectus 
v>\  quo  ah  inliiiiiilatc  carnalis  volupta- 
lis  idida  miindaiiliir.  iif  [lura  intcntio 
diiigatiir  iii  tincm.  »  C.arnalis  cnim  vo- 
liijifas  ai)  eo  vidctur  vocari  carnalifas  de- 
primcns  a  confuilu  divinorum  iti  i[uilius 


Solutio. 


AJ  1. 


Ad  I. 


Ad  3. 


'  Cf.  I  Scutcnliaruiii,  Di^l.  1. 


'  .\ii  IMiilii..  II,  lo. 
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clarius  rcsullat  Dcus  quam  m  liis  quoB 
corporalia  suul  :  el  liorum  esl  iulelle- 
ctus,  ct  pcr  ca  dirigitur  ad  visuui  Crea- 
toris.  Et  idco  dicitur  in  TJtlcra,  quod 
inlellcctus  est  diviuarum  ct  s[)iritualium 
crcaturarum  ct  omnium  honarum  alle- 
ctionum  animne.  Et  sempcr  intcUigitur, 
quod  etiam  est  oppositorum  et  per  allius 
lumen  quam  sit  fides  :  quia  fides  simpfi- 
citer  asscniit  crcdita,  sed  inlcUcclus  vi- 
det  ipsum  in  lumine  interiori. 


pientiam.  Tn  lioc  cnim  actu  scientiaj  crit 
coiirnosccre    L'ratiam    humanitatis    VA\\\- 


&■ 


sti. 


ARTICULUS    IV. 

De  actihus  scientise  qui  ct  quot  sunt,  ct 
quomodo  differat  scientia  a  prudcntia 
et  consilio  ? 


Deinde,  Qutcritur  de  scientia.  Et  quse- 
runtur  duo,  scilicet  de  aclibus  ipsius  quos 
ponit  in  Littcra,  et  de  difTerentia  ipsius 
a  consifio  et  prudentia. 

Ad  PRiMUM  accipiuntur  ea  quae  dicun- 
tur  in  Littera  quse  videntur  innuerc, 
quod  quatuor  aclus  habeat  scientia. 

Dicit  enim  primo,  quod  scientia  est 
rcrum  humanarum  cognitio  :  ergo  dis- 
cernere  humana  videtur  esse  scientiae 
proprius  actus. 

Item,  Dicit  quod  scientine  non  tribuit 
omnia  quoe  sciri  possunt  ab  hominc,  scd 
ea  solum  quibus  fides  saluberrima  quos 
ad  veram  beatitudincm  ducit,  genera- 
tur,   nulritur,   dcfenditur,    ct  roboratur. 

Tertius  autem  actus  elicitur  ex  hoc 
quod  dicit,  quod  scientias  est  abstinere  a 
malis. 

Quartus  clicitur  cx  hoc  quod  dicit, 
quod  cum  dicimus  :  Vidimus  eum  plc- 
num  gratic-e  et  veritatis  ',  quod  gratia 
refcratur  ad  scicntiam,  et  vcritas   ad  sa- 


Objicilur  autem  contra  primum,  quod 

1.  Disccrnere  humana,  aut  accipitur 
gcncralitcr  pro  omnibus  quae  ab  ho)nine 
discerni  possunt,  et  tunc  scicntia  erit 
idem  quod  sapientia  :  aut  accipitur  pro 
his  qua;  ad  hominis  vitam  pcrtinent,  et 
tunc  idem  erit  quod  prudentia,  ut  vide- 
tur. 

2.  Item,  Sicut  se  habct  sapientia  ad 
divina,  ita  scientia  ad  humana  :  sed  sa- 
pientia  ita  se  habet  ad  divina,  quod  ipsa 
est  virtus  illa  quce  est  de  divinis,  scilicct 
fides  :  ergo  scientia  ita  se  habet  ad  hu- 
mana,  quod  ipsa  est  virtus  illa  quse  est 
de  humanis  sicut  prudentia.  Quod  au- 
tem  sapientia  idem  sit  quod  fides,  proba- 
tur  per  Gregorium  s,  ita  dicentem  super 
Job  :  «  In  electorum  cordibus  prior  se- 
quentium  bonorum  sapientia  nascitur, 
atque  hsec  per  donum  Spiritus  quasi 
primogenita.  Quoe  profecto  sapientia, 
nostra  fides  est,  Propheta  atlestante  qui 
ait:  Nisi  credideritis,  non  inteHigetis  ^.  » 

Item,  Objicitur  de  secundo  actu.  Dicit 
enim  in  Littcra,  quod  illa  scientia  non 
poUent  fideles  populi,  quamvis  polleant 
ipsa  fide  :  ergo  videtur,  quod  non  sit  ve- 
rum  quod  in  sequenti  distinctione  dice- 
tur,  quod  habita  una  habeantur  omnes, 
cum  scientia  non  habeatur  ab  oranibus. 

Item,  Objicitur  de  tertio  actu,  qui  est 
abstinere  a  malis.  Et  hoc  explanat,  cum 
dicit,  quod  abstinere  a  malis  est  in  me- 
dio  pravte  et  perversse  nationis  prudenter 
conversari  ^  :  hoc  enim  convenit  pruden- 
tise,  sicut  ctiam  manifcstat  ipsum  di- 
ctum,  quia  prudcnter  conversari  est  pru- 
dentise. 

Item,  Objicitur  de  quarto.  Ea  qua3 
spcctant  ad  humanitatera  Christi,  una 
adoratione  adoranlur  cum  deitate  :  ergo 
videlur,  quod  habitu  sapientise  habeant 


'  Joan.  I,  14. 

^  S.  Gregorius,  Super  Job,  Lijj.  I,  cap.  33. 

^  Vulgnta  Uabet,  Isa   vii,  9  •  Si  non  credideri- 


tis,  non  pcrmanehitis. 
4  Cf.  ad  Pbilip.  n,  V6. 
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cognosci  sicut  divinitas  :  crgo  non  perli-  l)alijr,    quod   sapionlia   idem     est    quod 

nent  ad  scientiam.  lides,  et  scienlia  ideni  quod  prudentia  : 

dicendum,  quod  non  valil  :  quia  dictum 

Item    quffiritur,    Cum    unius    liabilus  (iregorii  non  intelligilur  nisi  pro  tanto, 

unius   sit  actus  spccialis  ct  substanlialis,  quod  sapienlia  et  fides  sunt  de   eisdem  : 

qualiter  hic    Y\ugi!stinus    quatuor  actus  et   non    quod   sit   unus   habitus  :  et    ita 

dat  dictce  sapientice?  etiam  scientia  ct  prudcnlia  sunt  de  eis- 

dem  et  non  raiione  una. 
SoLUTio.  Dicendum,  quod  scientia  do-         Ad   id  quod   objicitur  de   tertio  actu, 

num  est,    quod    est  iumen   acceptum  a  dicendum  quod  aliter  regit  prudentia,  et 

Deo  simplex,  in   quo   videntur  rationes  aliler  scicntia,  et  ad  aliud  quoad   finem 

operabilium  pertincnlium  ad  vitam   :    et  et  [)roximum  :  quia  prudenlia  per  ratio- 

idoo  se  habct  ad  prudentiam  sicut  melior  nes  juris  liumani,  et  ad   lionesta  secun- 

et    perfcctior    liabitus    opcrabilium.    Et  dum  statula  civitatum   et  plebiscita  :  sed 

ideo  etiam  solvitur  id  quod  quidam  pos-  scientia    per  rationes  divinas,  et  ad  san- 

sent  objicere,  utrum  esset  sciontia  com-  ctam  conversalionem  commendantem  se 

plexorum  vel    incomplexorum,  vel  prin-  ad   omnom   scientiam  hominum    :    unde 

cipiorum   vel    conclusionum    :    quoniam  potius    attendil    sanctum,   quam    hone- 

niiiil    lioruni   est,    sed    est    lumon    sicut  stum. 

fides  ad  credibilia  simplex  similitudo   di-  l-l  quod   objicilur   de   hoc   quod  dicit 

vinae  veritatis  et  justitioe,  sub  quo  vidcn-  Au|^ustinus,    prudentcr  conversari  :   di- 

lur  rationcs  divince  opera])iIium  pcr  nos,  condum   quod   ipsc   sumit    large,    [)rout 

qucC  pertinent  ad  modum  vivondi  sancto  idcm  ost  quod  providonter,  sicut  A])Osto- 

et    meritorie,     sicut     dicit   Apostolus    :  lus  :  Providoiles  bona  non  suluin  corani 

Sohrie,  el  jiisle,  el  pie  vivamus  in  hoc  Deo,  sed  eiiani  corani  omnihus  liomini- 

ssecuU),  etc.  '.  hus  K 

Ai)  PRiMUM  igitur  dicendum,  quod   esl  An  aliud  quod  dc  quarto  qu;eritur,  di- 

tantuiu   de   his  quae  sunt   operabilia  per  ccndum  quod  scienlia  non   cst  de  huma- 

nos  :  nec  ost  tamen  prudontia  :  quia  illa  nitalo  fdiristi,  nisi  prout  pst  ro{^cnsexom- 

innililiir  ralionibus  juris  humani,  et  acci-  plar  ot  in  opere  ot    per  doctrinam  divi- 

pit  rationes  ab    illis   :    sed  scientia  noii,  nam  disponons  vilam  :  ot    idoo  si  liuma- 

qui;i  iiinititur  liiiniui   divino,    quod  illu-  nilas  considercUir   iit    iii  vila,  bono  con- 

minat  ad  conversationom   secundiiin   ra-  codo  quod  cst  in  ea  sapor  deilatis,  ot  por- 

tionos  divinas.  tinet  ad  sa[)iontiam  siciit  [)i(d)at  objeclio  : 

An    ALUi)  dicendum,    ([uod   ille    aofiis  sod  sccundum  ([uod    [^roponitur  nobis  ut 

non  est  proprius  scientiio  doni,  sed  [lo-  forina    oxfm[»laris    roi^cns     in    o[)oribns 

lius  convenit  ei  per  matoiiam  sibi  a[»[U()-  sanctitatis,  et  socundnm  ([uod  conforl  no- 

[)rial<im  :  sicnt   enim    [)rii(Iontia',  iil  dicil  bis  loiicm  vita'  Innitonlcin  rationii^us  di- 

Tulliiis  in  libro  I  do  ^>///V</.v,  ([uodainmodo  viiii  juris  ot   ad  saiiotitatom,  sic  porlinct 

a[>pro[)riatur  matoria  soiontiarum  ot  sci-  ad  sciontiam  :  ct  ita  [)uto  intolliu'oro  .\u- 

bilium,  ita  cl  soiontia'  dono  a[)[)ro[)rialur  ;;iisliniiin. 
soiontia  sacra'  Scri[)tura',  [)or  (|uain  (idos 
nulriliir    cxliorlanilo,    cl  iliTcuditnr   dis-  .\i>  i  i.iimi  m  (liccndnni,  tiuod  nt  i^atcl  c\    .. 

'  A '  '1U»»U 

[)ulando  :  ol    idco    \s\v  adus  a[)[)i'o[iiiato  |>ra'di("tis,  nnus  osl  solns  acliis  snbslantia- 

convcnil  cl  iion  [)io[)rio.  lis.  ([ui  osl   ro^oro  in  o|)('iibns  sanctilalis 

.\d  illiid  autoin  ([uod  antc  lioc  objicio-  in   iiicdio  [)rav;»'  ot  |»orvcrs;o  n;itionis'  : 

1  \A  lilum,  11,  12.  '*  rr.  .1,1  IMnlii..  >'.  ••'• 

'  A(l  Ronian.  .\ii,  17. 


iir>o 


D.  ALB.  MAG.  OUD.  PRyED. 


lcm  csl  quoedam  conditio  prudenliae  vir- 
lutis  secundum  illam  partcm  ipsius  quse 
est  providcntia  :  crgo  consilium  cst  pars 
virlutis  prudcnliaj  :  ergo  non  cst  donum  : 
quia  sicut  dictum  cst,  dona  allioris  liabi- 


et  ad  luinc  revcrluntur,  scilicct  primus, 

terlius,  el  quartus.  Sed  primus  tangit  spc- 

cialitcrin  quibus  rcgil,  quia  in  humanis. 

Tcrtius  autcm  tangit  modum   rcginiinis, 

quia  docct  bene  conversari  pcr  rationcs 

divini  juris,  quod  hortatur  ad  vitae  san-     tus  sunt  quam  virtutcs 

ctitatem  potius  quam   ad  rempublicam. 

Quartus  proefigit    exemplar.    Scd  sccun- 

dus  non  cst  proprius  actus  scientise,  scd 

appropiiatus. 


ARTICULUS  V. 

Aii  consilium  sit  domim  ? 


Secundo  quaeritur,  In  quo  differat  a 
consHio  dono  ?  quia  de  difTerentia  ipsius 
prudcntiae  jam  liabitum  est. 

Et  ut  hoc  melius  intelligamus,  intro- 
ducemus  queestionem  quam  Magister 
omittit  in  Littera  de  dono  consilii,  et 
quseremus  quatuor,  scilicet  an  sit  donum 


SoLUTio.  Dicendum,  quod  consilium 
est  doniim,  sicut  communiter  dicitur  ab 
omnibus  Sanctis. 

Ad  m  autem  quod  primo  o])jicitur, 
dicendum  quod  consHiiim  dupliciter  dici- 
tur,  scilicet  a  dante  consilium,  et  in  quo 
signat  plcnitudinem  luminis  dirigcntem 
in  dubiis  :  et  sic  fuit  in  Christo  ct  est  in 
Deo  :  et  hoc  modo  est  donum.  Dicitur 
etiam  a  quaerente  consilium,  et  sic  est 
dubitantis  et  ignorantis,  et  sic  non  fuit 
in  Christo,  nec  est  donum  per  hunc  mo- 
dum. 

Per  haec  etiam  patet  solutio  ad  sc- 
quens. 

Ad  ALiuD  dicendum,  quod  cautela  pro- 
prie  est  contra  insidias  inimicorum  im- 
pedimentum^  et  contra  pericula  quse  pos- 
sunt  oboriri  :    sed  consilium  est  lumen 


Solu 


Ad  1 


consilii,  et  quid  sit,  et  quis  ejus  actus,  et     dirigens  ad  magna,   non  periculosa,  ad 


quahter  distinguitur  a  dono  scicntiee  ? 
Videtur  autem  non  esse  donum  :  quia 

1.  Dona  omnia  fuerunt  in  Christo  • 
consiUum  autem  non  fuit  in  Christo  : 
ergo  consilium  non  est  donum.  Prima 
patet  per  ante  dicta.  Secunda  probatur 
per  Joannem  Damascenum,  qui  dicit, 
quod  consihum  non  convenit  Christo  : 
quia  consihum  ignorantis  est,  et  Christus 
nihil  ignoravit. 

2.  Item,  Damascenus  dicit,  quod  con- 
sihum  cst  de  dubiis  :  de  certis  enim  ne- 
mo  consiHatur  :  dubietas  autem  non  est 
in  adjutorium  ahquod  potentiarum  no- 
strarum,  nec  datur  in  adjutorium  :  cum 
ergo  dona  data  sint  in  adjutorium,  vide- 
tur  quod  consihum  non  sit  donum. 

3.  Item,  Consihum  est  contra  prsecipi- 
tationcm,  ut  dicit  Gregorius  :  contra 
eamdem  aulem  est  cautela,  ut  dicit  Ma- 
crobius  ct  TuUius  :  ergo  videtur  consi- 
lium  non  dilfcrrc  a  cautela  ;  cautela  au- 


quffi  non  sufficit  homo  sine  adjutorio 
speciah,  ut  vendere  omnia  et  dare  pau- 
peribus,  et  hujusmodi,  quai  in  sacra  Scri- 
ptura  consilia  vocantur,  sicut  patebit  in 
uhimo  capitulo  istius  distinctionis. 


ARTICULUS    VI. 

Quid  sit  consilium  ? 


Secundo  quaeritur,  Quid  sit  consihum? 

DifUnitur  autem  a  TuUio  in  Rhetorica 
sic  :  «  Consihum  est  ahquid  faciendi  vel 
non  faciendi  vere  excogitata  ratio.  » 

Gregorius  autem  videtur  veUe,  quod 
«  consihum  sit  donum  datum  homini 
contra  prsecipitationem.  » 
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Secundum  aulcm    primam    (liflinilio-      nomou    spocialis    doni    :    sed   consilium 

nem  consilium  non  est  donum  :  quia  prout  hic  accipilur,  non  esl  omnium,  sed 

1.  Omnia  quui  contini,^cntia  sunt  ope-      eorum  in  quibus  indigemus  lumine  spe- 


rabilia  per  nos,  prffivcnimus  cxcogitata 
ratione  :  et  hoc  vidctur  faccre  providcn- 
tia  virtus,  qua3  esl  pars  prudenliae  :  ergo 
vidctur,  quod  hoc  non  conveniat  dono. 

2.  Ilem,  Etiam  sccundum  Gregorium 
non  restringitur  nomcn  consilii  ad  aliud 
spccialc  :  quia  omnibus  opcrabilibus  in- 


ciali  dirigcnte  :  et  idco  nomcn  doni  cst 
sccundum  quod  csl  a  dantc  consilium 
Spiritu  sancto,  ct  non  acquircnle,  ut 
priusdictum  esl. 

Ad  ALiLi)  dicendum,  quod  consilium 
non  rcgit  nisi  fortitudin(Mn  donum.  Ser- 
varc  autcm  justilicalioncm  contingil  tri- 


sidialur  prcecipitatio  :  ergo  consilium  cst  bus    modis,    scilicet   in    spcciali    rationc 

dc  omnibus  :  et  hoc  modo   non  vidctur  justilicationum,  et  sic  est  justitise.  Vel  in 

accipi  in  sacra  Scriplura,  in  qua  consilia  generali,  ut  sit  idem  servare  justificatio- 

vocanlur  ad  quoe  non  obligantur  omnes.  nes,  quod  pcrmanerc  in  virlutibus  justi- 

ficantibus  :  ct  sic   cst   omnis  virtutis  vel 

Ulterius  quaeritur  ju.\la   hoc,  Quarc  justitioe  gcneralis  :  ct  ncutro  istorum  mo- 

vocatur  consiliitm  ct  non  potius  cligentia,  dorum  est  consilium,  nisi  prout  large  su- 

cum  eligcntia  nobilior  sit  secundum  l^hi-  mitur  consilium  dc   quocum([uc  facicndo 
losophum  et  Damasccnum  :  quia 

1.  Eligentia  est  scntcntiata  voluntas, 
consilium  autem  cst  inquisitio   quoedam 


agendorum. 

2.  Itcm,  Supcr  illud  Psalmi  (jxviii, 
2  i  :  Consilium  meum  justificaliones  tux, 
dicit  Glossa  :  «  Consilium  est  servare 
justificationcs  :  »  sed  scrvare  justificalio- 
nes,  aut  convenit  justiti<T,  aut  omni  vir- 
tuti  :  crgo  vidctur,  quod  consilium  rcgi- 
tivuin  sit  omnis  virtutis  vel  specialis  ju- 
slilia^  :  crgo  non  rcgit  tantum  donum 
forlitudinis,  ut  dicunl. 

SoLUTio.  Diccndum,  quod  rnnsiHuni 
g(Mi('ralilcr  acci{)itur,  S(.'cundum  (juod 
diflinitur  a  Tullio  :  potcst  tannMi  spccia- 
lilcr  a(la[)lari  doiio  consilii,  ul  dicatur 
cxcogilata  ralio  carum  rcrum  in  quibiis 
homo  indigcl  adjutorio  spcciali  proptcr 
arduilatcm  carum  :  ct  idco  cotisilium 
non  csl  liic  dc  diibio,  scd  jiolius  dc  ar- 
diio  ad  (]U()(I  prophM-  (lifli(-iiltal(Mii  iioii 
omncs  lciKMiliir  iiisi  iii  (-asii  :  ct  c(m|(  iii 
iiiodo  inlclligiliii-  (licliim  (Ircgorii,  (juia 
iii  ardiio  diflicili  iiiagis  insidialur  jir.cci- 
jiilalio  :  cl  idco  iiidigcl  aiiima  ibi  adjiito- 
rio  sjicciaii. 

.\ii  M.ii  n  diciMidum,  ijiiod  cligcnlia 
gciKMalitiM'  cst  dc  onuubus  facicndis  ojic- 
rabilibus  [icr  nos,  ct  idco  iioii  jioluit  (>ssc 


vel  rctinendo  cxcogitata  ratio.  Tcrtio  di- 
cilur  scrvarc  justificationes  ab  impu- 
gnantibus  juslilicationcs,  id  cst,  dcfcnde- 
re  a  tcntationibus  quibus  est  diflicilc  re- 
sisterc  :  et  sic  exsecutive  est  fortitudinis, 
et  rcgitive  consilii  doni. 
El  per  lioc  solvitur  totum. 


AKTICILIS    VI!. 
De  (iclu  ronsi/ii. 


Tcrtio,  OuiTritur  dc  aclu  consilii. 

Vidctiir  aubiii  cx  prtTdiclis,  quod  con- 
siliiim  sit  dirigerc  in  magnis  lul  qua»  non 
(Miincs  tcncntur  :  scd  i  um  omnis  habilus 
rcgilivus  ralionis  sit  circa  dubium  (juoii 
j)olcst  accid(MC  in  illis,  ct  circa  ca  (jiia' 
(li(Minliir  ronsi/in  in  sacra  Scrijdura  luil- 
lum  sit  diibiiim,  vidcliir  ([iiod  su[)crlliiat 
doiium  consilii  :  niillum  cnim  dubiuin 
cst  (jiiiii  luMiiim  ci  it  faccrc  en  qua*  con- 
siiia  in  sacra  Scrijitiira  dicuntiir. 

S(M.i  iio.  I*cr  anl(>dicla  facilc  ost  isla 
dct(M  iiiinarc  :  (juia  consilii  aclus  siiiit  iii 
quibiis  dillcrl   ab  aliis  donis,  per  lunien 


Ad  i. 


Soluilo. 


Gvo 


D.  ALB.  MAG.  ORD.  VWMD. 


(livinitus  inspiratum  dirij^erc  iu  alliori- 
bus  bonis  ail  (\\ix  facicnda  et  cognosccn- 
da  non  suflicit  homo  pcr  communcm  vir- 
lulcm  :  ut  cst  vcndcrc  omnia,  et  dare 
paupcribus,  ct  habcre  thesauros  inccelo  : 
hos  autem  thesauros  et  mercedcm  con- 
tcmplationum  non  cognoscimus  nisi  con- 

silii  luminc. 

Ai)  iD  autcm  quod  contra  objicitur,  di- 
ccndum  quod  non  est  dubium  quin  sint 
bona  :  scd  homini  dubium  est  utrum  sint 
eligcnda  :  quia  non  clevatur  ad  hoc 
quod  utile  sit  relinquere  omnia  nisi  con- 
silio  divino  :  et  etiam  consilio  indigct  in 
talibus  propter  modum  implendum,  eo 
quod  ardua  sunt  :  et  ideo  magis  vicina 
prsecipitationi. 

Sed  contra  hoc  videtur  esse  quod  dicit 
beatus  Grcgorius  :  «  Per  soliditatem  doni 
consilii  a  fluxu  vitiorum  ad  soliditatem 
transitur  virtutis.  »  Ergo  videtur,  quod 
rcvocarc  a  vitiis  sit  actus  consilii. 

Rtadhoc  dicendum,  quod  Gregorius 
ibi  adaptat  septem  dona  septem  diebus 
operum  creationis  :  et  tunc  consilio  com- 
pctit  tertio  loco,  quando  dividitur  aqua 
ab  arida  :  et  hoc  modo  consilii  actus  erit 
ille  appropriatus  non  proprius.  Vel  di- 
catur,  quod  aliud  est  transire  ad  virtu- 
tem,  ct  aliud  ad  soliditatem  virtutis  : 
quia  soliditas  principaliter  consistit  in 
consiliis,  in  quibus  est  perfectio  et  tunc 
erit  hoc  consilii  proprium. 


ARTICULUS    VIIL 


J)i  quo  differant  scientia  et  co7isilium  ? 


Quarto,  Quaeritur  in  quo  difTerant 
scientia  et  consiUum,  cuni  utrumque  sit 
de  operabilibus? 

Videtur  autem,  quod  in  nullo  :  quia 
1.  Donum  quod  est  in  adjutorium  po- 
tentiae  perficit  ipsam  secundum  quod  est 


ad  actum  :  sed,  ut  dicit  Damascenus,  ra- 
tio  in  omnibus  opcribus  consiliatur.  Pri- 
mum  enim  inquirit  ct  consiliatur.  Deinde 
eligit  et  scntentiat.  Dcinde  vult,  et  post- 
ea  facit  impetum  ad  opus.  In  omnibus 
autem  talibus  etiam  regit  scientia.  Ergo 
vidctur,  quod  consilium  et  scientia  non 
differant  quoad  ea  de  quibus  sunt. 

2.  Idem  videtur  haberi  per  Aristotelem 
in  III  Elhicorum^  ubi  inter  causas  gcne- 
rales  cfficientes  virtutem  (ut  sunt  volun- 
tarium,  et  voluntas,  et  eligentia)  ponit 
etiam  consilium  :  ergo  videtur,  quod 
consilium  respicit  opus  omnis  virtutis  : 
et  in  illo  regit  scientia  :  ergo  quoad  ea  de 
quibus  sunt,non  differt  scientia  a  consilio. 

Sed  contra  est,  quod  sicut  se  habet  Sed 
pietas  et  fortitudo  in  exsequendo,  ita  se 
habent  consilium  et  scientia  in  dirigen- 
do  :  sed  pietas  et  fortitudo  non  sunl  de 
eisdem  :  ergo  scientia  et  consilium  non 
dirigunt  in  eisdem. 

Et  hoc   est   concedendum   :    quoniam     ^i 
Damascenus  dicit,  quod  consilium  est  de 
magnis  :  de  parvis  autem  non  consilia- 
mur,  et  per  nos  operabilibus. 

Unde  dicendum,  quod  sunt  magna  ad 
quse  non  sufficimus  sine  adjutorio,  ct  ad 
quae  non  omnes  tenentur  :  et  in  his  diri- 
git  consilium,  ut  prius  dictum  est. 

Ad  ea  autem  quai  objiciuntur  in  con- 
trarium,  est  una  solutio,  quod  consilinm 
dicitur  duobus  modis^  scilicet  generalis 
preeordinatio  faciendorum  cum  prsevi- 
sione  exitus  operis  et  finis  :  et  de  hoc 
consilio  procedunt  objectiones,  de  quo 
etiam  dicit  Salomon  :  Fili,  sine  consilio 
nihil  facias,  et  post  factum  non  poenite- 
bis^.  Specialiter  tamen  dicitur  consiliiim, 
lumen  dirigens  in  aggressu  arduorum 
elevatorum  super  industriam  hominis, 
quse  Deus  solum  ad  statum  perfectionis 
propalavit  :  et  hoc  modo  consilium  est 
spirituale  donum,  quod  accipiunt  fideles 
a  Spiritu  sancto,  vel  ut  impleant  consi- 
lia,  vel  ut  possint  implere  si  velint. 


■*  Eccii.  xxxu,  24. 
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IJ.  In  quo  dlfferai  sapicnlla  ah  i)itellectu  ? 


Ostensa  (JiHerenlia  inter  scienliam  et  sapienliarn,  qiiid  dislet  iiiler  sa- 
pientiarn  et  intellectuni  videainus.  In  lioc  dinerunt  illa  duo  :  quia  sapientia 
proprie  esl  de  aiternis  qucU  veritati  a:;tern<L'  conleinpland<e  intendit.  Iiitelii- 
gentia  vero  non  modo  de  (Olernis  est,  sed  etiam  de  rebus  invisil)ilil)us  et 
spiritalibus  temporaliterexortis.  Per  eain  enim  et  natura  summa  qu<i'  fecit 
omnes  naturas,  id  est,  divina  consideratur :  et  qutC  post  ipsam  suntspiri- 
tuales  elinvisibiles  natur<e,  ut  Angeli,  et  omnes  anim;L*  bona'  afFeclioues 
conspiciuntur.  Inliocergo  ditrerentia  est,  qiiia  sapientia  Creator  laulum 
cons})icitur,  intellectu  vero  et  Creatoret  creatur<T.  qu<edam.  Itein,  inlelleclu 
intelligihilia  c<ipimus  tantum  :  sapientia  vero  non  modo  capimus  superio- 
ra,  sedetiam  incognitis  delectamur. 

Sic  ergo  distingiii  potesl  inler  illa  tria,  scilicet  intellectum,  scienliam, 
et  sapientiam.  Scientia  valel  ad  rerum  temporalium  reclain  administratio- 
nem,  et  ad  bonain  inter  malos  conversationem.  Intelligentia  vero  ad  Cre<i- 
toris  et  creaturarum  invisibilium  speculationem.  Sapientia  vero  ad  solius 
a>terna3  veritalis  contempiationem. 


C.  Quod  inlellcctus  ct  scientia  de  quibus  Jiic  af/itur,  non  sunl  illa   tju.i'   nnturaliter 

luihct  honio. 


Ki  notandum,  ({uod  iulelletqus  el  sciciili.i,  (|ua'  dicuiilur  dniia  Spirilus 
sancti,  alia  sunt  ab  inlclleclu  et  scientia  (|ua'  iialiiralilcr  suiil  iii  aiiima  lio- 
miiiis  :  Iwe  eiiim  \  irtules  siiiil,  ipia'  pcr  graliaiii  iiiriiiiduiiliir  aiiimis  lide- 
liiim,  til  piM"  (S"is  rccle  vivaiil.  illa  \ cni  naliiralilcr  lialicl  linnin  r\  |u'U(»firio 
crcalionis,  a  l)co  tamcn.  INm'  lias  auleiii  \iihilcs  (jua'  dicuiiliir  ^/o//</  Spiri' 
tus  sancLi,  illa,  naturalia  ref(M'iiiaiiliir  ahjiic  adju\aiiliir  :  iil  verbi  irralia,  In- 
telleclus  iialuralis  peccalo  olilciud^raliis,  pci-  \iiliilciii  i|iiaiiidaiii  cl  gra- 
liam,  qua'  dicilur  spirilu^  inlcllijciiliit',   rclormatur   aU^ue   adjii\tilur  .ul 
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iiilclligiMKliiiii.  Ila  cL  pei-  illain  virluLciii  qua3  diciLur  spirllus  sapleniiis^ 
juvalur  al(|U(i  eri^iLur  incnlis  raLio  ad  conLcmpiaLioncin  cL  dclccLaLioncin 
cTlerna^  verilalis. 


D.  Qiiod  sapientia   isto  Dei  est,  ncc  est   illa  qiuv    Deits  est. 


lllud  cLiaui  sciendum  est,  quod  sapicnLia  dc  qua  nunc  disserimus,  non 
est  illa  sapientiaDei  (uL  ait  Augustinus')  qucie  Dcus  esL,  sed  hominis  sa- 
picnLia  :  verumtamen  qucB  secundum  Deum  esL,  ac  verus  ac  pr<T3cipuus 
culLus  cjus  csL.  Si  crgo  colat  mens  hominisDeum  cujus  ab  eo  capax  facLa 
est,  elcujus  esse  parLiceps  poLesL,  sapiens  ipsa  fiL  :  ct  non  sua  luce,  sed 
suniuue  illius  lucis  parLicipaLione  sapiens  flL.  IsLa  ergo  hominis  sapienLia 
etiam  Dei  est  :  vcrum  non  ita  Dei  est,  ut  ea  sapiens  sit  Deus.  Non  cnim 
parlicipatione  sui  sapiens  est,  sicut  mens  parLicipatione  Dei.  Sic  etiam  di- 
ciLiirjusLiLia  Dci  non  soluin  illa  qua  ipsc  jusLus  est,  sed  eLiam  illa  quam 
daL  homini,  cum  jusLificat  impium. 


ARTICULLS  IX. 

Qidd  sit  donum  intcllectus  ?  et,  An  sit 
dommi  per  modum  complexionis  ? 


Deinde  quasritur  de  hoc  quod  dicit, 
ibi,  B,  «  Ostensa  differcntia  inter  scien- 
tiam  ct  sapicntiam,  etc.  » 

Hic  est  enim  quserendum  de  dono  in- 
telleclus.  Et  quaeruntur  tria,  scilicet  quid 
sit,  et  de  quibus,  ctqualiter  se  habeat  ad 
fidem,  et  contemplationem  ?  quia  aha 
onmia  supra  nominata  sunt. 

Ad  PRiMUM  sic  proceditur  : 
1.  Dicit  Augustinus  in    quodam  ser- 
mone  :  Intelleclus  vocatur  quo  ab  omni 


infirmitate  carnah  corda  mundantur,  ut 
pura  intentio  dirigatur  in  finem.  «Vide  - 
tur  autem^  quod  hoc  totum  convenire 
debeat  fidei  :  quia  dicitur,  Act.  xv,  9  : 
Fide  purificans  corda  eorum  :  ergo 
fides  purificat  cor  a  carnali  voluptate. 

2.  Item,  Dicit  Augustinus,  quod  inten- 
tio  bonum  opus  facit,  et  intentionem 
fides  dirigit.  Ergo  etiam  dirigit  in  finem  : 
ergo  utrumque  istorum  convenit  fidei. 

Ulterius  quseritur  juxta  hoc,  Utrum 
intelleclus  donum  sit  per  modum  com- 
plexionis? 

Et  videtur,  quod  sic  :  quia 

1.  Dicit  Gregorius,  quod  Deus  intel- 
lectum  dat,  dum  de  auditis  menlem  illu- 
minat.  Audita  autem  in  quadam  comple- 
xione  sumuntur.  Ergo  intellectus  in 
quadam  complexione  consistit,  ut  vide- 
tur. 


S.  AuGUSTiNUs,  Lib,  XIV  de  Tiinitate,  cap.  1. 
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2.  Item,  Super  illud  :  Commovcbit 
Dominus  deserliim  Cades '  :  dicit  aucto- 
ritas,  Commovebit  ut  intellectum  Spiri- 
tus  sancti  secundum  anagogen  pertequa- 
tum.  Anagogicus  autem  intellectus  com- 
positusetcomplexusest :  ergo  intellectus 
iste  consistit  in  quadam  complexio- 
ne. 

3.  Item,  Dicit  Dionysius,  quod  nobis 
non  est  possibile  lucere  divinum  ra- 
dium,  nec  velaminum  sacrorum  varielale 
circumvelatum  :  hsec  autem  circumvela- 
tio  est  complexio  vel  non  sine  complc- 
xione  :  ergo  videlur,  quod  sitcompositus 
intellectus. 

SeD  COiNTRA   : 

Fides  est  simplex  :  et  donum  intelle- 
ctus  perfectius  est,  quam  lidcs  :  ergo 
multo  magis  donum  intellectus  est  sim- 
plex. 

SoLUTio.  Dicendum,  quod  sicut  supra 
(lictum  est  in  qua?stione  de  dono  sapicn- 
lisd,  donum  intellectus  est  simplex  lumcn 
sub  quo  Deus  videtur  in  liis  qui  beati 
suiil,  et  in  specialibus  officiis  et  actibus 
eorum. 

Ad  m  autem  quod  objicitur  de  descri- 
ptione,  dicendum  quod  dala  est  per  ef- 
fectum  :  quia  intidlectus  corda  mundat, 
etiam  in  speculo  et  aenigmate,  ut  videat 
lumine  percepto  in  eo  inquo  refulget  ve- 
rilas  sccundum  majorem  clarilatem, 
quam  speculi  cl  a-nigmalis  ;  lides  au- 
Il'ih  non  emundat  nisi  a  falsitatibus  cr- 
roruui. 

An  AMLD  dicendum,  quodaliter  dirigit 
lides  iii  linom,  cl  alitci-  intelleclus  do- 
num.  I''id('s  enim  (lirigil  (i|)us  pcr  lioc 
qiiod  oslciulit  mciccdem,  ct  eum  (iiii 
siiiiplicit(M'  esl  tinis  oinnis  l^oni  :  scd  iii- 
tfllfclus  dirigil  iii  linciii  pcr  lumcii  vi- 
deiuio  linem,  vcl  iii  s(>,  \v\  iii  bcatis,  ct 
non  dirigit  opus. 

Ai)  11)  (|Mod  ullerius  quaMitur,  Utruin 
sit  per  modum  complexionis?  Dicendum 


quod  nullo  modo  :  sed  potius  est  lumen 
simplex,  ul  dictum  est. 

Ad  id  quod  contra  objicitur,  dicendum  xd  i. 
quod  inlellectus  est  ex  auditu  sicut  lides 
cx  auditu,  .scilicet  quoad  dictum  inteile- 
ctum,  non  nisi  per  iumen  inteiiectus  do- 
ni  :  et  ideo  auditus  Scriptura;  subservit 
actui  intellectus  doni,  sed  non  generat 
ipsum  iumen  :  quia  iioc  infunditur  ab 
ipso  Deo  cum  cujleris  gratiis  gratum  fa- 
cientibus  :  unde  iiia  com{)lexio  qu<E  est 
in  audilis,  sub  dono  est,  et  non  in  ipso, 
sicut  in  iide. 

Per  istud  patet  soiutio    ad  sequens  :      ^j  .,^ 
quoniam   intellectus    Scripturae    qui   est 
anagogicus,  juvat  inteiiectum,  ut  eleve- 
tur  :  sed  non  generat  iumen  sub  quo  vi- 
denlur  spirilualia. 

Per  istum  etiam  moduin  loquilur  Dio-      aj  3. 
nysius.  Omnia    tamen   ista    sunt  sub  iii- 
teiiectu  dono. 


AimCLLUS    X. 


De  qtiibusesl  intellectus  donuin  ? 


Sccundo,  QuaM-itur  de  (juibus  est  intei- 
iectus  donum. 

I'^l  videtur  .Magisler  (licore,  quod  est 
de  Deo,  ct  creaturis  spirilualibus,  ut  \\\- 
gelis,  ct  animabus,  ct  aircctionibiis  co- 
ruin. 

1.  Si  autem  est  de  crcaturis  spiriliiali- 
l)us,  vidcliir  cssc  Av  Dco  in  sua  imatriue  : 
el  tuiic  vidctur  secuiiduiii  lioc  it(Muin 
coiivenirc  cum  fide. 

'1.  Il(Mn.  Si  cst  dc  Crcatorc.  tuiic  vi- 
(lctiir  (jiioatl  lioc  n»Mi  dilL  rii' a  sapitMitia» 
(lono. 

.'L  Si  fortc  dicalur.  ([uod  inlcllcclus 
c.sl  dc  Dco  ul  (lc  prima  V(M'ilalc,  cl  sa- 
l)i(Mitia,  ul  dc  l)ouital(>  :  cliam  lioc  non 
videtur  V(MUin,  i|uia  si  viMiiin  cssct  linis 
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ejus,  vidcretur  csse  in  inlclloclu  spccula- 
livo  ct  non  practico  :  et  sic  non  esset  gra- 
lia  graluni  faciens, 

i.  Ilem,  Auj^uslinus  super  j\rallli.  v,  8, 
in  (ilossa  dicit  sic  :  «  ironio  se  a  mundo 
exuat,  aHernadiligat,  amplcctatur  Deum, 
qunadusquc  possit  vidcre  Deum  quem 
lantum  videt,  quanlum  s(Bcu1o  moritur. 
In  futuro  sicut  est,  oculo  mentis  videbi- 
tur.  Ideo  spiritus  intclligentise  liuic  '^ra- 
dui  adaptatur  :  quia  inlellectus  oculus 
mentis  est.  »  Ex  lioc  accipitur,  quod  in- 
tellectus  doni  cst  cognoscere  Deum  et 
amare  et  amplecti  :  ergo  videtur,  quod 
in  nullo  dirCerat  a  sapientia. 

^aTI°'  Solutio.  Dicendum,  quod  intellectus 
donum  mco  judicio  est  de  Deo  principa- 
iiter,  et  do  his  spiritualibus  in  quibus  re- 
lucet  veritas  divina  :  et  bene  concedo, 
quod  non  accipit  Deum,  nisi  per  modum 
veritatis  in  se.  Haec  autem  creatura  spiri- 
tualis  plus  liabet  quam  imaginem  solam  : 
et  ideo  non  est  proprie  in  imagine,  sed 
potius  utitur  imagine  sicut  instrumen- 
to  et  lumine  sibi  infuso,  ut  prius  illumi- 
nante  :  et  hoc  est  majus  quam  fides. 

j^^  2.  ^^  ALiuD,  dicendum  quod  in  principiis 

habitis  patet  in  quo  diflerat  a  sapientia. 

^jj  3_  Ad  aliud  dicendum,  quod  hoc  non  se- 

quitur  :  quia  fides  etiam  veritatis  est  : 
et  tamen  quia  tendit  in  ipsum,  virtus  cst 
fides  :  et  ita  intellectus  donum  tendit  et 
accipit  ut  donum  sibi  in  ratione  veri  tan- 
tum  :  et  ideo  donum  intellectus  habet 
rationem  virtutis,  secundum  quod  virtus 
generaliter  accipitur  :  quia  veritas  quae 
est  finis  intelligentise,  secundum  Pliiloso- 
phum  est  veritas  abstracta  a  re  :  hic  au- 
tem  verltas  in  re  accepta  est  finis,  cui 
conjungi  quaerit  realiter  donum  intelle- 
ctus. 

Ad  4.  Ad  hog  quod  objicitur  de  Glossa  super 

iMatlh.  V,  8,  dicendum,  quod  Augustinus 
loquitur  ad  aptanda  dona  ad  beatitudi- 
nes  :  quia  licet  dona  sint  imperfectiores 
perfectiones  quam  beatitudines,  sunt  ta- 


men  aptabilia  cis  :  et  secundum  hoc 
emundatio  cordis  et  mors  saeculi  est  dis- 
positio  praeccdens  actum  doni  intclle- 
ctus,  et  non  pertinet  ad  ipsum  intelle- 
ctum.  Quia  vcro  donum  virtus  est  gene- 
raliter  sumendo  virtutem,  ideo  necesse 
est,  quod  proccdat  ab  amoro  :  scd  tamen 
ille  amor  non  est  charitatis,  nisi  secun- 
dum  quod  charitas  cst  genoralis  motor  in 
omni  bono,  ut  supra  dictum  ost.  Scd  li- 
cct  hoc  modo  etiam  habcret  charitatem 
moventem,  nihilominus  tamen  diflerrct 
a  sapientia  :  quia  sapientia  est  in  gustu 
bonitatis,  ut  s.Tpe  dictum  est,  sed  inlel- 
leclus  in  contemplatione  veritatis  tan- 
tum. 


ARTICULUS  XI. 

Qualiter  intellectiis  Iiabeat  se  ad  contem- 
plationem  ? 


Ultorius  quseritur,  Qualiter  se  habeat 
ad  fidem  et  contemplationem  :  quoruni 
unum  jam  habitum  est.  Sed  qualiter  ha- 
beat  se  ad  contemplationem.  est  inqui- 
rendum  ?  % 

Videtur  autem,  quod  pra?cedat  fidem 
et  contemplationom  :  quia  intelloctusnec 
assentit  nec  contemplatur  :  crgo  videtur, 
quod  intellectus  prsecedat  et  fidem  et 
contemplationem. 

Sed  contra  hoc  videtur  esse  quod  dicit  Sed  ( 
Isaias  :   Nisi  credideritis,    non  intoUigo- 
tis  '  :  orgo  fides  prsecedit  intellectum. 

SoLUTio.  Dicendum,  quod  est  quidam  ^°' 
intellectus  de  hoc  quod  dicitur  per  ser- 
monem  :  et  iste  non  est  donum,  sed  prae- 
cedit  fidom  et  contemplationom  :  et  est 
quidam  intollectus  intuens  in  lumine  ac- 
cepto  a  Deo,  quod  lumen  est  gratum  fa- 
ciens,  et  hoc  est  donum,  et  ost  nobilior 


'  Vulgala  liabet,  Isa.  vii,  9  :  Si  non  credideri-      tia,  non  permanebitis 
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perfeclio  intelleclus  noslii  quam  lides  vel 
conlem[)lalio  :  et  itleo  secunduiii  viam 
generationis  aclus,  licel  non  liabitus,  se- 
quilur  fideni  et  conteniplalionera.  Dico 
autem  non  secundum  viam  generationis 
habitus  :  quia  liabitus  simul  infunduntur, 
sed  non  aclus,  sed  polius  actus  conse- 
quuntur  se. 


I 


ARTICULUS    XII. 


Domim  fortituduiis  qiiid  sit  ? 


Ex  abundanli  potest  bic  quteri  de  duo- 
bus  donis,  dc  quibus  non  tractat  hic 
Magister,  scilicet  dc  dono  pielatis,  et  for- 
titudinis. 

Circa  donum  auteni  fortiludinis  tria 
qu(erimus^  scilicet  quid  sit  ? 

Et,  Secundum  quem  aclum  sit  in  via 
et  in  patria  ? 

El  tcrtio,  Quidiler  diHerat  a  fortiludine 
virlute  ? 

Ad  PiiiMUM  objicitur  sic  : 

Auguslinus  in  libro  de  Spiritu  et  ani- 
ma  :  «  Forlitudinis  est  non  tanlum  ter- 
renas  cnj)idilales  deprimere,  sed  piMiilus 
oblivisci.  » 

(Irpgorius  aulcm  «licit  :  «  Korlitudinis 
est  dare  conli(b>nliam  trepidanti.  » 

It(Mn,  Augustinus  iii  libro  de  DoclriiKi 
Cluislidiin  :  «  l*\)rtitu(linis  cst  ab  omni 
transeuntium  moitifcra  jucunditato  se- 
questrari.  » 

Rem,  (Iregorius  super  Oiwra  scx  dic- 
ruiii  :  «  Spirilus  fortiludinis  esl  miraculis 
ct  doclrina  fulgere.  » 

(iontia  piiimim  dittiiiii  (dijicitur  : 
ipiia 

\.  Ilocsccundum  Macridiium  potiuscst 
virlutis  purgati  animi,  quam  doiii. 

'2.    Itcin,  Iloc  potius   esl  tcmperantia'. 


cujus  est  reprimere  cupiditates  vel  jucun- 
ditates  temporalium,  quam  fortitudinis. 
3.  Item,  de  secundo.  Dare  confiden- 
tiam  trepidanli,  [)0tius  est  palientiae 
vei  longanimilatis  vel  magnilicentiae, 
quam  doni. 

i.  Pra;terea,  IIoc  ipsum  facit  fortitudo 
virtus  :  ergo  ad  lioc  non  indiget  adjulo- 
rio  altiori  quo  juvetur,  Iioc  est,  dono  for- 
tiludinis. 

o.  Similiter  objicilur  de  terlio.  Quia 
illud  magis  videtur  convenire  gratia? 
gratis  data^,  qucc  est  operaiio  virtutum 
dicla  ab  Apostolo  ',  quam  sit  aclus  doni. 

SoLUTio.  Omnia  liajc  aliquo  modo  con- 
veniunt  dono  foi  tiludinis. 

Et  ad  hoc  inlelligendum,  notandum 
quod  /orliludo  donum  j^ra^cipue  respicit 
arduum.  Arduum  autem  et  diflicile  et 
laboriosum  diirerunt  :  quia  arduum  re- 
spicit  elevationem  abstralientem  a  conver- 
salione  communi,  el  ab  eo  quod  deside- 
rant  plures,  et  ab  eo  quod  ut  linem  qui 
est  terminus  operis  consequentur  jilures. 
Diffuile  aulem  est,  quod  est  excedens 
facultalem  potentite  non  in  inlinitum. 
Sed  laboriosum  est,  quod  infert  jxcnain 
laboranti  vel  sustinenti  illinl.  Unde  do- 
num  forlitudinis  pra^cijiue  respicit  ar- 
duuin  :  (juia  consilium  est  circa  tale  ai- 
(iiiuin,  ideo  rcgitur  consilio. 

Ai)  iMUMiM  ergo  (licendum,  quod  virtus 
jiurgatoria  vel  purgati  animi  beue  docet 
oblivisci  cupiditates  vitii  vel  jucunditates, 
sed  non  communes  (juas  habent  j)lures  : 
(juia  [ilures  sunl  (jui  scrvant  piveoeptum. 
Sed  donum  fortitudinis  jicrlicit  ad  ar- 
(luum,  quod  eleval  sujier  lioc  (juod  faciunt 
[)lure8,  et  suj)er  jucunditales  eorum. 

Si  aiitcm  objicitur,  (juod  secundum 
lioc  malc  (licil  Augustinus  :  «  .Mortifcras 
cujiiditatcs  vcl  jucunditales  :  »  .Mortifc- 
ras  cujjidilatcs  vcl  jucundilates  :  )>  (juia 
aliijui  ([uiservant  j)ra'ce|)la.  non  oblcctan- 
lur  iiiui  lifcris  jucunditatibus.  Diceiidiim, 
(juod  inorti/rr.r  dicuntur,  (jiiia  dis[)onunl 


So!ui:o. 


.<>1  l. 
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Ad  t. 


Ail  3.  el  i. 


Ad  5. 


ad  morlom  pcr  subroplionom  vonialium, 
a  qno  avertil  forliludo  ad  slalum  pcrfe- 
ctionis  in  consiliis. 

Ad  ALiiiD  diccndum,,  quod  tcmpcranlia 
non  lioc  modo  deprimit  pesliferas  jucun- 


aliquis  actus  socundum  rationem  allitu- 
dinis  separalus  a  fortitudine  virtule. 

J>i  patria  autcm  nuUum  videtur  posse 
habcre  actum  :  quia 

1.  Non  erunt  ibi  mortiferae  jucundita- 


ditates,  sed  polius  per  accossum  ad  me-     tes,   ut   dicebat   prima   auctoritas   supra 
dium  in  eisdem,  et  non  per  convolatio- 
nom  ad  arduum  quod  esl  super  eas. 

Ad  ALiLD  dicendum,  quod  dare  confi- 
dontiam  sequivoce  convenil  fortitudini, 
et  speciebus  suis,  et  dono  fortitudinis  : 
quia  fortitudo  est  proprie  contra  difficile 
et  laboriosum,  et  habitus  forlitudinis 
perficit  in  illis  :  sed  donum  contra  ar- 
duum  quod  elevat  animum  ultra  ea 
quoe  inferunt  difficultatem  :  ot  hoc  non 
facit  fortitudo  vel  patientia,  sed  potiusdi- 
mittit  in  eis  :  sed  tamen  conforlat  ad 
sustinendum  profitondo  fidem.  Unde  ex 
hoc  non  habetur  amplius  quam  quod 
fortitudo  donum  in  eodem  actu  sustinen- 


di  vel  aggrediendi  sit  cum  fortiludine 
viriute,  sed  non  secundum  eamdem  ra- 
tionem  confortat. 

Ad  ALiUD  dicendum,  quod  Gregorius 
loquitur  appropriando  dona  ad  opera 
sex  dierum.  Vel  potest  dici,  quod  mira- 
cula  et  doctrina  ostendunt  altiludinem 
vitae  :  et  ideo  sunt  fortitudinis  explentis 
consilia,  non  sicut  actus,  sed  sicut 
signa. 


ARTICULUS    XIII. 

Quis  sit  aclus  fortitudinis  in  via,  et  ac- 
tus  ejus  in  patria  ? 


Secundo  quaeritur,  Quis  sit  actus  for- 
litudinis  in  via,  et  actus  ejus  in  patria  ? 

Videtur  autem,  quod  in  via  nullum 
habeat  difTerentem  a  fortitudine  virtule  : 
quia  contra  majus  periculum  quod  osse 
potest,  ost  fortitudo  virlus,  sciiicetcontra 
mortem  illatam  :  cum  igitur  nihil  sit  al- 
tius  fortiludinis  dono,    non    potcst  ossc 


inducta  :  ergo  non  erit   ibi    separatio  ab 
illis. 

2.  Item,  Nullum  erit  periculum  ibi  : 
ergo  non  erit  necessarium,  quod  ibi  sit 
habilus  dans  confidentiani  trepidanti. 

3.  Itcm,  Miracula  non  erunt  ibi, 
quia  sunt  propter  infideles,  ut  conver- 
tantur. 

4.  Ttem^  Cum  sit  omnis  fortitudo  con- 
tra  passiones  illatas,  et  nuUus  infert 
ibi  passiones,  videbitur  fortitudo  ibi  su- 
perflua. 

5.  Item,  Fides  et  spes  quae  sunt  in 
finem  ot  virtutes  theologicce,  non  mane- 
bunt  in  patria  :  ergo  multo  minus  quae 
sunt  in  ea  quse  sunt  ad  finem  :  ergo  vi- 
detur,  quod  habito  fine  onines  habitus 
evacuabuntur. 

SoLUTio.     Dicendum,    quod  fortitudo 
donum  habet  actum  proprium  in  ralione 
in  via,   licet  non  in  patria,  et  separatus 
est  ab  actu  fortitudinis  virtutis  :  quia  sic- 
ut  prius  habilum  cst,  est  arduum  elevans 
et  abstrahens  a  convorsatione  communi, 
non  tantum  anxietate  mali,   et  est  ratio 
actus   in  fortitudine    dono.   Et  ideo  alia 
ratione  venit  in  periculum  fortitudo  do- 
num,    et   aliter   fortitudo    virtus  :    quia 
virtus  sustinet  periculum  quando  necesse 
estpati  vel  rocedere  a  virlutis  bono,  sicut 
quando  quseritur  fides,   vel  justitia,  vel 
libertas  patrise,    vel   aliquid    Imjusmodi 
bonorum   gratiae  vol  civium  :  sed  forti- 
tudo  donum  ex  superabundanti  offert  se 
statui  in  quo  talia  saepius  quaeruntur,  ut 
statui  perfectionis  consiliorum.   Similiter 
non    ex  eadem   ratione   confortant  so  ad 
vincondum  :    quia    fortitudo   donum  est 
ex  abundanti,  quia  ipsum  est  sal  perfe- 
ctionis,  quod  si  evanuerit,  in  quo  salien- 
tur  alii  ?  id  ost,  si  perfoctus  cadit,  quali- 
ter  stabitimperfectus  ?  Sed  fortitudo  vir- 


b 
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lus  confortat  se  ex  bono  virlutis  neccssa-      in  libro  de  Doclrina  chrisfiana^  ubi  dicit 
riae  ad  salulcm.  sic  :  «  Assurgant  deinceps   ad  fortiludi- 

Si  autcni  objicilur,  quod  secundum  nein,  ut  mundus  eis  crucifigatur,  et  ipsi 
hoc  non  nisi  perfecti  habonl  donuni  for-  mundo,  utantur  vitce  perversitale  :  et 
titudinis  :  ergo  non  liabita  una  gralia  lioc  ai)  imo  iniquitatis  non  rofrigescil 
gratum  faciente  liabentur  omnes.  Dicen-  cliaritas,  sed  delentur  fames  et  sitis  ju- 
dum,  quod  non  est  verum,  nec  sequilur  stiti.T,  donec  ac  satictalem  cjus  pervenia- 
ex  dictis  :  quia  perfecti  hal)ent  in  actu,  tur  in  illa  immortalitale  :  et  sic  vcrum 
et  communiter  omnes  in  giatia  existen-  erit,  lieali  qui  esuriiint  el  sitiunt  justi- 
tes  habent  in  liabilu  :  et  tamen  habitus  tiatii,  (/uoniani  ipsi  saturabuntur  '.  » 
virtutis  aliter  perficiunt  ad  actum,  ul  di-  lloc  aulem  nec  dono  forlitudinis  ncc  vir- 
ctum  est  :  qui  enim  imperfectus  esl,  ha-  tuli  vidotur  esse  proprium,  sed  potius 
bet  unde  p(!rfectionis  opus  facerc  polest  esse  aclus  omnis  virlulis  :  quia  non  cru- 
si  vult.  ciligitur  mundo    per   odium   unius  vitii, 

Ad  II)  quod   qucerilur  de  actu  ejus  in      sed  omnium. 
patria,  dicendum  quod  ipsum  per    sub- 

stantiam  et  actum  alium   manebit  in  pa-  Solltio.    Fere  quidquid  potest  de  lioc     soiutio 

tria.  Per  sul)stantiam   sicut  oplimo  pug-     quaeri  articulo,  jam  diclum  cst  in  prajce- 
nanli   inilili^    quando  redit  ad  imperato-      dentibus. 

rem,  arma    noii   auferuntur  :  non  ut  co-  Ad  alctoritatkm   Augustini  hic  indu- 

ram  imperatore  pugnet  in  eis,  sed  utsint  ctam  dicendum,  quod  crucifigere  se  muii- 
ul  decor  victoriai  praecedenlis.  Pcr  ac-  do  dicitur  duobus  modis,  scilicet  mate- 
tum  autem  manet  qui  est  firmissima  ad-  rialiter  secundum  ca  in  quibus  est  cru- 
haesio  cjus  boni  quod  erat  finis  pugnae  et  cilixus  generaliter,  secundum  quod  dicit 
ardui  quod  aggressus  est  :  nuUius  enim  Apostolus  :  Qui  sun/  Christi,  carncni 
virtutis  esl  itainsequi  bonum,  quod  post-  suam  crucifexerunt  cuni  citiis  ct  coin-u- 
quam  habitum  est,  non  sic  permansit  in  piscenliis  '  ;  et  sic  est  oinnis  virtutis.  I)i- 
iUo  :  sed  sicut  temperantia  delectatur  in  citur  eliam  formalitcr  quasi  secuudum 
dulci,  ita  forlitudo  tenet  firmissimc  ar-  rationem,  ct  sic  sonat  quoddam  ahum 
duum,  et  hoc  secundum  aliam  rationem  perlincns  ad  opus  perfectionis  :  quia  ma- 
douum,  et  secundum  aUam  virlus,  ut  di-  xima  [)ugna  Cdirisli  fuil  in  cruce  :  et  sic 
ctum  est.  pripcipue  convenit  fortitudini  dono,  quod 

Kt  per  hoc  patet  solutio  ad  totum.  plus  implet  (luam  tcnealur,  sicut  Chrislus 

[)ii)  nobis  fecit.  Similiter  sitis  ft  esurics 
justilice  acci[)ilur  socundum  rationem  ju- 
stitiiegencralis  tantum,  cl  sic  non  a[)[)ro- 
l^riatur  dono  :  vcl  socundum  rationem 
AHTICULIIS     XIV.  silis  et   famis  qua»   ex  desiderio  proruiu- 

punt  in  cxercitium  difruillimum  hostium, 

In  (juo  (Hfffrt  fortitududununia  /orlilu-      ut   cum  [^clcn-t     David    dc  cislerna  (pue 

(iine  cirtute  ?  esl  in    liclhltdicm  :   ct  sic  com[)clit  dono 

forliludiuis.     llndc    duo    dona    adjuvaul 

forliludiiicm  :  sccundiim  cnim  ([uod  i[)>a 

T(u1i()   qiiaM-itur,  <[iiod  taiucii  jam  fcrc      cxislit    cina    tcnibilc    timciidum.    timol 

dctcrmiuatum  csl,  iii  ([uo  dillcral  a  forti-      timciida.    cl  sic  adjuvatur  douo  limore  : 

tiidiue  virtut(<?  ul  jam  c\  rcvcrcutia  lalia  limcal  vtd  ag- 

El  accipialur  ad  hoc  tlictum  .\ugusliui      grctlialur,  <[iiia  hoc    o.sl  allius.  Ex  j)aile 

'  Malth.  V.  (1.  »  Ail(..ilal.  \.  2i. 
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autem  illa  qua  audel  audcnda  difruilia, 
adjuvalur  dono  foiiitudinis  ex  lirinilale 
adhfesionis  sumnic  ardui,  quod  nilitur 
apprehondcre  et  lencrc,  cum  forliludo 
virtus  non  altendat  nisi  bonum  civilc,  et 
hoc  propter  Dcum  siest  infusa. 


ARTIGULUS    XV. 

Quid  sit  pietatis  donum  ? 


sic  prohata  pietas  exsequilur  id  quod  do- 
cet  donum  scientia  :  hoc  autcni  docct 
henc  conversari  in  medio  pravae  nalio- 
nis  :  cri^o  pietas  bene  vivit  in  compara- 
tione  ad  proximum,  Gultus  aulcm  ordi- 
nat  in  comparatione  ad  Deum. 

Item,  IIoc  quod  dicitur,  quod  per 
illam  etiam  ofhciose  vivitur  ad  parentes, 
in  idem  videtur  coincidcrc  cum  eo  quod 
dicit  TuUius,  quod  «  pietas  est  benevo- 
lentia  in  parentes  :  »  sed  hoc  iterum  non 
videtur  competere  dono  pietatis,  quia  do- 
nura  pietatis  respicit  omnes. 

2.  Prteterea,  Goncessum  est  supra, 
quod  dona  amplioris  perfectionis  sunt, 
quam  virtutes  :  sed  pietas  hoc  modo  di- 
cta  est  virtus  et  spccies  justitige  naturalis, 
ut  dicit  Tullius  :  ergo  pietas  donum   erit 


Deinde,  Queeritur  de  pietatc  dono. 

Et  quaeremus    quatuor,    scilicet   quid 

sit  ? 

Et  secundo,  Quid  ejus  actus  in  via,  et  amplioris   perfectionis,  quam   pietas  hoc 

in  patria  ?  modo   dicta  :  ergo  vidctur,  quod  non  sit 

Tertio,    Utrum  sit  unum  in  specie  vel  benevolentia  in  parentes. 

plura  ?  Objicitur  etiam   de  tertia  assignatione 

Quarto,   Quse  dilTerentia  ipsius  ad  mi-  quam  inducit  Augustinus,    dicens,   quod 

sericordiam  vcl  mansuetudinem  vel  mi-  more  vulgi  hoc    nomen  etiam  in  operi- 

titatem  ?  bus  misericordise   frequentatur.   Videtur 

enim,  quod  potius  frequentetur  in  operi- 

Ad  PRiMiM  proceditur  sic  :  bus  mansuetudinis  :    quia    Matth.   v,  4, 

1.  Dicit  Augustinus  in  libro  X  de  Civi-  super  illud  :  Beati  mites,   quoniam    ipsi 

tate  Dei  cwca  principium  :  «  Pietas  pro-  possidebunt  terram  :   dicit   Glossa   quod 

prie  Dei     cultus    intelligi    solet,    quam  «  pietas  ordinatur  ad  mansuetudinem.  » 

Groeci  Jucri6c'.avvocant.  Hsec  tamen  et  erga  Gum  igitur  secunda  beatitudo   sit  man- 

parentes   ofticiose  haberi    dicilur.    More  suetudo,  et  misericordia  quinta,  videtur 

autem  vulgi  hoc  nomen  etiam  in  operi-  quod    non  sit  circa  opera  misericordise, 

bus    misericordise    frequentatur  :    quod  sed  pietatis. 
ideo  arbitror  cvenisse,  quia  hsec  sibi  Deus 

prcecipue  fieri    mandat,    eaque   sibi  pro  Solltio.  Dicendum,  quod  pietas  dici- 

sacriliciis  placere  testatur.  »  turmultis  modis,  et  quandoque  est  in  ge- 

In  prlncipio    autem   super    Job    dicit  nere  virtutis,    et    quandoque   in   genere 

(iregorius,  quod   «  pietas  est  quse  docet  doni  :  et  dicitur  illis   modis  per  prius   et 

opera  misericordia'.  »  posterius  :  unde  necesseest  ponere  unum 

Item,   Tullius  ante  tinem  primse  Rhe-  modum,  quo  dicitur  per  se  :  et  alii  modi 

toricse  dicit,  quod  «  pietas  est  benevolen-  erunt  sumpti  in  comparatione   ad  illum. 

tia  in  parentes.  »  Potest    ergo    dici,    quod   pietas    proprie 

Objicitur    autem   de  prima  :   quia  illa  est  benevolentia  in  imaginem  Dei,  prout 

videtur   pietatem  ponere  idem  cum  tri-  est  imago  Dei.  Hoc  autem  accipitur  raul- 

bus,  quarura   nulla  est  donum  pietatis.  tipliciter  :  aut  enim  inciinat  atfectum  ex 

Si   enim   dicalur  pietas  cultus  Dei,  erit  parte  exeraplaris  a  quo    exit  iraago  illa, 

idem    pietas    quod    latria   :   et   constat,  et  sic  in  exemplar    raagis  fertur    pietas, 

quod  pietas  donum  non  est  latria  :  quia  et  hoc  modo  erit  in   genere  virtutis  la- 
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tria'  :  ct  secundum  Augustinum  dicitur 
hoc  modo  priecipue_,  quod  exeniplar  est 
ratio  benevolentiaj  in  omnil)us  aliis  mo- 
dis  quilms   inclinatur  affeclus  ad  imagi- 

nem.  Sed  etiam   inclinatur  l^enovolentia  ARTICULUS    XVI. 

in  ima^inem  descendentem  ab  exemplari 

divino  :    et    hoc    tripliciter,    scilicct   ita  Quis  sit  actus  doni  pietalis  in  via  ? 

quod  inclinatur  cum  natura,  et  tunc  est 
benevoleniia  in   parentes,  et  est    iterum 

virtus  et  spccies  justiticp   naluralis  :    aut  Secundo,  Quaritur  de  aclu  ejus  in  via 

generalitcr  fertur  in  imaginem  secundum      et  in  palria. 

quod  est  imago,  et   tunc  proprie  donum  |.  Videtur  autem    nmiliplex   actus  ex 

est,  et  est  benevolentia  imaginis  Dei  in  verl)is  supra  dictis,  scilicet  colere  Deum, 
naturali  rationali,  et  docet  benevolentcr  honorare  parentes,  benefacere  omnibus, 
se  habere  ad  illam  :  aut  fertur  in  imagi-  insistere  operibus  misericordioe.  Ergo  vi- 
nem  prout  est  conjuncla  naturaj  inferio-  detur,  quod  ipsa  non  sit  donum  unum. 
ri,  a  qua  circumdalur  imago  miseria,  et         2.  Item,  Job,  xxxi,    19,   super  illud  : 

sic  pietas  eflicilur  circa  opera  misericor-  Sidespcxi  pereunlcm,  etc,  dicit(jlossa 
diiE,  et  dilfert  a  misericordia,  quia  mise-     quod  fiiit  opus  pielat.is  :  apud  piam  enim 

ricordia  habet   rationem    operum    super  mentem  plus  natura  quam  notitia  valct. 

miseriam  alienam,  pietas   autem   imagi-  Ergo  videtur,  quod  praecipuus  ejus  aclus 

nem  cum  conjunctione  ad  miseriam  qu.'c  sit  insistere  operibus  misericordia;. 
circumslat  cam  in  iiatura  miscrabiii.  3.  Ilem,  I    ad    Timotli.    iv,    8,    super 

DiCENDUM  crgo  ad  [irimum,  quod  jain  iHnd  :  Pictas  ad  omnia  utilis    est,   pro- 

patet  soiutio  :    quia  Augustinus,    ibi    su-  missioncm  habens  cit<v  (ju<v  nunc  cst,  ct 

mil  pietatem  large  in  communitate,  qua  /?<///;',y  ;  dicit  (Uossa,  quod  omnis  summa 

dicilur  por  prius  et  posterius  de  nmltis  :  disciplinte  (^bristianc-e  in  misericordia  est 

el  pcr  IhTc  ad  omnia  patet  solutio  pra^ter  et  pielate.  Et  non  videtur     ibi    distingui 

ad  ultimum.  actus  unius  ab  actu  altcrius  :  ergo  vide- 

Et    ad   illud    (licendum,    (juud    piotas  lur,  quod  actus  ejus  sil  subvenire  paupe- 

habet  duo  in  sc,  scilicet  benevolcntiam,  ribus. 

et  id  circa  quod  est    actus  ipsius  :    et    cx         Sed  contu.v  :  se,i  contr». 

partc  bcnevolentia^  ordinalur    ad    mau-  1.  .\uguslinus  dicil  in  libro  dc  Doctri- 

sueludiuem  :  et  non  inlcudit  (ilossa  quod  na  C/nistinntt,  et  idcm  csl  iu  (ilossa  su- 

sit   mansucludo  sccuiulum    subsluntiam,  per  .Mattb.  vii,  1» :  «  l*ict;ilis  (^'st  bonorare 

scd  (juod  ordiiU'liJr  ad  (  am  projilcr  simi-  sancta,  non  conlradicere  Scrij)tur:e   sive 

liludiiu'm  alTcctus  :  (jiiia   benevolus  erga  iulcllcclie  sivc  non  iulcllccta».  »  Ergo  vi- 

onmcs,  nec  exaspcralur  ab   ali(|uo,    ncc  dclur,  (juod  uoii  sil  actiis  j)riucij)alis  cjus 

ira   ncc  lancor  lciilal  ciim.  Aclus  aulciii  iiilcudcrc  opcribus  miscricordia'. 
pictatis  ((juia  csl  boniim  im[icudcrc  ima-  2.  llcm,  Aiigiisrmus  in  scrmoiic    (juo- 

giui)  I)ra'cij)iic  csl  circa  iudigculiam  ima-  dam    Ai'    Trinitatc  :    «    Sccundo    gradu 

ginis  :  cl  sic    (jiioad  matcriam    csl   cin  a  asccudiliir  ad  |)iclatcm.  ut  non  rcsislatur 

opcra  miscricordijc  :  ctsic  niliil  [iroliibcl,  voliiulali  Dci,  ct  iii  scrmonibus  cjus  scn- 

(jiiod  (juoad  divcisa  ad  divcisas   bcalilu-  sus  j)raN  iis  ikui  caj)i.itur,  ucc  in  gubcrna- 

diiics  ordiuctiir.  tionc  citMtura'  olTcndiciilum,  (  um    jilura 

accidaut  (jua'  j)rivala  volunlas  non  cx- 
poscil.  »  l!\  hoc  accij)ilur.  (juod  j)ictalis 
aclussil  circa  duo.  sciliccl  rdigiosc  intcl- 
ligcrc  Scrij)turam.  ct  nononcudi  in  modo 
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Solutio. 


quo  ^ubornat  Deus  mundum,  cum  plura 
fieri   vitlenlur   conlra    noslram  volunla- 

tem. 

3.  Ilem,  Videlur  quod  niliil  honim  sit 
actus  ejus.  Dicit  enim  (iregorius,  quod 
scientia  docet,  et  pielas  exsequilur  :  crgo 
erit  ejus  actus  quem  docet  scienlia  :  sed 
supra  liabitum  est,  quod  scientia  habet 
tres  actus,  sciHcet  dcfendere  Scripluram, 
et  scire  bene  convcrsari  in  medio  pravoe 
et  pcrversa^  nalionis,  et  scire  temporalia 
distribuere  :  ergo  videtur,  quod  illi  per 
modum  exsecutionis  sint  pietatis. 

SoLUTio.  Hoc  ultimum  videtur  mihi 
^**°''j*'^'''- concedendum  :  sed  tamen  sicut  scientia 
habet  actum  unum  principalem  per  quem 
est  in  omnibus  habentibus  dona,  scilicet 
scire  bene  uti  tcmporalibus  ad  conver- 
sandum  bene  in  medio  pravae  et  per- 
versae  nationis  :  ila  pietas  habet  unum 
qui  est  benevolenter  et  sine  querela  bo- 
num  optare  et  facere  omnibus  imagine 
Dei  insignitis. 

Ad  illud  quod  primo  objicitur,  dicen- 
dum  quod  illi  actus  sunt  pietatis  prout 
ipsa  multipliciter  dicitur:  et  prout  est 
donum  permiscetur  cum  mansuetudine 
et  misericordia,  ut  prius  diclum  est  :  et 
ideo  actus  ipsius  ab  illorum  actibus  non 
separatur  :  et  quoad  hoc  intelligitur  illa 
Glossa  super  Job,  quia  pietas  et  miseri- 
cordia  non  difTerunt,  nisi  quia  pietas  rc- 
spicit  naturam  prout  imaginem  habet, 
sed  misericordia  miseriam.  Vel,  ut  magis 
proprie  dicatur,  pietas  respicit  naturam 
imaginis  in  miseria,  et  misericordia  econ- 
verso  miseriam  in  imagine  :  et  ideo  etiam 
dupliccm  promissionem  habet,  vitse  quae 
nunc  est  propter  sublevationem  miseria? 
Christianorum,  el  futurae  propter  reve- 
rentiam  imaginis. 

Ad  ALiuD  diccndum,  quod  lionorare 
sancta  accidit  pietati  ex  illa  parte  qua 
ipsa  est  cultus,  et  refert  imaginem  ad 
exemplar.  Similiter  non  contradicere  et 
non  remurmurare  accidit  ei  ex  duplici 
parte,  scilicel  in  quanlum  attingit  exem- 
plar,   el  in  quanlum  per  benevolentiam 


conjungitur  mansuetudini,  cujus  pro- 
prium  est  non  offendi  in  his  quae  contin- 
gunt  contra  voluntatem  privatam  :  sed 
colenlis  Dcum  est  non  acciperc  sensum 
perversum  in  Scriptura,  sed  honorare 
sensum  quem  promulgant  Doctores.  Sunt 
tamen  qui  dicunt,  quod  iste  actus  qui 
non  est  accipere  sensum  perversum,  re- 
ducitur  ac  actum  doni  scientiae  quo  de- 
fendilur  fides. 

Et  nota,  quodcum  dicitur,  quod  pietas 
non  accipit  sensum  perversum,  intelligi- 
tur  de  acceptione  practica,  id  est,  non 
imitatur  in  opere,  sed  veneratur  Scri- 
pluram  implendo  per  opus  ex  benevo- 
lentia  quam  habet  ad  sancta. 

Ad  ULTIMUM  patet  SOlutio.  Aclobjei 


A.dl,2  et3. 


Ad  hoc  autem  quod  ulterius  posset 
quaeri  per  ante  dicta,  quem  aclum  habet 
in  patria  ? 

Dicendum,  quod  illum  qui  est  gaudere 
in  bonis  imaginis  Dei  in  quantum  est 
imago  :  ille  enim  per  modum  praemii  re- 
linquitur  ex  illo  qui  est  viae,  scilicet  fa- 
cere  vel  impendere"per  affectum  et  opus 
bonum  insignito  per  imaginem. 


Qu«e! 


Soluti 


Adobject.  1, 


ARTICULUS    XVJL 


An  pietas  sii  iinumdonum,  vel  plura  ? 


Tertio  queeritur,  Utrum  sit  unum  se- 
cundum  se  vel  plura  ? 

Videtur  autem,  quod  plura  :  quia  om- 
nes  actus  enumerati  non  possunt  reduci 
in  habitum  unum  :  ergo  videtur,  cum 
secundum  dicta  Sanctorum  illi  aclus 
sunt  pictatis,  quod  pietas  non  sit  specie 
una. 


1 


SoLUTio.  Dicunt  quidam,    quod  pietas     g^i^ 
non  esl  specie  una  propter  inducta  verba 
Sanctorum,  et  praecipue  verba  Augustini 
superius  posita  ex  libro  X  de    Civitate 
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Dei.  Sed  aliler  dicondum,  quod  pietas 
donurn  specie  est  unum  :  sed  nomen 
pietatis  secundum  analog^iam  multiplici- 
ter  dicitur,  ut  prius  habilum  esl  :  et  di- 
cendum  ad  argumenlum,  quod  pietas 
donum  habet  unum  actum  principalem 
et  suljstantialem  sibi,  qui  est  impcndere 
bonum  insij^nito  per  imaginem  I)ei.  Alii 
autem  sunt  non  principales,  sccundum 
quod  conjungitur  aliis  habitibus,  cum 
quibus   habet   aliquam  similitudinem. 


ARTIGULUS  XV 111, 


Eadem  enim  non  videtur  difTerre  a  nii- 
sericordia  :  quia  Glossa,  I  ad  Timoth. 
IV,  8,  reducit  ad  misericordiam.  Et  simi- 
liter  (ilossa  super  Job,  xxxi,  19  :  et  istae 
Glossa?  supra  positae  sunt,  nec  hic  opor- 
tet  eas  iterare. 

SoLUTEo.  Facile  esl  respondere  ad  hicc  soiuUo. 
secundum  praedicta  :  quia  Glossa  non 
intcndit,  quod  pietas  sit  militas  vel  mise- 
ricordia,  sed  quod  habeat  cum  eis  aflini- 
tatem  :  cum  enim  duo  sunt  de  constitu- 
tione  pietatis,  scilicet  benevolentia  por 
quam  diflinitur  ex  parle  allectus  quem 
informat,  et  objcctum    quod    est   imago 


preecipuo  immersa    miseriis,   ex    quibus 
Qiialiler  (lifferat  pietas  amansuetudine?     est  indigentia  ut  juvelur.  Ex  parte   atTe- 

clus  accedit  ad  militatem  vel  mansuetu- 

dinem    cujus    est    benevole    affici    circa 

Quarto   et  ultimo   qua^ritur,    Qualiter      omnes,    et  non    provocare    injuriis.    Ex 

diirerat  a  mansuetudine,    et    misericor-      parte  autem  ellectus  sive  operis  conjun- 

dia  ?  gitur  misericordiae,  cum   tamen  substan- 

Videlur  autem    a    mansueludine    non      tialiter  disjuncta  sit  ab  utraque,  ut  per  ea 

diHorro  :  quia  Glossa  super   Matlh.  v    et      qua.'  in  primo  problemate  dicta  sunt,    fa- 

VI,    reducit    ad    mansuetudinem  :    ergo      cilo  ost  videre. 

pietasest  mansuetudo  vel  mititas. 
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DISTINCTIO  XXXVI. 


I>e   eonnoxioiio  liabituuni    e,Taluiloi*uni. 


A.  Dc  connexione  virtiitum  quss  non  separantur. 


Solet  etiam  qua^ri,  UtruiTi  virtules  ita  sint  sibi  conjunctee,  ut  separatim 
iion  possint  possideri  ab  aliquo  :  sed  qui  unam  habet,  omnes  habeat?  De 
hoc  etiam  Ilieroymus  ait:  Omnes  virtutes  sibi  heerent :  utqui  una  caruerit, 
omnibus  careat'.  Qui  ergo  unam  habet,  omnes  habet.  Quod  quidem  pro- 
babile  est.  Cum  enim  charitas  mater  sit  omnium  virtutum  :  in  quocumque 
mater  ipsa  est,  scilicet  charitas,  et  cuncti  filii  ejus,  id  est,  virtutes  recte 
fore  creduntur.  Unde  Augustinus  :  Ubi  charitas  est,  quid  est  quod  possit 
deesse?  ubi  autem  non  est,  quid  est  quod  possit  prodesse^  ?  Cur  ergo  non 
dicimus,  Qui  hanc  virlutem  liabet,  omnes  habet,  cum  plenitudo  legis  sit 
charitas?  qucc  quanto  magis  est  in  homine,  tanto  magis  est  virlute  prae- 
ditus:  quanto  vero  minus,  tanto  minus  inest  virtus:  et  quanto  minus  inest 
virtus,  tanlo  magis  inest  vitium. 


Et  dividilur  in  tres  partes  secundum 
triphcem  comparationem :  in  quarum 
prima  agit  de  virtutum  connexione  in 
subjeclo.  In  secunda  qua?ritur,  Utrum 
habita?  simul  virtutes  eliam  nccessario 
sint  pares ?  et  haec  incipit,  ibi,  B,  «  Utrum 
vero  pariter  quis  omnes  possideat,  clc.  » 
In  terlia,  agit  dc  relationc   charilatis  ad 


DIVISIO    TEXTUS. 


«  Solet  eliam   quseri,  Utrum  virtutcs 
ita  sintsibi  conjunctce,  elc.  » 

Hsec  dislinctio  dividitur  contra  totum 


traclalum  prsecedenlem  de  liabilibus  in-  alias  ct  ad  opera  prseceptorum,  ibi,  C, 
fusis:  quia  hic  quoeritur  de  comparatione  «  Cumque  duo  sint  preecepta  charitatis, 
horum  liabituum  ad  inviccm.  etc.  » 


*  S.  HiERONYMUs,  Conimenl.  ad  cap.  lvi  Isaiae, 
in  principio. 


S.  AuGusTiNus,  Super  Joannem,  Iract.  83. 
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ArnTCULUs  i. 

An  vh'tutes  politicx  sunt  connexse  ? 


I 


tuaiii  til/i  salvam  :  si  aulein  unam  de  vir- 
tulibus  amiseris,  nullain  te  liabiturum 
neccsse  est  confitearis.  «  Ergo  liabita  una 
habentur  omnes,  et  amissa  una  amit- 
tuntur  omnes  virtutes. 

o.  Item,  Ilieronymus  ad  Pamachium  : 

'(  Quatuor  virtutes  describunt   Stoici  ita 

sibi  esse  connexas  et  mutuo  cohcerentes, 

ut    qui    unam    non    hal)uerit,     omnihus 

Incidit    autem    triplex    quaeslio    circa     careat  :    et    qui   unam  habuerit,   omnes 

primam  partcm  istius  distinctionis.  Pri-     habeat.  » 

mo  enim  qua-ritur,  Utrum  virtutes  poli-  C.  Item,  Augustinus  ad  Ilieronvmum  : 

ticcB  connexoB  sint?  «  Mihi  videntur  Stoici  falli,  qui  prolicien- 

Et  si  non  sint  connextT  politica-,  quae-  tem  hominem  nolunt  habere  omnino 
ritur  secundo,  utrum  theolog^icae  neces-  sapientiam  :  sed  tunc  solum  cum  esl  per- 
sario  sunt  connexae  ?  fectus,   dicunt    eum    esse    sapientem.    » 

Tertio,  si   sint  connexae  virtutes  theo-     Ergo  videtur,  quod  secundum   Augusli- 


logicae,    utrum    etiam  vilia  vcl  pcccata 
connexa  sint  vel  non  ? 

Ad  primum  objicilursic  : 

1,  Dicit  Bcrnardus  in  liljro  primo  de 
Considcratione  ad  Eurjmium  Papaiti  : 
«  Advertere  esl  suavissimum  quemdam 
conccntum  complexumque  virtutum,  at- 
que  altcram  pendere  ex  allera  :  sicut  hoc 
loco  vides  forlitudinis  malrem  essc  pru- 
dentiam,  nec  forliludincm  sed  temerita- 
tem  essc  qucmlibct  ausum,  quem  non 
pailurivit  prudentia '.  »  Ergo  videtur, 
quod  viiliiles  sinl  conncxic. 

2.  Itciu,  hcrnanhis,  ibidem  :  «  .Moihiin 
in  oinni  Airlule  juslilia  qiueril,  pruden- 
tia  invenit,  vindical  lortiludo,  tcmperan- 
lia  [)i)ssidet.  »  Ciim  igilur  li,'ec  necessa- 
ria  sint  in  qualibel  viitute,  videnlur  po- 
litic.E  virtiiles  esse  connexjc. 

'.\.  Ilcm,  Seneca  dicit :  «  (hnnc  <juod 
bciic  lil,  jusle  lit,  forliler  lit,  ct  lcmpc- 
ratc:))sc(l  cujuslibcl  viitiitis  opiis  bcnc 
lil  :  crgo  jiislc  lil  foililcr  ct  lcmpcralc  : 
ergo  in  (niolibcl  o[)crc  \  irtiitisconcurnint 
(jiiatiior  \iiiulcs,  cl  noii  [lossiinl  concur- 
rcrc  ail  o[)iis  nisi  sinl  conMcxa'  iii  siib- 
jccto  o[)cranlc  ;  cigo  siinl  conncxiv. 

i.  llciM,  riilliiis  :  «  Si  iinam  de  coiiiiiis 
luis  ainiscris,  [)o|cris  diciTc  su[)cllc<iilcm 


num,  proficiens  et  perfectus  sit  omnino 
sapiens  :  non  autem  est  omnino  sapiens, 
nisi  sit  sapiens  secundum  quamlibct  vir- 
tutem  :  ergo  ipse  habet  omnem  virtu- 
tem  :  ergo  qui  unam  habet,  omnes  ha- 
bet :  ergo  virlutes  sunt  connexae. 

7.  Ad  idem  videturesse  ratio  sic  :  Sicut 
se  habet  potentia  ad  polentiam,  ita  habi- 
tus  ad  habitum  :  sed  inferiores  potentiae 
qua'  sunt  partes  anim.-e  sensibilis,  sicut 
concupiscibilis,  et  irascibilis,  non  sunt 
ordinatoB  et  perfectie  nisi  per  ralionem  : 
er^o  habitus  perlicicnles  eas,  non  erunl 
j)erfecti  sinc  habitibus  perlicientibus  ra- 
tioncm  :  liabitus  aulem  inrcriorum  sunt 
tcin[)erantia  et  fortitudo,  ct  habilus  ra- 
tionis  sunt  [irudcntia  cl  justilia  :  ergo 
tcmperanlia  cl  fortitudo  sunt  connexae 
jiislitia'  cl  [)nidcntia'. 

S.  Itciii,  Piudenlia  est  viiiiis  ca  ([iiibus 
adjiivatur,  ab  liis  quibus  iinj)cditiir.  saga- 
cilcr  (dij^cns  :  nou  autcin  tdigit  nisi  in 
m.itcria  jiisiilia',  V(d  lciiqierantia',  V(d 
fortitudinis  :  ergo  j)ru(lcnlia  non  est  sine 
illis  :  cl  cadem  ralionc  ncc  istcsinc  isla  : 
erj;o  conncxa'  siinl  virliites. 

!>.  IlcMi.  Scirc  (digere  exigitur  in  (juo- 
libct  ()[(crc  virtuliiiM,  ctc,  cl  hoc  esl  |)ru- 
dcntia'  :  crgo  [uudcntia  reijuiritur  iii 
([iiolibtd  o[)crc  \iiiiitis. 


'  S.    Kiai.NMinis,    l.ili.    I    do   Coiisiilcraliono,      cai).  .S. 
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Sod  contra. 


Solutio. 


Siiniliter  cuin  opus  cujuslibet  virlutis 
sit  iuter  supcrlluuni  ct  diniinulum,  ne- 
cosse  est  in  quolibet  operc  virtutisrequiri 
tempcrantirtni  :  et  cum  opus  virlutis  sil 
ut  dcbel,  vidcUir  adosse  justitia  :  ergo 
videtur,  quod  omnes  sint  sibi  connexae 
in  quolibet  ppcrc  virlutis. 

10.  Ilcm,  Circa  difficilc  ost  omnis  vir- 
tus  :  dinicile  vindicat  sibi  fortitudo,  ut 
dicit  Bernardus  :  crj^o  forlitudo  exigitur 
in  quolibet  opcre  virtulis. 

11.  Itcm,  Qui  castus  est,  habet  virtu- 
tem  :  sed  qui  castitatem  habct,  castus 
est :  ergo  qui  virtutem  habct,  virtuosus 
est :  ergo  non  est  vitiosus  :  ergo  a  primo 
qui  castitatem  habet,  non  est  viiiosus  : 
sed  vitiosusesl  aliquis  ab  uno  vitio  :  ergo 
nullum  vltium  inest  ei  qui  castitatem 
habct :  crgo  insunt  ci  opposita  vitiorum, 
quae  sunt  singulae  virtutes  :  ergo  qui  ca- 
stitatem  habct,  omnes  virtutes  habet  : 
ergo  connexse  sunt  virtutes. 

Sed  contra  : 

1.  Augustinus  dicit  ad  Hieronymum, 
quod  non  ost  divina  scientia  qua  dicitur, 
quod  qui  habet  unam,  habetomnes.  Ergo 
videtur,  quod  non  necessario  est  vora. 

2.  Item,  Politicae  virtutes  genorantur 
ex  actibus  :  actus  autem  divisi  sunt  et 
divisim  adsunt  :  ergo  et  habitus  geniti  ex 
illis  :  ergo  videtur,  quod  non  nocessario 
simul  sunt  virtutos. 

3.  Itcm,  Aliquis  in  opero  ost  castus  ot 
avarus  :  sod  ab  actibus  similibus  similes 
habitus  relinquuntur  :  orgo  innascitur  ei 
habilus  castitatis  et  avariti»  :  sed  cum 
habitu  avaritiae  non  potcst  inesse  libera- 
litas  :  orgo  habons  castilatom,  non  neces- 
sario  habet  liberalitatcm  :  non  ergo  qui 
habet  unam,  habet  omnos. 

SoLUTio.  Dicondum,  quod  etiam  inter 
Philosophos  plurcs  fucrunt  coniontionos 
circa  hanc  malitiam.  Quidam  enim  dice- 
bant,  quod  operationos  non  gonerantvir- 
tutes,  sed  tantum  disponunt  aliquom  ad 
suscipiendum,  et  virtutes  dantur  a  sub- 
stantiis  separatis  in  perfcciionc  sapicntise 
supra  quutuor  aHcctiones  naiurales,  sci- 


licel  timorem,  spem,  gaudium,  et  trisli- 

tiam    sivo  peilurbationcm.  Et  dicebant, 

quod    trcs   afTectus  ordinati    manent   in 

sapicnie  incollatione  virtutis,  et  non  per- 

turbatio   sive  irisliiia,  quoe  non  cadit  in 

sapiontem.  Et  hsec  fuitopinio  Stoicorum  : 

et  accipiebant  rationom  virtutis  socundum 

quod  est  ultimum  do  ro  vol  de  potenlia, 

ncc   diccbant  prudcnicm,  qui  secundum 

quid  prudons  ost,  nisi  essei  prudens  uni- 

versaliter  quoad  actum  omnis  viriulis:  et 

ideo    isii    dicebant,    quod     habita     una 

habentur  omnes.  Ei  raiio  ipsorum  potis- 

sima  fuit  hsec,  quod  omnis  virtus  vol  est 

in    ratione,  vel  a  raiiono  :    unde  omnis 

virius   perfectiva    raiionis   esi  :  non  est 

auiem  perfecta  raiio  prout  competii  sa- 

pienii  cujus  ost  ordinaro  ei  non  ordinari, 

nisi  sit  perfecta  in  se  ei  in  subditis  viri- 

bus  :  hoc  autem  non  contingii  per  virlu- 

tom  unam,  sed  per  virtutem  omnium  :  et 

ideo    dicebant    oportere   adosso  omnem 

virtuiom  ad  porfoctionem  sapientis.  Eum 

autem  qui  non  est  sapiens,  sod  excrcetur 

in  opero  alicujus  virtuium,  dicobani  osse 

in  disposiiione,  et  nullam  virtutem  ha- 

bero  :  oo  quod  oporaiio  non  generat  vir- 

tutem,  sed  daiur  ab    intolligoniiis  quae 

sunt  substaniise  soparaiae.  Et  hoc  accipi- 

iur  ex  vorbis  Augustini   supra  inductis, 

ubi  dixit,  quod  Sioici  proficientem  nole- 

bant  omnino  virtutom  habere,  sed  por- 

fectam    tantum.    Quia  vero   Augusiinus 

hanc  senioniiam  non  approbai,  ideo  aliier 

dicendum  est  secundum  Aristotelem  in 

Ethicis,   scilicet  quod    politicae    viriutes 

generaiionem  habent  ab  oporibus,  si  sunt 

consuetudinales  :  vol  ab  experimento  et 

iemporo,  si  suni  iniollectualos  :  ot  quia 

gencrantia  connexa  non  suni,  ideo  viriu- 

tes  connoxionom  non  habent. 

Ad  omnes  autem  auctoritates,  quae  Ad 
primo  inducuntur,  est  una  solutio^  sci- 
licei  quod  quidam  sunt  gonerales  acius 
viriutum,  penos  quos  non  distinguuntur  : 
et  quoad  illos  aliquid  est  de  qualibet  in 
qualiboi  virtuie :  eligibilo  onim  est  in 
qualibet,  sod  hoc  non  ost  prudentiae  pro- 
prium.  Similiter  difficile  esi  in   qualibet, 
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so(l  lioc  non    cst   fortilutlinis    proprium,  Ad  ii.timum  diccnduin,  quod  qui  habet 

sed  potius  difficile  circa  materiam  deter-      castitatem,    est  castus  :    sed  non  sequi- 
minatam  qua;  est  passio  illata  secundum      lur.  quod  sit  virluosus  :    quia   viiluosus 
sensum     tactus.     Similiter    modus    se-      dicit  plus  quam  j,'enus   castitatis,    scilicet 
cundum  su[)erfluum    et  diminutum,    est     pleniludinem,  quae  non  inest  nisi   perci- 
in  qualibet,   sed  hoc  non  est   proprium     piendo  omnes  species.  Unde  non  est   ibi 
temperantioe,  sed  potius  in  materia  pas-     processus  a  specie  ad  genus  tantum,   sed 
sionum  innatarum  circa  delectabile  gu-      a  speciei  habitu  ad  liabitum  },'eneris  cum 
stus  et  tactus.    Dcbitum  etiam   quod   est      accidente  quod    esl  habitudo    parlicipa- 
in  qualibet   virlute  non  est  debitum  ju-     tionis  cum    onmibus  speciebus  :  et  ideo 
stitioe,  sed  potius  in  materia  ordinata  ad     non  valet  argumentatio  sicut  nec    hsec  : 
proximum    secundum   jus    naturale    vel     iste  est  homo  :  er<,^o  ipse   partici[)at    ani- 
positivum.  Dicendum   ergo,    quod    con-     mal  sccundum  quamlibet  speciem. 
centus  est   in   virlutibus  quoad   id  quod 
generaliter  circuit  omne  opus  :   sed  hoc 
habito  non  necessario  habentur   virtutes 
omnes  in  speciali,  quia  hoc  non  est    vir- 
tutis  alicujus  secundum  speciem,  nisi  per 
adaptationem  :  sed  est  dispositio  materise 
in  genere  in  qua  postea  propriam    ratio- 
nem  accipiat  virtus  haec  vel  illa. 

Ad  u)  quod  objicitur  per  rationem,  di- 
ccndum  quod  hoc  est  verum  :  quia  ha- 
bilus  rationis  regit  habilum  irascibilis 
et  concupiscibilis,  sicut  potentia  rcgit 
potenliam  :    sed   c\   lioc    non  sequitur. 


A.J  11.: 


AimCULUS    II. 

A)i  lirtiitcs  theolo(jicsc  sunt  conncjcse  ? 


Sccundo    qua^ritur,     Utrum     virlulcs 
theologicae  sibi  sint  connexce  ? 

Videtur  autcm,  quod  sic. 

1.  Perfcctio  cnim  dcbet  respondcre 
quod  habita  una  habcatur  alia,  nisi  sc-  Perleclo  :  perfcctum  autcm  quod  cst  ani- 
cundiim  quid  :  (ini  cnim  castus  est,  habet  ma,  non  cst  sine  partibus  virium  in  una 
prudcntiam  quoad  clectionem  ejus  quod  substantia  unitis  :  ergo  pcrh^ctio  ([ikt  cst 
cxigitur  ad  caslitatcm,  sed  non  pruden- 
iram  simplicitcr,  et  dc  fortitudinc  quan- 
do([ue  niliil  li;ibet  sccundum  quod  [)ro- 
pric  forlitudo  acci[)itur. 


Ai)  Ai,iLi)  diccndum,  ([Udd  [irudcnlia 
potest  habcri  secundum  quid  iii  una([ua- 
quc  divisim  :  scd  non  o[)()rt('t,  (juod  ha- 
bila  ali({ua  illarum  iiabcatur  alia  sim[)li- 
cilcr  :  vcl  ctiaiu,  ([uod  liabita  una  ha- 
bcanlur  alia*  :  ([uia  multi  sunt  ccontrario 
0[)crantes. 

.\i)  AMii)  diccndiim,  ([uod  diflicile  ct 
modiis  ([ua>  siinl  iii  n[i('i('  virliilis  in  ge- 
nerc,  noii  sunl  |tr()[iii('  loitiludinis  ct 
t(MU[)crantia',  nisi  secunduni,  ([iiid,  tl  [tcr 
a[)[)r()[)iiation(Mn  :  cl  idco  iiou  o|)(ulcl. 
quod  [)ro[)tiM-  illiid  liabcaiitur  sim[)licitcr, 
scd  liabcnliir  sccuiidiiiii  ([uiil  laiiluii). 


gratia,  non  csl  sinc  virlutibus  unilis  in 
substantia  gratiae. 

2.  Ilcm,  Non  cst  conviMitio  (ihiisti  ad 
lUdial  '  :  ergo  nun  polcst  aliquis  simul 
esse  vas  Dci  et  vas  diaboli  :  scd  {)er  vir- 
tulcm  thcologicam  informatam  gratia 
csl  aliquis  vas  Dci  ct  l(Mn[)lum  :  crgo 
i[)sc  noii  cst  vas  diaboli  :  scd  [icr  ([iiodli- 
bcl  vilium  cssct  \  as  (lialioli  :  (M-g<^  nul- 
liim  vitium  habcl  :  scd  vilia  non  cx[)td- 
lunliir  uisi  [)(M-  virtutcs  o()[)ositas  :  crgo 
i[)sc  liabcl  oiMiuMu  virlutiMU,  ([ui  habct 
unam  gralia  informatam. 

'■\.  Il(iu,  .Vugiislinus  dicil,  (juod  «  im- 
[)ium  cs|  ,1  DiMi  dimidiam  spcrari'  vc- 
iiiam  :  »  crgo  i|ui  vtMiiaiu  acci^iil  pcccali 
|)tM-  iinaiii  viiiuliMM  cxpclltMitcm  pt>cca- 
liiiM,  i[)sc  a(tM[)il  vcniam  sccuniium   om- 
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Sed  coiitra, 


iiein  viituleiu  quodlibot  poccaluin  ox- 
pcllonlem  :  crgo  qui  iiabcl  unam,  hal)ct 
omnes. 

llcm,  Qui  habct  cliaritalcm,  habet  pcr- 
feclioncm  ad  mcrilum  :  crgo  liabet  omne 
id  quo  potest  mcreri  :  sed  hoc  est  quae- 
libct  virtus  :  ergo  ipse  habot  quamlibet 
virtutem. 

4.  Itcm,  Isa.  lxvi,  11,  supcr  illud  : 
Venter  meus  ad  Moab  quasi  citJiara  so- 
nabit,  dicit  Glossa  :  «  Cithara  sonum 
compositum  non  emittit,  si  una  chorda 
corrupta  fuerit.  Sic  spiritus  vcl  vcntcr 
Prophetaesiuna  virtutum  defuerit,  dulce 
melos  non  resonabit.  »  Ergo  oportet  ad- 
csse  omnes. 

3.  Rem,  Jacob.  ii,  10  :  Quicumque  to- 
tam  legem  servaverit,  offendat  autem  in 
uno,  faclus  est  omnium  reus.  Ergo  ab 
oppositis  qui  habet  unam,  habet  om- 
nes. 

6.  Itcm,  Super  illud  :  Feci  judicium, 
etc.  ',  dicit  Glossa  :  «  A  parte  totum,ut 
qui  unam  habet,  omnes  habeat  :  ct  qui 
una  caret,  omnibus  carcat.  » 

Sed  contra  : 

1.  Si  quis  habet  unam,  habet  omnes  : 
sed  Christus  habuit  unam,  quia  charita- 
tem  :  ergo  habuitfidcm,  quod  falsum  est. 
Eadem  objectio  cst  de  beatis  qui  habent 
charitatem,  ct  non  habent  fidem. 

2.  Si  forte  dicatur,  quod  hoc  quod  di- 
citur,  Qui  habet  unam,  liabet  omnes,  in- 
telligitur  secundum  statum  puri  viatoris  : 
tunc  adhuc  instantia  est  :  quia  innocens 
habel  charitatem,  et  non  habct  pceniten- 
tiam. 

3.  Item,  Habens  charitatem  non  ne- 
cessario  liabet  virginitatem. 

4.  Et  si  dicatur,  quod  virginitas  dicit 
virtutcm  cum  statu  :  et  virtus  sine  tali 
statu  habcri  potest.  Objicitur  adhuc  de 
perseverantia  sine  qua  non  est  salus  :  et 
constat,  quod  qui  liabct  charitatem,  non 
nccessario  habel  perseverantiam. 

5.  Item,  i\os  videmus    expressc,  quod 


qui  habet  lidem  ct  spcm,  non  neccssario 
habet  cliaritatem  :  non  ergo,  etc. 

(j.  Itcm,  Crescente  charitate,  dccrescit 
timor  initiahs,  sicut  supra  probatum  est 
in  Litlera  :  ergo  timor  amittitur  :  ct  est 
virtus  sccundum  quod  virtus  generaliter 
accipitur  :  nonergo  qui  habct  unam  ha- 
bet  omnes. 

7.  Itcm,  De  quolibet  Sancto  Icgitur, 
quod  non  cst  inventus  similis  ilU  :  hoc 
autem  non  potest  csse  secundum  figuram 
corporis  vel  naturam  :  ergo  refertur  ad 
virtutcm  :  crgo  quilibet  Sanctus  habet 
virtutem,  quam  non  habet  alius  :  non 
ergo  qui,  etc. 


SoLUTio.  Dicendum,  quod  virtutes  in- 
fusae  et  formatse  connexse  sunt,  ita  quod 
una  habita  habentur  omnes.  Hujus  au- 
tem  connexionis  tres  sunt  species.  Prima 
et  prsecipua  est  ex  gratia,  quge  cst  totum 
potentiale  ad  virtutcs  :  et  ideo  sicut  to- 
tius  potentialis  perfectio  consistit  in  om- 
nibus  partibus  simul  sumptis  et  in  toto 
unitis,  ita  perfectio  gratiae  consistit  in 
omnibus  virtutibus  simul  sumptis  et  in 
toto  unitis.  Qualiter  autcm  hoc  sit,  et 
qualiter  differat  a  virtutibus,  quaere  in 
libro  II  Sententiarum  ^  Ad  hoc  ergo, 
quod  perfectio  gratise  sit  in  essentia  ani- 
mee  et  potentiis,  oportct  quod  virtus  om- 
nis  in  gratia  infundatur.  Secunda  ratio 
est  ex  charitate,  quse  est  forma  omnis 
virtutis  in  esse  meritorio  :  et  ad  hoc, 
quod  formatum  proportionetur  formse, 
oportet  quod  omnes  infundantur  cum  ip- 
sa.  Et  hoc  etiam  qualiter  sit,  quod  clia- 
ritas  sit  forma  et  finis  virtutis,  supra  in 
tractatu  de  charitate  notatum  est.  Tertia 
ratio  connexionis  est  tactain  objiciendo  : 
ct  hsec  est  generalis  justitise  justificantis, 
quse  non  permittit  inesse  aliquod  vitium  : 
et  cum  vitium  non  expellatur  formaliter 
nisi  per  virtutem  oppositam,  oportet  in- 
esse  omnes  virtutes. 


1  Psal.  cxviii,  121. 

«  Cf.  II  Seutenliarum,  Disl.  XXVI  et   XXVII. 
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llis  haljitis,  planuni  est  respondere  ad  Au  ultimi:m  ergo  dicenduni,  quod  hoc  Adobjeci.7. 

ohjecta  in  contrarium.  dicilur  de    Sanctis  quoad   usuni,    et  non 

bject.i.      DiCENDUM  enlm  ad   prinium,  quod  qui  quoad  hahitum  virtulis.  Vel  dicilur   se- 

hal)et  unam,    liahet   omnes,    secundum  cundum  quosdam  secundum  donum  gra- 

hoc  quod  essentialc  et  perfectionis  est  in  lia3  gratis  datie,  et  non  gratum  facientis. 

eis  :  et  quoad  hocChristus  liahuit  lidem,  Sed  prima  solutio  prohahilior  est,  el  ma- 

quia  hahuit  cognitionem  quaj   perfectio-  gis  competit  dictis  Sanctorum. 

nis  est  in  Hde,    et  lial)uit  comprehensio- 

nem  qua;  sicut  pcrfectio  respondct  spei. 
bject.  2.      Ad  auud  diccndum,  quod  poMiitentia 

dicit  virtutem  quai  movetur    ad  detesta- 

tioncm  peccati  cum  accidente,   quod  est  AUriC-LLLS     III. 

idolor  commissi.    Unde    quoad  suhstan- 

lialem  actum    est  in   innocente,  qui   est  Aii  ctiam  vilia  sunt  co)uiexa  ? 
insurgere  in  peccatum  in  quantum  pec- 
catum  est  :  sed  id  quod  accidit  poeniten- 

tiae,  non  oportet  quod  sit  in  innocentc  :  Tertio  quoeritur,  rtrum  vitia  sint  con- 

et  ah    hoc  accidente   imponitur  nomen  nexa  sicut  virtutes? 

pccnitentia^  :    et  ideo    pcenilentiam    non  Videtur  autem,  quod  sic  :  quia 

dicitur  hahere,  licel    haheat  suhstantiam  1.  Sicut  opera  hona  et    virlutes   radi- 

virtutis  puMiitentifE.  cem  hahent  charilatem,  ita    mala  hahont 

ibjeit.a.      Au  ALiuD   diccudum,    quod    virginitas  lihidincm  ex  qua   oriunlur  :    ergo    sicut 

etiam    nominat    continentiam  cum  acci-  virtutes  connexae   sunt    propter   radicem 

dentc  ex  partc  corporis  :  et  non  cst  ne-  charilalis,  sic  vitia  connexa    sunt  per  li- 

cessc  istud  accidens  adesse  cum  qualihet  hidinis  radicem. 

virtute,  licet  adsit  virtus.  2.  llem,  Si  inest  alicui  vitium,   nulla 

.je.t.4.       Ad  aliuu  dicendum,  quod  perseveran-  virtulum  inest  :  crgo  inest  privatioomnis 

tia  dicitur  du[)liciter,  scilicet  propositum  virtutis  :  ergo  cui  inest  generaliter  priva- 

perseverandi,  et  hahitus  movens  ad  per-  tio  oinnis  virtutis,   illi    incst  generaliler 

severandum  :  et  iste  hahetur  cum  quali-  onme  vitium  :  ergo  qui    hahet  unum  vi- 

het  virlute.  Alitcr  dicendum,  quod  per-  tium,   hahet   omne    viliuin   :    ergo   vilia 

severantia  est  consummatio  in  hono  se-  sunl  connexa  sicut  virtutes. 

cundum  actum,  et   ha3C  non  datur  nisi  in  3.  Itcm,  Qui  olTendit    in   uno,    faclus 

ullimo  inslanti   vittc  :  et  ideo  illud   non  est  omnium  reus  '  :   non  aulem  reus  est 

est  virtus,  sed  donum  in  line  a   I)eo  da-  oinnium  nisi  per  vilia  op[)osita  omnihus  : 

tum  :  et  hoc  non  necesse  esthaherecum  ergo  inest   ci   omne  vitium  :    ergo  siint 

qualihct  Airtutc.  connexa,  ul  \  idctiir. 

ject  5.      Ai)  AMi  1)  (liccndum,   quod   intelligilur  i.  Itcm.  Si  inessel  aliqua  virtus  cl  ali- 

(\i'  virtutihus  formatis,  non  informihus  :  (|uod  vilium  simul,  osscl  aliijuis  honus  ct 

lidcs  autem  ct  s[)cs  qujesinc  charilatc  lia-  nialus  :  hoc  aulcm  c»c  non  potest :  crgo 

hentur,  sunt  informes,  et   non   formala'.  ,|iii    nialus  esl,  universalilcr   est  mahis  : 

gc,  c        Ai)    .M.iri)    dicendmii,    ([iiod    (rcscciilc  nou  aulciii    univcrsaliler  esl    malus  nisi 

charilate    decrescit    im[)erh'ctio    limoris,  sccundum  ([uodlihct  vitiiim  :   ergt»  liahet 

scd  c.ssciilia  limoris  Domiiii  [)crmaiicl   in  i|uo(llil)cl  vitium  :  ergo  sunl  conncxa. 

sa'culum  sa'culi  :  ct  hoc  ([ualiler  sil.  su-  Si:i)  contra  : 

[»ia    iii    ([u;eslionc    <\v    flinnrr    hahilum  I .  Si  connexa  sunt  vilia  .•  orgo   i'>f«in- so.i  comr*. 

e*st.  diintur  omnia   aliquo  uno   infiiso  :   ([inxl 

«  Cr.  .lacol).  II,  10. 
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Solulio. 


Ad  1. 


Ad  2. 


falsum  cst,  qiiia  nou  iulundilur,  sed  cau- 
sanlur  a  nobis. 

2.  Ilcni,  Xulluui  vitium  est  quod  non 
causelur  al)  o[)eribus  nostris  :  scd  noslra 
opera  suut  divisa :  ergo  el  vilia  :  non  er- 
go  habito  uno  habentur  omnia.  Et  quia 
ad  lioc  facile  est  ol)jicere,  sufliciat  quod 
objectum  est. 

SoLUTio.  Dicendum,  quod  vitia  non 
sunt  connexa  propler  causam  quie  tacla 
est  in  ultima  objeclionc  :  quia  scilicet 
causantur  ab  opcribus  divisim,  quorum 
uno  habito  non  habelur  reliquum  :  et 
ideo  nec  vitia  relicta  ex  illis  sibi  sunt 
conjuncta,  ita  quod  uuo  inhgerente  inhae- 
reat  aliud. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  libi- 
do  non  est  unius  rationis,  quse  est  in  vi- 
tiis  :  scd  potius  distinguuntur  secundum 
delectabilia  objecta,  quae  diversa  suntse- 
cundum  rationem.  Sed  non  sic  est  de 
charitate  :  quia  charitas  est  amor  sum- 
mi  boni,  quod  semper  unum  et  idem  est 
in  quocumque  ametur,  et  ideo  unit  in  sc 
virtutes. 

Ad  aliud  diccndum,  quod  nulla  virtu- 
tum  formatarum  ])er  gratiam  incst  ei  cui 
inest  unum  vitium.  Sed  cum  dicitur, 
quod  iste  privatus  est  omni  virtute.  Di- 
cendum  quod  duplex  cst  privatio,  sicut 
etiam  in  naturis  :  quandoque  enim  pri- 
valio  est  in  materia  ex  absentia  formae, 
sicut  cst  in  substantialibus  formis,  quan- 


do  unius  formaj  abscntia  ct  pra^sentia 
facit  mutationem  :  quandoque  aulem 
fundatur  in  forma  contraria  :  sicut  si  di- 
can)us,  Ex  non  homine  fit  homo,  signi- 
ticamus  per  non  liominem,  quod  sonat 
privationem,  subjectum  humanitatis  sine 
forma,  et  non  formam  contrariam  huma- 
nitali.  Cum  autem  dicimus,  Ex  non  albo 
lit  album,  signamus  pcr  non  album  ni- 
grum  vel  medium  quod  comparatum  ad 
album  cst  nigrum  :  et  tunc  privatio  ponit 
formam  contrariam.  Ila  dicimus  priva- 
tum  universaliter  virtute  formata,  ita 
quod  non  supponuntur  vitia  contraria 
sed  nudum  subjectum.  Et  ex  illa  univer- 
sali,  privationc  non  potest  inferri,  quod 
insunt  vitia  :  quia  illa  privatio  non  ponit 
vitium,  sed  nudum  subjectum  non  ha- 
bens  virtutem. 

Ad  ALiuD  diccndum,  quod  qui  offendit 
in  uno,  factus  est  omnium  reus  quoad 
poenam  damni,  et  non  quoad  habitus 
reatuum  omnium,  vel  pcenas  sensibiles, 
id  est,  amittit  virtutes  obedientise  om- 
niumpraeceptorum  respondentes  :  sed  ta- 
men  non  ex  hoc  ponuntur  contraria  vir- 
tutum,  ut  dictum  est :  et  ideo  non  oportet 
vitia  esse  connexa. 

Ad  ahud  dicendum,  quod  nulla  virtus 
formala  inest  etiam  ei  qui  unum  habet 
peccatum  :  ct  ideo  simpliciter  est  malus  : 
sed  non  oportet  propter  hoc  inesse  con- 
trarium  cujuslibet  virtutis  secundum  spe- 
ciem  :  et  hujus  causa  jam  assignata  est. 


B.  Si  cunclse  virliites  pariter  sint  in  fjiiocumque  sunt? 

Utrum  vero  pariter  quis  omnes  possideat  virtutes,  an  alise  magis,  aliae 
minus  in   aliquo  ferveant,  quomodo  '  est.  Quibusdam  enim  videtur,  quod     ( 
alite  magis,  aliaj  minus  habeantur  ab  aliquo  :  sicut  in  Job  patientia  emi- 


*  Eilit.  J.  AUeaumc,  quxslio. 
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cuit',  in  David  humilitas*,  in  IMoyse  mansuetudo ' :  qiii  eliam  concediiiil 
magis  aliquem  mereri  per  aliquam  unam  viitutem  quain  per  aliam,  sicut 
eam  plenius  habet  quam  aliam.  rS(jn  tamen  ma^^is  per  aliquam  mereri  di- 
cunt,  quam  per  charitatem  :  nec  aliqiinm  plonius  a  quoqunm  hal)eri,  qiiam 
charitatem.  Alias  ergo  ma^as  et  alias  minus  in  aliquo  esse  dicunt,  sed  niil- 
lam  plenius  charitate,  qua3  cseteras  gifiuit.  Ilasque  dicunt  esse  multas  fa- 
cies  quas  memorat  Apostolus  dicens  :  Kx  personis  multarum  facieruun, 
elc.  Alii  verius  dicunt  omnes  virtutes  et  similes  et  pares  esse  in  quncuin- 
que  sunt,  ut  qui  in  una  alteri  ])ar  exstiterit,  in  omnihus  eidem  ('equalis 
sit.  Unde  Augustinus:  Virtutes  quiC  sunL  in  animo  hiimano,  quamvis  alio 
et  alio  modo  singula?  intelliganlur,  nullo  inodo  tamen  separantur  ah  iii- 
vicem  :  ut  quicumque  fuerint  aiquales,  verbi  gratia,  in  fortitudine,  <i?quales 
sunt  et  prudentia  et  justitia  et  temperanlia.  Si  enim  dixeris  a^quales  esse 
istos  in  forlitudine,  sed  illum  pr^jestare  prudentia,  sequitur  ut  lnijus  loili- 
tudo  minus  prudens  sit,  ac  per  hoc  nec  fortiludine  cTquales  sunt,  ([uia  est 
illius  fortitudo  prudentior:  atque  ita  de  Cceteris  virtutibus  invenies,  si 
omnes  eadem  consideratione  percurras".  Ex  his  clarescit  omnes  virlutes 
non  inodo  esse  connexas,  sed  etiam  pares  in  animo  hominis.  Cum  ergo 
dicilur  tiliquisaliqua  prcjeeminere  virtute,  ut  Abraham  lide,  Job  patientia, 
secundum  usus  exteriores  accipiendum  esf,  vel  iu  comp;u"atioiie  aliorum 
hominum  :  ({uia  vel  humililatis  habitum  maxime  priefert,  vel  opus  tidiM, 
vel  alicujiis  Cccterarum  virtutiim  })rcecipue  exsequitur.  Unde  et  ea  prtU 
aliis  pollere,  vel  inter  alios  homines  singulariter  excellere  dicitur,  seciiii- 
dumhunc  modum,  scilicet  secundum  rationem  actuum  exteriorum,  utalibi 
Augiistiiius '  dicit,  in  aliquo  aliam  magis  esse  viitutem,  aliam  iiiinus,  et 
unam  iiiesse  virtulem,  et  non  alteram.  Ait  enimsic:  (-hirissima  disputa- 
tione  tua  satis  apparuil,  non  placuisse  auctoribus  nostris,  iiiio  veritati  ipsi, 
omnifi  paria  essc  peccata,  etiamsi  hoc  de  virtulibus  xcrui]!  sit:  (luia  elsi 
verum  est  eum  (jiii  habet  unam,  oiniies  viitut(>s  habcre :  et  fiiiii  (|iii  iiimm 
non  habet,  nullam  habere  :  iiecsic  peccata  suiit  paiia,  (piia  ubi  virliis  iiiilla 
esl,  nihil  r(»cliim  cst :  ikm'  tnuKMi  id(M)  noii  est  pravo  piavius,  dist<>rl(i(juc 
dislortius.  Si  autem  {(iiHKl  jmiIo  esse  Nciiiis  saciisinic  lilcris  C(UiL;i'U(Mitius) 
ita  sunl  aiiiiiia.'  iiit(Mitioncs  ul  corj)oris  membra,  imii  (|iKt(l  solis  \i(lcaiitur 


•  .lacoh.  V,  11:   Sii/lrrcntiain  Jol'  (iudis(i:i,  vtc. 
»  II  Ilog.  VI,  1'2. 

^  Numor.  xii,  ;i. 

*  II  ad  Ci.rinlli.  i,  II. 

■'  S.  .ViiiusriNis,  l.iii.  VI  (lc  Triiiilati",  » .ip.  l. 
"  S.  Ii)|;m,  liitist.  2'.)  ad  llierunynuiii. 
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(uMilis,  sod  qiiod  scnliaiiliii'  afroclibus  :  ol  aliiis  illuminatiir  amplius,  alius 
miiius,  alius  omiiiiio  carcl  lumino.  l*rofcclo  uL  quis(|uc  illuslraliouc  pia3 
charilalis  aircclus  csl,  in  alio  acUi  magis,  in  alio  minus,  in  aliqiio  nihil  : 
sic  (lici  polcsL  habcro  aliain,  ot  aliam  non,  liabere  aliain  inagis  et  aliam 
minus.  iSain  et  inajor  est  in  isto  charitas,  quam  in  illo  :  ct  ideo  recte  pos- 
suiiuis  dicere  et  aliqua  in  islo,  nulla  in  illo,  quantum  pertinel  ad  cliarita- 
loin  quR'  pictasost:  ot  in  uno  liomino  quidem  quod  majorem  habeat  pudi- 
ciliam  quam  patientiam,  ot  majorem  hodie  quam  heri  si  proficit  in  ea  :  et 
adhuc  non  habeat  continentiam,  et  habeat  non  parvam  misericordiam.  Et 
ut  generalilor  breviterque  complectar,  quam  de  virtute  haboo  notionem, 
virlus  est  charitas,  quiaid  quod  diligendum  est,  diligitur'.  Ilcec  et  in  aliis 
inajor  est,  in  aliis  minor,  et  in  aliis  nulla  est :  plenissima  vero,  quae  jam  non 
possit  augori,  quamdiu  liic  homo  vivil  in  nemine  est.  Ilic  insinuari  videtur, 
quodaliquis  ea  rationo  possit  dici  habore  unam  virtutem  magis  quam  aliain, 
quia  per  charitatem  magis  afficitur^  in  actu  unius  virtutis  quam  alterius: 
et  proptcr  difforentiam  actuum  ipsas  virtutes  magis  vel  minus  habere  dici- 
tur.  Potest  et  aliquam  non  habere,  cum  tainen  simul  omnes  et  pariter  habet 
quantum  ad  mentis  habitum  vel  essentiam  cujusque.  In  actu  vero  aliam 
magis,  aliam  minus  habet,  aliam  etiam  non  habet :  ut  vir  justus  utens 
conjugio,  non  liabet  continentiam  in  actu,  quam  tamen  habet  in  habitu. 
Cur  ergo  non  dicantur  paria  peccata?  Forte  quia  magis  facit  contra  charita- 
tem  qui  gravius  peccat,  minus  qui  ievius.  Neino  enim  peccat,  nisi  adver- 
sus  illain  faciendo,  quge  est  plenitudo  legis^  Ideo  recte  dicitur  :  Qui  offen- 
derit  in  uno,  factus  est  omnium  reus,  id  est,  contra  charitatem  facit  in  qua 
pendent  omnia  \ 


ARTIGLLUS   IV. 

A?i   virtutes    formatx    sunt    pares   vel 
sequales  ? 


Incidunt  autem  hic  duee  qusestiones 
circa  istam  parlem,  quarum  prima  est, 
Si  formalae  virlutes  sint  pares  vei  sequa- 
les? 

Secunda,  Utrura  intensa  una,  intenda- 
tur  alia  ? 


Deinde  quaeritur  de  hoc  quod  dicit  : 
«  Utrum  vero  pariter  quis  omnes  possi- 
deat,  etc.  » 


'  Edit.  J.  Alleaume,  diligit. 

*  Ibidein,  efficiliir. 

*  Ad  Ronian.  xiii,  10  :  Plenitudo    legis  est  di- 
leclio. 


Ad  primum  objicitur  sic  : 
1.  In  Littera  habetur,  quud  cardinales 
sunt  pares  :   ergo    multo   magis  theolo- 


gicoe. 


*  Jacob.  II,  10  :  Quicumque  totam  legem  ser- 
vaveril,  offendat  autem  in  uno,  factus  est  omnium 
reus. 


I 
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2.  Ilcm,  Su[)ra  habitum  csl,  quod  (i- 
dcs,  spcs,  cliarilas,  et  opcratio,  sunl 
aiqualia  :  ergo  et  aliae  virlutcs. 

3.  Ilem,  Si  una  virtulum  essct  forlior 
vcl  mclior  alia  in  codcm  liomine,  una 
mcliorcm  faccrct  homincm,  ct  magis  mc- 
rentem,  quam  aUa  :  ergo  idcm  liomo 
])onus  ct  mclior  esset,  ct  magis  ct  minus 
dif^nus  vila  cetcrna  :  qu(jd  est  inconve- 
nicns  :  ergo  vidctur,  quod  virlutcs  sunt 
pares. 

t.  Itcm,  Omnes  simul  infunduntur  :  si 


in  lor'iuationc  aulcm  gratiu',  quia  gralia 
gratum  facicnsa^qualitcr  informat  omncs. 
Scd  in  quatuor  aliis  csscnliam  virtutis 
conscqucnlihus,  sunt  inrcqualcs,  VA  pri- 
mum  est  dc  difjfnitalo  :  quia  (harilas,  co 
quod  non  cxcidit,  major  cst  in  (jmnihus 
ct  dignior.  Secundum  autcm  cst  in  genc- 
ralilate  forniiB  ct  linis  ct  cflicicntis  :  et 
sic  iterum  charitas  cst  major,  quia  ipsa  ge- 
ncraliter  movct  in  opcrc  mcrilorio,  quod 
non  facit  alia  virlus  :  ct  ipsu  est  forma 
ct  linis  \  irlutum,  ct  quoad    hoc  cst   ma- 


autem  non    parcs   csscnt  quando    infuu-     jor.  Tei'tium  cst    radicatio  in   suhjecto 


I 


conira 


duntur,  oportcrct  (juod  illud  incrcmcn- 
tum  quod  liahct  una  supcr  aliam  aut 
csset  ex  parle  causa;  cflicicnlis,  aut  cx 
parte  gratiae  in  qua  infundunlur.  Conslat 
autcm,  quod  nonexpartc  cflicientis,  quia 
Deus  qui  est  causa  eflicicns  virtutis  infu- 
sae,  sequalitersc  hahct  ad  virtutes  quas 
siniul  infundit  :  crgo  quantam  creat 
unam,  tantam  crcal  aliam.  Item,  si  cx. 
parte  suhjccli  cssct  incrcmcntuni,  cuni 
continuc  sint  in  suhjccto,  continuc  crc- 
scorcnl,  ([uod  falsum  cst.  Si  autcm  cx 
partc  gratia^  tunc  oportcret,  quod  idcm 
homo  habcrct  majorcm  gratiam  sccun- 
dum  unam  viitutcm  (juam  sccundum 
aliam,  et  sic  esset  magis  ct  niinus  gratus 
secundum  divcrsas  partes  animae  :  et  hoc 
ridiculum  csl,  quia  l)co  (cqualitcr  gratflp. 
sunt  omncs  [)artcs  animae  cujuslihct  lio- 
minis. 

Sed  contu.v  hoc  cst 

I.  Oiiod  su[)ra  hahitum  cst  distinctio- 
nc  XXXV,  ([uod  mulli  pollcnt  lidc,  (>t 
non  scicntia  :  cl  tamcn  scicnlia  cst  do- 
niiiii  cl  virtiis  gcncralitcr  suiM[)to    iiomi- 


([uia  ad  lioc  opcratur  disposilio  pcr  ()[)us  : 
ct  opus  omnium  non  est  aequalitcr  fre- 
qucns  :  ct  idco  una  qua'cumquc  frequcn- 
tius  est  in  opcre,  matiis  radicata  cst 
quam  alia.  Quailus  modus  esl  usus  :  ([uia 
non  oport(.'t  ut  virtutcs  quae  a?qualitcr 
insunl  sccundum  csscntiam,  insint  ctiam 
aequaliter  secundum  usum. 

DiCE.NnrM  ergo  ad    primum,    (|uod  in-  .\dohje>i.i. 
tclligitur  quoad  usum. 

Ad  ALiUD  dicendum,    quod    intcllij^itur  Adobject.2. 
quoad  dignilalcm. 

Et  sic  palct  solutio    ad    totum. 


ARTICrLUS  V. 

Aii  iina  rirlulc  intcnsa  iideiidiinlur  oni- 
nes  ?  vt,  An  siilii  iharilns  sufficit  ad 
salutcin  ? 


Sciiindo  ([u.ciiliir,   l  lium  uiki    inlcn- 


nc  virlulis  :  ergo  virtulcs   non    sunt    [la-      sa  omncs  iiitcndanlur  ? 


ulntio. 


rcs  vel  a'qualcs. 

1.  Ilciu,  I  ad  Coiinth.  xiii,  \'l  :  Xinn- 
iiiitrin  inanmt  fii/cs,  sprs,  rlinriliis,  lii<i 
/i,i'r  :  iniijor   iiulrin  liuriun   rsl  rliarilns. 

Soi.i  rio.  Diccndum.  ([iiod  \iitulcs  [la- 
rcs  sunt  iu  csscntia,  ct  iii  formationc 
gratia*  :  in  csscnlia.  (jtiia  sim|)liccs  sunt 
iu  coilcm  uctjcrc  sim[)licilatis,  cl  iii  iiiia 
quanlilalc    i^ratia'    in    codcm    hominc  : 

xxvni 


l".t  vidctiir  ([i'od  sic  : 

1.  hclur  cniiii.  <[iioil  iiiia  intcnsa  alia 
noii  iulcndatiir :  tiiuc  [lo^snnl  virlulesosse 
im[)arcs  :  ct  hoc  cst  conlra  supra  prol»a- 
t,i  :  crgo  ncccsse  cst,  qiind  nna  inlcnsu 
iiitcndalur  alia. 

2.  Itcm.  Inlcnsio  virlulnm  non  csl  iiisi 
|tci-  intcnsioncm  gratia[*  :  scd  malia  esl 
iii  ^iiiiiiilis  viitulihn.s  :  cr^o  a-qtialilcr 
inlcnditur  in  >in>:uli"«. 
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Sed  contra. 


:\.  Item,  Virlus  non  intendilur  nisi  a 
Deo  propler  merilum,  ul  supra  pro])a- 
tum  est  Sc-epe  :  sed  Deus  .Tqualiler  se 
habel  ad  omnes  virlutes  :  et  merilum 
quoad  lioc  quod  est  elicere  omnes  aclus 
meritorios,  lequaliter  cst  omnium  virtu- 
tum  :  ergo  cum  causae  intensionis  a?qua- 
liter  se  liabeanl  ad  virtutes  omnes, 
rt^qualiter  intendi  videntur. 

4.  Item,  Si  propter  connexionem  in 
gratia  et  propter  vinculum  charitatis, 
necesse  est  ut  una  habita  habeantur  om- 
nes,  propter  easdem  causas  videtur  ne- 
cessarium  ut  una  intensa  intendantur 
omnes. 

5.  Item,  Augustinus  in  libro  VIII  de 
Trinitate  :  «  Virtutes  quae  in  humano  ani- 
mo  sunt,  licet  diversse  singulis  modis  in- 
telligantur,  tamen  ab  invicem  non  sepa- 
rantur,  scd  sunt  sequales  semper.  »  Er- 
go  una  intensa  necesse  est  aliam  inten- 
di  :    quia  aliter  fierent  insequales. 

Sed  contra  : 

1.  Intensio  videtur  esse  e.\  opere  :  et 
non  videtur  esse  eequahs  operatio  om- 
nium  :  ergo  nec  aequaliter  sunt  intensae 
virtutes. 

2.  Item,  Ratio  quae  ponitur,  quod  una 
intensa  intendatur  alia^  ex  charitate  quae 
cequaliter  informat  eas,  non  videtur  va- 
lere  :  quia  in  corporalibus  ita  videmus, 
quod  duo  combustibilia  aequaliter  non 
calescunt  ab  eodcm  igne  aequaliter  di- 
stante  :  ergo  etiam  in  virtutibus  sic  esse 
potest,  quod  una  plus  recipit  de  calore 
charitfitis,  quani  alia. 

3.  Item,  Supra  habilum  est,  quod  cre- 
scente  charitate  crescit  sapientia,  et  de- 
crescit  timor  :  crgo  timor  et  sapientia 
sunt  virtutes  inaequales. 

4.  Item,  In  diversis  hominibus  sunt 
virtutes  non  aequales  :  ergo  etiam  in  eo- 
dem  homine  possunt  esse  inaequalcs. 


Queesi.  Ulterius  juxla  hoc  quaeritur,  Utrum 
soUi  charitas  suflicit  ad  salutem  sine 
aliis  ? 

Et  videtur  quod  sic  ;  quia 

1.  Penes  eam  sokun  consistit  merituni 


et  quantitas  meriti  :  ergo  videlur,  quod 
aliae  supefhiant,  cum  non  habeantur  nisi 
ad  mcrendum. 

2.  Item,  Dicit  Augustinus,  quod  «  sola 
charitas  dividit  inter  tilios  regni  et  fiiios 
perditionis  :  »  ergo  aliae  pro  nihilo  lia- 
bentur. 

3.  Item,  In  sequenti  parte  distinctio- 
nis  habetur,  quod  ipsa  sola  complet  le- 
gem,  et  si  non  valeamus  omnia  volumi- 
na  evolvcrc,  quod  habeamus  charitatem 
qutC  implet  totum  :  ergo  sola  sufficit,  et 
omnes  aliae  virtutes  superfluunt,  ut  vide- 
tur. 

SoLUTio.  Dicendum  ad  primam  partem  Soiuti 
istius  disputationis,  quod  una  virtute 
intensa  omnes  aliae  intenduntur  quan- 
tum  ad  aliquem  modum  :  et  quantum  ad 
alium  modum  potest  una  intendi  sine 
alia.  Si  enim  comparetur  virtus  ad  cau- 
sam  efficientem,  A^elad  efficaciam  meren- 
di,  vel  si  consideretur  in  substantia,  non 
potest  una  intendi  sine  alia.  Si  autem 
comparetur  ad  radicationem  in  subjecto, 
potest  una  intendi  sine  alia  :  quia  hoc 
est  ex  opere  in  quo  virtules  necessario 
non  sunt  conjunctae,  sed  divisae. 

Et  per  hoc  patet  solutio  ad  omnia  alia 
quae  objiciuntur  de  prima  parte  quaestio- 
nis  :  quia  secundum  hanc  distinctionem 
procedunt  argumentationes. 

Ad  PRiMUM  enim  quod  contra  objiritur,  A^^^objec 
dicendum  quod  secundum  operationem 
non  intenditur  virtus  nisi  secundum  radi- 
cationem  in  subjecto  :  et  hoc  bene  con- 
ceditur  :  sic  enim  intendilur  una  virtus 
non  alia  intensa. 

Ad  ALiuD  diccndum,  quod  non  est  si- ^jq^. 
mile,  quia  ligna  et  alia  inaequaliter  se 
habentad  receptionem  ignis  :  sed  virtutes 
aequaliter  se  habent  secundum  quod  in- 
fusae  sunt  ad    informationein  charitatis. 

Ad  ALiUD  dicendum,   quod  timor  non  ^j^,.g^ 
decrescit  in  substanliali  sibi  in  quantum 
est  donum  Spiritus  sancti,  sed  quoad  im- 
perfectionem,   sicut  alibi  dictum  est  sae- 
pius. 

Ad  ALiuD   diccndum,   quod  virtutes  in  j^^dobje 


ec 
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diversis  hominibus  non   habent  colligan-  tel  eliatn  csse   niolorein  parlicularcni  in 

tiam  in  uno  quo   crescenle  crcscant  :  scd  hoc  vel  in  illo.  ut  faba,vel  pisa.  In  liomine 

in  liomine  uno  colliganlur   in  gratia   et  autem  movct  ratio  in  operibus  mechani- 

charitate:  et  ideo   intensis    illis,  necesse  cis  vel  volunlas  :  sed  ad  motum  pedis  vcl 

est  omncs  inlench.  manus  exigitur  ctiam  motor  particularis 

manus  vcl  pedis.    Ila  in   molu  meritorio 

Ad  m  quod  ulterius  qu.-erilur,    diccn-  motor  univcrsalis  est  cliaritas  :  sed  exi- 

dum  quod  cliaritas  suflicil  ut  molor  :  scd  j^^untur  motores  specificantcs  aclus,  sicut 

admotumexigitur  nontantummotoruni-  lidci,  spei,  temperanti(E,  per  quos  mere- 

versalis,  sed  etiam  particularis  per  qucm  mur. 

specificelur  actus.  Et  hujus  simile  est  in  Et  pcrhoc  patelsolutio  ad  tolum  :  quia 

natura,  eliam  inhomine.  In  natura  enini  istae  rationcs  quie   inducuntur,  n<»n  con- 

universaliter  in  f^encralione   movet  sol  :  cludunt  nisi  dc  vi  motoiis  universalis,  el 

sedad  {jenerationem  hujus  vel  illius  opor-  non  de  vi  motoris  particularis. 


(1.  liepclit  (lc  cliaritdlc,   nt  addat  quomodo  tota  lcx  ex  ea  peudcat. 

Cum  (liio  siiU  pra^cepla  charitatis  iii  ([iiihus   (ut    |)ra'la\'aliiiii   csl)    lil.i 
Lox  pendol  et  Pn)|)Iieta'  ',  adverlonduin  esl  qiioMiodo  lior  fli,  ciiiii  iii  lc^uc 
et  [)roi)lielis  iniilta  fiieriiit  ceriiuoiiialia  iiiaii(lala,  qiia'  si  ad   cliarilalis  saii- 
ctilicationein  [lerlinuissent,  vidercjiilur  iioiuluiii  dehuisse  cessare.  (Jui.i  vcro 
iion  jiistificalionis  fcralia  qii.aiii  f.icil  cliaril.is,  instiliiln  siint,  scd    iii    liuiir.i 
fiiliiri,  ct  iii  onuspositas,  idoo  clarescente  voritale  cessaverunt  v(diil  uiii- 
hr.i.  Voruintainen  ol   i[)sa  ceriinonialia   secunduin  s[>iriliiah'ni  inlollecluin 
quoiii  continenl,  ol  oiiinia    luoralia   .id    (•Iiarilatcin    roferunliir.     l*(U-linenl 
eniiii  (tiniiia  ad  (Iccoiii  mand.ila   iii    laluilis   scri[)lii,    uhi    (iinuitiiii    sitiuiiia 
l)erst!'iu^itur,  cx  ([iiihiis  caHora    oiuau.inl,  sictil    iii  scrinonc    Ddiiiiiii   (ichi 
\irltitcs  [)r('cinilliiuliir,  ;id  ([ii.is  c.clcr.i  ivdcrtiuliir.    El  sictil  ad  dccciu  niaii- 
(lala  (l(!caIo^i  caHera  rofortinlur,  ila  cl  i[)sa  (lecciii  ,1(1  (liin  iii.ind.ila  (di.irila- 
iis  |)crliiiciil.  (hiiui.i  or^'o  ad  diio  m.ind.il.i  (diaril.ilis  [)crliucnl  :    ([ui.i    ad 
(diiirilalcin  iinplcnliir,  (d  .id  cliariliihMii  l<'iin([u.'iiii  .id   linciii   rcfcrri  (hd)ciil. 
Liudc  .\iif;'usliii(is  ':  Tolaiii  iiia,L:iiilu(liiiciu  v\  .'iinpliliKliiiciii  div  iiini-iiiii  idn- 
([tiioriiin  jxissidcl  cliaril.is,  (ju.i  !)i'iiiii  |)nt\i!iiiiin(|ii(>  (lili^iimiN,    (jn.c  r.idix 
csl  (iiuiiiiiiii  Itniiiiiiiiii,  riidc  vciilas  .lil  ;  ///  hia  (liiiihus    inaniliilis    iinirersa 
Lc.r pi'iiili'1  rl  PmphrUv  ' .  Si    crptt  intii  \ac;tl  (iiuiics  [iitiiinas  saiiclas    [ici- 
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^  Eilil.  .1.  AlliNiuiiie,  iiiiihisiht. 

'  S.  AuousriNus,  In  Kiichiridion,  f.Tp.  ultimo. 
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scriilari,  oiniii;»  involucra  serinonum  evolvere,  lene  clifiiilaloin  uhi  pendenl 
()innia,qiiia  p^M-fcclio  est  et  finis  oinniuin.  Tunc  eniin  et  prcecepta  et  con- 
silia  ivcle  liiinl,  cnin  rererunlur  ad  diligenduin  Deuin,  etproxiinuin  proj)- 
terDeuin.  Ouod  vero  tiinore  pcEncC  vel  aliqua  inlenlione  carnali  fit,  ul  non 
releralur  ad  charilatein,  nonduin  fit  sicut  fieri  oporLet.  quamvis  fieri  videa- 
tur.  Iniinicus  enim  justitite  esl,  qui  poence  timore  non  peccat  :  amicus  vero 
iustilias  qui  ejiis  amore  non  peccat.  Omnium  ergo  liiec  suinina  est,  ut 
intelli"alur  lcis  et  oinnium  divinarum  scripturarum  plenitudo  esse  dile- 
ctioDei  et  proximi. 


AUITCULUS    VI. 

An  teneamur  implere  decalogum  quoad 
opus  ct  modum  operis  ? 


Deinde  quseritur  circa  tcrtiam  partem 
istius  distinciiouis  quce  incipit  ijji,  C, 
«  Cuni  duo  sint  prsecepta,  etc.  » 

Et  cst  quseslio  principalis  hic,  Utrum 
modus  sil  in  priBcepto  vel  opus  solum  ? 
Hocesl  qu^rere,  Ulrum  tcneamur  imple- 
re  dccalogum  solum  quoad  opera  quse 
sonant  praecepta,  aut  teneamur  implere 
decalogum  quoad  opus  et  modumoperis, 
ut  in  charitale  faciamus  ? 

t.  Hoc  enim  videlur  vellc  Littera  ista: 
et  saepe  habitumest  id  quod  dicitur,  I  ad 
Timolh.  I,  D,quod  finis  prxcepti  est  cha- 
rilas  :  et  dicit  Glossa,  quod  dicitur  finis 
consummalionis  :  ergo  nonimplelur  per- 
fcctc  lex.  decalogi  sine  charitalc  :  tene- 
mur  aulem  ad  perfeclam  legis  impletio- 
nem  :  ergo  tenemur  ad  inodum  ut  ex 
cliaritatc  imphNunus. 

2.  Item,  Matth.  xix,  17  :  Si  vis  ad  vl- 
tam  ingredi,  servamandata.  Ergo  obser- 
vatio  mandatorum  introducit  ad  vilam  : 
sed  non  introducit  nisi  per  charitalem  : 
ergo  ex  charitalc  debent  impleri  :  ergo 
modus  est  in  praecepto. 

'■\.  Item,  Dcuter.  vi,  ")  :  Dtliges  Domi- 


num  Deum  tuum  ex  toto  corde  tuo  Con- 
statautem,  quod  lioc  est  prseceptum  le- 
gis,  et  referendum  est  ad  opus,  e.t  non  ni- 
si  ad  opus  decalogi  :  ergo  decalogus  im- 
plendus  est  iu  illo  :  ergo  tenemur  ad  mo- 
dum. 

4.  Item,  Deformatio  opcrum  estinpro- 
hihitione  :  ergo  ab  oppositis  forma  est  in 
proecepto. 

5.  Item,  Matth.  v,  20  :  Nisi  ahunda- 
vcrit  justilia  vestra  plus  quam  Scriba- 
rum  et  Pharisseorum,  non  intrahitis  in 
regnorum  coilorum.  Sed  constat,  quod 
ilh  opera  faciebant :  ergonos  tcnemurad 
modum. 

(j.  Ilem,  Jacobi,  u,  t(J  :  Quicumque 
totam  legem  servaverit,  offendat  autem 
in  uno,  factus  cst  omnium  reus.  Glossa, 
id  est,  in  charitate :  ergo  charitas  est  in 
preecepto  :  et  ipsa  est  modus  :  ergo  mo- 
dus  est  in  pra^cepto. 

Sed  contra  :  ^^^  com 

1.  Dicit  Augustinus  et  Hieronymus, 
quod  analhema  sit,  qui  Deum  dicit  pra^- 
cepisse  inipossibile  impleri  :  ergo  nihil 
est  in  prceccpto  quod  non  sit  in  potesta- 
te  nostra  :  sed  habere  charitatem  non  est 
in  potestate  nostra  :  ergo  non  est  inproe- 
ceplo. 

2.  Item,  Yirtutes  non  sunt  in  potesta- 
te  noslra :  ergo  nec  modus  earum  :  ergo 
non  tenemuropera  facere  cum  modo  vir- 
tutis. 

•3.  Item,  Aliquis  amat  Deum  naturali 
dilectione  :  et  constat,  quod  non  peccat 
diligeudo  :  si  autcin  tenetur  cx  charitate 


-;- 
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(liligete,   ipse  pcccarel :    ergo  non  lene-  quod   diligit,  sed  ex  hoc   qiiod  forinani 

inur  ad  modum.  omillit. 

k  Iteni,   Aliqnis   existens    in    mortali  Ad  alm  i>  dicunl  quidam,  qund  al)sol- A.iobje^t.*. 

pcccato  honorat  parentes  :    constat  quod  vilur  iste  ab  opere  operato  :  sed  quia  non 

non  peccat,  sed  potius  ahsolvilur  aman-  fecil  uldehuil,  ideo  peccavit. 

dato  :  ergo  non  tenehalur  facere  ex  cha-  Ad  ultimlm  dicunt,  quod  vitat  pamam  AJoSject.J. 

ritate.  qu?e  dchetur  transgressioni    illc  qui  vital 

."").  Item,  Augustinus  dicit,  quod  decli-  [)eccalum  commissionis  :  sed    non    vitat 

iiarc  a  malo  semper  vilat  pmnam  :  ergo  poMiam  qu(P  dchelur  omissioni,  ex  iioc 

iion  meretur  prenam  :   crgo  qui  declinat  quod  omitlit  modum. 

exislens  tamen  in  mortuli  peccato,  ahsol-  Sed  ill.k  opiniones  paucos  liahent  se- 

vitur  a  prohihitione  illa  :  ergo  non  tenc-  quaces.  Idco  alii  dicunt,  quod  non  lene-     " 

hatur  illud  implere  ex  charitate.  tur  ad  moduin  :  et   illi  haheiit  duplict-m 

modum  opinandi.    Ouidam  eniin   dicunt 

ahsolute,  quod    ad  modum    nullo  modo 

Solltio.  Dicendum,   quod  circa  iilam  lenemur,  sicut  prohanl  ultima?    rationes. 

qucTstionem   sunt   magnorum   opiniones  I']t  respondent  ad  primum  ([uod  C(jntra      Ad  i. 

divcrsae  :  et    quantum   possiim  recoiere,  ohjicitur,  quod  ciiaritas  non  est  llnis  pra'- 

suiil    dicta   Magistrorum     diversa    circa  cepti  secundum  opus  quod  est  in  praece- 

banc   inaleriam  quadrupliciter.    Ouidam  pto,  sed  secundum  esse   meritorium.  T^t 

enim  dicunt,  quod  modus  est  in  pr.-ecep-  hoc  verum  esl,  quod  sine  forma  non  iin- 

to:etilli  dividuiitiir  in  duas    opiniones.  plelur  lex  meritorie. 

Dicuut  enim  quidam,  quod  iinplere  deca-  Ad  alhd  dicendum,  quod  aiiud  est  im-      ai  2. 

iogum  tanlummodo  est  praiceptum  aflir-  plere  decaiogum,  etaiiud  facereopus  me- 

mativuin,  et  ol)ligat   semper,  s(id  non  ad  ritorium  vita»  ajternfc  :  et  Dominus  io([ui- 

sem|)er.  Oi)iigat   autem    [)ro  tem[)ore  et  tur  ii)i  de  eo  qui  vuit  per  o[)us  venire  ad 

loco  :  et  iilud  tcmpus  determinant  (juod  vitam,  et  iiium  d(d)et  hahere  modum. 

iiomo  tenelur,  quando  hai)et  ciiaritatem,  .\d  aliud  diccndum,  quod  in  islo  maii-      Ad  3. 

et  advertit  ([uod  ex  charitate  tcnctur  im-  dalo  non  tenelur  hoino   facere  nisi  ([uoii 

[)lere.  VX  illis  faciie  est  responder(!  oi^jc-  [)otcst,  cl  idco  im[)iet  si  delectione  nalu- 

ctis  :  quia   dicunt,   quod    non    ohiigatur  rali   niliil  [ira^ponit  Deo  :  et  hoc  secun- 

liomo  ad  impossihile  :   quia   licet  homo  dum  charilatem  via»,  non  [)atri(P. 

ohligatus  sit  facere  ex  charitate,  non  ta-  .Vd  .vi.ii  d  dicciuhiin,  ([uod    noii  cst  si-       a>i  \. 

mcn  tenetur  soiverc  et  adim[)lcre  nisi  cum  mile  :    quia    dcformatio  cst  in  [)oleslate 

liahcl  eam  :  cl  tunc  non  cst  ei  impossihi-  noslra,  sed  formalio  non  cst  in  [)()teslate 

!('  ex  charitate  iiiqiicrc  inandatum.  nostra. 

Alii  dicuiit,  ([uod  homo  ten(!tur  ad  ino-  Ad  ai.ii  1»  diccudiiiu.    quod   illa    ahiin-       a.i  5. 

diiiii  senqicr,  ct  ad  scm[)er.  dantia  refcrliir    ad   haiicndum    vitaiu,   el 

Ivr   Ai)    iMti.Mi  .M  ([uod  ohjicilur  conlra,  non    ad    inqilctioueiu    dccalogi    ahsolu- 

di(Mint  i|uod  licct    iiomini   iiu[)ossil)ilc  sit  taiii. 

ii.ii)(M-c   ciiaritatiMu    c\    sc,    taiiuMi  |)otcsl  .\d  .vi.ii  d  dic(Midum,  ([uod  cliarilas  non       A.i  «. 

rac(M'c  ali(|ui(l,  ((iio  liidtild  iiai)(d)it  (liari-  csl  iii  [ira-ciqito,    liccl  [)im-    rcalum  ainit- 

latiMii,  et  ita  ([uodamiiiodo    [)ossil)iie  csl  talur  :  ([iiia  rcatus  cst  iii  [^otcstatc  iio.*«lra. 

iiai)(M'e  ciiarilal(Mii.  I'!l  codiMii    modo  n>-  ct  iioii  (  haritas. 

s[)()iid(Mit  ad  siM-undiim.  Sid(Miv  cx[)rcsse    hahctur  iii  stMundo 

.\d  ii:iiriiM  di(  uiil,  ([iind  diiigiMis  D(  iim  liiijus  volumiuis  siqira  ',  (|Uod  Pclagiana 

ualurali  (liic(  lioiH;,   cx    hoc    nou    |)i(  c.it  iLcresis  cst  iiominem    sine   gralia  omnia 

'  C.r.  II  SiMiLciiliarura,  lli-l.  .\\\l.  I  ■in    \\\ll  Imiju.mi;  m»v;i«  iMlilioius. 
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posse  implerc  (livina  niantlala,    idco  vc-  mur  :  sed  quoad  sccundam   lcnemur   ad 

niunl  (juarli  el  dislinguunl  Iripliccm  in-  modum  :  quia  alitcr  non   habcbimus  vi- 

tenlionem.  Prima  e.st,  quoe  non  expleta  tam,    nisi  in  charitate  faciamus.   Quoad 

inducit  realuMi  tran.sgressionis.   Secunda  tcrtiam  tenemur   ad  modum  et  ad  pcrse- 

est,  quae  explcta  ducit  ad  vilani,  ct  non  vcranliam  :  quia  illastatim  conjungit  vi- 

exph'la  non  ducit,  Tertia  est,  quic  cxplc-  tae.  Et  hoec  habet  plures  defcnsores  quam 

ta  dat  vilani.  Quoadprimam  dicunt,  quod  aliqua  supcriorum  :  et  satis  patct  qualiter 

non  tcncmur  ad  modum  :  quia  dummo-  sccundum  ca   rcspondebitur  objectis  pro 

do  faciamus  opera  praeceptorum,  deobli-  ulraque  partc  per  rcsponsiones  prius  fa- 

gamur  a    pru^ccpto,    el  non  Iransgredi-  clas. 


lm^&^^B4^^^ 
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DISTINGTIO  XXX  VII. 


l>o  prieccptoriiiii  <l<M*alo:;i  (lisliiictioiic  iii  coiiiparalioiio  ad  sorlptii- 

raiii    lal»iilai'iiiii. 


A.  De  deccm  pr.rcepU.s,  qnotnudo  contbieaitlur  in  duobus  inandalis  charitatis  ? 


Sed  jam  distributio  decalogi,  quffi  in  duobus  mandatis  completur,  consi- 
deranda  est.  IIal)ct  enim  decalogus  decem  priecepta,  quce  sunt  decachor- 
dum  psalteriiim  •  :  qutU  sic  sunt  distril)uta,  ut  tria  qua3  sunl  iii  prima  ta- 
bula,  pertineant  ad  Deum,  scilicet  ad  cognitionem  ct  dilectionem  Triiiit;i- 
tis  :  septem  quce  sunt  in  secunda  tabula,  ad  dilectionem  proximi. 


cxpositio  oclavi  priPcepti  qiiod  est  quar- 

lum   secunda^    labuhe.  Kt    pars  illa  iuci- 

pit    ibi,    A,  «    Quintuni  pr;vceptuui  cst^ 

Divisio  TEXTUS.  ctc.  »  lu  tcrtia  autem  parte  qua'  conlinet 

distinctionem  XI..    exponit    duo    ultiino 
praecepla,  qua?  incipil,  ihi,  A,   «  Sc.rtuni 
u.  Sed  jdin  distribulio    deculof/i,    qu.r     pr/eceptufn  est :  Xon  desidcrabis,  elc.  » 

in  duobus  inandatis,  etc.  »  Et  per  lioc  palet  divisio  lolius. 

liic  incipit  pars  illa  quoe  esl  de  disposl- 

lionibus  reparanlibus  per  opera  :  el  ba'c 

sunl  opera  qu;e  cadunt  sub  pra^ceplo. 
I'^l  dividitur  lia^c   pars    secundum    nu- 

meruni  pra-ceplorum    in    decem    parles,  AHTKiLLlS    I. 

in  (juibus  lameu  Maiiisler  j^onit  tres  dis- 

linctiones.  VA  \n  prima  parle  ponitur  ex-  (Juid  sit  pr.vceptum  ? 

posilio     scplem      praMeptorum,     scilicel 

Irium  (pnc  sunt  in  prinui  tabula,  el  (jua- 

luor    prjpceplorum    conlcnlorum    iu    sc-  .\ulc    l.itteram    autem     iiuidunt     bic 

cuuda  taltula.    In  secunda  et  lertia,  <|iuc      «piatmM-    impjirenda,     scilicet     «piid     sil 

sunt    XXXVMI     ct    .WXI.X,    conlinetur      praM^qttum? 

'  Tsal.    cxi.ui,    '.»  :     /"    psallcrio    <lrc>uhordo      p^alldm  (ibi.  Cf.  Psal.  xr.i,  \. 
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Secundo,  Qu.t  sit  distinctio  pr.Tcepto- 
ruin  i'l  tabuliiruni  in  quibus  conline- 
haulur  socunduui  diversos? 

Tertio,  Penes  quid  accipiatur  suflicien- 
tia  privceptoruni? 

Et  quarto,  Qualiter  vitia  capitalia  pro- 
iiibeantur  ? 

An  iMUMUM  autcm,  quidsit  prieceplum, 
acci[)ialur  (liflinilio  Augustini,  data  in  li- 
bro  do  \"ir(juiitate,  ubi  dicit  sic  :  u  Prae- 
ceptuni  est  lioc  cui  non  obedire  pecca- 
tuni  est.  » 

Sed  contra  istam  assignationem  obji- 
citui'  sic : 

1.  Consilium  est  ciii  non  obedire  in 
casu  peccatum  est :  ergo  consilium  est 
prseceptum  :  in  casu  enim  omnia  ven- 
dere  teneor  et  dare  paupcribus,  et  in  casu 
exponere  me  periculo  pro  fide  :  ergo 
consilium  est  praBceptum. 

2.  Item,  Votum  est  cui  non  obedire 
peccatum  est :  ergo  votum  est  prfEce- 
ptum,  ut  videtur. 

3.  Item,  Quivis  tenetur  observare 
obedientiam,  nam  contra  eam  facere 
peccatum  est. 

4.  Item,  Prselatus  est  cui  non  obedire 
peccatum  est :  ergo  Prselatus  est  prse- 
ceptum. 

o.  Item,  Scriptura  est  cui  non  obedire 
pcccatum  cst  :  ergo  Scriplura  est  prae- 
ceptum. 

G.  Item,  Si  non  obedire  praecepto  pec- 
catum  est  :  ergo  opus  prceceptum  est 
opus  meritorium  :  quod  falsum  est  se- 
cundum  opinionem  multorum,  ut  patet 
ex  prsehabita  distinctione. 

7.  Praeterea,  Gum  opus  cujuslibet  vir- 
tutis  sit  in  prsecepto,  ita  deberet  diffiniri 
per  aliam  virtutem  sicut  per  obedien- 
tiam  :  et  maxime  videtur,  quo<l  per 
cbarilatem  :  quia  ut  dicit  Apostolus, 
Finis  prxcepti  est  cliaritas  de  corde  pitro, 
et  conscientia  bona,  et  fide  non  ficta  '. 

Soiutio.         SoLUTio.    Dicendum,   quod   assignatio 


praiccpti  quae  datur  ab  Auguslino,  datur 
de  ipso  in  quantum  est  obligalorium  ad 
diirerentiam  consilii  :  et  ideo  sequilur  in 
littera  sic  :  «  Praeceptum  est  cui  non  obe- 
dire  peccatum  est :  non  consilium,  quo 
si  uti  volueris,  ininus  boni  adipisceris, 
non  mali  aliquid  perpetrabis.  »  Et  ideo 
si  quis  vellet  diffinire  praeceptum  secun- 
dum  substantiam  secundum  quam  est 
obbgatorium,  posset  diffinire  sic  :  Prae- 
ceptum  est  imperium  obligans  ad  obser- 
vationem  actus  imperati  ex  auctoritate 
imperantis,  vel  ex  ratione  rei  imperatae. 
Praeceptum  enim  est  in  omni  genere 
imperii,  et  obligat  quandoque  tantum, 
quia  praeceptum  est  et  non  ex  se :  quan- 
doque  autem  ex  seipso.  Sed  Augustinus 
accipit  in  communi  modum  obligationis 
qui  est  in  praecepto. 

DicENDUM  ergo  ad  primum,  quod  con- 
siliuni  de  se  numquam  obligat,  ut  dicit 
Augustinus :  sed  per  accidens  id  quod 
consulitur,  obligat,  scilicet  si  in  casu 
praeceptum  est  de  eadem  re  de  qua  est 
consilium  :  ut  si  non  possum  honorare 
proximum  nisi  omnia  vendam,  tunc  te- 
iieor  vendere  omnia  et  dare  pauperibus 
in  tempore  necessitatis,  cum  moriuntur 
pauperes  fame  nisi  vendam :  et  si  ex  voto 
necessarium  fiat  consilium,  quia  reddere 
est  praecepti,  licet  vovere  sit  consilii. 

Ad  aliud  dicendum,  quod  votum  du- 
pliciter  consideratur,  scilicet  in  voven- 
do,  et  reddendo.  Si  accipiatur  in  vo- 
vendo  :  tunc  non  obedire  non  est  pec- 
catum,  quia  vovere  est  consilii  :  sed 
obedire  adipiscitur  majusbonum.  Si  au- 
lem  consideratur  in  reddendo  :  tunc 
obligat  necessario  :  sed  hoc  ideo,  quia 
reddere  est  praecepti. 

Ad  aliud  dicendum,  quod  obedientiae 
non  oportet  obedire  nisi  in  quantum  ipsa 
respicit  praeceptum  :  sed  obedientia  obe- 
dit  praecepto  :  et  ideo  nihil  est  dictum, 
quod  obedientia  est  cui  obeditur,  nisi 
obedientia  sumatur  vulgariter  pro  re  in- 
juncta  ex  praecepto  :  sicut  religiosi  dicere 


Ad 


«  I  ad  Timotli.  i,  o. 
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consucverunt,  llaheo  obedientiam  fa- 
cioiidi  lioc,  i(l  csl,  liabco  inandaluui. 

Au  ALiLD  diccndum,  quod  aliter  obedi- 
tur  Prielato,  et  aliter  prcrceplo  :  Pnelato 
scilicct  sicut  imperanti  :  pra?cepto  autcm 
sicut  ei  quod  mandatur  exseculioni  per 
ol)edientiam  qua  obliganmr  ad  ipsum. 

Ad  ALiLu  dicendum,  (juod  obedimus 
Scriptura»  ul  reguhe  et  doctrin.-e  lidei  et 
morum,  sed  i^r.Tceptis  ut  oblij^anlibus 
ad  opus.  Et  diircrentia  bujus  obcdienli;e 
acci[)itur  ex  boc  quod  dicit,  cui  non  obe- 
dire  est  peccalum  :  non  enini  universali- 
ter  non  obedire  Scriplura'  est  peccatum. 

Ai)  ALiLi)  dicendum,  (|uod  non  se(jui- 
Imi-  si  non  obedire  [)eccatum  est,  quod 
obedire  sit  meritum  :  quia  multa  cxi- 
guntur  ad  meritum  pricter  im[)letionem 
actus  prfficcpli  :  sed  nibil  exigitur  ad  pec- 
catum  pra'ter  transgressionem  pra?cepti, 
qua>  est  iu  nostra  potestate. 

Ad  ALui)  dicendum,  ([uod  praecepta 
particularia  possunt  esse  allirmativa,  et 
sunt  de  opere  cujuslibct  virtutis  :  sed  in 
decalogo  non  assignanlur  priecepta  nisi 
generalitsr,  [)rout  conlinentur  in  jure 
naturali,  ut  infra  patcbil. 

Ai>  iiLTiMUM  dicendum,  ([uod  dilectio  si- 
vccbarilasnonrespicit  [)r.Tce[)tum,sed[)0- 
tius  id  ([uodest  praeceptum  in  «[uanlum  est 
()[)us  merilorium:  scd  obedientia  respicit 
[)rjece[)Uim  in  ([uanlum  esl  j^ra^ce^^lum, 
ct  ideo  [)otius  diflinilur  [)i\ece[)tum  [x-r 
aclum  obedientia'  ([uam   cbarilalis. 


AirnciiLrs  ii. 

Dr  dis/i/icliont' pr.rirplarum. 

Secundo,  OuaM-itur  dc  dislinrliouc  [ira'- 
(•(•|iloiiim  cl  labui.inim  scciiiidum  divcr- 
sos. 

I.  hicit  ciiiiii  .liisc[)liiis,  )[uod  dii.e 
craiil  labiila',  ct  iii  ulrai[uc  carum  coii- 
linebaiilur  (|iiiii([iie  mandala.  Ciregoriiis 
autem  qualuor  [loiiil  iii  [uim.i,  ct  sc\    iu 


secunda.  Augustinus  vero  tria  in  una, 
et  septem  iii  alia.  Et  videlur  contrariclas 
inter  eos. 

2.  Itcm.  Origenes  primum  dicit  esse 
mandatum  :  Aon  habehis  dtos  aiienos 
proplrr  me.  Secundum  :  \on  facics  libi 
sculiitile,  ncc  ullain  simiHludincm,  etc.  : 
cl  lia'C  duo  com[)utat  Augustinus  [)ro 
uno,  sicut  babelur  in  Liltcru.  Et  Ikcc 
esl  iterum  qiia-dain  contrarietas. 

Item,  ()rig(;nes  unum  dicit  esse  man- 
datum  :  Non  concupisces  uxorem  pro.rimi 
ttti  :  el,  i\on  concupisces  rem  alienarn. 
Et  Augustinus  dicit  liaec  duo  mandala 
esse.  El  ecce  ilerum  qiucdam  contraric- 
tas  tertia. 

Pr.Tlerea,  Videtur  Origenes  mcliiis 
diccre  quoad  primum  :  quia,  sicul  liabe- 
tiir  in  lihro  de  Dco  Socratis,  tria  erant 
genera  deorum,  et  quicdam  erant  spiri- 
tualia  invisibilia  genera  deorum  :  quibus 
nec  sculplura  poterat  ficri,  ncc  simili- 
tudo,  ncc  etiam  figmenlum  :  et  illi  vi- 
denlur  proliiberi  cum  dicilur:  \on  crunt 
dii  tibi  alii  pr.vler  ine.  Kucrunt  aulem 
alii  dii  secundum  duo  genera  corporum. 
sciliccl  ccelcslium,  et  lcrrestrium,  qua? 
poslea  [irobibcntur  cum  dicil  :  So)t  ja- 
cics  tibi  sculptilc,  clc.  Ergo  videtur, 
quod  duo  sint  mandala,  ct  sic  .Vugusli- 
nus  male  dicit  dividendo  [)ra>cc[)ta. 

3.  Itcm.  ([uoad  aliam  partem  vidclur 
mclius  distinguere  Origenes  :  quia  coii- 
cupisccntia  uxoris  el  concu[)iscentia  rci 
iioii  dilVciiiiil  ui>i  [)cr  materiam,  ul  vide- 
liir:  scd  [icncs  malcriam  iiulla  acci[tilur 
dislindio  :  crgo  illa  i[iia>  dicil  Augusti- 
niis  cssc  duo,  \  idcnlur  cssc  iiiium.  sicul 
dicil  (M"iucnes. 

Iti:m,  l  llcrius  ([u.iMilur  de  contraric-  (jo»a«. 
lalc  ([ua'  csl  circa  isla  maiidala.  Dicilur 
ciiim.  Exod.  \.\,  IS,  [)osl(|uam  isla  man- 
dala  edila  suiil.  ([iiod  cunctus  populus 
ridcbat  roccs  cf  hnnptulcSy  cl  sonilum 
buccin.r,  moutcuu/uc  /umanfcm,  clc  : 
cl  stalim  infra.Si.  22  et  'i:\.  subjungilur, 
([iiod  non  audicrunl  nisi  umini  manda- 
liiiii  Ac  (•(clo  ab  ore  Domiiii.  ubi   sic   di- 
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cit  :  Vos  vicli.sfis  quod  dc  c.odo  lociitiis 
sim  vobis.  Non  facietis  deos  argenteos, 
nec  deos  aureos  facietis  vohis,  Ergo  vi- 
dolur  csse  quiedam  contrariclas. 

Si  fortc  lu  dicas,  quod  in  sccundo 
loco  ubi  repctit  unum,  debet  intelligi  re- 
pcti  aliud.  Contra:  (Uossa  dicit  ibidem  : 
«  Repetit  dicla  in  primo  mandato,  ut  per 
argentea  et  aurea,  omnia  alia  idola  in- 
telliganlur  :  sicut  dicitur  in  Psalmo  cxiii, 
4  :  Sinudacra  (jentium  argcntiim  et  au- 
runi^  etc.  Constat  autem,  quod  aliqua 
causa  specialis  est,  quare  repetit  dicta  in 
primo  mandato,  et  non  in  aliis. 

2.  Praeterea,  Textus  videtur  dicere 
primo,  quod  cunctus  populus  audivit  vo- 
ces  decem  prseceptorum.  Et  Rabbi 
3loyses  dicit,  quod  populus  non  audivit 
nisi  unum,  scilicet  primum  :  A^o^2  erunt 
tibi  dii  alieni  prseter  me.  Et  dicit,  quod 
hsec  est  opinio  multorura  Doctorum. 
Hsec  ergo  videtur  esse  eadem  contrarie- 
tas  quse  elicitur   ex  textu, 

Si  forte  tu  dicas,  quod  illud  audire  et 
videre  non  erat  in  sensu  exteriori  tan- 
tum,  sed  in  relatione  ad  sensum  interio- 
rem,  sicut  videtur  ibidem  dicere  Glossa 
Augustini  faciens  qusestionem  :  «  Quo- 
modo  populus  videbat  voces,  cum  vox 
sit  sensatum  auditus,  et  non  visus  ?  » 
tunc  videtur,  quod  non  omnia  mandata 
debuerunt  audire :  quia  non  omnia  ha- 
bent  eumdem  ordinem  ad  intellectum. 
Quia  novem  per  se  intelligibiUa  sunt,  et 
unum  non  cadit  per  se  in  intellectu, 
scilicet  de  observatione  sabbati :  ergo  vi- 
detur,  quod  illud  specialiter  debuit  ex- 
primi  extra  numerum  illorum. 

Qutest  2  iTEM,  Judtei  quserunt,  Quare  potius 
hoec  verba  decem  vel  aliqua  de  illis  Do- 
minus  loquebatur  coram  populo  et  au- 
diente  populo,  quam  omnia  judicialia  et 
cerimonialia  et  sacrdmentaHa  quae  se- 
quuntur?  Non  enim  potest  esse  causa 
illa  quam  dicunt,  quod  haec  generaliter 
pcrtinebant  ad  omnes  :  quia  etiam  illa 
generaliter  tenebantur  observare. 


Ulterius,  Qua^ritur  circadislinctionem    quj 
lioi'um  mandatorum. 

1.  Cum  dicatur  communiter,  quod  ista 
sunt  naturalis  legis  mandata,  quare  ea 
quffi  sunt  naturalis  legis,  non  eis  inse- 
runtur,  sicut  fuit  dictum  primo  homini  : 
Ex  omni  liyno  paradisi  comede,  etc.  lA 
iterum,   Crescite  et  multiplicamini,  etc. 

Si  tu  dicas,  quod  hoc  ideo  fit,  quia 
ante  data  erant.  Contra  hoc  est,  quod 
secundum  hoc  etiam  praeceptum  de  sab- 
bato  non  erat  repetendum,  cum  ante 
datum  fuerit. 

Prseterea,  Augustinus  in  libro  de  De- 
cem  chordis  dicit,  decem  mandata  redire 
per  reductionem  in  duo  mandata  dile- 
ctionis  Dei  et  proximi  :  et  hsec  duo  ite- 
rum  reduci  in  unum  mandatum  natura- 
lis  legis,  scilicet  illud,  Quodcumque  vul- 
tis  ut  faciant  vobis  homines,  et  vos  eadem 
facite  illis.  Et  de  ista  reductione  nihil  de- 
terminatur  hic  :  et  ideo  videlur,  quod  sit 
diminutio. 

2.  Prseterea,  Aut  ista  decem  mandata 
determinantur  particulariter,  aut  univer- 
saliter.  Si  particulariler  :  tunc  multo 
plura  esse  deberent,  quia  tunc  actus  cu- 
juslibet  habebit  speciale  mandatum  aftir- 
mativum,  et  actus  cujuslibet  vitii  habebit 
negativum  speciale.  Si  autem  determi- 
nantur  universaliter  :  tunc  sufticiebat  de- 
terminare  penes  id  in  quod  sicut  in  uni- 
versale  primum  reducuntur,  scilicet, 
Quodcumque  vultis  ut  faciant  vobis  ho- 
mines,  etc. 

Ulterius  quaeritur  de  diversitate  prae- 
ceptorum  quam  dat  Magister,  scilicet 
quod  quaedam  prsecepta  habent  causam 
ex  parte  ejus  quod  prsecipitur,  qutedam 
ex  parte  ejus  cui  praecipitur  :  et  illa  quae 
causam  habent  ex  parte  rei  praeceptae, 
quaedam  habent  causam  perpetuam,  quae- 
dam  temporalem.  De  hac  enim  diversi- 
tate  nihil  habetur  hic,  nec  etiam  in  lege  : 
et  sic  videtur  esse  diminutus  iste  tracta- 
tus  de  praeceptis. 

Ulterius  quaeritur  de   alia  diversitate    Q" 
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(liiplici  quae  in  istis  manrlatis  invcnitnr.  ut    intelligeretur,    quod   ad   duo   ordina- 

Iii  prima  cnim  tabula  ponuntur  tria  man-  bant  :  vel  allc^^^orice  proptcr  duo  Tesla- 

data,  quorum  duo  prima  sunt  negativa,  menta. 

et  tertium  est  affirmativuin.  1'raiponitur  Sed  secundum  banc  solutioncm  vide- 

enim  ratio  primi,  cum  dicitur  :  Dominus  iuv,  quod  Iria  dcbcrent  csse  propter  or- 

Deus  lims,  Deu.s  unus   est  :    ct  illa  ratio  dincm  sui  adscipsum.  Ad  boc  dicendum, 

est  crc<libilc  articuli    fidci.    Ratio  autcin  quod  non  oportuit,  eo   quod  omnis  ordo 

sccundi  acci[)itur  ex  pcRnis  quas  inlli^ct  cxiiiat  divcrsitatem  in  cxtrcmis  :  sui  au- 

trans^nedicnti,  cuin  dicit,  quod  non  ba-  lcin  ad   se  non  est  divcrsitas  :  ergo  ncc 

bel)it  insonlcin    eum  qui    noinen  Dci  in  ordu.  Yel  aliter  dicatur  (sicut  supra  ba- 

vanum  assuinit'.  Ratio  autem  tcrtii  su-  bilum   est)   quod    non   datur  niandatum 

mitur  ex  praeteritis  quae  fecit  :  quia  die  dilectionis  sui  :  quia  in  ordine  ad  proxi- 

septimo  requievit  ab  omni  opcrc'.  In  sc-  mum  datur  diligcnti  principalitasdiligcn- 

cundo    autcm    capitulo   primum  ponilur  di  scipsum.    Ita  bic  in   ordine   ad  proxi- 

aflirmativum,  et  non  conlirmatur  nisi  pcr  mum  intellijiitur   ordo   ad   scipsum  :    ct 

rationcm  mercedis  :  et  omnia  alia   sunt  ideo  labulam  tcrtiam  lioc  signantcm  esse 

negativa  :    et   non    adbibctur   alia   ratio  non  oportuit. 
movens  ad   modum  obligationis  eorum.  Ad  aliud  diccndum,  (juod  in  vcritate      ^^^  ^^ 

Queeratur  crgo,    l'ndc   venit  baec    di-  Auj^uslinus  mclius  distinguit,  quam  Ori- 

vcrsitas?  gcnes  :  quia  Origcnes  non    attendit  nisi 

Secunda  diversitas  cst  :  quia  in  affir-  matcrialem  diversitatcm,  quce  potest  es- 

mativis  invcnitur  univcrsalitcr  uti  vcrbis  sc  inter  ligmcntum  sivc  idolum,  et  scul- 

imperativi  modi,  ut  :   Memenlo   ul  dieni  ptile,  ct  similitudinem  :  eo  quod  simili- 

sabbdlisanciifices.  Ilonora  patremluum,  tudo  dicitur,  cui  aliquid   rcspondet  in  re- 

etc.  In  ncgativis  aulcm  univcrsaliter  uti-  rum  natura  :  ligmcnlum  aulcm  sive  ido- 

lur  verbis  indicativi  modi,  ut,  Non  luibe-  lum,  cui  in  re  nibil  respondct,  scd  ani- 

bis  Deos  alienos,  ctc.   Et  qureritur  cliam  mus  conlinxit,  ut  liircocervus  vcl  cbinKc- 

ratio  Ijujiis.  ra.    Augustinus  autcm  attendit  unitatcm 

iinis,    qucTB   est  in   simililudine   et  idolo, 

Soi.irno.  Dicendum  ad  primum,  quod  scilicet  quod  utraqtic  staluilur  ad  cultum, 

tabuhc  Tcstamenti   mulli[)liciter  considc-  aut  ad  invocationem    :   sive  sumalur  de 

rantur,  scilicet  in  se,  ct  in  rclationc  eo-  cor[)oribus,  sivc  de  spiritibus  immundis 

rum  qiiic  contincbantur  in   cis,  et  ad  ca  crcatis,  qui  mcntcs  bominuin  iii  boc  dc- 

ad  quce  ordinabanl.  In  sc  autcm  conside-  ludunl,    ([uod    se   faciant  coli    lam([uam 

rat  .loscpbus  :    cl    ideo   est  vcrum  quod  deos. 

ipse  dicil,  (juod  ulra([ue  contin(d)at  ([uin-  An  .M.u  n    diicndum,    ([uod    iu  du|iliri       j^^y 

([ue   mandata.    Sed  sccundum    ordinem  concupisccntia  non  tantum  cst  divcrsitas 

mandatoriim     ([ua-    in    Scri[)tura    eranl,  maU'rialis,  scd  cliam  linis  :  ([uia  ad  aliud 

considcrant  Origenes  cl    .\iigustinus.    Et  concu[)iscitur  uxor,  et  ad  aliud  rcs  :  uxor 

([iiia  (|iialii(>r  vcl  Iria  ordinanl  ad  Dcum.  enim  ad  coilum    cl  res  ad  [»ossidendum. 
sex  auleiu  vcl  septein  ordinant  ad  [)i()\i-  VA  ideo  .\uguslinus  mciius  el  suidilius 

miim  :  idcotali  line  considcraln,  liia  vcl  dislinguit.  quam  (M-igcncs. 
([iiatuor  crant  in  una  ,  ct  se\  vcl  se|>tciii 
iii  alia  cianl.  (hiia  iion  erat  ratio  (luare  Ai>  .vi.iuu  suiil    dncrsorum    solntionc.s  a.i >>»»»(.  i. 

A    1     1 

(lua>   (larculiir    moralit<T    Inqucndo,    iii>i  diversa>.  (Juidaiu  diciiul.  ({iiod   ideo   oni- 

'  1'xixl.  \x,  7  :    .\(»;(   asaiiincs   iioincn    Domiiii  »iii  fnnifrd. 
Dci  tui  in  raiiuin  :   iicc    cniin    hahcliit    insonlcni  *  ("l".  KximI.  \\,  M. 

Doviinii^  cnin  qni  axrminpscrit  noincn    Doimni  Dei 


A(l  2. 
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nia  isla  dixil  coram  populo  :  quia  sunt  Ad   aliud    dicondum,   quod   illa    sunt  Ad 

(ic  le:;e  nalurali,  el  unicuiquc  dictabat  ca  naturalis  lcgis,  dc  quibus    oi)jicitur    sc- 

ralio  piopria.  cundum  quod  est   ordinativa   naturae    in 

Et  ad  objcctum  in  contrarium,  dicunt  nccessaris  ad  esse  individui,  et  ad    per- 

quod  per  repetitioncm  unius  intclligun-  mancntiam  spccici  :  et  iliarum  cura    per 

turalia  repeli  dcbcre.  peccalum  non  est  obnubilala,  scd  polius 

Ad  ALiuD   quod  objicilur   de  sabbato,  augmenlala,  quia  dcfcctus  augmentat  de- 

dicunt  quod  quantum  ad  quietem  menlis  siderium  ad  esse  :    et  ideo  non   oporluit 

in  Deo,  et  non  in  creatura,  est  dc    lege  illa  dcterminari  per  legem    scriptam  ilc- 

nalurali  :  sed  quantum  ad   quietem  cor-  rando,  sed  terlium    mandatum    natur», 

j)oralem   sabbati,    fuit  de     observatione  quod  non  expresse   dal)atur  naturse  ex- 

vulgata  apud  patres  Veteris  Teslamenli,  terius  in  principio,  eo    quod  esset  mens 

et  notum  omnibus  ac  si  esset  ex  natura  :  bominis  tunc  bene  instituta,   et  per  se- 

et  idco  inler  alia  aperte  dicebatur.   Alia  ipsum  videt  in  justitia  Dei,  quid  facere 

autem,  scilicet  judicialia  et    cerimonialia  Deo   et  proximo   deberet  :   scriptum  ta- 

indi"ebant     interpretatione    humana,   et  men  erat  in  mente,    scilicet,    Quidquid 

doctrina  sapienllorum  :  et  ideo  taba  pro-  vultis   ut    faciant    vobis  homines,   etc, 

posuit  per  sapientes  et  duces  plebis.  Me-  illud  erat  mandatum  ordinans    in    mori- 

liores    autem     Judaeorum,   sicut     Rabbi  bus  ad  Deum  et  hominem,  et  idco  pec- 

Moyes,  et  Rabbi  Eliazar,  el  Rabbi  Joan-  cato  erat  obnubilatum.    Ad  hoc    autem 

na,  dixerunt,  quod  licet  ista  sint  de  na~  dabatur  lex  scripta,  ut  ad  id  quod  natu- 

turali  lege,  non  tamen  sequabter  :  et  ideo  ra  obnubilata    peccato   difficuUer    vide- 

audiente    populo    non    dixit  nisi    unum  bat,  expbcaretur  determinatione   decab)- 

quod  communiter  unicuique  dictat    con-  gi.  Et  ideo  in  decalogo  non  ponitur  aU- 

scientia  :  quia  homines  semper  consen-  quid  nisi  quod  est  explicatio  primi  man- 

serunt  in  hoc,  quod  principium  univer-  dati   naturse,     quod  certum    fuit    homi- 

sitatis  non  esset  nisi  unum.   AHa    autem  ni  in  comparatione  ad  Deum  et   ad  pro- 

non  ita  dictat  mens  :  quia   Deus    muUis  ximum. 

nominibus   nominatur,  et  non  intelligi-         Per  hoc   etiam  patet    solutio   ad    se- 

tur  nomen  ejus  ineUabile.  Et  simUiter  de  quens  :  quia  hic  agitur  de   mandatis  per 

sabbato,  et  aUa  quse  sunt  ad  proximum,  reductionem    ad  unum   universale    pri- 

recipiunt  exceptiones  in  casibus  determi-  mum,  eo  quod  natura  ad  particularia   ex 

natis,  Et  ideo  dicunt,  quod  in  aperto   ad  iUo  universaU   non  sufficiebat  :  sed  po- 

conscientias    hominum  non    loquebatur  tius  lex  scripta  intendit  illud  universale 

nisi  unum  :  et  tunc  iUud  quod  primo  ha-  expUcare  per  partes,  ut  sic  natura  cor- 

betur,  quod  cunctus  populus  videbat  vo-  rupta  ampUus  lumen  accipiat   in   mori- 

ces,  referendum  est  ad  visum  interiorem,  bus.    Duo    autem  prsecepta     dilectionis 

ut  dicit  Augustinus  ibidem  in  Glossa  :  et  non  sunt,  in    quse    reducitur  decalogus, 

non  subjungitur  in    catalogo  prsecepto-  sicut  in   commune,  sed   potius  sicut   in 

rum  proptcr  omniaprsecedentia,  sed  pro-  formam  et  perfecUonem  operum  secun- 

pter  unum  soium  quod  est   primum  :  et  dum    quod   sunt    meritoria,    sicut    ssepe 

iUud  etiam  secundo  repetitur,  sicut  vide-  ante  dictum  est. 

tur  innuere  Glossa.  Ad  aliud  dicendum,  quod    particulari- 

ter  determinantur  ista  mandata  :  sed  taU 

Ad  aliud  dicendum,  quod  haec  potlus  particulatione  ad  quam  potest  pertingere 

exprimit,  ut  dictum  esi  :  quia    naturalia  ratio  naturaUsper  naturale  ejus.  Particu- 

sunt,  et  per  se   accedunt   mcntibus  om-  latio  autem   uUerius    est   studii   et  juris 

nium  :  et  hoc  non  faciunt  aUa.  positivi.  Et  ideo   de  taU    particulatione 

non  agitur  hic  :  quia  iUa  cadit  in  muUas 
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dilTeieiiliu.s  secunduin  divcrsas  causas,  el 
casus. 

Ai)  H)  quod  ullerius  qufcrilur  de  divisio- 
ne  Maj^nslroruin,  dicenduin  (luod  i[)si 
considerant  non  id  quod  pra^cipitur,  sed 
polius  ralionein  pr<Ecepli.  VA  illa  tiiplex 
esl,  sicut  dicunt  Doctores  :  quia  si  ratio 
est  in  eo  qui  pra^cepil,  tunc  esl  prrece- 
pUun  probationis  et  experientiic  ulruin 
obediat,  sicut  fuit  illud  quod  datuni  (jrat 
Adai,  ne  comederet  de  ligno  scientia? 
boni  ct  mali.  Si  autem  est  cx  parte  rei 
pi\Tcept« :  tunc  aut  babet  causain 
perpetuam,  sicut  illa  qua?  per  se  sunt  de 
genere  bonesti  in  afliimalivis,  ul  buiio- 
rare  parenles,  et  credere  Deo,  el  bujus- 
modi  :  et  sicut  illa  qua}  sunt  conjuncta 
malo  inseparabiliter  innegalivis,  ut  Non 
fiirlum  fucAes.  Aut  babet  causain  tempo- 
ralem  :  et  tunc  non  ligat  nisi  illa  causa 
existente,  sicut  fiiit,  Crcscile  et  mulll- 
pUcamuii  :  cujus  causa  fuit  paucilas  iio- 
minuin  Deum  colentium  :  el  iion  exi- 
stente  causa  illa  deobligantur  bomines  a 
mandato.  Sed  bic  non  del(!rminalur  de 
[)raK'e[)tis  nisi  [)enes  ea  quibus  Iioino 
onbnalur  ad  Deuin  vel  ad  proxiiiuiiu  iii 
communi,  ut  infra  [)al('bit  :  et  ideo  ta- 
les  (lillVreiitite  non  [)oniiiitur  bic 

Ai)  Ai.ii  I)  dicciiduiii,  ([iiod  tria  [)('lit 
([u;esti()  illa,  scilicet  qiiare  [)Iuia  sint  nc- 
gativa  ([uam  afliiniativa  ? 

I'^l,  Oiiaic  diverso  modo  verbali  uli- 
tur  in  ;iflinnati\  is  cl  ncgalivis  ? 

.\i)  nu.MiM  diccndiim,  (piod  dccaiogus 
daliir  srciiudum  statiiin  natui\e  corru- 
[)t;i',  ([ii;r  j^ionior  csl  ;i(l  iioceiuluin  :  cl 
[)r;cterea  (juia  peccarc  conlingil  multis 
modis,  cl  bciic  riiccrc  iiiio  iiiodo,  idco 
sunt  |)liii'i's  [irobibilioncs,  (|u;im  m;(iid;i- 
ta  ;ifliiiii;iliv;i. 

\\\  .vMii)  diccndiim,  i[iiod  Dciis  iiic- 
liiis  scitur  [)cr  ncgalioncm,  (iiiam  [icr 
afliiin;itioncm,  ct  [iroximiis  c  convcrso. 
(iUJusr;itio  dictii  csl  in  [iriuio  iil)ro  Sru- 
/c)i/itiniiii .  VA  idi'o  iii  |)riiii;i  l;il)iil;i  (|iia> 
ordiiKit    ad      Dciiin,     |ir;i'iiiilluntur    iic- 


gativa,  et  subsequiinlur  aflirmativa.  In 
secunda  taliula  (jua;  ordinat  ad  proxi- 
muiii,  [)ro[)lcr  opposilam  causam  lil  e 
converso.  Primuin  yutein  mandalum 
quod  perlinet  ad  lidem,  qua-  veritatis 
est,  oporluit  quod  haberet  rationem  in- 
teiligibilcm  per  modum  intcrpretationis. 
Sed  secunduin  pertinet  ad  opus  oris  : 
el  ideo  boc  non  coercclur  nisi  per  pce- 
nain.  Quia  aulem  proliil)itio  non  mere- 
tur  pra'miuin,  sed  pncnani  [)otest  liabere 
transgressio  :  ideo  est  determinatio  per 
pnenam,  et  non  per  praemium.  Tertium 
aiitem  non  iiabet  rationem  nisi  ostendenle 
liiicm  quietis,  ut  infra  patcinl  :  quia  iioc 
perlinet  ad  pra?mium.  In  secund;i  vero 
tal)ula  unuiii  solum  est  aflirmativum  : 
quia  iiabet  conjunclam  remuneralionem 
pro[>ler  congruenliam  aclus.  Sicut  enim 
facit  aliis,  ila  congruum  cst  ipsum  reci- 
pere  a  Deo.  Sed  proliibitiones  ex  se  non 
merentur  :  el  ideo  talibus  noii  adbibetur 
pr.Tmium  :  [iQMiani  ;iutem  iioii  (•oiiiiiiiii;i- 
tur,  co  (|iio(I  cst  manifesla  ctiain  scciin- 
(liiiu  lcgc  bumanas. 

.\i)  .M.iri)  diccndiim,  quod  iiiqieriiim 
non  est  super  negationem,  nisi  ita  quod 
sit  n(^gatlo  iin[)erii.  Sed  quod  im[)erium 
sit  ncgationis  jain  nutu>.  cl  inclinatio 
aiiiiiii  su[)er  niliil  fuii(l;irctiir  :  el  lioc 
nullus  inlciidil  iiii[)cr;iiis.  Inde  siciit  ne- 
mo  iuqierat  sibi.  ila  eli;un  neino  irtiperal, 
nisi  iil  ;ili(|ui(i  lial.  VA  idco  negationibus 
iiii[)ro[)ric  [^raqionerctur  modus  iiiqxra- 
tivus,  sicut  III  ;iflirmalionil)Us  :  scd  indi- 
c;itivis  licne  inlcr[)r('t;inlur  negationes, 
siciil  ct  conqiosiliones  aflirmativis  :  et 
idco  iiegationo  liunl  ["cr  iiidicativum. 


Airncii.i  s  III 


Uu.i'  .v/7    .siifficicii/iii    nuinrii  pi.ncptn- 
riiiii  ? 


Tcrlio,  ijii.criliir  dc  ><uflicicntia  nunn-ri 
[Uiuceptoruni.    penes    quid    ttccipialur  ? 
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Nullas  cniin  iiitollecliis  dislinyuit  in  ali- 
(juo  nisi  apud  so  liabcat  rationcm  distin- 
clionis  :  ct  dislinguil)ilc  sit  illud  quod 
distiniiuit. 

QuaTJtur  igitur,  Quce  sit  ejus  ratio,vel 
quis  habitus  qui  dirigit  intellectum  dis- 
tinjj;uentcni  in  praeccptis? 

Vidctur  autem,  quod  nullus  ad  propo- 
situm  pertinens: 

1.  Aut  enim  sumunlur  cx  his  in  quoe 
ordinant  pra^ccpta  :  ct  illa  non  sunt  nisi 
Dcus,  et  proximus  :  ct  tunc  non  dcbcrent 
esse  nisi  duo  mandata  :  et  hoc  falsum 
est.  Aut  penes  modos  quibus  subvcnitur 
proximo  gt  nocetur,  et  quibus  scrvitur 
Deo  et  otlenditur  Deus  :  ct  si  lioc  modo 
sumerentur,  cssent  quasi  infinita  praece- 
pta,  et  non  decem  tantum  :  ergo  videtur, 
quod  intelleclus  non  habct  lumen  diri- 
gens  eum  in   distinctione  prseceptorum  : 


ergo  non  distinguet. 

2.  Item,  Si  distinguuntur,  oportet 
quod  penes  aliquam  causarum  sumatur 
distinctio  :  aut  ergo  penes  efficientcm, 
aul  formalem,  aut  matcrialem,  aut  fma- 
lem.  Si  penes  efficicntem  distingueren- 
tur.  CoNTRA  :  Tunc  non  deberct  esse  nisi 
unum  :  quia  eflicicns  et  imperans  in  om- 
nibus  mandatis  non  est  nisi  unum,  scili- 
cet  Deus.  Si  autcm  penes  formam  :  tunc 
iterum  non  erit  nisi  unum,  quia  forma 
obligationis  necessaria  ad  salutem,  sal- 
vatur  in  omnibus  praeceptis.  Item,  Finis 
unus  est,  scilicct  vita  seterna.  Ergo  si  di- 
stinguuntur,  hoc  crit  penes  materiam 
operis,  aut  circa  quam  estopus.  Si  pencs 
maleriam  operis,  cum  ista  sit  multiplcx 
valde,  sicut  ex  materia  in  quia  operan- 
tur  fides,  castitas,  charitas,  et  omnes 
raateriae  virlutum  et  vitiorum  :  tunc 
erunt  plura  pra^cepta  quam  decem.  Si 
autem  pencs  materiam  circa  quam  est 
actus  et  opus,  non  debent  esse  nisi  duo, 
scilicet  Deus,  et  proximus  :  quod  iterum 
constat  esse  falsum. 

3.  Item,  Sicut  convenit  tendere  in 
unum  Dcum,  ita  convenit  lendere  in  tri- 


num,  el  sic  dc  aliis  arliculis  lidei  :  ergo 
videtur,  quod  juxta  primum  dcl)cnt  sumi 
quatuordecim  pra?ccpta  secundum  numc- 
rum  articulorum. 

4.  Itcm,  Sicut  tenditiir  in  unum  Dcum 
lide,  ita  tendilur  spc  el  charilate  :  ergo 
ad  minus  debcrent  esse  tria  mandata  de 
uno  Deo. 

.').  Eodem  modo  objicitur  de  ultimis 
mandatis  :  quia  sicut  est  concupiscentia 
uxoris  ct  actus  concumbendi^  ita  est  con- 
cupiscentia  occidcndi  et  aclus  occidendi : 
ergo  deberent  esse  duo  mandata  de  con- 
cupiscenlia  et  actu,  sicut  in  illis. 

Item,  Super  illud  Apostoli,  ad  Roman. 
I,  2*.) :  Homicidio,  conientione,  dolo  :  di- 
cit  Glossa  quod  pluraliter  dicit,  llomici- 
cidiis  ',  quia  fit  homicidium  voluntate 
et  opere.  Ergo  in  diversis  mandatis  de- 
buerant  prohiberi,  sicut  fit  in  mcechia 
et  voluntate  mcecbiae,  et  furto  et  volun- 
tate  furandi. 

Et  eadcm  est  objectio  de  aliis  manda- 
tis  :  ergo  videtur,  quod  debeant  esse 
plura  quam  sint. 

G.  Itcm,  Sicut  contingit  offendcrc 
Deum  corde  et  ore,  ita  contingit  otlen- 
dere  opere  :  habemus  autem  unum  pe- 
ncs  cor  vel  duo,  scilicet,  Non  hahehis 
deos  alienos  coram  me.  Et  aliud  de  ore, 
Non  assumes  nomen  Dci  tui  in  vaniim  : 
ergo  videtur,  quod  eliam  debeamus  ha- 
berc  unum  penes  opus  :  ergo  pauciora 
sunt  quam  esse  debent, 

7.  Item,  Sicut  proximo  nocetur  in  se, 
in  suis,  et  in  uxore,  ita  nocctur  et  in 
pueris  :  ergo  videtur,  quod  penes  hoc  dc- 
bet  sumi  spcciale  mandatum  :  et  hoc 
itcrum  non  habetur  :  ergo  sunt    pauca. 

8.  Videtur  autcm  e  contrario,  quod 
esse  debeant  pauciora  :  quia  dicitur  in 
Gencsi,  xlu,  36:  In  me  hxc  omnia  mala 
rcciderunt.  Ergo  omnia  peccata  sunt 
contra  Deum  :  et  sic  nullum  mandatum 
debet  sumi  penes  hoc  quod  sit  contra  ■ 
proximum.  ^j 

Item,  Qui  observat  diem   sabbati   (ut 


I 


*  Vulf,'aUi  habet,  homicldio. 
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dicit  Augustinus)  in  opere  abslinet  a  vi- 
liis  :  ergo  non  occidit,  nec  rncEclialur, 
etc.  :  ergo  dalo  praecepto  de  die  sabbati, 
su[)erfluum  luit  ali([iiod  aliud  pricce[)luin 
dare  :  ergo  videtur,  quod  nunierus  prie- 
ccptoruni  sit  abundans. 

Kt  quia  oinnia  bujusmodi  ohjecla  sol- 
vuntur  per  unam  solutionem,  idco  isla 
sufliciant. 

SoLUTK).    Uiccndum,     quod    nunuMus 
[)roeceploi"um   sumitnr  penes    ordinantia 
in  Deum,  et  proximum.   Et  penes  ordi- 
nantia   ad  Deum    comnmniter    repeiitur 
tri[)Iex    diirercntia  :    aut    enim    [)nccipit 
motum  ex  parte  Dei  sim[)liciler  relali  ad 
animam  nostram  qucE  movetur  in  ipsum, 
aut  secundum  quod  invocatur  testis  con- 
scientite.  Si  primo    modo  :   aut   sumilur 
penes  intellectum,  aut  penes  alTectum.  Si 
penes  intellectum  :  tuncest  [)rimum  man- 
datum,  quod  dicit :  Audi,  Isracl,  etc.  Et 
boc  [)alet  [)er   boc   quia  auditus    sensus 
disci[)linal)ilis  est,  et  ducil  in   veritatem 
unitatis  Dci,   qu(e  est   linis  intelligenti;e 
s|)eculaliva?.  Si    autiMn  est    linis   ut  linis 
aireclus;  tunc    est    terlium    mandatum, 
qtiod   est   de    requie    alTeclus  in   Deo  in 
(juantum   est  bonus.  Si  aulem  est  penes 
invocalionem   Dei    in  lestimonium   con- 
scientiie  :  tunc  cst  sccundum  mandalum, 
quod  esl  :  Non  as.sunws  uomcn  l>ci  lui  in 
vanuni.  Objectionem  aulem  (juu'  conlin- 
^'il  bic  de  juramenld  vaiio  et  falso,  ([uod 
[)robil)elnr  in  scciindo  mandalo  cl    ocla- 
vo,  solvemus  infra,  ([uando  dis[)ulal)ilur 
(b'  ([iiolibet  mandato    iti    s[)('ciali.    Alilcf 
taincn  dislin^tiil  lia-c    Iria    mandala    Ma- 
gister     iu     l.illcrn,    scilicct     [iciies     trcs 
|)('rsoiias   :    scd      sua     distinclio     |)alct, 
et    est    boiia    qiioad     iios  :      scd    qiio.nl 
illos    (|iii    rcripiunt    distiiictionciii    iiiaii- 
daloriim,  cl   iioii    [)Ci'sonartiiii,  iit    .luda-i 
(1    [)aL;aiii,    iion   lanliim    valct  :    c|     idco 
isla    t(tia'    iiunc    dicta     cst,      ircncralior 
est.    Si    aiitcm     ordinat     mandatiim     in 
|)roximum  :  aiil  cst  lioc  sectiiidiim  ordi- 
ncin  in  bonnm,    aiil  scciindiim    rcmotio- 
ncni  a  inalo.  Si  in   liiMuim  :    >ic   csl  pri- 


mum  secundic  tabula^,  quod  est  bonorare 
patrem  et  matrem.  Si  autem  secundum 
recessum  a  malo  ([uod  infcrtur  pruximo  : 
boc  est  aut  opere,  aut  verbo,  aut  cogita- 
tu,  aut  ap[)etitu.  Si  opere  :  aut  respcctu 
person;e  in  esse  individui,  aut  ineo  quod 
conjunctum  est  persoiKc  ad  sustentatio- 
nem  s[)cciei,  aut  in  rcbus  forlunit  ad  so- 
latium  utriusquc  ordinatis.  Siprimo  mo- 
do  :  sic  est,  iSon  occide.s.  Si  tertio  mo- 
do  :  sic  est,  Non  furtum  facics.  Et  ordi- 
nantur  istte  [)roliil)itiones  secundum  qu(jd 
inferunt  majus  et  minus  nocumcntum. 
Si  aulem  est  [lenes  verbum  :  lunc  est, 
\on  falsum  lcslimonium  dices.  Si  vero 
pencs  nocumenlum  appelitus  :  aut  esl  se- 
cundum  delectabile  carnis  :  et  tunc  est, 
I\'on  concu/jisccs  uxorem  proximi  lui. 
Aiit  [)enes  deleclabile  ad  suflicicntiam 
ordinalum  :  et  tunc  est,  Non  concupisces 
rcm  pro.Timi. 

Ilac  babita  assignalione,  rcsponden- 
duni  est  ad  objecta  per  ordincm. 

An  iMU.MiM  initur  diccndum,  ([iiod  ba- 
bilus  intclleclus  ([iioad  dislinmicndum 
mandata  est  ralio  dcbili  scciindum  ordi- 
nem  jtistilia'  ad  Dcum  et  ad  [)ro\imum 
in  communi  ut  csl  liomo,  non  iil  cst 
pra-lalus,  vel  subdilus  :  cst  cnim  iii  no- 
tilia  jtiris  nattiralis  quoad  luinc  ordincm 
iinprcssi'1  naturalilcr  inlcllcctui  :  et  illa 
juslitia  cst  liabitus  rc|,M'iis  inlclicclum  iii 
distinctioiic  mandalonim. 

Au  11)  aiit(Mn  ([iiod  conlra  objicilur, 
diccndiiiii  i[iiod  licct  non  siiit  iiisi  diio  ad 
(|iia'  ordinat  iios  jiis  naluralc,  sciliccl 
Dcii>,  ct  [iroximiis  :  tamcn  mullis  modis 
ordiiial  lii  Dciim,  ct  |iltiriliiis  iii  |)ro.\i- 
mtim  :  ct  [)ciu's  divcrsilatcm  illorum 
modoriiiii  (iil  [)alcl  in  assii^natioiic  pra>- 
di(  ta)  attcndittir  |)liiralitas  mandalorum. 
Ai)  ii.i.ri)  (|iiod  objicitur.  (jiiod  illi 
iiiodi  ([iiasi  inliiiili  siiiit,  (licciidum  ijiiod 
lioc  vcrum  csl  dc  [)arli(  ularihiis  modis  : 
i^r<\  iiiodi  communcs  non  suiit  nisi  dcccin, 
tit  |)ritis  dicliim  cst. 

.\it  .M.ii  i>  diccndiim,  (]tiod  di^linclio 
siiiniltir  scciindum  malcrinm  cjrca  qiiaiii 
csl  dclus,   cl   illa   inateria  csl    Dcus.   ct 
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proxiinus  ;  scd  iimltis  niodis  csl  circa 
Dcum,  cl  niullis  ciica  proxinium  :  et 
idoo  multiplicalur  iiumcrus  pra^ccptorum 
ullra  liinarium. 

Ad  3.  Ai)  AMin    diccnilum,   quod  licct  mulli 

sint  arliculi,  lamcn  in  omnihus  suppo- 
nituruna  vcritas  divina,  et  una  cssentia 
dcitalis  :  ct  cum  lcx  decalogi  sit  de  na- 
turali  lcge,  alii  articuli  pra?lcr  unitatcm 
Dcinon  adeo  expresse  nisi  implicilc  sunt 
de  jure  naturali  :  et  ideo  illi  in  decalogo 
non  cxprimuntur. 
Ad  I.  Ad  aliud  diccndum,  quod  nnitas  Dei 

prccponitur  secundum  quod  est  objectum 
cultus  Dei.  Cultus  autcm  supponit  intc- 
rius  iidem,  spem,  et  dilectionem  :  et  ex- 
tcrius  adorationem,  et  sacrificia,  et  vc- 
nerationem.  Et  hrec  omnia  supponuntur 
in  primo  mandato  :  quia  sub  quolibct 
istorum  mandatorum  continentur  multi 
modi  particulares.  Et  secundum  boc 
potest  accipi  multiplicatio  mandatorum 
primae  tabulse  aliter  quam  prius,  et  me- 
lius  isto  quod  dictum  est  prseintellecto. 
Ad  Deum  nos  habemus  tripliciter,  scili- 
cet  cultu  interiori,  et  exteriori  ;  et  quoad 
hoc  est  mandatum  primum.  Simditer  in 
verbo  comparando  veritatem  nostroe  lo- 
cutionis  ad  ipsius  veritatem  :  et  hoc  llt 
per  invocationem  teslimonii  sua^  verita- 
tis  :  et  quoad  hoc  est  mandatum  secun- 
dum.  Tertio  modo  nos  habemus  quoad 
intentionem  cujuslibet  opcris  :  quia  in- 
tentio  semper  debet  abstrahi  ab  opere 
suo  et  requiescere  in  Deo  :  sicut  Deus 
rcquievit  ab  omni  opere  suo  in  seipso. 
Et  cum  non  possit  homo  pluribus  modis 
comparari  et  moveri  in  Deum,  non  sunt 
plura  mandata  in  prima  tabula  nisi  tria. 

Ad  o.  Ad   alud    dicendum,    quod    concupi- 

scentia  non  prohibetur  specialiter  sepa- 
rata  ab  actu,  nisi  in  tahbus  concupisci- 
bihbus  quae  requicscere  faciunt  in  se 
mentcm  hominis  speciah  dilectione  pra3- 
ter  actum  :  et  illa  sunt  duo,  scihcet  de- 
lectabile  carnis,  et  dclectabile  possessio- 
num  sive  rerum  :  in  illis  enim  peccatis 
miiltoties  pcccatur  corde  praeter  intentio- 
ncm  vcniendi  ad  opus  ;  sed  in  ahis,  sci- 


hcct  in  homicidio  ct  falso  testimonio,  vcl 
non  est  dclcctatio  prieter  actum,  vcl  ipsa 
causatur  cx  illa  :  quia  multi  vohint  oc- 
cidere  ut  liabcant  quod  iUicite  concupie- 
runt  in  dclectationibus  carnis  vcl  rerum 
mundanarum  :  scd  iUa  appetunlur  prop- 
ter  se  :  ct  idco  istre  concupiscentiae  ha- 
buerunt  specialcm  prohibitioncm,  etnon 
aha3. 

Ad  aliud  diccndum,  quod  iUud  opus 
quod  tendit  in  Deum  :  aut  tendit  in  ip- 
sum  sicut  terminum  actus  et  finem,  et 
tunc  perlinet  ad  cuUum  interiorem  vcl 
exteiiorum  :  et  hoc  includitur  in  primo 
mandato,  sicutcredere,  sperare,  diiigere, 
et  adorare,  et  hujusmodi.  Aut  tcndit  in 
ipsum  ut  finem  intentionis,  sed  non  ope- 
ris,  quia  opus  est  circa  proximum  :  ct 
tunc  pertinet  quoad  intentionem  ad  pri- 
mum  mandatum,  quia  principaUter  proe- 
cipit  intentionem  requiescere  ab  operc 
abstraclam  in  Deo,  secundum  expositio- 
nem  Augustini,  et  hoc  modo  penes  opus 
erit  primum,  vcl  tertium  mandatum. 

Ad  alltd  dicendum,  quod  nati  non 
sunt  conjuncti  sicut  uxor  :  etidco  non  se- 
parantur  a  parentibus.  Ilnde  dupliciter 
potest  in  eos  offendi,  scilicet  ut  sunt  in 
potestate  patris,  et  usurpantur  in  servitu- 
tem  :  et  tunc  claudunlur  sub  iho,  A^on 
concupisces  rem.  Aut  ofTenditur  in  per- 
sonas  fitiorum  quoe  separabik^s  sunt  a 
cura  parentum  ;  et  tunc  suntipsi  proximi 
sicut  parentes,  et  habent  offensas  gene- 
rales  quse  suntin  proximis  ;  et  ideo  nuila 
specialis  proliibitio  debet  esse  de  ipsis. 

Ad  aliud  dicendum,  quod  ita  est  de 
quoUbet  mandato,si  quis  observatipsum 
et  meritorie  :  quia  non  potest  esse  meri- 
tum  cum  aliquo  peccato  mortaii  :  sed 
tamen  observatio  sabbati  non  habet  nisi 
speciaiem  actum  divisum  ab  aliis,  qui 
est  quies  intentionis  in  Deo. 
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AiniCULlJS  IV. 

Qualiter  vitia  capitalia   prohil/oitur  in 
?nandatis  istis  ? 


Qiiaito  qiiierilur,  Qualiler  vitia  ca[)ila- 
lia  pruhibeutur  in  rnandalis  istis? 

1.  Sicut  enini  s[)eciale  prfRCC[)tuiu  est 
in  quo  proliibetur  luxuria,  ita  speciaie 
(lebet  csse  in  quo  proiiibetur  gula :  et 
nuiium  videtur  taie  praeceptum  :  ergo 
diminuta  est  divisio. 

2.  Item,  Invidia  non  videtur  proliibi- 
ta,  nec  superbia,  nec  acedia  :  sed  prohi- 
i)ctur  iuxuria,  et  avaritia.  Et  quaeritur, 
Quare  iila  tria  specialia  liabent  mandata 
inquibus  proliibentur,  ct  non  alia  ? 

SoLUTK).  nicenduin,  ([uod  iicet  Auj^u- 
stinus  iii  libro  de  Dccem  chordis,  videa- 
tur  reducere  fornicationcm  ad  primimi 
mandatum,  eo  ([uod  sit  injiiria  Dci  in 
ima,i;ine  ejus  qua>  maculalur  :  lamen  in- 
tellij^Mtur  iiic  secundum  Magislrum,  quod 
omnis  iiiicitus  concubitus  sive  secundiim 
naturam,  sive  contra  naturam  liat,  iiitclH- 
j^itur  [)roiiil)ilus  in  illo  mandalo  :  Wni 
nKcchabcris  :  el  meo  jiidicio  i^ula  prohi- 
beliii'  iii  eodem,  eo  quod  liabeiit  oidi- 
nem  ut  causa  et    causatum  ista  duo  vi- 


tia  :  quia  sicut  in  naturis  nutritiva  de- 
servit  i^^enerativae,  ita  in  viliis<,'ula  luxu- 
ria'.  Unde  dicit  Hieronymus:  «  Veiiter 
vino  a^stuans  cilo  des[)umat  in  libiiii- 
nem.  »  .\varilia  auteiu  |»roliibetur  ibi, 
Aonfurtum  /acies  :  et,  Aonconcupisces. 
Sed  ira  in  illo  mandato,  Xon  occides.  Et 
quia  invidia  generat  iram  per  vitium, 
ideo  invidia  inteiiifjMtur  proliiberi  in 
eodem.  Superbia  autem  in  Deuin  proiii- 
l)etur  in  primo  mandalo,  et  supeibia  in 
[)roximum  proliibetur  per  contrarium  in 
primosecundie  labula?,  cum  dicitur:  llo- 
nora,  etc.  Et  ibidem  quidam  inteliigunt 
etiam  prohiberi  invidiam  :  quia  non  [)0t- 
est  aliquis  simul  iionorare  el  invidere. 
Acedia  autem  secundum  omnes  [^roiiibe- 
tur  per  contrariuiii  iii  lertio  mandato  [)ri- 
miE  tabulai :  quia  acedia  cst  tristitia  in 
dillicultate  spiritualium,  ex  amore  sae- 
culi  procedens  :  et  ideo  cum  sanctifica- 
tiir  sabbatum,  per  quietem  in  Deo  intelli- 
gitur  excludi  acedia. 

Ai>  Ai.iri)  dicendum,  quod  illa  vilia 
quae  sunt  specialis  nocumenli  in  [)roxi- 
mum,  liabent  expressas  [)rohibitioues  : 
ut  ira  per  ([uam  nocetur  proximo  in  per- 
sona,  et  luxuria  per  quam  nocetur  con- 
juncto  ad  proi^M^Mtionem  natura?,  el  ava- 
ritia  [)er  quam  sublrahitur  sustenlatio 
vil;e.  Alia  autem  vitia  non  habent  nocu- 
mentum  s[)eciale.  sed  consistuut  iii  ire- 
neralibtis  actibus  :  et  ideo  specialiter  [)ro- 
liibeii  iu  decaio-io  uoii    dcbeiil. 


.\.l  2. 


B.    Ifr  prnno  pr.rccpto. 


PriiMiiiM  iii  |)riiii<i  LiImiI.i  csI  :  .\o/i  hahrhis  dros  ti/irnos  rnntin  nir. 
Mon  jnrirs  llhi  srnlplih',  nrt^ur  nninrni  siniilihnlrinni,  clc.  '.  j|,i'c  OriLrciics 
(licil  (<ssc  (liio  iiiaiiiliila,  scd  .\ii,u'iisliiiiis  iiiiiiiii  -.  Iliicciiiiii  i|isiiiii  i|iiii(l    di- 
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Xi^vixi  :  l\on /Kthehis  ikos  aUcnoH,  })Crleclius  cxplical  cnm  prohil)cl  coli 
(iiiiiKMila,  sciliccl  idolLiin  vel  simililudincin  alicujus  rci  :  qua'  diio  Oii- 
gcncs  ita  dicildistaix!,  ut  idoluni  sil  quod  iiiliil  liabetsimile  sui  :  simililudo 
vcro,  quod  liabct  spccicm  alicujus  rei  :  ut  veibi  gratia,  Si  quis  in  auro  vel 
in  li^no  vclaliare  faciat  s})eciem  serpentis  velavis  vcl  altcrius  rci,  et  sta- 
tuat  ad  adorandnm  :  non  idolum  sed  similitudinem  fccit.  Qui  vero  facit 
spccicm  quam  non  vidit  oculus,  scd  animus  sibi  linxit  :  ut  si  quis  humanis 
membris  caput  canis  vel  arietis  formct,  vcl  in  uno  habitu  honiinis  duas  fa- 
cies,  non  similitudinem,  sed  idolum  facit :  quia  facit  quod  non  habet  aliquid 
simile  sui.  Ideo  dicit  Apostolus  quia  idolum  esl  niJiilin  mundo  \  Non  enim 
aliqua  ex  rebus  constantibus  assumitur  species,  sed  quod  mens  otiosa  et 
curiosa  reperit.  Similitudo  vero  est,  cum  aliquid  ex  his  quse  sunt  vel  in 
cuclo,  vel  in  terra,  vel  in  aquis,  formatur.  Augustinus  vero  ita  exponit 
illud  :  Idoluni  niliil  est  in  mundo,  id  est,  intcr  creaturas  mundi  non  est 
forma  idoli  :  materiam  enim  formavit  Deus,  sed  stultitiahominum  formam 
dedit.  Qufficumque  factasunt,  naturaliter  facta  suntper  Verbum  :  sed  for- 
ma  hominis  in  idolo  non  est  factaper  Verbum,  sicut  peccatum  non  est  fa- 
ctum  pcr  Vcrbuin,  sed  nihil  cst,  et  iiihil  fiunt  homines  cum  peccant  \  Sed 
qua3ritur,  quomodo  hicdicatur  forma  idoli  non  esse  facta  per  Verbum,  cum 
alibi  legatur  :  Omnis  forma,  omnis  compago,  omnis  concordia  partium 
factaestper  Verbum  ?  Hoc  autem  a  diversis  varie  solvitur.  Quidam  enim 
dicunt  ^  omnem  formam,  et  quidquid  est,  a  Deo  esse  in  quantum  est :  et  for- 
inam  idoli  in  quantum  est  vel  in  quantum  forma  est,  a  Deo  esse,  sed  non 
in  quantum  idoli  est,  id  est,  posita  ad  adorandum  :  in  hoc  enim  non  est 
creatura,  sed  perversio  creaturse.  Sicut  illud  quod  peccatum  est,  in  quan- 
tum  peccatum  est,  nihil  est  :  et  hominescum  peccant,  nihil  fiunt  :  quia  ab 
illo  qui  vere  est  scparantur.  Unde  Hieronymus  :  Quod  ex  Deo  non  est,  qui 
solus  vere  est,  non  esse  dicitur.  Ideoque  peccatum  quod  nos  a  vero  esse 
abducit,  nihil  esse  vel  non  esse  dicitur  \  Alii  vero  dicunt  omnem  formam 
quai  scilicet  naturaliter  est,  et  omne  quod  naturaliter  est,  esse  a  Deo  :  sed 
forma  idoli  non  est  naturaliter,  quia  naturce  justiticE  non  servit.  Id  enini 
naturaliter  esse  dicitur,  quod  simplici  naturccjustitige  quci3  Deus  est,  inili- 
tat,  non  resultat,  et  naturam  creatam  non  vitiat. 

Secundum  pra^ceptum  est  :  Non  assumes  nomcn  Domini  Deitui  in  va- 


I 


'  I  ad  Corinth.  vni,  4. 

*  S.  AuGusTiNus,  Super  Joannem,  tract.  1  ad  cap.  i  Joaniiis. 
^  Cf.  S.  AuGUSTiNUM,  In  eodem  tract. 

*  S.  HiERO.NVMUs,  Super  E/.ecliiel. 
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7mm  '  :  ([uod  ost  jlicere  seciiiKliiiii  lillerain  :  Noii  jiirahis  pn»  niliilo  nonien 
Dci  '.  Alle^orice  ven>  prajcipiliir,  iil  iioii  piilL's  crcaturain  esse  (ihrislnm 
])(!i  Filiiiiii  :  (jiiia  oiniiis  crealiira  v;iiiilali  siilijccta  ^ :  sed   /rqiialcm    Patri. 

Tertium  vero  inauieplum  :  Mcnicnlo  ul  dicni  sahhali  ^mncli/iccs  »  :  uhi 
sccuiKliim  lilteram  pra^cijjilur  sahhati  Dhservantia  :  allejj^orice  vero,  iit  rr- 
quiein  et  hic  a  viliis,  ct  in  futuro  in  l)ei  contcmplatiune  cxspectes  ex  8pi- 
ritu  sancto,  id  est,  ex  charilate  et  dono  Dei  :  nou  (piod  Spiritus  sam^tus  sinc 
Palre  et  Filio  hoc  opcrelur.  Accepit  uti(|ue  Ecclesia  hoc  doimm,  ut  iii  S|»i- 
rilii  sancto  hat  remissio  peccatorum.  Quam  remissionom  ciim  Trinitas  fa- 
ciat,  propri(!  tainen  ad  Spiritum  sanctum  dicitur  pertinere  :  (jiiia  ipse  est 
Spirilus  ado[)tionis  filiorum '.  ijise  esl  (Ihristus  et  Filii  aiiior  et  connexio 
vel  coinmunitas.  ldeo(|U(;  justificatio  nostra  el  requies  ei  atlrihuitur  sic- 
pius. 

Ila3c  siiiit  Iria  mandala  prima'  lahula'  ;i(I  Dcuin  p(M'linenli;i.  Kl  ]irimum 
quidein  (juod  est  de  uno  Deo  colendo,  perlinel  ;i(I  Patrem,  in  quo  csl  uiii- 
t<is  vel  auctoritas  :  seciindum  a(lFilium,in  (juo  est  coaujualilas  :  leiiium 
ad  Spiritum  sanctum,  in  (juo  est  utriusque  communitas. 


ARTIGULUS   V. 

An  idolorum  fonnalio  sil  prohibitn  ?  ct, 
An  idolwn  niliil  sit  iii  niundo  ?  ct, 
An  in  prreceptis  ncf/ativis  sit  siniplcx 
ncfiotio,  rcl  an  cliani  aliquit/  a//ir- 
niationis  ? 


l)oiii(l(3  qiuerilur  de  liis  qiia^  (licuiiliir 
iii  Littcra  circa  |)iiiinim  mainliiUiiu. 

lU  (juaMiliir  (le  hoc  qiiod  ditil  Oiij^i!- 
nos  :  «  Uiii  laoil  sjiccieiii  (jtiam  m>ii  vi- 
dil  ociiliis,  sed  animus,  elc.  »  ^Oii  ciiim 
vidctiir,  (|no(l  lioc  iioii  inlemlal  j)ro|iil»(- 
rc. 


Iti:.\i  qiuerilur,  Qualiler  iiitclli:.dlur 
quod  dicit,  qiiod  idoliim  iiiliil  esl  in 
muiido  ?  Quidijuid  enim  esl  res  urlis, 
aliquid  est  in  muiulo. 

Ulterius  quaM-itur,  Itruin  in  isto  pra»- 
cej)lo  el  in  aliis  nej^ativis  sil  sinqdcx 
ne^^itio,  vel  aliquis  aclus  in  eis  priecij)ia- 
tur  ? 

\  idclur,  (jiiod  siiiqdcx  nei:;ili()  :  (|uia 
il;i  (licil  JJasilius  sujier  illud  l'.«»;ilini  i. 
I  :  licatus  viry  etc,  in  (juo(l;iin  ser- 
inone  :  «  Sicut  ascendentilms  scalam 
jiriiniis  f-radus  est  u  lerra  discedere.  il;i 
ctiam  virliilis  ac  jiidalis  ascensus  ini- 
tliiiii  Iialict  (lcsecndendi  a  inalo  :  nain 
(|u;dcciim(jiic  olium  cuililiel  iion  rc- 
<  lo  ojicri  |ir;efcrciiduin  esl,  sicul  illa  suul 
ijiia'  j)r;ecij)iuiilur,  Xon  adn/trrafns,  nnn 
/iiiiiiicidiuni  /acics  :    (ju;«'     oinnia  oliuni 


(t>ucest.  1. 


(Juicsl.  ?. 


'  Kxod.  .\.v,  7.  Cf.  I<(;vil.  xw.  12  ;    Dculer.    v,  jirta  cst  non  volcns,  clc. 
i:;  ;  Mallli.  V,  ;i:i.  ♦  Fx.ul.  xx.  H. 

'■•  S.   Isiiuiiii  s,  Siipcr  Kxoil.  '  .\<1  llnin.iii.  mm,  I... 

^  Ail  H.iiiuiii.  VIII,  20  :  Vunilnti  <,viilura  »nl>- 
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aniiiuo  el  (juiolcin  polius  quani  cflica- 
c-iaui  opcfis  alicujus  iudicanl.  Ea  vero 
quiE  ad  perfoclionis  profeclum  pcrlineul, 
opus  cxigunt,  ut  illud  :  Dilujes  proxi- 
miim  tuum  sicut  teipsum.  )-)  Kx  hoc  ex- 
prcssc  accipilur,  quod  negativa  consi- 
stunt  in  siniplici  negatione. 
sed  conira.      ^^^  contra  hoc  cst  objcctio  mullorum  : 

quia 

1.  Simplex  negatio  non  habet  laudcm  : 
observatio  prsccepti  habet  hiudem  :  crgo 
observatio  praecepti  non  consistit  in  ne- 
gationc  simplici. 

2.  Prsetcrea,  Secundum  hoc  ctiam  iste 
qui  de  prajccpto  numquam  cogitaret,  ad- 
huc  observaret  preeceptum,  quod  est  in- 
conveniens  :  quia  ctiam  bruta  secundum 
hoc  observarent  praeccpta. 

soiutio.  SoLUTio.  Dicendum,  quod  fuerunt  quae- 
dam  idola  apud  antiquos,  qua  habebant 
causam  sui  crroris  mixluras  virtutum 
cx  imaginibus  coeli :  sicut  in  tauro  ticbat 
imago  lauri  cum  capite  canis,  ct  habebat 
virtutem  apericndi  secreta,  et  hujusmo- 
di  :  et  ideo  talia  induccbant  in  idolola- 
triam  :  et  hoc  consideravit  Origenes. 

Adqueest.  1.  ^^^  ^^^^^^  diccndum,  quod  lorma  artis 
aUquid  est  :  sed  forma  compositionis  ex 
virtute  invisibili  et  idolo  corporeo  nulla 
fuit  in  idolo,  nisi  in  opinione  errantium. 
Quod  autcm  in  opinione  errantis  est,  non 
est  aliquid  in  rerum  natura  vel  in  mun- 
do  :  et  idco  dicit  Apostolus,  quod  niliil 
est  idolum  in  mundo  '. 

Adquffisf.2.  ^^  ALiUD  quod  ulterius  quseritur  de 
negativis  prseceptis,  consentiendum  est 
Magistris,  quod  illa  ponunt  actum  intc- 
riorem  :  unde  cum  (\\di\i\\  Non  habebis 
deos  alienos  coram  tne,  sensus  est  :  VcHs 
non  habere,  ita  quod  ponatur  ibi  dissen- 
sus  ad  deos  alicnos. 

An  U)  quod  contra  objicitur,  dicendum^ 
quod  Dasilius  loquitur  de  actu  exteriori, 
et  non    interiori  :    quia    cum    sint    duee 


partes  justitia;  :  dcclinarc  a  malo,  et  fa- 
cere  bonum  :  non  posset  esse  pars  justi- 
titioe  dcclinarc  a  malo,  si  essct  pura  ne- 
gatio  actus  :  undc  ponitur  in  dcclinatio- 
ne  voluntas  dechnandi. 


ARTIGULUS   VL 

A?i  hoc  quod  dicit,  Non  assumes  nomen 
Domini  Dei  tui  in  vanum,  sii  de  quin- 
to  ?  et,  An  Magisler  hoc  mandatum 
bene  exponat  ? 


Deinde  quseritur  de  secundo  mandato 
quod  incipit  ibi,  B,  §  2  :  «  Secundum 
prseceptum  est  :  Non  assumcs  nomcn 
Domini  Dei  tui  in  vanum.  »  Ubi  dicit 
Magistcr,  quod  «  secundum  litteram 
«  prsecipitur,  quod  per  nomen  Dei  non 
«  jurabis  pro  nihilo  :  »  sed  secundum 
hocvidctur,  quod 

L  lloc  pertinet  ad  quintum  mandatum 
sccundse  tabulee,  ubi  Magister  agit  de 
perjurio,  quod  ht  dicendo  falsum  testi- 
monium  contra  proximum  :  et  sic  non 
debct  esse  istud  de  prima  tabula,  sed  dc 
secunda. 

2.  Prsetcrca,  In  sermone  nihil  est  fal- 
sum  essc  :  sed  muUum  interest  inter  va- 
num  in  sermone  et  falsum  in  sermone, 
quia  vanum  potest  esse  verum  :  ergo 
multum  dilfert  nomen  Dei  assumere  in 
vanum,  ct  falsum  :  ergo  Magister  vide- 
tur  male  exponere. 

3.  Item,  Philosophus  diftinit  vanum  in 
II  Physicorum,  dicens,  quod  vanum  est 
quod  est  ad  finem  ahqucm  quem 
non  includit :  talis  autem  sermo  multi- 
plex  est,  ut  oratio  quae  non  exauditur, 
ct  verbum  prsedicationis  quod  non  con- 
vertit  animas,  et  verbum  veritatis  cui 
non  crcdilur  ab  audientibus  :  ergo  vide- 
tur,  quod  praeceptum  sit,  ut  nomen    Dei 


*  1  ad  Coriuth.  \m,  4, 
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non  assumaliif  iii  omnibus  sermoiiihus  : 
et  sic  peccat  mortaliter  invocans  Deum 
in  oratione  qu;c  non  exauditur  :  et  curn 
peccatorcs  Deus  non  audiat,  omnes  ta- 
les  orantes  in  pcccato  mortali,  peccarent 
mortaliter  ipsa  oratione  contra  pra^ce- 
ptum  :  et  similiter  j)r;cdicantes,  et  veruni 
juiantes,  rjuando  non  creditur  sermoiii 
eorum,  quod  falsum  est :  ergo  vidctur 
inconvenienter  esse  traditum  hujusmodi 
mandatum  :  Non  nssiimos  nomcn  Domijii 
Dei  tiii  in  vanum. 

Iji.TKKius  quicritur  de  secunda  exposi- 
tionc  quam  ponit  IMan^ister  iii  /Aflcra, 
quod  ((  allcgorice  prtecipitur,  ul  non 
«  putes  esse  creaturam  (lliristum,  quia 
«  omnis  creatura  vanitati  subjecta  est.  » 
Cum  enim  ad  moralia  teneamur  ex  na- 
tura,  moralia  «cqualiter  obligant  et  ac- 
cedunt  ad  notitiam  omniuin,  scilicet  Gen- 
tilium,  .ludc-corum,  et  Cbristianorum  : 
cognoscere  autem  et  credere  non  a^cjua- 
liter  accedunt  ex  nalura  ad  cognitionem 
omnium  :  crgo  non  cadunt  sub  pijcce- 
pto. 

SoLLTio.  Dicendum,  quod  islud  man- 
datum  secundum  priinam  expositionem 
morale  est,  et  obligat  omnes. 

An  in  quod  objicilur  primo,  dicenduin 
([iiod  jurans  falso  duplicitcr  peccal,  sci- 
licct  decipiendo  :  ("t  sic  peccat  cx  parte 
verbi  (piod  ordinatniii  cst  ad  proximiiin, 
in  [)roximum  :  et  ([iioad  boc  cadit  sub 
([iiinto  inandato  secuii(bc  tabnbe.  I*('C(  at 
ctiain  invocando  testcin  (lixinain  \cii- 
tatcin,  ct  sic  [)('ccat  in  Dciiin  :  ct  (inoad 
lioc  |)onitur  sub  secundo  mandato  [)rima' 
tabnbc.  Magister  autcm  de  [(cijnrio  agit 
snb  ([uinto  secuiida"  :  ([uia  scicnlia  |>cr- 
jiirii  [XMidet  cx  scientia  mcndacii,  (|uia 
siiu^  illa  iion  bcne  scitiii' :  cl  incndacinin 
cadit  siib  (juinto  seciinda»  tabiila'. 

An  AMin  (licendum,  qiiod  vannm  cst 
(ln|)lcx,  scilicet  matciialilcr,  ct  forma- 
liter.  Scriiio  aiilcin  \ cnis  malciialitcr  |iot- 
est  csse  vanus,  id  esl,  dc  rcbiis  \  aiiis.  ([na* 
ad  vitani  a'lcrnam  iion   rcfcrnnlnr     hor- 


Ad  3. 


inaiiter  autem  non  est  scrjno  vanus,  nisi 
frustrctnr  linc  ad  ([uciii  est:  ct  ille  cst 
expressio  veritatis  ad  altcrum  :  ([uia, 
sicut  dicit  IMato,  ad  lioc  datus  est  nobis 
sermo  :  et  ([uando  non  liabet  lincm,  tunc 
vanus  est  pcr  se  ct  formaliter :  ct  idco 
idem  est  diccrc  :  i\on  assi/mcs  nomcn 
Doinini  Dci  Ini  in  ramim,  quod  non  as- 
sumcs  nomen  Dei  ad  sermonem  falsum 
aflirmandnm.  Ass7imcrc  aulem  dilfcrt  ab 
invocationc  ct  manifeslatione  :  quiaorans 
invocat  nomen  Dei,  et  bene  facit.  Vnv- 
dicans  autem  manifestat  nomcn  Dci,  et 
l)ene  facit.  Sed  assumens  sumit  ad  illnd 
quod  suum  est,  id  est,  ad  sermonem  ([iii 
est  ab  ipso. 

Ad  aliuu  quod  objicitur  do  juramento 
vero  cui  non  crcditur,  dic^Midiim  quod 
(lii|)lcx  est  linis,  in  ipso,  et  in  altero. 
Veritas  autem  expressa  ad  allerum  cst 
finis  in  seipso,  ct  baec  sufllcit  sermoni  ad 
lioc  ([uod  non  sit  vanus.  Crediilitas  au- 
tcm  csl  linis  in  alio,  qucm  si  non  consc- 
quitur,  lioc  cst  cx  vitio  allerius,  non 
suo  :  sicut  dicit  IMiilosoj)bus  quod  rbc- 
lor  non  scmper  persuadcbit,  nc([U(>  mo- 
dicaiis  sanabit  :  scd  si  niliil  omiltil  de 
contingcnlibus,  dicclur  linein  cousccutus 
esse  :  et  si  non  in  altcro,  tamcn  in  sc- 
ipso. 


An  ALii  II  ([uod  ultciius  quaMilnr,  di-  a.i  iiuwst. 
ccndum  (juod  illud  maudaluin  non  (.idit 
in  (lccalogo,  nisi  S(>ciin(lum  scusuni  jni- 
nium,  ct  non  sccundnin  illnin  scnsuiu 
(jni  a((ij)ilnr  c\  inctajdiora  loculionis  : 
ct  idco  milla  cst  iila  (dtjcclio  :  |)ra'ci[)uc 
cliain  ciiin  Magistcr  di(  it.  quod  allciro- 
rica  csl  illa  cx[)ositio  ;  illam  cuiin  in^sci  - 
rct  cxlrabcrc,  nisi  liabcns  lidcin  :  ct 
idcd  S(dus  istc  obli::atur. 
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AUTICULUS  YII. 

An  obsevvalio  sabbati  sit  cerimonialis 
vel  moralis?  et,  Qiiare  sahbatum  ces- 
savit  ?  et,  An  dies  dominica  successit 
sabbato  ?  el,  Quis  sit  modus  observandi 
sabbatum  ?  et,  Quare  usus  est  novo 
modo  loquendi,  dicens  :  JMemeiiio  ut 
diem  sabbati  sanctifices  ? 


DeiiiJe  quaeritur  de  hoc  quod  dicit, 
ibi,  15,  §  :{ :  «  Memento  ut  diem,  elc.  w 

Et  quceritur,  Utrum  hsec  observatio 
sabbati  sit  cerimonialis,  vel  moralis  ? 

Videtur  autem,  quod  sit  cerimonia- 
lis  :  quia 

1.  Ita  dicitur,  Ezechiel.  xx,  12  :  Sabbata 
mea  dedi  eis,  ut  essent  signum  inter 
me  et  eos.  Cerimonialia  autem  sunt, 
quorum  usus  totus  est  in  signando,  ut 
dicit  Magister  in  libro  I  Sententiarum^  : 
ergo  videtur,  quod  observatio  sabbati  sit 
cerimonialis. 

Si  forle  dicas,  quod  non  totus  usus 
sabbali  est  in  signando.  Contra  :  Augusti- 
nus  ita  dicit  in  libro  de  Decem  chordis  : 
«  Tibi  autem  dicitur  ut  observes  sabbatum 
specialiter  in  spe  futurae  quictis,  quam 
libi  promittit  Deus :  quisquis  enim  pro- 
pter  illam  quietem  agit  quidquid  potest, 
quamvis  laboriosum  videatur  quod  agit, 
tamcn  si  ad  lidem  quielis  prjiemissae  re- 
fertur  illud  quod  agit,  nondum  quidem 
habet  sabl)atum  in  re,  sed  in  spe  habet.  » 
Ergo  vidctur,  quod  totum  sit  in  signum 
futuri. 

2.  Item,  Augustinus  in  libro  lY  super 
Gc7iesim,  tractans  illudverbum  :  Requie- 
vit  Deus  die    septimo,  etc.  ^    dicit  sic  : 


»  Cf.  I  Sententiarum,  Dist.  I.  Tom.   XXV  hu- 
jusce  edilionis. 
*  Genes  ii,  2. 
3  S.  AuGUSTiNus,  Lib.  IV  super  Genesim,  cap. 


«  Probabililer  dici  potest  obscrvandum 
sabbiitum  Judjeis  fuissc  prceccptum  in 
uml)ra  futuri  :  quse  spiritualcm  requiem 
figuraret,  quain  Deus  cxemplo  hujus 
quietis  suis  fidelibus  bona  opera  facien- 
tibus  arcana  significationc  poUicebatur. 
Cujus  quietis  et  Doniinus  noster  Jesus 
Christus,  qui  noii  nisi  quando  voluit 
passus  est,  ctiam  sepulturasua  mysterium 
conlirmavit  *.  »  Ex  hoc  iterum  expresse 
sumitur,  quod  observatio  sabbati  cst  ce- 
rimonialis,  et  non  moralis. 

3.  Item,  Augustinus,  infra  in  eodem 
libro  :  «  Jam  tempore  gratia?.  revelatae, 
observatio  illa  sabbati  quse  unius  diei  vo- 
catione  figurabatur,  ablata  est  ab  obser- 
vatione  lidelium.  In  ea  quippe  gratia 
perpetuum  sabbatum  jam  observat,  qui 
spe  futurae  quietis  operatur  quidquid  boni 
operatur,  nec  in  ipsis  operibus  suis  quasi 
habensbonum,  quod  non  acceperit,  glo- 
riatur  :  ita  enim  tamquam  diem  sabbati, 
hoc  est,  dominicae  cessationis  in  sepultu- 
ra  suscipiens  atque  intelligens  baptismi 
sacramentum,  quiescit  a  pristinis  operi- 
bus  suis,  ut  jam  in  novitate  vitae  ambu- 
lans,  Deum  in  se  operari  cognoscat,  qui 
simul  operatur  et  quiescit,  et  creaturse 
preebens  congruam  gubernationem,  et 
apud  se  habens  aeternam  tranquillita- 
tem  ^.  »  Ex  hoc  accipitur  idem  quod 
prius. 

Sed  contra  hoc  objicilur  :  quia  g^,  ^^ 

l.Nihilvenit  in  eamdem  divisionem 
alicujus,  nisi  quod  cum  aliis  condividen- 
tibus  est  ejusdem  generis  :  sed  observa- 
tio  sabbati  cum  aliis  moralibus  venit 
in  eanidem  divisionem  :  ergo  cum  eis- 
dcm  est  ejusdcm  generis :  cum  igitur 
illa  sint  de  genere  moralium,  videtur 
etiam  quod  observatio  sabbati  sit  de  ge- 
nere  moralium.  _ 

2.  Item,  Supra  habitum  est,  quod  se-       " 
cundum  opinionem    quorumdam    Magi- 


H. 


13. 


1 


S.  AuGusTiNUs,  Lib.  IV  super  Genesim,  cap. 
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slrorum  haec  omnia  praecepta  itlco  lofjue-  2.    Item,   Sancti    dicunt,   quud  [tutres 

halur    Dominus   audiente    po[)ulo,    quia  Veteris    Testamenti    servicbanl     liebdo- 

(;ranl  de  lege    naturali    qua;    accedit   ad  madi  :    palres   autem    Novi    Testamenti 

communem  notitiam  omnium  :  iilud  au-  serviunl  ocdomadi :    octava   autem   dies 

tem  j)iaeceplum  inler  alia  coram    p()[)ulo  est  dies  dominica :    erjio    videlur,    quod 

loquebatur  :  erj^o  est    de   lCjj^e   naluruli  :  nmlata  sej)tima  fueril  in  octavam. 

uihil    aulem    est   de    lei^e    nalurali    nisi  )}.    Item,    lloc    vidt'tur  velle  Ilierony- 


(juod   pure  est   morale  :  ergo  illud  prai- 
ceplum  pure  morale  est,  ul  vidclur. 
'■\.  Item,    Isa.    lvih  per    tolum  caput, 


mus  in  Profcmio  galcato,  ubi  dicit,  quod 
Paulus  mansit  apud  IV'trum  diebus 
quindecim  :  lioc  enim  mysterio  ocdoma- 

nihil  dicit  nisi  moralia  :  et  in    line    suh-     dis  et  hehdomadis  futurus  (ienlium   prie- 

jun^it  de  sabbalo,  dicens  :  Si  averleris  a      dicator  instruendus  erat. 

sabbalo  pedcm  tuiim,  /acere  voliailalem  Si:d  si   hoc    concedatur,    videtur  esse  sed  comra. 

tiiain    in   die    sancto   meo :  el  vocaveris     contra  :  quia  septima  est  de    institutione 

sabbatwn  dclicalum^  etc.  '.   Er^^o    vide-     divina  :  uulla  autem  iuslitutio  divina    lc- 

tur,  quod  etiam  istud  sit  morale.  ^itur  facta  de  octava  :  in  homiuis  aulem 

i.    Item,    Omnium    anliquorum    sen-      ausvi  non  videtur  hoc  fuisse,   quod    mu- 

tentia   est,    quod   decem    praice[)ta  sunt     tar(^t  hoc  quod  constiluit  Deus  :  ergo  vi- 

moralia :   sed   si    prjBceptum  de  sabhato      detur.    (juod    non   mutata     sil    una      in 

non   sit    morale,    non  sunt    nisi  nt)vem  :      .iliaui. 

(;rgo  j)ra^ce|)luui  dc  sahhato  esl  de  mora- 

lihus. 


Ulterius  quaeritur,  Si  praeceptum  de 
sal)hato  est  secundum  aliquid  cerimo- 
niale,  quare  ipsum  cessavit  ? 

Videtur  (!uiui,  (juod  cessare  non  de- 
huit  quauluui  ad    diei   taxationem  :  quia 


rLTKiuus    ilcrum    qua-ritur   dc    modo    (juaesi.  "^. 
observandi  sahhatum,  a    quihus    oj)eri- 
hus   sit  abslinenduui   iu  fcriatis  diebus? 
Et  iste  arliculus  esl  utililas    istius    quae- 
stionis  quoad  consilia. 

V\  ohjicilur  sic  : 

I.  Auuustiuus  dicit  in  lihr(»   k\v    Dcccm 


1.  Thurilicatio  non  cessavil,  ul  dicunl  c/iordis  :  u  Dicitur  lihi  ut  sj)iritualiter 
Sancti  el  Magistri,  quia  siunilicat  id  ohserves  sabhatum,  uon  quomodo  .ludiBi 
quod  semper  facicnduni  c>t,  scilicet  observant  carnali  otio :  vacare  enim  vo- 
dcvotionem  orationis.  Ergo  a  simili  sal)-  luut  ad  uugas  at(juc  iuxurias  suas  :  mc- 
bati  ohservatio  cessare  non  debuit,  (juia  lius  enim  faceret  .luda^us  si  in  agro  suo 
sigual  id  (juod  scm[)cr  faciendum  est,  aliquid  ulilius  facerel,  (juam  iu  theatro 
scilic(!t  cessare  a  viliis  ct  o[)eraii  boua  scdiliosus  cxislerel  :  ct  mclius  fdMuiua» 
iu  s|)(!  fuluia'  (juictis,  ut  acci[)itur  a  vci-  corum  in  dic  sahhali  laiiam  facerent, 
his  Au^ustiui  [)rius  induclis.  quam  lolo  die  in  iU'omcuiis    suij»   iiiqui- 

2.  Itciii,  DcciuKc  iion  ccssaverunt,  dicc  saltareut.  Tibi  autcm  dicitur  iit  oh- 
(jiiia  si^iiaut  id  (jiiod  scmjier  faciciiduiii  scives  sjiirilualitcr  diem  sabbati  iu  s|)e 
csl,  iil  diciiiil  Saiicli  :  ergo  ncc  sahba-  futura' (juictis  o[)craudo.  >»  Erno  viilelur, 
lum.  quod    sahbaluiii    uoii    violatur    nisi    |)er 

n|)us  «|uo(l  iion  [lotcsl  rcferri  ad  a^tcrnam 

l  LiKiui  s  (jiLcritur,  lUrum  dies  doiui-  (juiclcni  :     hoc    autem    >olum   [leccatuin 

iiica  successit  sahbato  ?  est :  ergo  alia  ()[)crando  noii  jicccanl  lio- 

\  idetnr,  (|iio(l  sic  :  (jnia  mint^s  iii  fcriis  Ecclesijr. 

I .  Simililcr  iii    iio\a    lege    ohscrvatur  l!.   Ilcni.  Sainli  diciml,  (|iiod  a  servili- 

sicut  sahbatuni  in  Nclcii.  biis  opcrihus  iii  fcrintis  dichus   abstincu- 


'  Isa.  i.viM,  l.'<  ot  seq. 


(]'.)(; 
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(Iiiin  o  I  :  scrviliii  jiuUmh  non  sunl  nisi 
ropuunanlia  lihorlali  spiritus  :  Ii.tc  au- 
tcni  sunt  sola  peccata  :  ergo  suflicit  ahs- 
linere  ab  illis. 
se.i  conirs.  Seo  conth.v  suut  decrcta  Sanctorum  et 
consuetudo  h]cclesi;e,  quae  prcecipit  abs- 
tinero  ab  oporibus  corporabbus,  quae 
non  sunt  peccata. 

gueest.  i.  Ulterics  queeritur,  Quare  utitur  novo 
modo  loquendi  in  isto  mandato  cum  di- 
cit :  Memento  ul  diem  sabbati  sanctift- 
ces  ?  Non  enim  meminimus  nisi  praeteri- 
torum  :  cum  igitur  omnia  mandata  de- 
calogi  sint  etiam  de  loge  naturali  quse 
praecessit  scriptam,  sicut  et  praeceptum 
de  sabbato  vel  plusquam  istud,  vidotur 
quod  in  omnibus  aliis  magis  debuit  uti 
verbo  memorandi  quam  inisto  :  ettamen 
in  nullo  aliorum  usus  est  verbo  illo. 

soiutio.  SoLUTio.  Dicendum  sine  prsejudicio  ad 
primum,  quod  non  dicit,  Memento  nt 
diem  sabbati  observes :  sed,  Memento  ut 
diem  sabbati  sanctifices.  Sanctificatio  au- 
tem  sonat  munditiam  quietis  :  et  ideo 
dicendum^  quod  prspceptum  de  sabbato 
sanctificando  quoad  sanctificationem  est 
morale,  et  quoad  observationis  modum 
fuit  cerimoniale.  VA  ut  hoc  intelligatur, 
distinguendum  est  per  hunc  modum. 
Sabbatum  quies  interpretatur  :  et  secun- 
dum  rationem  et  auctoritatem  Augustini, 
quies  est  post  lahorem  :  unde  cum  labor 
sit  per  vitam  totam,  sicut  praecipit  Ec- 
clesiastcs,  ix,  10  :  Quodcumque  facere 
potest  manus  tua,  instanter  operare : 
quies  post  hanc  vitam  erit :  ergo  est  sab- 
batum  sanctificare  idem  quod  intentio- 
nem  quietis  ab  opere  abstrahere,  ct  in 
aeterna  quiete  continue  defigere  :  quem- 
admodum  Deus  dimittens  omnia  opera 
sua,  quievit  in  seipso  :  et  hoc  praece- 
ptum  est,quia  quicumque  per  intentionem 
quiescit  in  opere,  ille  fruitur  opere  suo, 
et  fruitur  utendis,  quod  est  humana  per- 
versitas.  Quod  autem  ita  sit,  accipitur  a 
duabus  auctoritatibus  Augustini  in  li- 
bro  de  Decem  chordis  :  quarum   una   est 


hific,  «  Pi'a'ci|)itur  tibi  ut  ad  hoc  laboros, 
ut  in  futuro  requiescas  :  tu  aulom  ad 
lioc  vis  requiescere  ut  labores,  cum  ad 
hoc  debeas  haborare  ut  requiescas.  m 
Quasi  dicat :  In  praccepto  sabbati  praeci- 
pitur  tibi  ul  quies  intentionis  pergat  ad 
quietem  futuram,  ct  non  quaerat  intcntio 
quietem  in  opere  hujus  vitae.  Secunda 
est  haec,  «  In  Spiritu  sancto^  hoc  est, 
in  dono  Doi,  requios  nobis  perpetua  pro- 
mittur,  in  dono  pignus  accipimus  eeternae 
quietis,  quod  erit  sabbatum  sabbato- 
rum.  Propter  ipsam  quietem  pertinen- 
tem  ad  donum  Spiritus  sancti,  scilicet  ad 
hanc  spem,  quidquid  facimus,  si  faci- 
mus,  sabbatum  observamus.  »  Ecce 
expresse  dicit  Augustinus  quod  habitum 
est :  et  ideo  secundum  hoc  morale  est, 
et  non  secundum  observationem. 

Ad  omnes  ergo  Augustini  auctoritates 
supra  inductas  dicendum,  quod  secun- 
dum  observationem  diei  taxatae,  scilicet 
septimae,  signum  fuit  cerimoniale,  secun- 
dum  sanctificationem  autem  quietis  in 
intentione  morale  :  et  quoad  primum 
intelliguntur  auctoritates  inductae^  quoad 
secundum  autem  rationes  adductae  in 
oppositum. 

Ad  m  quod  ulterius  quaeritur,  dicen- ^j  ^g 
durn  quod  illud  quod  fuit  in  rationo  si- 
gni,  cessavit  et  cessare  debuit  :  quia  non 
significabat,  quod  semper  faciendum 
erat  ex  institutione,  sed  potius  quod  ex- 
spectandum  erat  in  Christo  :  quies  enim 
futura  in  causa  habetur  in  Christo,  et  in 
configuratione  mortis  ejus  per  baptis- 
mum  in  quo  consepeUmur  Christo,  ut 
simul  operemur  salutem  nostram,  et  re- 
quiescamus  cum  ipso  per  intentionem, 
sicut  ipse  cum  Patre  usque  modo  opera- 
tur,  et  requiescit,  sicut  patuit  ex  verbis 
Augustini  supra  inductis. 

Ad  illud  aulem  quod  objicitur  de  thu-  ^^^  i  g, 
rilicatione  et  dccimis,  dicendum  quod 
non  est  simile  :  quia  thurificatio  niliii 
exspectandum  signabat  principaliter  ex 
inslitutione,  sed  devotionem  quae  semper 
et  ab  omnibus   in    omni    oratione  otTer- 
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lur.  Dfcirnaj  aulem  manent  proy^tcr  sus- 
lonlalionem  ministroruni  Kcclesia',  (.'t 
non  propter  hoc  ut  significont  ulterius 
liberationem  ab  originali,  sicut  antiqui- 
tus  fecerunt,  ut  supra  notatum  est  de  dr- 
cimalionc  Cliristi. 

qucest.?.  An  II)  autem  quod  socundo  qua?rilur 
ultorius,  dicendum  quod  dominica  dies 
non  successit  diei  sabbati  :  quia  nec  dies 
sajjbati  luit  in  lege  veteri  de  praecepto 
in  quantum  morale  est,  sed  potius  iu 
quantum  corimoniale,  cujus  cerimoni* 
duae  sunt  causae.  Una  fuit  pra-ostensio 
quiotis  illo  dio  in  operibus  creationis 
mundi.  Alia  fuit  futura  quies  por  opora 
recroalionis  in  sopulcro,  ot  hsec  fuit  prin- 
cipalior  in  intontiono  instituontis  :  licet 
])rima  esset  manifeslior  populo,  ot  idoo 
rudi  populo  sa?pius  indicobatur  pro  ra- 
tione  obs(!rvationis.  Sed  instituit  l^lcclo- 
sia  diem  dominicam  tribus  de  causis,  et 
mutavil  sabbatum  duabus  de  causis  :  ol 
sic  erunt  quinquo. 

Prima  autom  causa  movit  Ecclesiam 
ad  instituondum  dios  alicjuos  vacalio- 
num  :  ot  ost  ista,  quia  bomo  circunula- 
tus  miseria  co^^itur  laboraro  pro  noces- 
sariis,  et  ad  hoc  etiam  invitat  cupiditas  : 
labor  aulom  cvocat  mentom  ad  inton- 
d(!n(lum  circa  lomporalia  :  nions  autcni 
ovocala  ad  (onq)oralia  postjionit  spiri- 
lualia,  ot  postposilis  spirilualibus  nnn 
i(  rcit  laborein  ad  spom  quiotis  a'tornw, 
ot  luno  non  obsorvat  j)raxoptum.  llndo 
ad  hoc  ul  bomo  audiondo  solomnia  divi- 
na,  exciletur  ad  cof:;ilaii(lufii  (b'  fulura 
quioto,  ol  sic  discat  currorc  por  intonlio- 
nem  ad  illam,  oliam  quando  ost  in  o|)oro, 
salubriter  Kcclesia  providit  dios  foslos, 
(niibus  voibuin  Doi  proponitur,  ol  so- 
Irmnius  canlalur,  cl  popiilo  pnrcij)itiir 
ab  aliis  abstinoro,  ut  illa  audiat  monlc. 

Alia  causa  ost  (juarc  dios  oclava  ad  hoc 
olecta  intcr  alia  fcsla  pra'ci[)ua,  ost  iia'c, 
(Hiio  sn'po  assi|j;nalur  a  S.mclis  :  (|iiia 
Doniinus  di(!  octava  suncvil ,  d  quictcm 
bcaliludinis  illius  in  corporo  cl  in  anim.i 
domonstravil,  promitlons  nos    sibi    po>t 


rosurreclionom  conformandos.  Insliluit 
otiam  alios  festos  dies,  quando  aliquod 
festum  est  de  Deo  vcl  de  Sanctis,  unde 
nolabilis  momoria  de  illa  quiete  facta  est 
j)opuIo. 

Tortia  causa  est,  ut  por  boc  amoveatur 
error  (lentilium  mathematicorum  :  illi 
enim  considorabant  in  principiis  operum 
suorum  dominium  horae,  et  dominiuin 
ascendontis  signi  pra'cipue,  et  dominium 
roi  pro  qua  oporabantur.  Dominus  au- 
tom  borio  prima^  in  die  octava  Sol  est  : 
ot  tunc  dicobanl  faustissimam  inceptio- 
nom  omniuni  operum.  Ht  ut  penitus  hoc 
aboleretur,  staluit  Ecclesia,  ul  nullus  in 
dio  illo  cl  prsecipue  in  mane  aliquid  ope- 
rotur. 

Drima  autem  causa  cessationis  sabba- 
ti,  fuit  principalis  :  quia  cessaverat  jam 
ros  sabbati  socundum  causam  cl  rom  ali- 
quo  modo,  ut  dictum  ost  :  ot  advonionte 
veritato  cossare  debuil  umbra  futuri.  Sc- 
cunda  causa,  ne  vidoalur  l^cclosia  judai- 
/aro.  Tortia  causa  fuit,  ut  orror  (ionti- 
lium  tollorotur,  qui  dominum  bor.T  ob- 
sorvabanl  :  et  illius  dioi  socundum  oos 
prinue  hoife  dominus  ost  Saturnus,  (jui, 
iit  ij^si  dicunl,  infaustissimam  inchoalio- 
iiciii  ojioruin  habot,  j^roj^tor  quod  Cionti- 
lcs  oliam  obsorvabant  sabbatum.  Scd  ul 
lioc  lolleretur,  slatuit  l'x'cIosia  illa  dio 
osso  oporandum. 

.\n  ii.i.i  it  aiitciu  qiiod  objicilur,  dicon-  ,\.i  ohje:t. 
(Iiiiii  (jiiod  scj)lima  dios  non  habuit  iii- 
slitutionom  divinam,  oo  quod  ossot  {\y^ 
subslantiu  j^ra^ccj^li  moralis  :  sod  (juia 
ccrimonialia  [)roj)lcr  vi^ua  slatuobantur 
a  Domino  :  cl  idco  non  fiiil  c\  ausu  ho- 
ininis  (jikmI  iiiiila\  il  {•'.cclosia.  sod  |)oliiis 
iit  inlollccliis  vcritalis  ossel,  [)osl  (juon» 
intolloctum  mortiforum  fuissol  obsorvaro 
iimbias  ruliiioriiiii. 

.\i»  III  Miiod  lcrlio  ullcrius  (ni.orilur. 
dicondum  (juod  dios  fcriati  obsorvanliam 
.ib  ulilibus  ot  ('orj)oralil)Us  uogotiis  non 
li.ibciil.  nisi  ab  instihitiono  Kcclosi.-v, 
diclis  k\k^  causis  :  d  sic  Kcclosia  |)otost 
ohligaro  subditos.    Indo  cocrccndi   sunt 
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Ad  I. 


Ad  2. 


al)  oniiiibiis  ()pcril)us  ab  Ecclesia  non 
conccssis.  Sed  vorum  est^  quod  minus 
nialuin  ossct  negotiari  ulilil(>r,  (luam  dis- 
solvi  in  thcatris,  et  potibus  vacare  :  et 
sacerdotcs  magis  instare  deberent  ut 
cessarent  a  peccatis,  quam  a  bonis  operi- 
bus  corporalibus  :  tamen  ab  ulrisque 
abslinendum  est,  ut  dictum  cst  prius. 

Ai)  iLLUD  quod  contra  objicitur,  dicen- 
dum  quod  Augustinus  loquitur  de  com- 
paratione  magis  mali  ad  ininus  malum  : 
ct  ideo  ncutrum  indulget. 

Ai)  Anui)  dicendum,  quod  opera  servi- 
lia  dicuntur,  quee  faciunt  servum  pecca- 
ti,  et  sic  peccata  scrvilia  sunt  :    vel  quae 


pcrtinont  ad  servitutem  pcencC  miscriai 
pr.csentis,  et  sic  alia  opera  servilia  sunt 
proetcr  ca  qufc  exacta  sunt  potius  quam 
concessa,  ut  coqucrc  cibos,  el  alia  bujus- 
mocli. 

Ai)  iD  quod  ultimo  quaeritur,  dicendum  A.iqi 
quod  istud  mandatum  minus  Jiabct  de 
legc  naturali  quam  alia,  ot  idco  inligi- 
tur  memorice  per  illum  modum  loquen- 
di.  Alii  dicunt,  quod  illud  mandatum 
ante  fuit  in  observatione  :  et  ideo  resu- 
mens,  non  de  novo  instituens,  utitur 
tali  modo  loquondi.  Sed  prima  solutio 
melior  est. 


C  De  mandatis  secundse  tahuUe. 


In  secunda  vero  tabula  septem  erant  mandata  ad  dilectionem  proximi 
pertinentia^  :  quorum  primum  ad  patrem  carnalem  refertur,  sicut  primum 
prinice  tabubT  ad  Patrem  cnelestem.  Quod  est  :  Honora  patrem  tuum  et 
matrem  tuam,  iit  sis  loiujfBvus  super  terram,  scilicet  viventium.  Parentes 
vero  sic  sunt  honorandi,  ut  eis  debita  reverentia  exhibeatur,  et  necessaria 
ministrentur. 

Secundum  est  :  Non  occides  :  ubi  secundum  litteramactus  homicidii  pro- 
hibetur,  secundum  spiritum  vero  etiam  voluntas  occidendi.  Unde  huic 
mandato  secundum  lilteram  fit  superadditio  in  Evangelio  ^  :  quia  littera 
Evangelii  exprimitur,  quod  legis  litteranon  exprimebatur.  Evangelii  littera 
exprimit  intelligentiam  spiritualem,  id  est,  quam  spirituales  habent,  et  se- 
cundum  quam  spiritualiter  vivitur.  Littera  legis  sensum  carnalem,  id  est, 
quem  carnales  habent,  et  secundum  quem  carnaliter  vivitur,  cuifacta  est 
superadditio. 

Tertiumest:  Non  mcBchaheris,  id  est,  ne  cuilibet  miscearis  excepto 
fcedere  matrimonii  :  a  parte  enim  totum  intelligitur.  Nomine  ergo  moechiae 


»  Cf.  Exod.  XX,  12  etseq. ;  Deuter.  v,  16  et  seq. 
'Mattli.  V,  21  etseq. 
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omnis   (loncuhiliis  illicitus,    iilorum    ([uoqiic    moiiiljiNjium  iioii    lugilimus 
usus  proliihilus  (lehtit  intelli^i '. 

Quartum  cst  :  Noii  fiirtmu  facics,  iihi  siu  rilcfiiiim  <■!  rapina  oiniiis  |iin- 
hibetur.  Non  eiiiin  raj)inam  jj(Miiiisil,  (jiii  fmium  proliihuit  :  scd  iiirli  iio- 
mine  hene  intcllifii  voluit  omnciii  illicitain  iisiirpationem  rei  aliciice.  tSa- 
crile^ium  trii)iis  modis  committilur,  (luando  sciliccl  v(d  sacruin  de  sacro, 
vel  non  sacnim  de  sacro,  vel  sacruin  iW,  noii  sacro  aufcrtiir.  Sacriim  vero 
di(;itur,  ({uid(iuid  mancipatum  (!st  cultui  (li\iiio,  ut  lM;clcsia,  \cl  res  Kccle- 
si(jc.  Iliceliam  usura  |)roliil)ctur,  riiuT.  siih  rapina  conlincliir.  Unde  flicro- 
nymus  :  IJsuras  quterere,  vcl  fraudare,  aiil  rajicrc  iiiliil  interest.  (lommoda 
fralri  tuo,  et  acci|)C  qiiod  dedisli,  et  niliil  supciiluum  quaM"as  :  ([uia  sujicr- 
ahiindantia  usiira  c(jinputatur  ^  Kst  enim  usura,  ut  ait  Au^Mistinus',  cum 
qiiis  i)liis  cxi^it  in  injiiria  vcl  (iiialiixi  re,  quaiii  acceperit.  Itcm,  lliiUNjny- 
mus  *  :  Putant  aliqui  usurain  tautum  esse  in  pccunia,  sed  intelligant  usu- 
ram  vocari  siipcrahundantiam,  scilicet  quidquid  cst  si  ah  co  qiiod  dedcrit 
[jlus  est  :  ut  si  in  liiciiK!  deinns  dccem  iiKjdios,  ctin  messe  quindccim  rcci- 
piamus.  Si  venj  qiheritur  de  filiis  Isracl,  (pii  Doiiiino  jiibente  ah  .Kp:ypliis 
mutuaverunt  vasa  aurea  et  arp^nleaet  vestes  preti(jsas,  et  as|)ortaverunt  % 
utiuiii  fuiium  coiiimiserint  ?  Diciinus  eos  qui  utpar(M'cnt,  Dco  jiiIkmiIc  illud 
fecerunl,  non  fecisse  fiirtum,  w^c  omnino  peccasse.  Unde  Au^ustinus  ' : 
Israclila)  non  furtiiiii  fccerunt,  sed  Deo  juhente  minislerium  iMcebucrunt. 
Iloc  enim  Deus  jussit,  (pii  lcpcm  dcdit.  Sicut  minislcr  judicis  sine  peccato 
occidil  (iiiem  lex  pra^cipit  occidi  :  scd  si  id  sponlc  facil,  homicida  est, 
eliamsi  (;um  occidat  qiicm  scit  a  jiidicc  oc^idcndiim.  Inlirmi  aiit(Mii  (jiii  (>\ 
cupiditate  ^K^yptios  dcccpvMunl,  iiia^Ais  pcrmissi  sunt  Ikjc  facere  illis  (lui 
jiirc  lalia  passi  sunt,  qiiam  jiissi.  Ilic  ()j)j)onilur  ',  quod  (iiam  hoiii  in  isln 
op(M'c  peccavcniiil  :  (luia  naliirahMii  Ici4cm  ciii  (■(»ii((M(lal  Kvanj.r(iiiiiii  cl  lc\ 
moralis  praM-cplionis,  lrans^r(issi  suiil,  (iiia;  est :  (juod  lil)i  iioii  \  is  ii(Mi, 
alii  iic  lcceris.  (juaiii  V(Mitas  scripsit  in  (•(ndc  li(tiiiiiiis:  (i  (luia  iinii  lc.uiiia- 
lur  iii  cordc,  il(Ma\il  in  tahiilis,  til  \  occ  forinsc^Mis  adiiKia,  rcdir^i  adc(M'*, 
cl  ihi  iii\(Miir(i  (jiiod  cxlia  lcuiM"(i.  Ilaiic  (M\u(»  ilii  pr.cvaricari  \i(I(Miliir  in 
illo  faiio,  aliis  facicntcs  (|uo(l   iioi(i)aiii  siiii  licii.  Scd  ihi  siiliinhiliiKMidum 


•  Cf.  S.  AuoiisTiNUM,  Qu.cst.  SUptT  Kxixl    QUfPSl.  71. 

'  S.    IIlKIKiNYMIJS,  III   ijU.ulaill  ('|>is|. 

•'S.  .\n;isTiNUs,  Supi^r  i'.s;il.  i.iv. 

'S.  HiKiioNYMUs,  SupiM'  Kzoiiiiii.  XIV,  (|.  \\,  f,ip.  l'ii!(inl  (NdI.i  cil.  I.u^ri.) 

'-  Cf.  Exod.  XI,  i  ol.Mi.  :U'.. 

"  S.  AuGiisTiNUs,  SupiT  Kxoil.  XI,  Ourosl.  .'t'.». 

■^  Cf.  S.  .Vur.usTiNUM,  l.ili.  XXII  coiili.i  r.iii^^tuiii  Maiinli.  i.ip.  71. 

"*  Isii.  XLVi,  8  :  Ucditc,  pritnaricatorrs,  ud  ror. 
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csl,  injusle:  ut  iinii  alii,  scilicel  iiijusto,  facias  qiiod  libi  nnii  vis  fiori :  alio- 
qiiiii  linjiis  |)r(Ovarical()r  osl  judox,  (luiii  piuiiLiouiii  iioious  aiiiiuid  lalosihi 
fioii.  ]la  oliaui  ot  illud  Domiui  vorl)uiu  :  Omnia  qusecumcjtie  vultis  ut  j'a- 
riaul  rohis  linmines,eXc.^,  de  bouis  acoipienduiu  est,  quae  uohis  invicem 
oxliihere  dehemus. 


Queesf.  1. 


Qusest.  2. 


ARTTGULUS  VIIL 

An  potius  dandum  est  mandaium  filiis 
de  lionore  parentum,  quam  parentlhus 
de  honore  filiorum  ? 


Deinde  quseritur  de  hoc  quod  dicit,  ibi, 
G,  §  1  :  «  In  secunda  iahula  seplem 
erant  mandata.  « 

Objicitur  enim  contra  primum  man- 
datum  :  quia  videtur  debere  parentibus 
potius  injungere  curam  fdiorum,  quam 
e  converso,  cum  dicit  Apostolus,  II  ad 
Corinth.  xn,  I4:A^o;2  enim  debent  filii 
parentihus  thezaurirare,  sed  parentes 
filiis, 

Item  quaeritur, 

1.  Gum  nomine  parentum  intelligatur 
quilibet  proximus  ut  dixit  Augustinus, 
quare  nonpotius  posuit  nomen  proximi, 
quam  nomen  parentis,  ut  dixisset :  Ho- 
nora  proximum? 

2.  Item,  Gum  in  honore  hic  intelHga- 
tur  dehita  reverentia,  et  procuratio  ne- 
cessariorum,  videtur  quod  potius  debet 
dicere :  Subveni  proximo,  quam,  Ho- 
nora  parenies. 

Ulterius  quoeritur  de  promissione  quse 
llt  in  mandato,  cum  dicitur  :  Ut  sis  lon- 
gsevus  super  terram.  Aut  enim  intelligi- 
tur  de  longaevitate  vitfe  illius,  vel  de  lon- 
gaevitate  vitae  alterius.  Si    primo  modo, 


videtur  haberc  instantiam  :  quia  multi 
parentes  honorant,  qui  propter  hoc  non 
sunt  longaevi  super  terram.  Si  secundo 
modo,  tunc  nihil  videtur  esse  dictum  : 
quia  illa  longaevitas  non  datur  uni  operi 
hono  in  specie,  sed  omnihus,  vel  cuihbet : 
et  ita  videtur,  quod  irrationabilis  huic 
mandato  talis   Ut  promissio. 

SoLUTio.  Dicendum,  quod  crescente  soiu 
virtute  in  fdiis,  decrescit  virtus  in  paren- 
tihus  secundum  naturam,  et  decrescenti 
virtuti  debetur  suhsidium  :  et  ideo  Do- 
minus  praecepit  ut  fdii  parentes  honora- 
rent.  E  converso  autem  non  erat  opus  : 
quia  natura  illud  cogit,  eo  quod  status 
ascendit  a  radice  in  ramos,  et  non  e  con- 
verso. 


Ad  aliud  dicendum,  quod  nomine  pa-  ka 
rentis  intelligitur  quilibet  proximus,  ut 
objectum  est,  et  supra  probatum  est  in 
quaestione  de  charitate  :  sed  Dominus 
simul  in  uno  preecepto  aftlrmativo  intendit 
et  intimare  charitatem  proximi,  et  ordi- 
nem  ejusdem.  Ordo  autem  non  insinua- 
retur  per  nomen  proximi,  quia  illud  non 
exprimit  nisi  objectum  charitatis  :  sed  per 
nomen  pareniis  insinuatur,  quia  illud 
exprimit  et  objectum  dilectionis  et  cha- 
ritatis  et  gradus.  AHa  etiam  ratio  potest 
esse  haec  :  quia  charitas  est  perfectio  na- 
turae  :  et  ut  hoc  ostendatur,  ponit  ibi 
nomen,  ad  quod  simul  movetur  natura 
et  charitas.  Sed  prima  ratio  raehor  est. 

Ad  aliud  dicendum,  quod  subvenire 
in  necessariis  non  est  generalis  actus 
praecepti  :  quia  non  tenet  nisi  in  casu, 
scilicet  si  proxiinus   indiget,    et    si    nos 


qua 
Ad 


Ad 


^  MaUh.  VII,  12.  Cf.  Tob.  iv.  16  ;  Luc.    vi,   31. 
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hiibemus  facultalem  :  sed  imago  Dei  ho-  irascitur  fratri  suo,  peccal  mortaliter,  si 

noranda  invenitur   in  omni  proximo,    et  prohihetur  hic  omnis  motus  irai. 
ab  omni  proximo,  et  semper  potest  exlii-  k     Prieterea,    Cum     raca    secundum 

beri,  et  quilibet  iiabct  ad  hunc  actum  fa-  (jlossam  sit  iiitcrjectio    indignanlis,    vi- 

cultatem  :  et  ideo  potius  posuit,  Honora  detur  quod  quilibet   motus    indignationis 

quam  .s^^^vent  .•  licet  etiam  subventionem  sit    peccatum    mortale,    si  prorumpit   in 

intelligat  in  casu  pro  temporc  et  loco.  vocem  :  quia  qui  facit  contra  prjEceptum, 

Et  nota,  quod   de  aliis   de   quibus  hic  peccat  mortaliter. 
potest  quaeri,  quando  scilicet,  et  ex  quo  .').  Item,  Quaj  dillerentia  est  inti-r  ista, 

debemus    suhvenirc   parenti,    et   in   qui-  jadicium,  co/iciiiunt,  ai  ge/ie/mam  if/nis, 

l)us  praeponere  parentes   aliis   proximis,  el   ir a.sc i,  cl  raca,  ci  fatue?    cum    enim 

supra  hahitum  cst  in  qusestione  de  ordi-  homicidium  majus  sitomnihus  his,  vidc- 

ne  charilalis  :   quia  illa  quastio  tola  ca-  liir  homicida  aliquid  pejus  mereri,  quam 

dit  sub  isto  niandato.  ^'^ehennam  ignis  ;  et  hoc  esse  non  potest, 

quia  gehenna  nihil  pcjus   est   in    pu-nis. 

pR.KTEREA,  Quid  csl  quod  dicit  .Mai:i- 

ster,  quod  hic  secundum  sensum   quem 

ARTICULUS   IX.  spiriluales  habebant,  prohibetur  volunlas 

occidendi? 
An  qui  irascitur  /ratrisuo,  sit  reus   eo-         Videlur  enim,  quod  lex  naturalis  scm- 

dem  judicio  tjuo    illc  qui  occidit,  vel  per  prohibuit  illam  quoad  omnes.  .Minus 

(ilio  ?  enim  esl  nocere  velle  in   rchus   (juam  in 

persona :  et  primum  prohibuit   lcx  vctus 

secundum  sensum  omnium  etiam  carna- 

Deindc  qua;ritur  de   hoc    (|uod    dicil,  lium    illo    pra>cepto  :     AV>/i    co/icupisrrs 

ibi,  C,  §  2  :  «  Secundum  est :  No/i  occi-  re//i  proxi//ii  t/d.   Ergo  multo  mairis   in- 

des.   »  tclligilur  eliam  illud  prohibuisse,  scilicct 

Additio  cnim  de  qua  lo(|uitur  hic   (jua'  voluntatem  occidendi.  Si  autcm  hoc  con- 

facta  cst  in  Evanj^clio  Malthaei,   v,  22   et  ccditur  :  tunc   vidctur,  quod  nulla    facla 

seq.,  est   ista  :  Qui  irascitur  fratri  suo,  sit  supei-additio  in  Novo  Testamenlo. 

reus  est  judicio.  Qui  aute//i  dixerit  /ra- 

tri  suo  :    liaca,  /'eus   erit    co/icilio.     Qui  Solutio.    Dicendum,   quod  in  vcritalc     soiuUo. 

aute/n  dixe/'it :   Fatue,   reus  rril   tjelicn-  \\\  l'A'angelio  nihil  ponitur   ni>i  (juod  le- 

iueignis.  nctur  in  lege,  et  hoc  intellii.rcndo  y\r  luo- 

l^t  (jiKcritur  j)rimo,  rtrum  (jui    irasci-  ralibus  :  scd  c\  luala  observationc  carna- 

tur,  sit  reiis  eodem  judicio    ijuo   illc  ijui  lis    j)oj)uli   iiou    iiitclli|4cbatiir    jirohibcri 

occidit  vel  alio?  Si  alio  :  liiiic  non  vide-  nisi  (juod  lcx  juinicbal  :  cl  ideo  intcrj)rc- 

tur  esse  sujieradditio  iii  Novo  Tcslamcii-  laiido  addidil  Dominus  in  Evanirclio  :  ct 

to.  etiain  (juia  i.:raliam    dedit   iinjtlciidi    qua; 

Vidcliir   aulcm,  (juod  codcm  :    ijuia  iii  lcicc  non  C()iifcr(d)alur  :   d  Av  hoc  ali- 

1.  Clossa  interlinearis  dicit  ibidcm  :  (jiui  ncccs^aria  iiotata  miiiI  iii  princij)io 
«  Qui  irascitur  /ralri  suo,    reus  erif  ja-  (^uavU  Sentcntiaru/n. 

dicio,  (juod  suj)ra  de    homicidio  dictum  Au    rKiMr.M     aulein     qiiod      ijuarilur, 

est.  »  l  Inim  codcm  judicio  >il  rcus  (jui  irasci- 

2.  Scd  hoc  cssc  vidclwr  iiijuslum.  lur,  (juo  qui  occidit?  Diccudiim,  (juod 
(juod  taiilum  jumialur  ira  cordis  sicul  codcm  in  j;encrc,  licct  non  codeiu  in  spc- 
homicidium.  cic  :  inlidli^Mt  enim  Dcus  sccuiiduin  (lios- 

'•\.   INiclerea,    Secundum    omiic.s,    ijiii  >,im  sujicr  .Maltlui-um.  dc  ira  cui  coiisen- 
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tiliir  in  nocuinenlum  proxinii  vel  nior- 
lem,  quie  licet  cordo  tenealur,  tamen  pu- 
niotur  ailerna  daninatione  :  sod  quia  in 
manifesluni  non  processit,  ideo  judicio 
condomnalionis  et  discussionis  Domini 
propalabitur,  ut  justa  videatur  omni- 
bus  :  tamen  iTiajus  in  specie  debelur  bo- 
micidio. 
Ad  2  ei  3,  Ad  aliud  (licendum,  quod  cst  ira  por 
zelum,  et  ira  per  vitium.  /^er  zelum  lit 
studio  correctionis,  et  illa  non  est  poc- 
catum.  Per  vilium  autcm  est  quan- 
doque  in  primo  motu,  cui  non  consen- 
titur,  et  illa  est  venialc  peccatum :  sed 
illa  qua  consentitur  in  nocumentum  in- 
tolerabile  proximi,  sicut  mortem,  vel 
mutilationem,  vel  damnum,  est  mortale  : 
et  de  illa  loquitur  Dominus:  et  illa  etiam 
hic  directe  prohibetur.  Primus  autem 
motus  indirecte  cadit  sub  prfEcepto. 
Et  per  hoc  idem  patet  solutio  ad.  se- 
quens  :  quia  eadem  est  diflinitio  de  motu 
indignationis  quae  est  de  morte. 
A^j  4  Ad  ALiuD  dicendum,    quod  secundum 

Glossam  gradus  sunt  in  culpa,  scilicet 
ira  per  consensum  in  corde,  et  ira  pro- 
rumpens  in  signum  indignationis,  et  ira 
prorumpens  in  verbum  improperii  et  no- 
cumentum  proximi  :  et  prima  importatur 
per  irasci,  secunda  per  raca  quse  est  in- 
terjectio  indignantis  secundum  Grsecos, 
licet  in  Hebraeo  sonet  vacuum  vel  excere- 
hratum.  Tertia  autem  importatur  per 
fatue.  Vev  judicium  autem  et  gehennam 
et  concilium  signanter  exprimunlur  (ut 
dicit  Glossa  ibidem)  gradus  in  seterna 
damnatione,  non  quidem  sequales,  sed 
inaequalitas  eorum  intelligitur  ex  modo 
condemnationis  :  quia  qui  judicatur,  pu- 
nietur  quidem :  sed  qugeritur  adhuc,  Qua 
poena  dignus  sit  et  quanta  ?  Qui  autem 
reus  est  concilio,  scitur  quidem  qua  poe- 
na  :  sed  quseritur  quanta  debeat  infligi  ? 
Sed  qui  reus  est  gehennae,  hic  jam  habet 
poense  speciem  etpoense  quantitatem  :  non 
quod  hsec  fiunt  in  judicio  Domini,  sed 
potius  humano  modo  demonstrant  ditfe- 
rentiam  peccatorum  et  poenarum. 
Ad  5.  Ad  ultimum  dicendum,  quod  licot  a^^ox 


improperii  puniatur  gehenna,  tamon  dif- 
forontiae  sunt  in  poenis  iilis  quae  certae  ex 
specie  sunt  et  ex  taxatione  quanlilalis  : 
quia  major  adhuc  in  gchonna  poena  de- 
betur  liomicidio,  quam  improperio. 

Ad  iLLun  (juod  ulterius  quferitur  ck'!  Ad  4 
loge  quae  prohibet  voluntatom,  dicendum 
quod  quoad  carnalos  repugnationes  spi- 
ritui  non  prohibebat  nisi  voluntatom  per 
signum  in  actum  procedentom :  ut  si 
quis  comminarotur  vel  agitaret  eum  cui 
irascebatur.  Sed  secundum  eos,  si  in  cor- 
de  vel  in  mente  indignationis  iram  ha- 
buit  cui  consensit,  dicebantlegem  dehoc 
non  curare  :  non  quia  hoc  verum  esset 
quod  dicebant,  sed  quia  intellectum  ve- 
rum  legis  repellebant  :  semper  enim  in 
lege  naturali  ot  animus  et  opus  malum 
prohibebatur  :  et  hoc  intendit  dicere  Ma- 
gister. 

Si  aulem  quaeritur,  Quem  spiritualem 
intellectum  tunc  expressit  Christus  ad- 
dendo  ?  Dicendum,  quod  est  spiritualis 
intellectus  in  praecepto  morali  quantum 
ad  movens,  et  quantum  ad  id  quod  prae- 
cipitur.  Quantum  ad  movens  sicut  in  isto 
praecepto,  quod  homicidium  actus  et  vo- 
luntatis  propter  Deum  dimittatur,  et 
propter  dilectionem  Dei.  Quantum  au- 
tem  ad  id  quod  praecipitur,  nihil  plus 
fuit  de  spiritu  in  moralibus  in  Novo  Te- 
stamento,  quam  in  Veteri  :  sed  amplius 
sunt  explanata  et  determinata  in  Novo 
quam  in  Veteri. 


ARTICULUS  X. 

An  in  hoc  mandato  :  Non  maechaberis, 
prohibetur  simplex  fornicalio,  aul  tan- 
tum  adulterium,  aiit  omnia  alia  pec- 
cata  ? 


Deinde  quaeritur  de  hoc  quod  dicit, 
ibi,  C,  §  3  :  «  Tertium  est  :  Non  nioecha- 
beris.  » 
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1.  Cum  mnnchia  sit  idem  quod  adulte- 
rium,  et  in  graviori  non  inlelli^^-^itur 
prohiheri  minus  grave,  videtur  quod  in 
mcechia  non  prohiheatur  fornicatio  sim- 
plex. 

2.  Pra3terea,  Malth.  v,  28,  super  illud: 
Ego  aulem  dico  vobis,  quin  omnis  qui 
viderit  mulierem  ad  concupiscendum 
eam,  jam  mmchalus  esl  eam  in  corde 
*z<o;dicit  (jlossa,  ({uod  ihi  omnis  lihido 
carnalis  qua  fornicatur  a  Deo  anima,  pro- 
hiheri  intellij^itur  :  ergo  videtur,  cum  in 
omni  peccato  anima  fornicetur  a  I)eo, 
quod  in  isto  mandato  omne  peccatum 
prohiheatur  :  et  sic  omnia  alia  mandata 
superlluunt. 

3.  Prtcterea,  (ium  duplex  sit  fornicatio 
vel  adulterium,  sicut  duplex  homicidium 
voluntalis  et  operis  :  quare  non  dicit  iNIa- 
gister  hic  prohiheri  fornicalionem  spiii- 
tualem  et  corporalem,  sicut  dixit  de  iio- 
niicidio  ? 

4.  Item,  Cum  sint  qu.Tdam  in  hoc  actu 
magis  enormia,  ut  sodomia,  vel  incuhi- 
tus  vel  succuhitus  jumenti  :  quare  non 
nomine  illorum  dirit  prohiheri  illicitum 
concuhitum  ? 


SoLUTio.  nicendum  ad  [)rimum  ct  ulti- 
nmm  simul,  (|uod  [)rohil)itio  secund.e  ta- 
hula;  ordinat  ad  ahslinendum  a  nocu- 
mentis  [)roximi  :  ct  quia  aliis  actii)us  non 
hedchatur  [^roximus  nisi  aduilerio,  [)r<)- 
[)ler  hoc  liunc  solum  ex[)rcssit  in  forma 
pra'ce[)ti,  et  aiios  inlellexit,  ([uia  sunl 
cjusd(Mn  linis,  scilicel  carnaiis  V(du[)latis, 
licet  noii  siiil  cjusdem  reatus  in  s[)('- 
cio. 

Ai)  Ai.ii  I»  dicendiiin,  (|und  (llossa  illa 
intellij^itiir  aiil  moralilcr  iii  fornicatioiic 
s[)irituali  :  ct  liinc  niliil  cst  ad  [)ro[)osi- 
lum,  ([uia  [)ra'cc[)la  acci[)iiintur  secun- 
dum  sensuin  littcralcm.  Aut  intclliuitiir 
d(i  V()lu[)tale  ([ua'  est  in  carnc,  et  iior  cst 
i^Mihe  vel  luxuria'  :  cl  una  illarum  [Jroiii- 
heluriiic  sicul  causa  ailcrius,  sicul  su|)c- 
riu^  c\()ianatuin  cst. 

Ait   AT.ii  I)    diccnduiii,     ([iKid     volunta> 


fornicandi  speciale  liahet  mandatum.  sed 
non  voluntas  occidendi  :  et  hujus  ratio 
su[)ra  cx[)edita  est  :  et  ideo  non  ila  ex- 
tenditur  f^eneraiiter  istud  mandatum,  sic- 
ut  illud  denon  occidendo. 

Ad  rLTiMUM  [)alet  solutio  |)er  antedicla  : 
sive  enim  cum  muli(;re  sit,  sive  pra;ler 
ordinem  naturae,  intelligilur  iiic  totum 
prohihcri. 


AIUKXLUS  XI 


Quid  vocalur  rapina    in  proposito  ? 


Deinde  quaM"itur  de  hoc  quod  dicit, 
ibi,  C,  §  4  :  «  Quartum  esl  :  N<ni  fur- 
tum  facics,  etc.  » 

Ibi  enim  sicut  dicil  Matrister,  proiiilie- 
tur  rapina. 

Et  quaeritur,  (luid  rnpina  vocatiir  ? 
Hapina  enim  sonat  violcntiam  :  crijo  non 
videtur  esse  rapina,  cum  liunt  cxaclioncs 
et  tallia)  [)i'incipum  in  [lopulo  teriw. 

Item,  Pcdajiia  ct  telonia  :  qiiod  tamen 
in  [ilurihus  noii  est  verum. 

Ski»  ai>  iioc  res[)on(iendmn  cst  sul)  dis- 
tinctione  :  aiit  eniin  tallia  cst  siijicr  scr- 
vos,  aul  super  colonos  tcrije  [irinci[)is. 
Si  super  servos,  cum  scrvus  niliil  haiicat 
nisi  nominc  domini  sui  ([iiod  a(*ci|)it  al) 
eo,  dominus  [lotesl  ([iiidein  [leccare  iii- 
mis  anfjariando  ct  o[>|)riineiido  servum. 
([iiia  iiilcrcsl  ([iialiter  ([uis(|iie  siia  rc  nta- 
tiii  :  taincii  non  |iuto.  ([iiod  sit  ra[)ina, 
\cl  tcncatur  .id  rcstitutioncm.  Si  aiitcm 
acci|)itur  Ak'  ((donis  teria>  sikp  rt  inliiihi- 
lanlihiis  :  tiinc  taxanda  est  acc('[)tatio 
scciindum  lahorcm  [)rinci|iis,  ([ucin  iiai)et 
in  dcfcnsione  terra».  et  seciindiim  ex|)('n- 
sas  ([uas  necesse  est  fac(»re  scciindiim 
[)rincipis  familiam  ct  honcstalcm  hona 
ridc  :  et  si  iillra  hoc  cmumI.  rajtina  c>I  ; 
cl  iioc    est    (juod    (ii(  it  .Ioaniu>   liajtti.st.i 
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niilitiljiis  :   Contcnti  eslolc  sllpcndiis  ve- 
stris  '. 

l)e  teloniis  autcni  et  de  pedaj^iis  diccn- 
duni,  quod  ilhi  institula  sunt  de  conscn- 
su  terra3  ad  paciticanduni  vias  :  ct  idco 
secundum  laboreni  et  expensa  quje  ha- 
bentin  pacilicalioncilla,  possunt  accipi  : 
cl  quod  ultra  accipitur,  est  rapina. 


ARTICULUS  XU. 

An  sacrilegium  sit  speciale  peccatum, 
vel  dicat  solum  circumstantiam  pec- 
cati  ? 


Deindc  queeritur  de  hoc  quod  dicit, 
ibi,  C,  §  4  :  «  Sacrilegium  tribus  modis 
committitur,  etc. 

Sacrilegiurn  enim  non  videtui-  dicere 
peccatum  speciale,  sed  peccati  circum- 
stantiam. 

1.  Furari  enim  et  furari  in  loco  sacro 
non  diflerunt  nisi  per  circumstantiam 
loci  :crgo  videtui',  sicut  de  mullis  casihus 
furti  in  speciali  nihil  tangit,  quod  simili- 
ter  de  sacrilegio  in  speciali  nihil  tangere 
debeat. 

2.  Item,  Sacrilegium  dicitur  committi 
tribus  modis,  ut  habetur  in  Littera  :  et 
videlur  deesse  quartus  modus,  scihcet 
quando  res  non  sacra  tollitur  sacris  per- 
sonis,  ut  quando  accipiuntur  bona  mona- 
chorum  vel  clericorum. 

3.  Item,  Sacrura  videtur  esse  quod  di- 
vino  cultui  est  mancipatum  :  cum  ergo 
bona  Ecclesiarum  sunt  data  ad  divinum 
cultum,  videntur  spoliantes  agros  Eccle- 
siarum  sacrilegium  committere,  quod 
non  conceditur. 

Qusest.  Item  queeritur,  Aliquis  rapit  in  Eccle- 
sia  violenter,  et  aliquis  furatur  in  ea, 
utrum  uterque  committat    sacrilegium  ? 


Videlur,  quod  non  :  quia  rapiens  ex- 
communicalus  est  ad  minus  sententia 
liominis,  scilicet  consecrantis  Ecclesiam, 
et  proferentis  senlentiam  iii  omnes  loci 
illius  invasores,  quamvis  non  sit  excom- 
municatus  sententia  canonum.  Ille  au- 
tem  qui  furatur,  non  est  excommunica- 
tus  sententia  liominis,  nec  canonis,  ut 
dicunt  .lurisperiti  :  ergo  videtur,  quod 
non  committil  sacrilegium,  quia  non  est 
ralio  quare  unus  sit  excommuni^atus,  et 
non  alius,  nisi  sacrilegium  et  non  sacri- 
legium  :  actus  enim  qui  est  contrectatio 
rei  aliense  invito  domino,  non  habet  an- 
nexam  excommunicationem. 

Quod  si  concedatur.  CoxMra  videtur 
esse  quod  in  Littera  habetur,  scilicet 
quod  tollit  sacrum  de  sacro,  vel  non  sa- 
crum  de  sacro  :  ergo  committit  sacrile- 
gium,  ut  videtur. 

SoLUTio.  Dicendum,  quod  sacrilegium     soii 
in  hoc  casu  vel  rapina  facit  speciale  pec- 
catum  ratione  loci  :  et  ideo   alia  species 
est  :  sicut   etiam    violatio   monialis    alia 
species  peccati  est,    quam   fornicatio. 

Ad  id  quod  contra  objicitur,  dicendum  ;vfi 
quod  quandoque  circumstantia  habet  vim 
speciei  sive  formae  constituentis,  et  tunc 
facit  aliam  speciem  :  et  hsec  circumstan- 
tia  prsecipua  est,  quando  fit  ad  injuriam 
alicujus  sanctitatis  Ecclesise  :  quia  tunc 
ratione  nocumenti  quod  conjunctum  est 
actui,  circumstantia  trahit  in  aliud  genus 
peccati. 

Ad  ALiuD  dicendum,  quod  non  est  sa-  ^^ 
crilegium  quando  capiuntur  res  non  sa- 
crae  personarum  Deo  dicatarum,  sed  ma- 
jus  est  peccatum,  quam  simplex  rapina  : 
quia  non  fit  per  hoc  laesio  alicujus  san- 
ctitatis,  quia  sanctitas  est  in  loco  vel 
persona,  et  neutrum  in  tali  contingit 
furto  vel  rapina. 

Ad  ALiuD  dicendum,  quod  mancipatum     ^i 
divino  cultui  aUquid  est  dupliciter,   scili- 
cet  quod  consecratum  est  ad   actum  cul- 
tus  :  et  hoc  dicitur  proprie    mancipalum 
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cullui,  ut  calix,  el  patena,  ct  lapides  Ec- 
clesice,  et  liujusmodi  :  et  lucc  non  pos- 
sunt  ad  alios  usus  deputari,  quanifliu 
manet  forma  in  qua  consecrala  sunl:et 
sic  sunt  loca  deputata  cultui,  ul  c(emite- 
rium,  et  doi-mitorium  :  el  ideo  in  talibus 
committitur  sacrilei,Mum  per  loesioncm. 
Alio  modo  dicitur  quid  mancipari  cullui, 
per  lioc  quod  ordinatum  est  in  sustenla- 
tionem  ministrantium  in  cullu,  sicul  l»o- 
na  Ecclesice  :  et  in  talibus  non  la?ditur 
sacruin  nisi  per  accidens  :  et  ideo  aufer- 
retalia  non  est  sacrilcjjMum. 

i\i)  ALiUD  dicendum,  quod  meo  judi- 
cio  ulerque  commiltit  sacrileiiium,  eo 
quod  laeditur  locus  :  sed  quod  raptor  ex- 
communicalur,  hoc  est,  propter  lemera- 
rium  ausum  qucm  non  liahet  qui  occulte 
Ycnit  ad  furandum. 


ARTICULES   XIII. 

l)c  (Hf/i)iitionibus  usura',  el  (luhiis  cirni 
vas  occurrcntibus. 


Dciudc  (juierilur  dc  lioc  quod  dicit, 
ibi,  C,  «^  i :  «  Uic  etiani  usura  prohibe- 
tur,  etc.  » 

Et  (luaMuntur  hic  brevitertria  de  usu- 
ra,  scilicet  quid  sil  ? 

1^1,  lUrum  iii  u-^urii  Iransferalur  do- 
minium  ? 

lU,  IJtrum  peccot  dans  usuram  sicut 
accipiens  ? 

An  !'RiMi'M  sic  proceditur  : 

Difiiuit  .Maj.;isl('r  iu  IJItcra  usiiram 
sic  :  «  Isura  esl  cum  tpiis  |)lus  v\\'/\{  \\\ 
i)ecuniii  vcl  (|ualibet  re,  (juam  acci|)iatur 
in  sorlt'.  »  <ih)ssa  aulcm  su|)i'r  l.utam, 
VI,  :?:;,  et  Matlh.  V,  VI,  vidrtm-  daic 
duas    difrmiliones  :    (pianuu     prima    csl 


ha'c,  «  Esura  est  lucrum  ex  muliio  ^ 
pacto  debitiim  vel  exactum.  »  Alia  est, 
«  Usura  est  superabundantia  (jua'  ultra 
sortem  acci[)itur.  m  Et  sunt  hae  diflini- 
liones  in  Glossa  per  senlenj^i^un,  non  per 
\^rba. 

Videtur  autem,  quod  sccundum  has 
(liffinitioncs  uon  videliir  usiiia  essc  fur- 
tiiin  :  ([uia 

1.  I''mtuiu  ucf  exactum  cst,  n(,'c  ex 
{)a('lo  dcbilum. 

1.  \[c\\\,  'Svv  fur  (lat  aliquid  (iro  sorle. 
Ergo  videlur,  ([uod  male  dicat  Magister. 
quod  sub  furto  conlinclur. 

'.\.  llcm,  Pcr  dillcrcntias  constiluentes 
videntur  esse  conliaiia  usura  et  furlum  : 
([iiia  furlum  est  contretaclio  rei  invito 
domino,  usura  aulem  acci[jilur  domino 
volente  et  consentiente  :  erji^o  videtur, 
quod  unum  non  continealur  suh  alio. 

Item  qureritur,  Quid  facit  usuram,  aut    quw-'.  i. 
voluntas   accipiendi    ultra     sorlem,    aul 
spes,  aut  pactum  ? 

1.  Si  voluntas  :  tunc   multi  erunt  usu- 
rarii   qui  numquam     ali([uid  acceperunt 
[)raeler  sortem,  el  loquimur  de  usura  opc- 
lis  non  voluntalis.   Si   autem   spes    lacit 
usuram  :  lunc  nej^^otiator  vidctur  usura- 
rius,  ([uia  speral  accipere    ultra   sortem. 
Si    dicas,    quod   non   esl    simile  :    ([uia 
ncgotialor    dat     [lecuniam,     scd    usura- 
rius  muliialui'  :  hoc  niliil  esl  :  ([uia  mu- 
luarc    iiec     est     houum    nec     maliim  iu 
se,  sed   polest    licri    hciic  \cl  male  :  iin- 
i\i'    lota   ralio    mali  csl  [)cnes   illud  ([uod 
est    ibi     |ii'a'l('r  actiim     iiiiitui  :    et     In)C 
csl     idciii    in    iisurario   el     ucijoliatore  : 
eruo    si    latit     [)cccatum    iii     uno.    facit 
eliam    [)eccaliim    iii    alio.  Si     aut«'m  jia- 
cliim  facil  usuram,  litif  eril   contra    difli- 
iiitionem  :    i[uia,    su[ier    iliud  :  .Mntunni 
ilnlc,  iiiliil  indr  sftcrantcs  ',  dicit    (ilossa 
(|ui)(l   u*>ura    esl  s[)es    lucri    [)ra'tcr   <or- 
lcm  :  cl  iitiii  tlicil  [latlum. 

1.  Ilciu.  (Juid  facil  usuram  es.^e  pccca- 
tiim  ?  aiit  ciiim  sciuudum   sc  f>st    jxMca- 
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tuiu,  aul  proliibilio  facit  oaui  essc  pecca- 
lum,  aul  Inesio  proxinii.  Si  sccuuduin  se 
est  peccaluiu  :  crgo  numquaui  licuit  ali- 
cui  accipcre  ab  aliquo  usuras  :  ncc  euim 
umquam  alicui  cuni  aliqua  licuil  forni- 
cari  :  etliocfalsum  vidctur,  quia  ita  lc- 
gilur,  Dculcr.  xxui,  19  et  20  :  Non  fm- 
ncrahis  fralvi  tuo  ad  umram  pcmniam, 
nec  fruges,  nec  quamlihct  rem^  sed  alie- 


no. 


'.].  Item,  Ambrosius  :  «  Ab  eo  usuram 
accipias  cui  merito  nocere  desideras  :  » 
mulli  autcm  sunt  quibus  possumus  no- 
cere  :  ergo  muUi  sunt  a  quibus  possu- 
mus  usuras  accipere  :  ergo  non  est  ma- 
lum  secundum  se. 

i.  Prteterea,  Si  prohibitio  facitipsum 
peccatum  :  ergo  ante  probibitionem  non 
fuit  peccatum  :  et  sic  in  lege  naturali 
poterant  dare   ad   usaram. 

5.  Item,  Si  prohibitio  facit  eam  esse 
pcccatum,  tunc  eliani  concessio  facerct 
eam  esse  licilam  :  et  sic  postquam  con- 
cessa  est  \  licita  esset. 

6.  Prceterea,  Si  Isesioproximi  facit  eam 
esse  peccatum,  tunc  non  omnis  usura 
est  peccatum,  nec  semper  :  quia  quee- 
dam  usura3  non  Isedunt,  sed  mullum 
juvant  proximum  :  ergo  videtur^  quod 
nuUo  modo  usura  sit  peccatum. 

7.  Item,  llumanum  jus  derivatur  a 
divino  et  nalurali  jure  :  sed  humanum 
jus,  ut  qusedam  leges  concedunt  usuras  : 
ergo  videtur,  quod  non  sunt  illicitee  etiam 
secundum  legem  divinam  et   naluralem. 

8.  Item,  Occidere  est  majuspeccatum, 
quam  dare  usuram  :  et  tamen  in  casu 
bene  fit,  et  conceditur  :  ergo  usura  in 
casu  pro  utilitate   concedi  potest. 

9.  Item,  Goncedere  domos  et  vasa  au- 
rea  et  argentea  pro  pecunia  et  lucro  ul- 
tra  sortem  non  est  peccatum  :  cum  ergo 
concessio  pecunia'.  non  difTerat  a  tabbus 
concessionibus  nisi  materialiter  soluiii, 
videtur  etiam,  quod  concedere  pecuniani 
pro  spe  lucri  non  est  peccatum. 

10.  Item,  Greditor  efficitur   debitor  ei 


ua 


qui  dat  muluum  ad  servitia  mutua  :  si 
cnim  aliquis  mihi  benc  facit,  ratio  nalu- 
ralis  dictat,  q\iod  ego  etiam  obligor  ei 
ad  beuefaciendum  si  possum  :  omnis  au- 
tem  oi)ligalio  i}uam  dictat  ratio  naturalis, 
dcduci  potest  in  pactum  :  crgo  ille  qui 
datmutuum  ut  accipiat  ali(juid  ultra  sor- 
tem,  polest  deducere  in  pactum,  ut  ille 
obligetur  ei  in  aiiquo  ultra  sorlcm  :  hoc 
aulem  est  usura  :  crgo  usura  non  est 
peccatura. 

Item    quaeritur    ulterius^    Si  licet  talc   q 
pactum  facere  :  Ego  do   tibi  muluuni  ut 
aliquid  ultra  sortem  des  pauperibus  ? 

\  idetur,  quod  sic  :  quia  dare  pauperi- 
bus  est  eleemosyna  et  benefacere  :  sed 
constat,  quod  alios  ad  eleemosynam  et 
benefaciendum  quibuscumque  modis  de- 
bemus  provocare  :  ergo  lale  pactum  pot- 
est  heri. 

CoNTRA  hoc  est  quod  dicit  Dominus  : 
Miituum  date,  nihil  inde  sperantes  ^. 


Item  quaero,  Si  tale  pactum  vel   spes    (^ua 
possit  haberi  :  Ego  do   tibi  mutuum,   ut 
rependas  mihi  vicem  in  dando    mutuum 
alia  vice,     quando    indiguero  ? 

Videtur,  quod  sic  :  quia  ille  tenetur 
ad  hoc  etiam  sine  mutuo  quod  facio  ei  ut 
commodet  mihi  si  potest  :  ergo  bene 
possum  ad  hoc  euin  beneficio  mutui  obli- 
gare,  ut  videtur. 

Sed  contra  hoc  iterum  videtur  quod 
dicit  Dominus  :  Mutiium  date,  nihil  in- 
de  sperantes.  ^ 

Item,  Difficile  est  spem  bonorum  vel  guae 
donorum  pro  beneficiis  a  corde  remove- 
re.  Ponamus  ergo,  quod  aliquis  det  mu- 
tuum  alicui,  nihil  deducens  in  pactum, 
et  nihil  recipiens  ultra  sortem,  nisi  ille 
ofTerat  sponte,  et  ille  qui  dat  mutuum, 
praesumit  aliquid  oblaturum  :  utrum  sit 
talis  usurarius  ? 

Videtur,  quod  sic  :  quia  sperat  aliquid 
ultra  sortem  :  et  usura  est  spes  lucri   ul- 
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tia  sortem  :  crgo   est  usurarius    proptcr  faciendis  ex  jure  naturali  ot  diviiio,  sed 

mutuuin.  luiitiiuin  est  de  gralis   facieudis  ex  jure 

CoNTRA  :  Si  non  tierel,  tamon  mutuuni  naturali  cl  divincj. 

daret  vel  dedisset  :   crf^o  vidctur,    quod  An   ai.ild  diccnduin,    fjuud   usura   cst      ai  2. 

sit  simplex  donum  :  lioc  autcm  accipere  secundum   se  peccatiim,    ct   seinpcr  fuit 

non   cst    peccatum :   ergo    talis   non  est  peccatum. 

usurarius.  Ad  id  (juod  contra  objicilur,  dit.cndum 

quod  illa  lcx  intfdiiiritur  sicut  lcx  dc  li- 

SoLUTio.     Diccndum,     ahsquc    diihio,  i„.llo  rcpudii  :  pr.-ficciitum  enim  fuit  dare 

quod  usura  mortale  pcccatum  cst,  ct  fuit  lihelhim  rcpudii,  si  uxor  dimittatur  :  sed 

semper    in    naturali  lc<,^o  ct    scripta,    ct  q^oil  dimitlerctur,  hoc  erat  permissum  : 

numquam  licuit  nec  licehil  darc  ad    usu-  ^t  quod  dimissa  posset  aliam  duccre,  pcr- 

'"•i^-  missuin  fuit  pioptcr  duriliam  cordis  .lu- 

Ai)i'iuMUMautein  dicendum,quodusu-  (jfeorum.  Ita    prfi'cc|.lum   fuit.    quod   ad 

ra  est  pars  furti  et  rapin.T,  per  hoc  quod  usuram  non  darctur   mutuum  :   jicrmis- 

est  rapina  vel  furluin  secundum  aliquid.  sum  aulem  si  darclur,  quud  daretur  alie- 

Raptor  cnim  vel  fur  tangit  aliquid  alic-  j^o. 

num  invito  domino,  id  est,    non   volcnte  Sunt   tamcn   qui  dicunt,    qu(.d  Icx   in 

voluntato     ahsoluta :     usurarius    autem  tali  casu  loquilur,  scilicct  quando  alicni 

contrcctat  alicnum  non  volcntc   domino,  dctincnt  nohis  tcrras  dchitas,  sicut  Cha- 

voluntatc    tamen   conditionata    volcnte.  nana'i  fcccrunt  terram    filiorum   Israel  : 

Undcilloqui  dat  usuras,  bcnc  vellct  rcd-  ,>t   ideo  usurando  cum  illis  non  rcccpe- 

dercidquod  ost  ultra  sortcm,  sed  ma-  lunl    alicnum,    sed   propriiim    iiuod    eis 

vult  cum  accipere  hoc  quam  non    liahcrc  sorte  dehchatur.  Kt  diciint,  quod  ita  pos- 

miiluum.  quo  indi-^ct  :  ct  ita  non  cst  vo-  set  faccre  Kcclcsia  paganis.   Taincn  qiiia 

luntarius  nisi  voluntalc   condilionala.  malum  cxcmpliim  osd,  icputo    [.lim.im 

Ad  ALiUD  dicendum,  quod  patct    solu-  solulioncm  esse  midiorcm.  Ah(.muicnim 

tio  pcr  idcm  :  (piia  darc  aliquid  pro  sor-  spccic     mali    ahslinciidum    csl.     Dicunt 

te,  non  facil  ali([uid    cssc   pcccatum     vd  cliam,  quod  ali^iua   pcrst.iia  ah  alia  ijua' 

usuram,  scd  potius   continircrc  id    (piod  hahct   pcr  violentam    opprcssioucm    vcl 

est  ultra  sortcm  invito   doinino,    id    csl,  alia   acccptionc    illicila   aliiiuid    Av   suo, 

non  volcntc  voluntalc    ahsi.liila.  possct  usurarc  cadcm  dr  (au>a.  Scd,   iit 

An    ALiui)  diccndum^  (piod  dilTcrcntia'  milii  vidctiir,  non  est  tiitum  con>ilium   : 

constiliicnlcs   convcniiint,    siciil    inviliis  ,niia  sinc  scandah.  licii  non  jx.s^ct.  rndc 

simplicitcr,     ct     voliinlarius     sccundiim  mat;is  conscnlio,    qiiod    furto   j)osscl    ah 

(juid.  Iii  furto  ciiim  conlin^Mlur  alicniim  co  rcciij)crare.  (juam  usuraria  acccptionc. 

ejiis  (jui  cst  invitiis   (.mni  iiK.do   :  scd   in  Ai.  ai.ii  i»  dicciidiim.  quod   Amhrosius      a  1  3. 

usura  conliui^-^iliir  aliciuim    cjiis   (jiii    csl  lo(juilur    jtcr    hvjiothcsim    imjiossihilis    : 

invilus  simplicilcr.  cl  voluiilariiis  scciiii-  (jnia   iuijtossihilc  cst.  (juod  siuc  pcocalo 

dum  quid.  aliciii  noocrc  ji(t>«simus  dcsidcrare  :  er^'o 

imjtossihilc  csl.  (juod  ah   aliquo  accijiia- 

Ai.  Ai.ii  I.  (licciidiim.    (jiiod   spcs    acci-  imi^  usiiras. 

jiicndi  ultra  sorlciii  jiro  miitiK.  facil  iisii-  ^  \|,  n,  aulcui  (jiiod  ( (intra  ohjicilur,  di-      a-i  «. 

laiii.  ccudiim  (jiiod  iiiilli  iiijiiriatur  (jui  utitur 

Ad  ohjccliim  aulcm  iu  c(tnlraiiiiiii,  di-  jurc  siio  :   uiidc  iion  esl  idcm  noccre,  el 

(•(Midiim  (jiK.d  ncj;olialoi-  iinn   sjtcial  |.n)  jurc  suo   iili.  .Iiirc  aiitciii    nostro  ulcndo 

muluo  :  cl  idco  niliil  valcl  oItjccli(..  N(.ii  irravanlur  hcnc  ali^jui  :  scd  nos  non  ,::ra- 

ciiiiu  csl  similc  dc  ucu^otialionc   cl    mu-  vamus  c(ts,  scd  jus  conlrnrialur  injuri.T 

tuo  :   (jiiia    iici;otialio  iioii    csl  Ar    i,M'atis  pt.riim. 
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Aa7. 


^' 


Ad  8. 


Ad9. 


Ad  alu  I)  dicenduin,  quod  Impcrator 
non  inlromiltil  s(3  nisi  dc  liis  dc  quibus 
habcl  judicarc  judex  tcmporalis.  IIobc  au- 
tem  sunl  quaB  pcrlinent  ad  statum  rcipu- 
blicse  sccundum  bonumstatum  tcmporis, 
non  ajtci-nitatis.  J)arc  auteni  ad  usuram 
multuni  confcrt  ad  bonum  statum  tem- 
poralcm  illum  :  ct  idco  Impcrator  per- 
mittit  et  Uef^es  similiter.  Sed  Ecclesiasti- 
cus  judex  judicat  secundum  bonum  sta- 
tum  setcrnitatis  :  ct  ideo  condemnat.  Jlinc 
ctiam  patet,  quare  J']cclesiasticus  judcx 
de  pcena  usurarii,  soecularis  autem  de 
poena  furis  judicat,  pcenam  infligondo, 
licet  usura  sit  furtum  secundum  quid  : 
quia  fur  laedit  bonum  statum  tcmpora- 
lem,  quem  in  casu  juvat  usurarius  :  sed 
corrumpit  usurarius  bonam  statum  spi- 
ritualem  in  obscquio  charitatis. 

Sun]^  tamcn  qui  boc  aliter  solvunt,  di- 
centes  illas  legcs  revocatas  esse  per  hoc 
quod  Imperator  per  omnia  consentit  qua- 
tuor  conciliis  in  quibus  usurce  condeni- 
natae  sunt. 

Ad  alild  dicendum,  quod  illud  argu- 
mentum  non  valet.  Et  cst  instantia  : 
quia  etiam  fornicatio  est  minus  pecca- 
tum,  quani  homicidium  :  tamen  non 
potest  concedi  :  et  hoc  est  idco,  quia 
quandoquc  minus  malura  inseparabili- 
ter  conjunctum  est  malo  fmi  :  et  tunc 
majus  potest  ficri  bono  line,  et  non  mi- 
nus.  Sed  valeret  si  concederctur  majus 
peccatum  in  eo  quod  majus  peccalum  : 
hoc  autem  non  est  vcrum,  sed  potius 
acrius  punitur  quam  minus. 

Ad  ALiuD  dicendum,  quod  non  est  si- 
mile  :  quia  in  locatione  domorum  et  va- 
sorum  est  venditio  qua?dam  utilitalis  ad 
tempus  :  et  hcec  utiHtas  est  determinata 
sicul  inhabitatio  domus  vcl  usus  rei  con- 
cessae.  Sed  in  pccunia  non  est  sic,  sed 
solum  mutuum  et  venditio  mutui,  quod 
gratis  est  faciendum  ex  charitate  proximi. 
Alii  aulem  aliter  solvunt  hoc  :  quia  in  lo- 
calione  tahum  rerum  aliquid  deperit  in 
re  pcr  usum  vasorum  et  inhabitationem 


domorum  :  in  pecunia  aulcm  mutuata 
non.  Sed  j)rima  solutio  melior  est  :  quia 
hoc  quod  dicit  sccunda,  non  generaliler 
necessario  verum  est.  Sed  qui  opinantur, 
quod  in  usura  transit  dominium,  alitcr 
solvunt  dicentes,  quod  non  est  similc  : 
quia  in  locatione  domoruni  vel  aliarum 
rcrum  non  transfertur  dominium  :  et 
idco  potest  dominus  illorum  vendcre 
usum  ad  tempus.  Sed  in  mutuo  transfcr- 
tur  dominium  :  hoc  enim  sonat  mu- 
tuum,  quasi  de  meo  facio  tuum  :  ct  idco 
usum  vendere  non  potest,  cum  tamen  sit 
sua  res  quam  mutuat.  Et  heec  omnibus 
solutionibus  probabilior  vidctur  milii, 
Sed  tamen  infra  '  de  hoc  erit  disputatio 
si  transferatur  dominium  vel  non. 

Ad  ALiuD  dicendum^  quod  crcditor  dc-  aj 
bitor  efllcitur  ex  ratione  charilatis  :  ta- 
men  heec  ipsa  obligatio  non  potest  de- 
duci  in  pactura,  eo  quod  contrariatur 
rautuo  quoad  gratiam  propter  quam  est 
faciendum  ob  dilectionem  proximi.  Ar- 
gumentum  autem  procedit  de  illis  obli- 
gationibus  quse  contractui  vel  actui  in 
quo  fmnt,  non  contrariantur. 

Ad  ALiuD  dicendum,  quod  tale  pactura  ^.','^i^' 
non  potest  fieri,  eo  quod  gratiae  raului 
contrariatur.  Et  est  instantia  ad  argu- 
mentum.  Conferre  prsebendam  bonum 
est,  et  dare  aliquid  pauperi  est  bonum  : 
ergo  bonum  cst  pauperi  dare  ut  confera- 
tur  praebenda.  In  omnibus  enim  talibus 
in  quibus  conjunctio  unius  cum  altero 
evacuat  gratiara  alterius,  tenet  divisio  : 
sed  si  conjunctira  inferatur,  non  valet 
forma  argumentationis,  eo  quod  non  est 
necesse  conjungere  quaecuraque  divisim 
sunt  vera. 

Per  hoc  etiam    patct  solutio    ad  se-        ^ 
qucns  :  quia  de  similibus  est  similejudi- 
cium. 

Ad  ULTIMUM  dicendum,  quod  talia  dona  A.dqufi 
bene  possunt  recipi  sine  peccato  :  et  bene 
reputo   ingratum  qui  se  proximo  a  quo 


'  C.f.  .\ii.  li  liujasco  distiuclionis. 
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rnuluum  vol  obscquiurn  accopit,  a<l  uiu- 
tua  servitia  non  ollcrt. 

Ad  id  quod  conlra  objicitur,  diceuduin 
quod  non  est  ihi  spes  propter  muluum, 
sed  quasi  ex  dono  :  el  idco  non  facis  usu- 
raui. 

Et  est  notandum,  (|uod  ut  Juiispciili 
distin^^uunt,  duplices  sunt  usur.nc,  scili- 
cct  ill(E  qute  accipiuntur  ulli-a  sortem,  et 
illiB  faciunt  usurarium  :  et  sunt  usurse 
usurar-um  quas  ([ui  acci[)it,  ipsa  actione 
iafamis  est. 


onntra. 


AimCULUS  XIV. 


Ati    in  usura    transferatur  dominium  ? 


Socundo  qua?ritur,  Utrum  in  usuia 
transferalur-  dominium  ? 

Et  ol)jiciunt  Lcgistije  volentcs  probare 
quod  sic  isto  modo  : 

\.  Afutuum  sonat  quod  de  meo  fit 
tuum  :  ergo  etiaiu  iii  co  (jufjd  dalur"  pro- 
[)ler  nmtuum,  transferliir  dominium. 

2.  Item,  llle  qui  dat  usuras,  esl  do- 
minus  suarum  rerum  :  erj^o  potesl  darc 
cui  voluerit  :  sed  ipse  dal  usurario  :  cr};o 
tiansr(!rt  eas  in  dominium  usurarii. 

'■).  Ilem.  hislo,  ([uod  liat  talis  contra- 
clus  mului  :  E^o  nmluabo  tibi  [)ccuniam, 
si  (ItMlcris  mibi  lantum  ullra  sortem  libc- 
ra  vohrutalc  :  ct  ilic  admitlat  iianc  h)r- 
mam  :  coustat,  qiiod  tunc  dat  ci  :  cii:») 
transferlur  domiuiiim,  ut  vidctur,  iu  [)o- 
tcstatem  usurarii  :  crj^o  in  usura  Iransfer- 
tur  diimiuiurn. 

Sr;r)  contua  : 

L  (Jiiilibcl  di'  siK»  polc.sl  l"acer(!  cb'- 
emosynam,  licel  non  sacriliciuiu  ad  al- 
tar-c  :  dc  scorta  cnim  |)olesl  licri  clc- 
cmosyna,  licct  iiou  saciiliciurri  ad  altaic  : 
usuraiius  autcin  dc  usuris  udu  [)*)tcst 
clecmosynam    faccrc    :    crgo   usura  non 


cst  sua  :  ergo  non  cst  in  cum  transla- 
tum  dominium.  I*iujh.\tio  media^.  Eccli. 
xxxiv,  21  :  hnnwlantis  ex  iniquo  obla- 
th)  esl  maculatd. 

2.  Itciu,  Isurarius  lenctur  reddere 
usui'as  :  aut  tcnetur  ex  hoc  quod  est 
suum,  aut  quod  non  esl  suum,  scd  a[)ud 
eum  deposituru.  Si  quia  est  suum  :  crg(j 
omnia  sua  redderc  tcnetur,  quod  falsum 
est  :  ergo  relin([uilur-,  quod  ideo  tcnelur, 
quia  non  est  suum  :  er'go  noii  cst  trans- 
latum  in  eum  dominium. 

IL  Item,  Lex  dicit,  (juod  non  dicitur 
esse  suum,  quod  nou  diu  potcst  in  pos- 
scssionc  permancre  :  usura  autcm  non 
diu  permanct  apud  usurarium  :  crgo  non 
dicil  csse  suum  :  ergo  non  cst  translatum 
dominium, 

i.  Ilcm  a  simili,  Si  quls  habeat  feudum 
invito  domino,  cujus  est  [)r-oprietas  fcudi 
non  [)otcst  transfcrri  in  [)otcstatem  allc- 
rius  :  scd  dans  usui-as,  oinnia  hahct  a 
Domino  Deo  in  fcudum  :  crgo  iiivito  do- 
mino  non  potest  transfcrre  in  polcstalcm 
usurarii.  Constat  autein,  quod  invilo  Dco 
facit  quod  facicndum  esse  prohibuit  :  i[)se 
autcm  |)rohil)uit,  cuin  dixil  ;  MnluHtn 
(lalc,  nihil  i)ule  sperantcs  '.  Ergo  non 
potcst  Iransfcrre  in  potcstatcm  usurarii. 

SoLVTio.  Diccndum.  (juoil  bi*-  siiut  SoiuUo. 
o[)iniones  Magistrorum  divcrsa?.  LcgistiB 
cnim  dicunl.  (luod  iu  usura  transfcrlur 
dominium,  cl  qiiod  ha>c  esl  ratio  (juarc 
lm[)eralor  [)erruisil  usuras  :  ct  ijuia  Icgcs 
uon  sinc  ratioru*  ciindita*  suut,  habcnt 
I)ro  se  ralioucs  indiictas  supra. 

\A  rcspondcnl  ad  contrarias,  dicculcs  xdobjeci 
ad  j)rimaiu,  (jiiod  ha>c  non  csl  vern,  quod 
(juilibct  (\i'  suo  j)olcsl  faccro  olccino.sy- 
iiam  :  quia  (>st  siiuiu  multi[)liciter  : 
ijuoddam  cuim  cst  suuin  licilo  acqui^i- 
tirm,  (>l  (jiioddam  iilicitc  ac(juisituiu.  ct 
(juoddam  siruiii  turj)ilcr  ac(juisilum.  l)c 
j)riiuo  j)otcst  licri  eiocinosyna  ol  sacrili- 
ciuin  ad  aitaro.  l)c  torliu  olcomosyua,  et 
non  sacrilicium.  Dc  modio  noc   eioomo- 
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syna,  ncc  sacrificium  :  quia  ex  ratione  et 
cx  ordine  charitatis  tonclur  reddcrc  quod 
malc  acquisivit. 

Adobject.z.  Ai)  Ai.iui)  diount,  quod  illc  lcnctur 
rcddcre  ex  jurc  canonis  :  et  hoc  csl  jus 
poii,  ct  non  fori  :  ct  ideo  etiam  judex 
Ecclcsiasticus'  compcllit  eum,  et  non  sae- 
cuhiris,  et  non  idco  quod  apud  homines 
non  sit  suuin. 

Adobject.3.  Au  ALiuD  dicunt,  quod  illa  lex  loquitur 
intcrprclalive  et  non  secundum  verita- 
lcm  :  quia  quasi  non  suum  est,  quod  ex 
canonis  auctoritate  redderc  tenelur  et 
compcllitur,  et  non  diu  pcrmanet  in  do- 
minio. 

A.iubjeci.  I.  Ad  ultimum  dicunt,  quod  non  est  si- 
mile  :  quia  Deus  bcne  permittit  multa 
quaB  prohibct  :  ct  lioc  non  facit  dominus 
tcrrcnus  :  unde  promissione  divina  tit 
Iranslatio  ista.  Et  hcec  responsio  omnibus 
piobabihor  vidclur  mihi. 

Sunt  tamcn  Doclorcs  sacrse  Scripturse 
el  Decrelorum  contrarise  opinionis  :  et 
rcspondent  ad  rationes  pro  aha  opinione 
inductas,  diccntes  ad  omnes  unam  solu- 
tionem,  quod  ille  non  habet  absolutam 
voluntatcm  dandi,  scd  tantum  conditio- 
natain  :  unde  perabsolutam  remanet  ipse 
possessor  rcrum  suarum,  licct  non  pos- 
set  agere  coram  judice  sseculari,  quia 
ipse  actioni  suce  renuntiavit.  Unde  sicut 
si  aliquis  detentus  cogatur  jurare  ut  det 
centum  libras,  tenetur  quidem  dare  pro- 
pter  rcverentiain  sacramenli,  sed  tamcn 
voluntas  manet  ad  rehabendum  quod  de- 
dit  per  auctoritatem  canonis  :  ita  dicunt 
esse  in  co  qui  dat  usuras,  quod  dat  ut 
habeat  mutuum,  non  quod  veht,  ut  ille 
simpliciter  habeat  dominium. 


ARTICULUS    XV. 

An  dure  usuras  sit  peccatum  sicut  acci- 
pere  ? 


Tertio    quseritur,   Si   dare    usuras    sit 
peccatum  sicut  accipcre  ? 
Videtur,  quod  sic  :  quia 

1.  Si  nulius  esset  dans,  nec  esset  acci- 
piens  :  ergo  dans  est  causa  mortalis  pec- 
cati  accipicnti  :  qui  autem  causa  est 
mortalis  peccati,  peccat  mortalitcr  :  ergo 
dans  usuram,  peccat  mortalitcr. 

2.  Item,  Matth.  viii,  et  Luc.  xix,  dici- 
tur  in  Gk)ssa  quod  salva  triplici  veritate 
debemus  vitare  scandalum,  prsecipue  ac- 
tivum,  ne  demus  alicui  occasionem  pec- 
candi  mortalitcr.  Constat  autcm,  quod 
dans  usuras  salva  triplici  veritate,  scili- 
cet  vitse,  doctrinse,  et  judicii,  polest  non 
dare  :  ergo  dando  peccat  scandalizando 
proximum  ad  mortale  peccatum  :  crgo 
non  sunt  dandse. 

Si  forte  dicatur,  quod  non  sunt  dandse 
nisi  in  necessitate  :  videtur,  quod  nihil 
slt  :  quia  hsec  necessitas  non  potest  esse 
nisi  corporahs  :  el  quihbet  tcnelur  plus 
dihgere  animam  proximi,  quam  corpus 
proprium  :  ergo  potius  deberet  perire  in 
corpore,  quam  dare  proximo  occasionem 
peccandi  morlaliter. 

Item  ego    qusero,    Quanta    necessitas    g^^, 
exigatur  ad  hoc,  quod  detur  usura? 

Videtur  cnim,  quod  ante  deberet  ven- 
dere  omnia  sua,  quam  ad  hunc  modum 
adjutorii  converteretur,  qui  alii  est  causa 
peccandi  mortaliter  :  ergo  non  licet  nisi 
post  omnem  venditionem. 

Sed  TUNcnullus  daret  ei  mutuum,  quia  gg^  (.( 
non  esset  spes  restitutionis   :   ergo  non 
tenetur  omnia  ante  vendere,  quam  det 
usuram. 
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PR/ETiiREA  quairitur  de  saccrdolc  qui 
docet,  quod  non  dctur  usura,  ulruin  ipsc 
posscl  darc? 

Vidctur,  quod  non  :  quia  non  dehct 
fjicere  contra  hoc  quod  docct. 

Sku  contra  : 

Ipse  Sacerdos  indi;,^entiam  hahet  sic- 
ut  aUus  :  crg-o  potesl  contruhcrc  inutuum 
ad  usuram. 

SoLUTio,  Dicenduni,  quod  in  ncccssi- 
lale  potest  dari  ad  usurani,  sed  ahsque 
ncccssitatc  peccalum  est,  ct,  ut  puto, 
grave  et  mortale  :  sicut  jurare  licitum 
est  in  casu,  et  ahsquc  necessitate  pecca- 
lum. 

Ad  id  autem  quod  ohjicilui-,  (hccndum 
ad  prinium,  quod  accipicns  et  dans  non 
similitcr  sc  hahcnl  atl  scandaluin  vcl 
causam  peccandi  :  quia  dans  usuras  gra- 
tis  postulat  quod  ille  ex  priccepto  Domi- 
ni  tenctur  impcndere,  scilicct  mutuuni  : 
scd  quia  illc  non  facit  quod  de  jure  Do- 
mini  facere  tcnctur,  ideo  dat  usuram, 
quasi  redimens  vcxalionem  suam,et  qua- 
si  cmcns  illum  ad  hoc  ut  faciat  quod  de 
jure  f,M-atis  faccrc  dchcrct  :  ct  ille  non 
scandalizat,  licct  ille  scandali/.ctur  :  sic- 
ut  cliam  Judici  scandali/.ati  sunt,  licet 
Dominus  noii  scandali/aret  eos.  lA  pcr 
hoc  patet  solutio  ad  sequens. 

.\i)  Ai,ii;i)  diccndum,  quod  pctcns  mu- 
liiuin,  iii  niillo  impcdit  salutcm  proximi, 
sed  potius  jictcndo  mutuum,  provocat 
cuni  ad  mcritoria  opcia  :  ct  (juod  usura 
daliir,  lioc  cst  .cxloiluin  ah  inipictatc 
usurarii,  non  cx  causalilatc  danlis. 

Ai)  Ai.ui)  (liccndiim,  (juod  ad  illam 
(|ua'sti(iiicni  iiihil  dc  iiico  volo  rcspon- 
dcrc,  ipiia  mihi  vidclur  diflicilc  dotcr- 
luiiiarc  (]iiaiita  ncccssilas  rc(|uiriliir  :  scd 


quilihct  satisfaciat  sihi  secunduiu  quod 
Dominus  inspiraverit,  ct  recurrat  ad  su- 
periorem  cujus  est  pondcrare  jura  et  in- 
tcrprctari.  Sunt  tamcn  qui  dicunt.  quod 
timor  prohahilis  qiiod  dcpercat  aliquis  in 
ha^rcditatc  qua  f^aihcrnat  familiam  ct  hre- 
reditat  lilios  vcl  pascit  paupercs,  suflicit 
ad  hoc  ul  dct  usiiras. 

Ad  llti.mi.m  diccndum,  quod  idum  .ju- 
dicium  cst  de  saccrdote,  ct  dc  aliis  : 
quia  sacerdos  non  hcatilicat  illum,  co 
quod  dat  usuras,  sed  potius  condcmnat 
si  dat  eas  invitus,  non  potens  aliter  be- 
ncfaccre  sccundum  honuin  statuin  do- 
mus  suae  et  suae  familijE. 


ARTICULUS   XVI. 

An  licuit  filiis  Israel  spolinre 
.Egi/ptius  ? 


Dcindc  (lUicrilur  dc  hoc  quod  dicit, 
ihi,  C,  §  i  :  «  Si  vero  f/u.eritur  de  fiHis 
Jsrael,  etc.  » 

Cum  cnim  sit  de  h^e  naturali  non  ra- 
pinam  vcl  furluin  faccrc,  vidclur  Domi- 
nus  Iioc  non  dchcrc  mutare  :  scd  dc  hoc 
crit  infia  (pucslio  supcr  uUim.im  distin- 
ctionem  dc  jurc  naturali. 

IIk;  AiTi.M  diccnduin  cst.  quod  Ikvc 
causa  fuit  :  quia  ah  .l^uvpliis  spoliati 
fucriml  lilii  Isracl,  cl  lahorcm  corum 
gralis  hahucriint  ;  ct  idco  judicalum  cst 
a  Domino  qui  hahuit  polc^tatcm.  ut  Iioc 
iModo  rccoinpcnsarctiir. 


•|U(est.  2. 
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DISTINCTIO  XXXVIII. 


l)o   clisliiKMioiio   |>raM'op(oriiiii   respectu    obliquilaliiin  eisfleiii  oppo- 
silariiiii   :  et   a^it  priiiio  de   nieiulacio. 


A.  De  triplici  genere  mendacii. 


Quintum  prcrceplum  est:  Nonloqueris  conlra  proximiim  tuum  falsum 
teslimonium  :  ubi  crimen  mendacii  et  perjurii  proliibetur.  Solet  autem 
quaeri,  Utrum  prohibitum  sit  omne  mendacium?  Quidam  dicunt  illud  tan- 
tum  prohiberi,  quod  obest  et  non  prodest  ei  cui  dicitur.  Tale  enim  non  est 
adversus  proximum  :  ut  ideo  videatur  hoc  addidisse  Scriptura.  Sed  de 
mendacio  ma^na  qua?stio  est,  qua^nec  cito  explicari  potest. 

Sciendum  tamen  tria  esse  genera  mendaciorum.  Sunt  enim  mendacia 
qutedam  pro  salute  vel  commodo  alicujus,  non  malilia,  sed  benignitate 
dicta  :  qualiter  obstetrices'  mentitai  sunt,  et  Rahab  \  Est  et  aliud  mendacii 
genus  quod  fit  joco,  quod  non  fallit.  Scit  enim  cui  dicitur,  causa  joci  dici  : 
et  lifTc  duo  genera  mendacioruni  non  sunt  sine  culpa,  sed  non  cum  ma- 
gna.  Pcrfectis  vero  non  convenit  mentiri,  nec  eliampro  temporali  vita  ali- 
cujus,  ne  pro  corporealterius  animam  suam  occidant.  Licet  autem  eis  ve- 
rum  tacere,  sed  non  falsum  dicere  :  ut  si  quis  non  vult  hominem  ad  mor- 
tem  prodere,  verum  taceat,  sed  non  falsum  dicat.  Tertium  vero  genus 
mendacii  est,  quod  ex  malignitate  et  duplicitate  procedit,  cunctis  valde  ca- 
vendum  ^  His  videtur  innui  mendacia  illa  quee  fiunt  joco,  vel  pro  salute 
alicujus,  imperfectis  esse  venialia  peccata,  perfectis  vero  illud  quod  pro 
commodo  alterius  dicituresse  damnabile  :  quod  etiam  de  mendacio  jocoso 
putari  potest,  proBcipue  si  iteretur.  De   mendacio    autem   obstetricum,  et 


'  Kxod,  I,  l.'i  ot  seq. 

-  .losue,  II,  8,  et  seq. 

^  S.  AuGusTi.Nus,  Super  Psal.  v  ad  y.  7  :  Pevdes  omnes  qin  loquunlur  mendacium. 
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llahab,  quod  fuerit  veniale,  Auyustinus  Iradil,  dicens*  :  Forsilan  sicut  oIj- 
stetrices  non  roniunerattne  sunt,  (juia  monlilco  sunt,  sed  qnia  infanlos  liljo- 
raverunt,  ot  proptor  iianc  misericordiain  vonialo  fuit  poccaluni,  non  lamon 
nulliim  :  sic  Raliah  liherataest  jtroptor  lihoralionom  oxplnraloriim,  prri  fpia 
fuit  vonialo  peccatiim.  Sod  no  j)iil(il  quis({U(j  in  cadoris  poccatis  si  proplor 
liherationem  liominum  fiant,  ita  posse  concedi  voniam  :  inulla  onim  mala 
dotostanda  talom  soquunliir^  errorem.  Possumus  onim  ot  fnrainln  aliciii 
prodesso  :  si  paupor  cui  dalur,  soiilit  commodum,  otdives  cui  lollitiir,  nou 
sentit  incctmmodiim.  Ita  ot  achiltcrando  j)(^)ssuinus  prodosse,  si  ali(pia  iiisi 
ad  hoc  ei  consenlialur,  appareat  ainando  moritura,  ot  si  vixerit  poMiilfndo 
purgan(h'i  :  nec  ideo  peccatum  j^rave  noj^ahitur  lalo  adullorium.  Sciondum 
ostetiam  octo  essegenera  mendacii,  ul  Aiif^uslinus  iii  lihro  do  Mrndario^ 
Iradil,  (pia!  dili^onter  notanda  sunl,  ul  appareat  quod  mondacium  sil  V(^- 
niale,  et  quod  damnahile.  Priinum  capitale  est  mendacium  lon-o(iuo  hi- 
^iendum,  (|uod  lit  in  doctrina  reli^ionis  :  ad  quod  nulla  caiisa  quisquode- 
het  adduci.  Secundum,  quod  tale  est  utnulli  prosit,  sod  ohsit  aliciii.  Ter- 
lium,  quod  ita  prodest  alteri  iit  ailori  ohsil.  nuarlum,  sola  monliondi  fal- 
lendi/iuo  lihidino  :  quod  maximum  mondacium  osl.  (Jiiinlum,  quod  lil  pla- 
cendi  cupiditalo  do  suavihxpiio.  Ilis  omnihus  cvilalis,  so([uiliir  soxtum  .uo- 
nus,  quod  ot  niilli  ohosl,  ct  prodost  alicui  :  iil  si  quis  i)ocuniam  aliciijiis  iii- 
juste  esse  tollendam  sciens,  uhi  sit  nescire  so  menlialiir.  Seplimum,  (piod 
ol  iiulli  ohcst,  ol  j)rodostalicui  :  iit  si  quis  nolens  hominom  ad  morlom  ([luo- 
sitiiin  i^rodoro,  mcnliatur.  Oclavum,  quod  iiulli  ohosl,  ol  ad  lioc  jjiodosl.  ul 
ah  immnndilia  corporis  aliijuem  tuoaliir.  iii  liis  aulom  laiilo  miiius  jxu-cat 
(liiis(|uo  dum  monlialur,  (iiiaiit(j  ma^is  a  j)iiino  rocodil.  (Juisijiiis  voro  ali- 
([iiod  ^•oniis  osse  mcndacii  (jiiod  poccaliim  non  sil.  jml.ivoril.  (lcci|iil  soij)- 
sum  lurj^iter  :  cuin  honostum  osso  doc(q)lorom  alioriim  arliili-cliii-.  (tmiio 
or^-o  gonus  mendocii  summoporo  hi^-o  :  (luia  oinno  mciidaciiim  ii<>n    csl  a 

I)0(J. 


^  Sidi  licc  (piiiiln  i)niMH'j)lt)   inthuit  Ma" 

t^i.stcr  ihias  tlistim-lionos  :  iniain  de  nien- 
Divisio    TKXTUS.  (lacio.  allcram  do  jxM-jnrio. 

VA  isla  (jua'  ol   tlc  mcmlaoio  dividilur 

iii  Ircs  |)art(>s  :  iii   (iiiariim   jnima  lan,i,Mt 

«    OiaNTU.M    j)ra'C(>j)|um  esl  :    .\"/'   lo-      mtndaciii  (livisit)nom.  \\\  scfnntla,  mcn- 

<ji(ciis   rontiti  iiro.riinutn    luiiin    /dlsuin      dacii  cl  cjiis  tjnod  «'^t  mcntiri    tliflimti»)- 

trslinioiiiinn.  d  ncs.   ilii.  W,  «  llir  viilrmhtm   rst  ijuid  sH 

'  S.  Ai(:i'<TiNi;s  Iii  Kncliiridioii.  «mi.    'V..  ^  S   AtciLSTi.Nts,   l,il>    «l-'  M.-nilaoio.  a.l  Con- 

-  liilil.  .1.  .Mlf.iuiiit^,  .«.(•'/Ki  (I//0'.  siMiliuiii,  cap.  \. 
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nioulacium,  elo.  »  lu  leilia,  tangil  quid 
esl  erraro,  et  adjungil  qutKslioncni  de 
diclo  Jacol),  utruni  fuerit  niendacium 
vel  non?  ibi,  15,  «  llliid  etiam  scioultaii 
est,  quod  in  (/uibusdain,  etc.  » 


ARTICULUS   L 

An    mendacium   secundum    se  sit 
peccalum  ? 


hicidit  autem  qusestio  circa  primam 
partem  in  Littera,  Si  mendacium  secun- 
dum  se  sit  peccalum? 

Et,  si  est  peccatum,  Utrum  secundum 
se  sit  peccatum  mortale  vel  veniale? 

Ad  primum  objicitur  sic  : 

[.  Dicit  Augustinus  in  libro  contra 
mendacium  :  «  Quisquis  aliquod  genus 
mendacii  esse  quod  peccatum  non  sit, 
putaverit,  decipit  seipsum  turpiter,  cum 
honestum  esse  deceptorem  aliorum  ar- 
bitratur.  »  Ergo  omne  mendacium  est 
peccatum. 

2.  Item,  Auguslinus,  ibidem,  «  Mihi 
videtur  omne  mendacium  esse  pecca- 
tum.  » 

3.  Item,  Augustinus,  ibidem,  «  Omne 
mendacium  dicendum  estpeccatum  esse, 
qula  id  loqui  debet  homo,  quod  animo 
gerit,  sive  id  verum  sit,  sive  putetur  ve- 
rum  et  non  sit  :  »  ergo  omne  menda- 
cium  est  peccatum. 

4.  Item,  Probatur  per  rationem  :  Om- 
ni  enim  homini  credendum  est,  qui  bo- 
nus  est  :  nulli  mendaci  credendum  est  : 
ergo  nullus  mentiens  bonus  est  :  sed  in 
creatura  rationah  qui  non  est  bonus,  est 
malus  apud  Deum,  et  non  nisi  permen- 
dacium  :  ergo  omne  mendacium  est  cul- 
pa  apud  Deum  :  ergo  peccatum. 

'').  Item,  Augustinus  dicit,  quod  Deus 
non  fecit  mendacium. 


SeD    CONTIIA  llOC  objicitur,  quod  Sed  cor 

1.  Sicut  conlingit  intentionem  signili- 
caro  verbo,  ita  conlingit  ct  facto,  sicut 
dicil  Ansehnus,  unde  ipse  dicit,  quod 
est  veritas  significationis  et  actionis  : 
ergo  contingit  etiam  mentiri  facto  :  non 
autem  omnc  mendacium  facti  est  pecca- 
tum  :  ergo  nec  omne  mendacium  verhi 
peccatum  esse  videtur.  Pjjobatur  autem 
media  per  hoc  quod  hoc  habetur,  Josue, 
viii^  G,  quod  simulavit  fugam  ut  habita- 
tores  urbis  in  longius  protraheret  ab 
urbe,  Et  Lucse,  xxiv,  28  ;  Ipse,  scilicet 
Dominus,  se  finxit  longius   ire. 

2.  Item,  Yidetur  etiam  quod  nec  men- 
dacium  verbi  semper  sit  peccatum  :  quia 
Sophistae  et  Doctores  disputantes  saepe 
fallunt  ex  intentione,  etiam  Doctores  sa- 
crae  Scripturse,  et  in  doctrina  fidei  :  et 
tamen  non  dicuntur  peccare  cum  profe- 
runt  et  probare  nituntur  quse  sunt  falsa 
et  sciunt  esse  falsa  :  ergo  non  omne 
mendacium  est  peccatum. 

SoLUTio.  Dicendum,  quod  omne  men- 
dacium  est  peccatum. 

Et  ad  hoc  quod  objicitur,  dicendum 
quod  tales  actus  referendi  sunt  ad  signi- 
ficatum  per  intentionem  facientium,  et 
sic  non  sunt  peccatum  :  quia  non  fiunt 
ad  decipiendum  :  sicut  est  locutio  mcta- 
phorica,  quoe  secundum  primum  signifi- 
catum  falsa  esset,  si  secundum  ipsum 
judicaretur  :  sed  cum  judicatur  secun- 
dum  secundum,  sic  vera  est  :  et  tales 
actus  veri  sunt  refercndi  ad  signilicatum. 
Et  ita  solvit  Augustinus  in  Decretis  in 
quodam  capitulo.  Magistri  aut  dicunt, 
quod  non  egt  simile  de  actu,  et  de  opere, 
et  de  verbo  :  quia  actus  sive  opus  non 
est  nuntius  cordis  immediatus,  sed  ad 
multa  potest  referri  :  verbum  autem  est 
immediatus  nuntius  cordis  :  et  ideo  non 
aliud  debet  esse  in  verbo,  quam  sit  in 
corde  :  in  opere  autem  aliud  potest  esse, 
quia  ad  nuntiandum  cor  non  est  institu- 
tum. 

Ad  aliud  dicendum,  quod  Doctores 
non   intendunt   fallere,    sed   potius  per 


Soiul: 


Adobjec 


Ad  objei 
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exercitiurn  (loccrc  :  ct  quod  ostcndunl 
mcndacium,  hoc  est  ut  cavere  discatur, 
non  ut  approbclur  lauuiuam  vcruui  :  ct 
idoo  ipsi  non  mcntiuntur. 


AHTICLLUS  II. 

An  mendacium  secundwn  sc  sit  mortale 
pcccatnni  ? 


Secundo  quieritur,  Utrum  mendacium 
sit  morlale  peccalum? 

Videtur  aulem,  ([uod  sic.  Sic  enim 
dicit  Psalmus  v,  7  :  Pcrdcs  omncs  (ini 
loquunlur  mendacium  :  non  autcm  pei- 
ditur  liomo  nisi  per  mortale  peccatum  : 
ov^o  onmc  mendacium  est  mortalc  pec- 
catum. 

2.  Ilem,  Os  quod  mentitur,  occidif 
animam  '  :  ct  anima  non  occiditur  nisi 
[jcr  mortalc  peccatum,  quia  nihil  sepa- 
rat  vitam  animae  ah  anima  nisi  morlale  : 
ert;o  mcndacium  est  peccalum  mortaie. 

3.  Item,  Qui(h[uid  est  contrarium  vir- 
tuli  ct  pcrimit  virtutem,  est  morlale 
peccatum  :  mciulacium  est  conlrarium 
virluli  ct  [)ercmptivum  virlutis  :  vv^i)  cst 
morlalc  pcccatum.  PituiJATrH  aulem  pri- 
ma  por  lioc,  quod  vcnialc  non  pcrimil 
virtulcm  iii  auima.  Secinda  aiitcm  pcr 
lioc,  (|iiod  vcritas  cst  virtus  (iiucdam,  ut 
(licil  Arisloleles  in  secundo  h^//iicornni, 
quam  sccundum  Aiij^-^uslinum  p(>riiuil 
mcudaciiim. 

1.  Ilcm,  ( liiiiic  pcccalum  iu  Spirilum 
sanclum,  cst  morlalc  pcccatiiin  :  scd 
mcmlacium  est  pcccatum  iii  Spiiiluiu 
saiuliim  :  er^o  cst  pcccaluui  niortalc. 
Piti.MA  prohaliir  pcr  lioc  (piod  hahctiir  iii 
pcnulliiua  dislinctioui!  sccuudi  lihri  Scn- 
tcntiarnni,  iihi    dicilur    :    «  lu  Spiriliiiu 


sanctum  cst  caeteris  peccatis  ^ravius  et 
ahominahilius  -.  »  Secunda  aulem  per 
lioc,  quod  mendacium  iiu[)ujj:nal  verita- 
tciu  aj:;iiitaiii  :  ([uia  nisi  coi^^nosceret  ve- 
ritatcm,  nou  diccrct  meiidacium,  sed  fal- 
sum  :  ihidcm  autem  dicitur,  quod  «  im- 
puj^natio  verilatis  agnilae  est  peccalum 
in  S[)irituin  sanctum.  » 

0.  Item,  Oui  facit  contra  conscien- 
tiam,  jedihcat  ad  gehcnnam  :  omnis 
mcntiens  facit  contra  conscienliam  :  er- 
go  oedilicat  ad  gehcnnam.  Phima  su[)po- 
nilur  ex  Augustino,  cujus  ipsa  est  aucto- 
ritas.  Secunda  autem  prohalur  [)er  hoc, 
([uod  niliil  scitur  in  conscicntia  ni>i  vc- 
rum  :  ct  hoc  directc  coiitrarium  hahcl 
menliri  ct  mendacium.  Iiidc  ullcrius  in- 
fcrliir  :  «  Nihil  fEdi(icat  ad  gtdicnnam 
uisi  mortale  peccatum,  »  ([uia  veniale 
cTdilicat  ad  purgatorium  :  ergu  mcnda- 
cium  cst  mortalc  peccalum. 

SeD  C0.v:TRA     :  Sed  comra. 

1.  Iii  Littcra  videtur,  quod  mcndacium 
olistelricum  ',  et  Ilahah  lucretricis  \ 
[)ro[)lcr  pictatcm  fuit  vcniale.  Si  aulem 
sccundum  se  esset  mortalc,  [icr  nullum 
adjuuclum  fieret  veniale.  Ergo  secuii- 
diim  sc  non  est  mortale. 

2.  Prietcrea,  Communiler  omncs  di- 
cunt,  ([uod  mcndaciuin  ofliciosum  non 
est  luorlaic  :  ct  ([iiod  ah  omnihus  dici- 
liir,  aul  in  tolo,  aul  iii  [larle  csl  verum  : 
crgo  uon  omnc  mcndaciiim  sccundiim  sc 
cst  mortale  peccalum. 


lulio. 


Sor,i:Tio.    Diccnduiu.   (juod   non    oiune     j;^,,^ 
mcndacium    secundiim    se    csl    morlalc 
poccaluiii. 

Ah  iitiMiM  i;r  si:(:i  M)i  M  crpo  diccn-  a-i  i  «i  2. 
(Iiiiu.  ([iiod  >cciiiiiliiiM  Magislrum  iii  sc- 
ciiiiila  [larlc  i^^tius  dislinctionis,  \\\\y  dua> 
auclorilalcs  [irimo  indiicla'  uoii  inlclli- 
gunliir  dc  oiuiii  mcndacio,  mhI  pcrmcio- 
so  lanliim.  Ll  liiijus  solutionis  causa  est. 
([iiod  cuiii   mcudacium  sit  formalilcr  in-  ' 


'  Sapioiit.  1,  1 1. 

-  i.r.  II  Scnlciiiiariini,  hisl.    Xl.Ili,   A.    T..in. 
X.WIl  liujiisco  cdilionis. 


'  Kxoil.  I,  i;»  et  scq. 

'  J(i>iiii\  II,  8  i'l  seq. 
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tcntio  fallendi,  et  malerialiler  falsa  vo-  Ad  ultimum  dicendum,  quod  mcnda- 

cis  significatio,  ul  iiifi-a  palcbit,  non  dici-  cium  sccundum  se   non  adilicat  ad  ge- 

tur  iutcnlio  fallcndi  ex  a?quo  de  menda-  hennaui,  nec  est  contra  conscicntiam    : 

cio   pernicioso,  officioso,   el  jocoso,  sed  sed  prajtcr  conscicntiam,  sicut  vcniale, 

per  prius  et  postcrius  :    et  intcntio   fal-  et  disponit  ad  gehcnnam. 

lcndi  secundum  suam  inlcnlionem  prima  Ad  id  quod  objicitur  de  veritate  qua? 

non  est  nisi  in  mendacio  pernicioso  :  et  scitur,    distingucndum    est    ut    supra    : 

liujus  ratio  infra  patebit.  Et  ideo  solum  quia  veritas  actus   in   dicto  pcrimitur  a 

pcrniciosum  sccundum  se  puto  esse  mor-  mendacio  :  et  illa  scilur  scienlia  specu- 

tale  peccatum  :   et  ita    dixerunt  omncs  lativa,  et  non  praclica  :  et  contra  hanc 

antiqui,  Pra^positivus,  et  Altisidorensis,  facere  non  est  mortale  :  sed  facerc  con- 

et  Magislri  decrctorum,   licet    rationem  tra  conscientiam   faciendi,    id  est,  quod 

dicti  sui  non  assignent.  ex  prsecepto  dictat  conscientia   esse   fa- 

Ati3.          Au  TEiiTUM  diccndum,  quod  est  veri-  ciendum,   et    si    fiat    contrarium,   dictat 

tas  dicti,  et  veritas  veridici  sive  veritas  esse   peccatum  mortale,  illud  est  facere 

Jiabilus,  et  veritas  signi  in  dicto.  Menda-  contra  conscientiam  directe  et  aedificare 

cium  autem  secundum    se  non  contra-  ad  gehennam. 
riatur   veritati  hahitus  in    mente,  sicut 
nec  primus  motus  in  conlinente  contra- 
riatur  habitui  castitatis  in  anima,  sed  ve- 
ritati  signi  quse  est  in  actu  dicendi  :  sic- 

ut    etiam    primus    motus    in  continente  ARTICULUS    IIL 
contrarialur  actui    castitatis    :   et  a   tali 

contrarietate    ct    peremptione    non    est  Ati  mendacium  bene  dividilur  in  libidi- 

mortale  peccatum,  sed  veniale.  nosum,  perniciosum,  et  officiosum  ? 

^^,1  4  Ad    ALiuD    dicendum,    quod    menda- 

cium  in  se  non  est  peccatum  in   Spiri- 

tum  sanctura  :  quia  tunc  omne  pecca-  Deinde   quseritur  de  hoc   quod   dicit, 

tum   esset   peccatum  in    Spiritum    san-  ibi,  A,  §  2  :  «  Sciendum  tamen  esse  tria 

clum   :   aliquod  autem   peccatum  est  in  genera  mendaciorum,  etc.  » 

Patrem,  sicut  quod  committitur  timore,  Divisio  alicujus  debet  dari  penes  spe- 

vel    libidine,    vel    compassione    alterius  cificantia  ipsum  mendacium. 

damni  vel  pcenfe.  Quoddam  autem  est  in  1.  Mendacium  autem  non  ponitur  in 

Filium,   sicut  quando   dicitur,    eo   quod  specie,  ut  videtur,  per  hoc  quod  est  in 

non  reputatur  esse  peccatum  :  licet  enim  commodo  vel  incommodo,  cum  nec  fal- 

tunc  scienter  dicat   falsum,  non   tamen  sa  sit  significatio,  nec  intentio  fallendi  : 

dicit    falsum    cum    conscientia    magnse  ergo   videtur,    quod  non    bene  dividitur 

quantitatis    peccati    sicut    est  :  et    tunc  penes  haec  tria. 

procedit  ex  ignorantia  movente  ad  dicen-  2.  Praeterca,  Locus  et  hbido  sunt  duo 

dum.  moventia    ad  mentiendum,   et  neutium 

Ad  id  quod  objicitur,  dicendum  quod  continetur  sub   reliquo   :   ergo  videtur, 

impugnatio  veritatis  agnitae  quse  est  se-  quod  quatuor  sunt  genera. 

cundum  pietatem,  est  peccalum  in  Spi-  3.  Ileni,  Libido  radix  est  omnium  vi- 

rilum  sanctum  :   sed  non   omne  menda-  tiorum,  ut  dicit  Augustinus   :   ergo  ipsa 

^           cium    impugnat    veritatem    illam,    nec  non  separatur  a  commodo  movente  vel 

omne    mendacium    impugnat    veritatem  malignitate,  et  sic  non  debet  facere  spe- 

virtutem  animi,   nec  omne    mendacium  ciale  genus  mendacii,  ut  videtur. 

impugnat  veritatem  doni  ex  mahtia,  sic-  4.  Prseterea,  Yidetur  quod  tertium  ge- 

ut  patet  cx  praedictis.  nus  quod  est  ex  malignitate,  sit  pecca- 
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tum  in  Spirltum    sanclum  :  quia  proce-  tali  procedit  peccalum  in  Spirilum  ?an- 

dit  ex  00  qund   est  conlruriuni   honitali  clum.  Qua-dam  aulem  est  malilia  inlen- 

S[)iritus  sancli  :  ct  lioo  est   peccalum    iu  dcns  nocere   proximo    :    et   ex  hac  non 

S[)iritum   sanclum,  ut  determinalum  est  semper  est   pfrcalum    in   S[tiiiliim    san- 

in  pcuuhima    dislinctione    secundi    hhri  ctum,    quia   non    sola   est   njovens,   sed 

Scnfcntiannii  '   :    ergo    est  peccalum    iii  commodum    proprium    quandoque,    vel 

Spiritum  sanclum,  ut  vidctur.  aliqua  causa  odii.  TauiL-n  n(»n   conlradi- 

co,    f[uin   mendacium  pernieiosum    Ux— 

SouTiu.   Dicendum,    quod   isla  prima  ([ucnler   sit   peccatum  in    Spiritum  san- 

divisio  mcndacii  sumilur  penes  moven-  clum  :  sed  lioc  non   hah.'t  ex  hoc    quod 

tia  in  genere  :  et  hoc  est  ex  parle  moven-  cst   mendacium,    vel    ex   hoc    quod   est 

tis  :  et  cum  sint  tria  tanlum   movenlia,  perniciosum,    sed    ex   causa    specialiter 

sunt  tria   tantum   yencra   mendaciorum.  moventc  contra  honitatem  Spiritus  san- 

Quod  aulem  lantum  tria  sint,  sic  patct  :  cti  in  se  vel  in  donis  cjus  in  ca  intcntio- 

Movens  ad  mentiendum  aut  est  menda-  ne  qua   dona  manifcstant  ipsum.   Kt   do 

cium  secundum  se,  aut  id  [)ropter  quod  lioc   inquiialur   ([urestio  mota  super  pe- 

fit.  Si  mendacium   secundum   sc    :    tunc  nullimam    distinctioncm    secundi     lihri 

est  lihidinosuin.  Si  aulem  est  id  [tropler  Sententiarum  «. 
quod  lit  :  aut  hoc  est  malum,  et  tunc  [)ro- 
cedit  ex  malignitate  :  aut  honum,  et  tunc 
est  officiosum. 

Ad  iMUMLM  crgo   dicendum,  quod  ilUi 

ohjeclio  i)rocedit  quando  genus  dividilur  AIlTir.lTJS    IV. 
in  species  :  scd  hic   genus   dividitur    sc- 

cundum  omnes  actus  jicneris  illius,  quos  An  pcr/citis  sit  niortalc  pcccntiini 

polest  hahere   ex  parte    menlientis  mo-  nicntiri? 
ventcs  ad  actum. 

Ad    ALiUD  dicendum,    ([uod    .Maj^ister 

[)onit  in  generc  uno  lihidiiiosiim  et  jo-  Dcinde  qiueritiir   dc  hoc   ([uod    dicit, 

cosum  :  quia   lihido   sola   est   iu  iitro([iic  ihi,  A,   i^    2    :    «  Pcr/cctis    nun  convcnit 

mentiens,  eo  quod  jocus  nihil   addit  ad  nientiri.  » 

quod  lihido  acci[)iat  circumstantiam  ac-  Kt  qii^ritur,  Uti  iim  [)crfectis  sil  mor- 

cusationis  vel  excusationis.          •  talcmcntiri? 

Ad   .\lu:i)  dicenduiii,  ([iiod   lihido    ha-  N  idctiir  aiilcm,  (juod  sic  :  ([uia 

l)iliialis   indclerminata,  quiB  esl  hahilua-  I.  lu   Littcrn  dicil  :  «  .\c  jiro  cor|>t)re 

lis   [ilacciilia    hoiii   commulahilis    iiionli-  allcriii^  animam   siiam    occidanl  :  »  non 

nata,  csl  radix  :  scd  liic  acci|tilur  liltid(t  aiilciii    ocriditur    aiiima  ni>i    [)cr    |)ecca- 

actualis  dctermiiuita  ad  aclum  iiiciilicii-  tiiiii  mortale  :  ergo  i)(>rfeclis  est  mortale 

di,  ct  illa   csl    sjiecialis  causa    niovcns  :  [^cccatum. 

|)rima   aiitem    est  iii    aliis   causis   [to^ila  '1.  llcm.  Pcrh-ctus   jiroh-ssus   e>l   veii- 

siciit  radix  omnis  [icccali.  tatcm  intcrius  ct  exterius   ostcndcrc  :  er- 

Ait   Ai.ii  it   diccndiim,  ([ihhI    lutn   o[ior-  lio    si    invenitiir    mcutiri,    facil     contra 

lct,    ([iiod   sil     iii    S|)irilum   saucliim   |tcr  siiam  [troh'Ssioiicm   :    laccrc  aiitcin   cnii- 

lioc,  ([uod  cst  c\  malii;iiilalc.  VM   ciiiiii  tra  siiam   |irofessioucm.  c>t  mort.ilc  jicc- 

malij,Miitas  du[)lc.\.  Qua-ihim  c.st  mo\cii>  (atum  :   ci_:;m  mcnliri  jierfeclis  e^l  mor» 

conlra  honitalcm    S|tiritus  sancli  :  cl  c\  talc  [leccaliim. 

'   Cr.  II  .•^rlllrlllKUIIIll,  1(1-1.  .\l.lll.  I.lii.  \\\  II  •'    IhMl.lll. 

Iiujusc».'  cdilioiiis. 
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Qufcst.  Itkm  qiifrritur,  Si  Doclor  vcrilalis.  ul 
Magi.slcM-  thoologia^,  ot  Pra'dicalor,  peccat 
inorlalitor  nientiendo  ? 

Videtur,  quod  sic  :  quia  directe  facit 
conlra  doclrinani  veritalis  :  ev^o  peccat 
niorlalitei". 

Item  facit  contra  lioc  quod  dicil,  quia 
prffidicat  nori  esse  mentiendum  et  men- 
tilur  :  ergo  peccat  mortaliler. 

Item,  Ad  hoc  sunt  multce  auctoritates 
Augustini  in  libro  contra  mendachim  : 
quia  dicit,  quod  non  convenit  mentiri 
perfectis  :  non  potest  autem  esse  causa 
quare  specialiter  nominat  perfectos,  nisi 
quia  eis  est  mortale  peccatum,  et  aliis 
veniale  :  ergo  videtur,  quod  perfectis 
sit  mortale  peccatum  . 

Sed  f ontra.         SeD  CONTRA  : 

1.  Nulla  circumstantia  aggravat  pec- 
catum  in  infmitum  :  religiosum  mentiri 
non  ponit  nisi  circumstantiam  super 
mendacium  :  ergo  non  aggravat  pccca- 
tum  in  inPmitum  :  sed  in  inOnitum  ag- 
gravaret  si  facerct  mortale  :  ergo  non  fit 
mortale  per  hoc  quod  mentitur  perfe- 
ctus. 

2.  Item,  Si  propter  statum  religionis 
perfectus  peccat  mortaliter  in  quo  alius 
peccat  vcnialiter,  videtur  quod  ex  statu 
perfectionis  importet  detrimentum  :  hoc 
autem  est  inconveniens  :  ergo  perfeclus 
mentiendo  non  peccat  mortaliter. 


SoluHo. 


Ad  1. 


SoLUTio.  Dicendum,  quod  mendacium 
perfecto  non  est  peccaturn  mortale,  si 
alii  est  in  eadem  spcciale  veniale. 

An  PRiMUM  diccndum,  quod  Augustinus 
sine  dubio  loquitur  de  mcndacio  officio- 
so  :  sed  vocat  perditionem  animae  dispo- 
sitionem,  et  non  perditionem  realem. 
Aliter  dicunt  ahqui,  quod  aliquis  pro  vi- 
ta  propria  potest  mentiri  ex  duplici  amo- 
re  vitae,  scilicet  mortali,  vel  vcniali  :  et 
similiter  potest  mentiri  pro  alicna.  Et 
Augustinus  loquitur  in  casu  quando  ali- 
quis  mentitur,  vcl  mcndacium  provenit 
ex  amore  mortali  vitse  propria*  vel  alie- 
nae.  Sed  hoc  nihil  videtur  esse,  cum  di- 
cat  Ciregorius,  quod  mendacium  officio-- 


sum  in  ipso  aclu  conjunctum  est  pielati. 
Si  autcm  pietas  est  causa  mendacii,  non 
procedit  ex  amorc  illicito  vil(e  veniali 
vel  mortali.  Et  ideo  prima  solulio  verior 
est. 

Ad  ALiUD  dicendum,  quod  peccare 
conlra  professioncm  dicitur  dupliciter, 
scilicet  contra  substantiam  professionis, 
et  contra  signum  professionis.  De  sub- 
stanlia  professionis  non  est  nisi  veritas 
vitaj  in  continentia  et  obedientia  et  abre- 
nuntiatione  proprictatis  :  et  contra  htcc 
peccare  est  mortale.  Undc  dicit  ('anon, 
quod  «  monachus  habens  obolum,  non 
valet  obolum.  »  Sed  contra  signa  facere 
contingit  dupliciter  :  diiecle,  et  hoc  non 
fit  nisi  per  mortale  :  vel  indirecte,  et  hoc 
non  fit  nisi  pcr  veniale  mcndacium  in 
illis  :  quia  non  est  professus  veritatcm 
dictionis  nisi  in  signo  habitus  qui  signum 
est  veritatis. 

Ad  aliud  dicendum,  quod  idem  judi- 
cium  puto  habendum  de  Doctore^  et  Prce- 
dicatore,  et  perfecto. 

Ad  \d  quod  objicitur,  dicendum  quod 
veritas  signi  vcl  diccndi  non  cst  veritas 
doctrina^,  sed  potius  veritas  docendi  :  et 
contra  illam  non  facit  mcntiens  officiosc, 
sed  facit  aliquid  praeter  illam. 

Ad  aliud  dicendum,  quod  prsedicat  et 
docet  abstinendum  esse  ab  omni  peccato 
mortali  et  veniali,  scd  non  prsedicat  quod 
sit  morlale  venialiterpeccare  :  etideo  non 
facit  contra  id  quod  docet. 


ARTICULUS  V. 

Aii  mendacium  ohsletricum  fuit  mortale      ■ 
vel  veniale  peccatum  ?  ^ 


Deinde  quaeritur  de  hoc  quod  dicit,  ibi, 
A,  §  2  circa  medium  :  «  De  mendacio 
autem  obstetricnm,  etc.  » 

Videtur  autem,  quod  fuil  venialc  :  quia 
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1.  Hoc  dicit  Augustinus  in  Lillerd.  cot  volunlas  parccndi,  et  h:ec  fuit  remu- 

2.  Item,  Olliciosum   fuil  :    ergo  niini-  nerahilis  secundum  Auj.'ustinum  et    llie- 
mum  intcr  mendacia  :  ergo  veniale.  ronymum.  Alia  fuil  volurilas  menliendi, 

:}.  Ilem,    (Jhstctrices   non    fuerunt   in  et  fuit  veniale  peccatum.  Tcrtia  fuit   vo- 

statu  perfcctionis  :  er;^o  poterant  vcniali-  lunlas  lilicrandi  sc  per  mendacium  :  quae 

ter  m(.'nliri,  et  priEcij)ue    in  mendacio  of-  voluntas  conjuncta  fuit    actui   pcccali  in 

licioso  :  ergo  venialiler  [)eccaverunt.  menliendo,  et  lioc   fuit  in  tali  casu  qnan- 

\.  Item,  Si  fuisset  morlale,  impedivis-  do  tcuipus  fuit  conlilendi  ct  lidcm  ct  ju- 

set  meritum  :    scd  non    impedivil,    quia  stiliam  :  el  ideo  fuit  mortale  peccatum  : 

dicit   Augustinus,   quod  quia    timueruul  et  de  lioc  dicunt  lotjui  (jregorium. 

ohstetrices  Deum,  a^dilicavit   illis  domos  ()uod  autcm  secundum  Grejxorium  ea- 

ad  litteram,  dilaudo   eas  et  lilios  dando.  rum  mendacium   secunilum  se   non   fuit 

Et  Ilieronymus,  quod  aedilicavit  eis  do-  morlale  peccatum,  patel  in  principio  ejus- 

mos  s[)irituales.    I']rj,n)   non    peccaverunl  dem  (jloss;e,  uhi  dicit  sic  :  «  Sumn)oj)e- 

mortaliter,  sed  venialiler,  ut  videtur.  re  cavendum   (.'st    mendacium,    (juamvis 

con!r9.      Sed  contm.v   ()l)jicitui'   por   (jregoriuu),  sit  culp;e  levioris  :    nec  quis(juam    men- 

qui   in  (jlossa    ihidem  dicit  sic  :  ((  heni-  tiatur    [)riestando    benelicium.  »    Levior 

gnitatis  corum   merces   qu.ne  neterna  vita  auteu)     cuipa    consuevit    non    vocari   a 

remunerari  [)oterat,    pro  culpa  mendacii  Sanclis  nisi  venialis. 

in  terrenam  compensationem  comn)utala  Item,  (jre_i:;oiius  in  eadcm  (ilossa,    in- 

est,  ut  in  vita  sua  quam   lueri  meutieudo  fra  :   «  Si    (juadihel    culpa   sequenti    pia 

voluerant,  percipcrent  hona  :  el  quod  ul-  operatione   [)uriratur,  quanto  majj^is  iuec 

terius  exspeclarcnt,  [uaMuium  non  hahc-  facile  ahstergitin-,  (juam  mater  honi  o[)e- 

rent.»   Xihil  autem  comnmlat  n^crcedem  ris   pietas  comilatur  !  »    Per  hoc    palct, 

a;ternam    in    tcn)[)oralcn),    nisi    mortale  quod  non  vult   diccre.  ([uod    mendacium 

peccatum.  Eij^o  vidctur,    (jiiod    meuda-  secundum   se  sil  morlale  peccatum,  scd 

ciuu)  earuu)  fuerit  mortale  peccatuni.  vcniale. 

Et  per  hoc  patet  solutio  ad  totum. 

SoLLTio,  Dicendun»,  quod  meo  judicio 
mcndacium  ohstelricum  veniale  fuit :  scd 
non  conliteri  verilaten)  propter  tin)orem 
cor[)oris  in   loco  confessionis  lidci  ct  ju- 

stilia^     [xdcrat    esse   mortalc   [(cccaUiu).  .\l(TK".rLrS    \T. 
IM'imo    cnim    [^arcendo    infanlihus    hciic 

fecerant  :  sed  [)ostea  vocata»  a   IMiaraonc  .1//    incndaciniion  nrlo   ijmwni   sint  hriir 

et  in  judicio  conslituta^,  dehuerunt    con-  assiiiitdhi  n  Maijistnt'! 
litcri  lidcm  Dci  cl  justitiam,  el  nou  mcii- 
ticudo   |)rolom:arc  vilam    siiam  :    ct  [uo 

hac  tiiiiiditalc  iii  loco  confessionis  jiolcst  Dciiidc    (jiKcrilur    Ai'   lioc    (jiioil   dicil. 

essc,  (juod  mortalitcr  jieccaverunt,  cl  iiuu  ihi.  A,    s;  2  suh  lincm  :    «  Srinit/inn    rst 

iu  mendacio  secundiim    se.  I'it  (jiiod  luec  rtiain  rssc   actii  f/cnrra   inrni/arii,  etc.  » 

sit    senlentia  (ire^orii,    jiatcl  :    (jiiia    sic  Nidcliir  eiiim,  (jiiod  illa   divisio    nulla 

addil  iii  cadciii  (ilossa  :  «  .Nam  si  siihlili-  sit. 

Icr  juMjicndaliir.    am(M(^    j)ia'S(Milis    vila'  I.  Nidcliir  enim.  (juod  mentiri   in  do- 

mciitila' sunl,  iiKii   iiitiiiti(uic    mercedis  :  clrina  jiielalis  sive  reli_y:i(»nis.   noii    dilTe- 

j)ai'cciido  ciiiin  c()iial;e  siiul    iiilaiitium  lc-  r.il  a  iiuMidacio  (juod  est  in  commuili  lo- 

^ere  vilnm,  menliendo  vero  suam.   »  i  iilioiic.    iiisi  |)er  materiam  :    materialis 

Alilcr  di(  uul   ali([iii,  scilicel  (jiiod    tri-  aiitem  dilTerentia   uon  f.icil  div«M'sn}»  spe- 

[)lc\  riiil  Noliiulas  iii    ohslctiiiihiis^  scili-  cics,  tjiiia  alilcr  c««sciit  tot    species,  qiiot 


•Jluio. 
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Qu«st. 


Solutio. 


sunt  liominos  :  crgo  vidolur,  quod  non 
facit  divorsas  spccies  nicndacii,  ct  sic 
nulla  csl  divisio. 

2.  Itom,  Mondacium  quod  obest  alicui 
et  nulli  prodcst,  ct  mcndacium  quod  ali- 
cui  prodost  ct  alicui  obost,  non  diHorunl 
nisi  pcnos  materiam  :  crgo  vidotur,  quod 
non  sint  divct-sce  spccics  mendacii. 

3.  Kadcm  prorsus  cst  objectio  de  men- 
daciis  ofliciosis,  scilicct  mcntiri  ut  con- 
scrvetur  vita,  vcl  castitas,  vcl  pecunia, 
qua?  non  habcnt  diircrenliam  nisi  matc- 
rialcm  :  ergo  non  constituunt  trcs  spe- 
cies  mendaciorum. 

4.  PrfEterca,  Mcndacium  quod  alicui 
prodcst  et  alicui  nocet,  tantum  habet  de 
ofticioso,  quantum  de  pcrnicioso  :  cum 
criro  a  diuniori  lit  denominatio,  ab  utili- 
tate  deberet  magis  poni  intcr  officiosa^ 
quam  a  nocumento  inter  perniciosa. 

o.  Prceterea,  Ofliciosum  videtur  alicui 
nocere  :  quia  qui  menlitur  pro  pecunia 
conservanda,  mentiendo  facit  quod  ille 
decipilur,  et  non  accipit  pecuniam  quam 
acciperet  si  illc  verum  dixisset  :  ergo  no- 
cet  alicui  :  et  quod  nocet  alicui,  est  per- 
niciosum  :  crgo  ofticiosum  in  pccunia 
retinenda  est  perniciosum. 

PR.qiTEREA  quseritur,  Penes  quid  sumi- 
tur  ista  divisio  mcndaciorum  ? 

SoLUTio.  Diccndum,  quod  ad  lioc  ulti- 
mum  per  superiorem  divisionem  patet 
responsio,  quod  tria  sunt  moventia  ad 
mendacium  in  genere,  scilicet  nocivitas, 
libido,  et  utilitas  :  et  penes  nocivitatem 
accipiuntur  primse  tres  species  mendacii. 
Nocivilas  autem  illa  aut  est  ad  nocumcn- 
tum  spiritus,  aut  ad  nocumentum  cor- 
poris,  Si  ad  nocumentum  spiritus  :  tunc 
est  pcr  modum  subversionis  articulorum 
iidei,  vel  eorum  quoe  antecedunt  vel  qufe 
sequuntur  articulos  :  sicut  si  quis  dicat 
fornicalionem  non  esse  mortale  pecca- 
tuni  mentiens,  vel  Scripturam  non  esse 
veram,  vel  Christum  non  esse  incarna- 
tum,  vel  aliquod  hujusmodi.  Si  autem  est 
ad  nocumcntum  corporis  :  aut  est  nocu- 


mentum  univorsalitcr,  aul  secundum  ali- 
quid.  Si  primo  modo  :  tunc  cst  sccun- 
dum  genus  mendacii,  quod  omnil)us 
nocct,  cl  nulli  prodest  :  et  talc  ost  men- 
dacium  alicui  dctractans,  et  hoc  nocet 
audiontibus,  et  loquenti,  et  ei  de  quo 
est  :  loquenli  ad  pcrditionem  aniniie,  au- 
dientibus  ad  perditionem  fervoris  chari- 
tatis  fralcrnae,  ei  de  quo  fit  ad  perditio- 
nom  famse.  Si  autem  non  universaliter 
est  nocumentum,  est  tertia  specics,  quoe 
alicui  nocet,  ct  alicui  prodest.  Si  autem 
movet  libido  mentiendi  :  aut  est  cuni 
intentione  mendacii,  aut  est  cum  inton- 
tione  ejus  quod  conjungitur  mendacio  in 
audiente  :  et  primo  modo  est  libidino- 
sum,  secundo  modo  jocosum.  Si  aulem 
movet  utilitas  :  aut  in  bonis  fortunee,  aut 
in  bonis  corporis,  aut  animsB,  quse  perdi 
possunt  :  lisec  enim  sunt  qu»  sic  sunt  in 
anima,  quod  statum  habent  in  corpore, 
sicut  virginitas.  Et  primo  modo  est  sex- 
tum.  Socundo  modo  est  septimum.  Ter- 
tio  modo  octavum. 

Ad  primum  autem  et  secundum  ct  ter- 
tium  dicendum,  quod  tales  rationes  non 
procedunt  nisi  de  materia  de  qua  est  res, 
et  non  de  materia  circa  quam  :  sicut  ob- 
jectum  est  circa  quod  est  actus,  quia  ac- 
tus  diffmiuntur  per  objecta,  et  potentiae 
vel  habitus  per  actus  :  quia  talia  objecta 
habent  rationem  moventium  ot  (inium  in 
comparatione  ad  actus  qui  sunt  circa 
oa. 

Ad  aliud  dicendum,  quod  licet  aliquid 
sit  de  utilitate  in  tertio  pernicioso,  tamen 
illa  non  est  movens,  sed  consequens  : 
et  ideo  ab  illa  non  diflinitur  et  specifica- 
tur. 

Ad  aliud  dicendum,  (juod  non  nocot 
illi,  quia  iilo  non  habetjus  ad  habendum 
pecuniam  illam  :  sed  potius  prodest,  quia 
conservat  eum  abinjuria  :  unde  non  no- 
cet  nisi  loquenti,  quia  lioc  nocumontum 
insoparabile  est  a  inendacio,  eo  quod 
peccatum  est. 


Ad!,i 


A.l 
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ARTICLLUS  VII. 

An  reyula  quam  ponit  Magisler  dcmagis 
vel  minus  mentiendo  sit  boie  assi- 
gnata  ? 

Deinde  quierilur  dc  hoc  quod  dicit, 
ibi,  A,  §  2  in  liuc  :  «  In  /lis  autem  tanto 
minus  peccal  quisque  dum    mentiatur, 

elc.  » 

Vidolur  enim  hoc  esse  falsum. 

1.  l*onatur  enim,  quod  aliquis  ex  igno- 
ranlia  dicat  Chrislum  non  fuisse  in  Cana 
Calilseae,  ubi  fecit  vinum  de  aqua  :  el 
dicatex  malilia  peccalum  in  proxinuim, 
unde  ille  suspendilur,  el  tilii  ejus  exh;e- 
redantur,  sicut  quod  sit  reus  criminis  lae- 
sae  majestalis,  videtur  quod  plus  peccet 
secundo  mendacio,  quam  primo  :  el  ta- 
men  primum  est  in  doctrina  pielatis,  el 
secundum  non  :  ergo  videlur,  quod  quan« 
docjue  prinmm  sit  minuspcccatum,  quaui 
secundum. 

2.  Item,  l*er  i^rimum  dicilur  quando- 
que  verbum  in  Filium,  et  per  secundum 
vcrbum  in  Spirilum  sanclum,  ([uia  pol- 
cst  esse  v,\  malilia  :  ergo  secundum  eril 
quandoque  magis  peccatum,  quam  pri- 
mum. 

'.\.  Item,  Per  primum  beditur  lides,  per 
sccundumautem  charitas :  cliaritas  au- 
tem  major  virtus  est,  (luam  lidcs  :  ergo 
quod  est  cdntia  rliaritalcm,  c>t  majiis 
pcccatum  (|uaiH  id  (juod  cst  coulra  lidcm. 

i.  luxlcm  iiumIo  videlur  fallcre  Ikcc  rc- 
^iila  circa  (|uarlum  ct  (piintiim.  Adiilator 
enim  [»lus  nocel,  (piam  simplicilcr  mcu- 
liens  :  ct  lamcii  mciidacium  adulalionis 
est  (|uintum,  cl  simplcx  mciidacium  csl 
quailiim  :  cri^o  (|uintiim  lucmlacium  csl 
majus  (juam  ([uarlum,  cl  sic  iiou  tciirl 
rcf^ula. 

\\.  Hcm  (ibjicilur  K\r  scpliiud  d  oclavo. 
]M(diorcst  vila,  quam  munditia  corpnra- 

xxviu 


lis  :  cum  (Tgo  per  violationem  corrupla 
non  incurrat  nisi  immunditiam  corpora- 
lem,  videtur  quod  minus  ])r()(k*st  octa- 
vum  quam  scptimum. 

SoLLTio.   Dicendum,   ([uod  ista  reguiu     sotuUo. 
universaliter  est  veru. 

Ad  priml.m  autcm  qiiod  objicilur,  di-  ai  i. 
cendum  quod  nemo  mentilur  si  ignorat  : 
oportet  enim,  quod  veniat  contra  men- 
tem  si  mentitur  :  in  doctrina  autem  pie- 
tatis  non  potest  dicere  contra  mentem 
nisi  intendendo  subverlere  lidem  qu.T  do- 
cetur  in  ea  :  et  ideo  primus  casus  nullus 
est,  quia  non  ponit  mendacium,  sed  igno- 
rantiam.  Sed  si  diceret  (>liri>lum  non 
fuisse  in  Cana  (jlalihva',  ad  hoc  ul  osten- 
deret  Scri])lur£e  non  esse  credendum, 
tunc  esset  ad  propositum  :  et  tunc  j)ri- 
mum  majus  esset,  quam  secundum, 

Ai)  ALii  I)  dicendum,  quod  pcr  acci-  a.i  r 
dens  est,  quod  ali(juod  peccalum  efli- 
cialur  peccalum  in  Sj)iritum  sanclum  : 
sed  intelligilur  regula  Augustini,  quod 
caeleris  circumstanliis  paribus  dillerunt 
ista  mcndacia,  secundum  quod  reccduni 
a  j)rimo. 

Ai)  ALii  D  dicendum,  (juod  illa  argu-  a-i  ^ 
mentatio  nibil  valet,  et  est  instanlia. 
Charitas  est  major  virlus  (juam  lides  : 
ergo  odium  (jiiod  oj)j)onitiiicbaritati.  esl 
majus  viliuiii  (juain  inlidelilas.  Palel 
ciiim,  (juod  non  se(juilur  :  (juia  lides  ha- 
bet  ordinem  fundamculi  ad  alia  :  ct  idco 
(jiiod  (lcstruit  lidcm,  non  tanlum  destruil 
c.im,  scd  omiiia  sujKM-adilicala,  ct  ratio- 
nc  illius  cflicitur  majus  malum  contra- 
rium  lidci,  (ju;im  conlraiiiim  cliaiilati<. 
cl  (juam  alicujiis   virlulis. 

Ai>  Ai.M  I)  diccudum.  (juod  adulaiis  iion  a.i  «. 
mcnlilur  mciidacio  jocoso.  scd  jxMuicio- 
so  :  sed  intclligilur  bic  vaniloijuium  (jiiod 
iiiU  iiilil  moV(M*e  ad  risuiii  :  illc  (  nim  iion 
iuhndit  fall(M(',  scd  faccre  ridere  :  el  idco 
miiiiis  malum  csl  iiiotiviim  iii  l.ili  iiion- 
(biciii,  qii.iiii  iibi  moNcl  jdaceiilia  IIKMI- 
tiendi.  .MihM-  di(unl  ali(]ui,  (juod  .Viigu- 
sliiius  loqiiittir  iii  c  isii  qiiando  ali(]uis 
adiilando  non  nocet.  Sed  isln  soliilio  iion 
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valet  :  quia    univcrsaliter  intolligitur  rc-  mcndacium   in  gcnerc  :  quia    minus  bo- 

gula  (lc  jocoso  mendacio  quod  minus  est  num  estfortun.nc,  quam  naturaj :  et  bonum 

quani  libidinosum.  forlunae  conscrvatur  pcr  scxtum,  naturae 

Ad  &.          Ad  uLTiMiM  diccndum,  quod  vix  con-  autem    per    septimum.    Item^  IMajus  est 

tingit    corrumpere    castitatem    corporis  bonum     bonestum,     quam     conscrvatio 

sine    infectionc    mcntis  :  ct    quoad   boc  fortunas   et  naturae,  quae  non  liabent  nisi 

pcrdilur  majiis  bonum   in  violationc  ca-  rationem   utiHs  boni   :  honestum    autem 

stitatis,  quam  in  occisione  corporis.  Vel  conservatur  per  octavum. 

dicatur  et  mebus,  quod  illud  est  verum  Et  sic  patet,  quod  non    est  instantia  in 

de  ratione  bonorum  conservatorum  per  regula  Augustinigeneraliter  intelligcndo. 


B.  Quid  sit  mendacium  ? 


Hic  videndiim  estquid  sit  mendacium,  et  quid  sit  mentiri.  Deinde,  ulrum 
omne  mendacium  sitpeccatum,  et  quare  ?  Mendacium  est  (ut  ait  Augusti- 
nus  *)  falsa  significatio  vocis  cum  intentione  fallendi.  Ut  ergo  mendaciurn 
sit,  necesse  est  ut  falsum  proferatur,  et  cum  intentione  fallendi.  Hoc  enim 
malum  est  proprium  mentientis,  aliud  habere  clausum  in  corde,  aliud 
promplum  in  lingua. 


C.  Quid  sit  mentiri  ? 


Mentiri  vero  est  loqui  contra  hoc  quod  animo  sentit  quis,  sive  illud  ve- 
rum  sit,  sive  non.  Omnis  ergo  qui  loquitur  mendacium,  mentitur,  quia  lo- 
quitur  contra  hoc  quod  animo  sentit,  id  est,  voluntate  fallendi  :  sed  non 
omnis  qui  mentitur,  mendacium  dicit  :  quia  quod  verum  est,  loquitur  ali- 
quando  mentiendo  :  sicut  e  converso  falsum  dicendo  aliquando  verax  est. 
Unde  ait  Augustinus  ' :  Nemo  sane  mentiens  judicandus  est,  qui  dicitfalsum 
quod  putat  verum  :  quia  quantum  in  ipso  est,  non  fallit  ipse,  sed  fallitur. 
Non  ergo  mendacii  arguendus  est,  qui  falsa  incautus  credit,  ac  pro  veris 
habet.  Potiusque  e  contrario  ille  mentitur,  qui  dicit  verum  quod  putat  fal- 


'  S.  AuGUSTiNus,  Lib.  contra  mendacium  ad  Consentium,  cap.  12.  Idem,  In  Enchiridion,  cap.^8. 
"  Idf.m,  Tn  Enchiridion,  cap.  18. 
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siini.  Qiiantiim  enini  ad  aniinum  ejus  aHinel,  non  venim  dicil  :  (iiiia  non 
qnod  senlit  dicil,  quamvis  verum  invenialur  esse  ((uod  dicit.  Scc  ille  Wbav 
est  a  mendacio,  qui  ore  nesciens  loquihir  \ermn,  sciens  ,iiil('m  volmitale 
menlitur.  Ilic  qiueri  solet,  Si  JudaMis  dicat  (^lirislum  <'sse  Deum,  (11111  iion 
ila  sentiat  aiiimo,  iilrum  loqiialiir  iiieiKhicium  ?  Non  cst  mcndacium  quod 
dicit  :  (juia  licet  aliter  teneat  animo,  verumlamfii  est.quod  dicit,  el  idco  ikiu 
est  mendacium  :  mentitur  tameii,  illud  (juod  verum  est  dicens.  Quod  vero 
omne  mendaciiim  sit  peccatum,  Auguslinus  insinuat '.  Milii,  iiiquit  -,  \  i- 
detur  omne  mendacium  esse  peccatum  :  sed  mulliim  inlerest  qu(»  aiiiino, 
et  dc  qiiihus  rebus  quisque  iiienlialur,  Xon  eiiiin  sic  peccat  qui^  consii- 
lendi,  utqui  nocendi  volunlate  me!ititiir  :  nec  lanliim  nocel,  (lui  viatorem 
m(uitiendo  in  diverso  itinere  mitlit,  (luanliim  (iiii  \iam  \ila'  mentiendo 
depravat.  Porro  omne  mendacium  ideo  dicendum  est  esse  peccalum,  quia 
hoc  debet  loqui  homo  quod  animogerit,  siveillud  \('ium  sil,  si\e  puletiir 
et  non  sit.  Verba  enim  ideo  sunt  instituta,  non  ut  per  ea  homines  inviccin 
fallant,  sed  per  eainalterius  iiolitiam  siias  co-^itationes  feranl.  Verbis  er^o 
uliad  fallaciam,  non  ad  quod  sunt  iiistiluta  peccatum  est.  Nec  iih'*)  otiam 
iilluin  mendacium  pulandum  esl  non  esse  peccalum,  quia  possumus  alicui 
aliqujindo  prodesse  mentiendo  :  possumus  enim  (ut  pi\Tdictiim  est)  el  fu- 
rando  et  adulterando  prodesse.  Mendacium  (luo^iue  non  lunc  lanliim  esso 
jKjssumus  dicere,  (luaiido  aliciiiis  hcditiir.  (aim  ('iiini  a  sciente  dicilur  fal- 
siim  mciidacium  est,  sive  (iiiis  sive  ncino  laMlatiir  '.  Vxce  ex  his  conslat 
oinne  mendacium  esse  i^eccalum.  Non  l.uncn  de  omni  meiidacio  accipien- 
diiin  est  illiid  Psalmi:  l^c.rdes  oniiirsqui  /()//i/iuilifr  meffdaritini  .  \cc  illud, 
()s  f/itod  ?ne/ftilffr  (fccidit  a/fifnatft  ".  Scc  omne  mendacium  isto  pi.cccplo 
prohiberi  videtur,  iiec  praMuissa  descripti^tiic  mcndaciuiii  joci  includi. 


'  S.  Ar<;nsTiNU«,  Iii  Kin-.liiiidioii,  cnii.  jS. 

-  InKM,  lliiticm,  c;[\).  22. 

-'  Kilil.  .1.  .\[|i'auiii<>  addil  itoii. 

'  S.  .\uiiUSTiMJs  In  Eiicliirididii,  cap   2-». 

"  Psnl.  V,  7. 

*  S.i|iii'iil.  1,11. 
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ARTICULUS  VIII. 


Quid  sit  mendacium^  ct  qiiid  mcntiri  ? 


Deinde  quteritur  de  hoc  quod  dicit, 
ibi,  ]i,«.  /licvidendum  est  cjuid sit  menda- 
cium,  et  quid  sit  mentiri.  » 

Yidelur  enini  mendacium  non  secun- 
dum  illam  rationem  convenire  omni 
mendacio  :  quia 

1.  In  jocoso  non  est  intentio  fallendi, 
sed  potius  ad  risum  movendi  :  ergo  non 
est  generalis  difdnitio,  ut  videtur. 

2.  Item,  Intentio  fallendi  ordinata  est 
ad  deceptionem  :  sed  plus  decipitur  er- 
rans  in  via  morum,  quam  in  via  pedum  : 
ergo  intentio  fallendi  non  est  eequalis  : 
cum  ergo  ista  differens  intentio  fallendi 
sit  in  diversis  mendacii  speciebus,  inten- 
tio  fallendi  non  est  uno  modo  dicta  de 
omni  mendacio. 

3.  Item,  Plus  est  intendere  fallere  re 
et  sermone,  quam  sermone  tantum  :  in 
mendacio  autem  pernicioso  intenditur 
deceptio  sccundum  rem  et  sermonem,  et 
in  officioso  et  libidinoso  secundum  ser- 
monem  tantum,  scilicet  ut  falsa  pro  veris 
accipiantur  :  ergo  intentio  fallendi  non 
dicitur  uno  modo  in  generali  diffmitio- 
ne  mendacii. 

Qusest.         Ulterius  quaeritur  de  hoc  quod  dicit  in 
isto  capitulo,  quod  mentiri  potest  homo 
verum    dicendo    si    putat    esse    falsum, 
sed  tamen  non  dicitur  mendacium. 
Hoc  enim  videtur  impossibile  : 

1.  i\ihil  enim  est  aliud  mentiri,  quam 
dicere  mendacium  :  ergo  qui  non  dicit 
mendacium,  non  mentitur,  ut  videtur. 

2.  Prffiterea,  Aclus  qui  importatur  per 
hoc  verbum,  Menlitur,  non  addit  super 
actum  dictionis  nisi  mendacium  :  ergo 
qui  non  dicit  mendacium,  non  mentitur  : 
sed  verum  dicens  quodpulat  esse  falsum, 
nondicit  uiiMidacium,  ut  dicit  in  TAtlcra  : 


ergo  verum  diccns  quod  putat  esse  fal- 
sum,  non  mentitur,  cujus  contrarium  est 
in  Littera. 

SoLUTio.  Dicendum,  quod  sine  praeju-  soiu 
dicio  puto,  quod  primae  objectiones  con- 
cedendae  sunt,  et  quod  meudacium  per 
prius  et  posterius  dicitur  de  triplici  gene- 
re  mendacii  :  et  ideo  absolute  et  se- 
cundum  perfectam  substantiam  menda- 
cii,  non  est  mendacium,  nisi  pernicio- 
sum  :  et  ideo  est  quod  dicit  Magister  in 
Littera,  quod  auctorilates  quae  dicunt, 
quod  os  Cjiuod  mentitur  occidit  animam, 
et  perdes  omnes  qui  lociuuntur  menda- 
cium,  intelliguntur  de  mendacio  perni- 
cioso  :  quia  alia  secundum  posterius  par- 
ticipant  mendacii  ralionem.  Sunt  tamen 
aliqui  aliter  dicentes,  scilicet  quod  inten- 
tio  fallendi  secundum  rem  nonestde  sub- 
stantia  mendacii,  sedpotius  effectus  con- 
sequens  :  et  quia  intentio  fallendi  secun- 
dum  dictionem  in  omni  mendacio  est, 
ideo  dicunt,  quod  n;endacii  ratio  hic 
posita  omnibus  convenit. 

Ad   id  autem    quod    dicitur  de  joco-      Ad 
so,    dicendum   quod   prima   intentio   est 
ut  falsa  pro  veris  approbentur,    licet  in 
iilis  non  consistat,  sicut  nec  in  pernicio- 
so  et  officioso. 

Et  per  lioc  patet  solutio  ad  omnia  quae 
primo  sunt  objecta.  Prior  autem  solutio 
verior  est,  et  secundum  eam  magis  pot- 
est  defendi,  quod  mendacium  secundum 
se  non  sit  mortale  peccatum,  nec  perfe- 
ctis,  nec  aliis. 

Ab  [D  autem  quod  ulterius  quseritur,  ^j 
dicendum  quod  mentiri  dicit  processum 
mendacii  ab  agente,  et  ideo  non  contra- 
hit  substantialem  rationem  ex  parte  di- 
ccntis  :  et  ideo  potest  esse  verum,  et  ta- 
men  mendacium  :  quia  illud  verum  est  ^ 
in  dicente,  et  quoad  dicentem  est  ut  fal- 
sum  :  sed  mendacium  dicit  in  quiete  et 
abslractione  :  et  ideo  materiam  habet  ex 
parte  rei,  et  non  ex  parte  dicentis  :  et 
ideo  est,  quod  oportet  esse  falsum  secun- 
dum  rem,  si  debeat  esse  mendacium. 
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Ad    id  auleni   quod    contra   objicilur,  scilicot    processum    mendacii   prout    est 

dicendum   quod    non   est   verum,    quod  in  dicente  :   r;l   hoc  est   mandacium  se- 

idem  sit  mentiri  quod  dicere  mendacium,  cundnm   quid   esse  :  et   ideo    suflicit  ei, 

ut  jam  patuit.  quod  sil  falsum  secundum  quid,  id   est, 

Ad  aliud  dicendum,    quod  addit  plus,  quoad  dicentem. 


D.  LJbi  cum  periculo  erratur,  vel  nun  ? 


lllud  cliain  sciendum  est  ',  qiiod  in  (jiiihiisdain  rebiis  inagno  inalo,  in 
quibusdain  parvo,  in  quibusdain  nullo  falliiiiiii'.  In  quibus  rebus  iiihil  iii- 
teresl  ad  capescenduiii  Dci  rcgnuin,  uLiuin  crcdanlur  vci  non  ',  \v\  ulruiii 
vera  pulculur  aii  falsa,  sivc  F:intsivc  non,  in  his  crrarc,  id  csl,  aliiid  |)ni 
alio  putarc,  non  arbilranduiii  cstcsse  peccalum  :  vel  si  cst,  miniiiiuiii  al- 
quc  levissimuin.  I^t  sunt  vcr;i  (|iia'(lam,  quainvis  noii  vidcanliir  :  (jihc  iiisi 
crcdanlur,  ad  vilain  a'lernam  non  potcst  pcrveniri.  VA  licel  crror  maxima 
cura  cavendus  sil  iioii  inodo  in  majoribus,  scd  cliam  iii  miiioribus  rcbus, 
iicc  nisi  rcrum  ijiiioranlia  possil  (jrrari  :  non  cst  laincn  consequens  ul  con- 
linuo  errel  quisquis  aliqiiid  ncscit,  sed  si  quisqiiis  sc  cxistimat  scirc  quod 
nescil.  Pro  vcro  cnim  ajiprdbal  falsum,quod  cstcrroris  priqiriiim.  Ncrum- 
lamcn  in  (pia  re  ({uisquis  errcL  inlcrcst  plurimiim.  Sunt  cnim  (jiuc  ncscirc 
sit  mclius  qiiam  scirc.  Itcm,  NonnuIIis  crrare  profuit  aliiiuando,  scd  iiixia 
])cduin  uon  in  via  moriiin. 

iSolctetiam  (imcri  dc  .lacob  qui  scdixit  csse  Ksau',  alitcr  aiiimo  scMilicns. 
uLrum  mciiLitiis  siL  ?  I)c  lioc  Au^xuslinus  ail  :  .lacidi  (juod  malrc  fccit  au- 
clorc  ut  fallcrct  patrcin,  si  (lili.nciilcr  atlcmlalur,  vidclur  iinii  css(^  mcmla- 
cium,  scd  myslcrium  '.  Iiil('ii(hd)al  ciiim  matri  fdxMliit».  qiNc  pcr  Sjiiritum 
iKtvcrat  ■  mystcrium  :  cL  idco  proplcr  familiarc  cttnsilium  Spiritus  sam'li 
quod   malcr  acccpcral,  a  mcudacio  cxcus.iliir  .I.icoh. 


'  Cf.  S.  Autjr?TlNCM,  h\   Kncliiridioii,  caj).  I'.'    ol  -21. 

■^  Kdil  .1.  Allo.Tiiine,  aiiiion. 

'  (iones.  xxvii,  I»  cl  scij. 

'  S.  AiitiiisTiNiis,  I.ib.  ooiilra  luondaciuui  atl  Consontium,  cap.  (0. 

■'Iltlil.  J.  Allt:auiuo,  moriTai. 
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Qusest.  I. 


AimCl  LUS   L\. 

Aii  Jacoh  qui  sc  dixit  Esau  mentieba- 
Inr  ?  et,  An  in  corde  ct  corde  poterat 
loqui  sccundum  excusationcm  quo- 
rumdam  ? 


Deinde  quoeritur  de  hoc  quod  dicit 
circa  finem  istius  distinctionis,  ibi,  B, 
§  2  :  «  Solet  etiam  quaeri  de  Jacob  ciui 
se  dixit  esse  Esau,  etc.  » 

Yidetur  enim,  quod  mentitus  fuit  Ja- 
cob  :  quia 

L  Dixit  falsum  in  intentione  fallendi 
palrem  secundum  dictionem,  id  est,  ut  fal- 
sum  pro  vero  approbaret  :  ergo  mentie- 
batur. 

-  Si  autcm  dicas,  quod  excusetur  etiam 
a  fornicatione,  quod  falsum  est  :  ergo 
nec  a  mendacio  per  consilium  Spiritus 
sancti  potest  excusari. 

2.  Ttem,  Augustinus  dicit,  quodetiam- 
si  Deus  peccaret,  non  tamen  propter  hoc 
esset  bonum  peccatum  :  ergo  multo  mi- 
nus  efficietur  bonum  et  excusabile  pec- 
catum  per  consilium  Spiritus  sancti  :  er- 
go  non  excusatur  Jacob,  ut  videtur. 

3.  Item,  Mendacium  (ut  dicit  Augu- 
stinus)  est  de  his  quae  non  possunt  bene 
fieri  :  ergo  est  de    his  quaj  non  possunt 
excusari  :  ergo  nec  a  mendacio  excusa- 
tur  Jacob. 

Et  cadem  objectio  est  de  Judith  et 
aliis,  qui  videntur  esse  mentiti  secundum 
superlicicm. 

Ulterius  quseritur,  Si  in  corde  et  cor- 
de  poterant  loqui,  ut  dicerent  aliquid  se- 
cundum  unum  sensum  verum,  et  vellent 
intelligi  inalio  sensu  in  quo  erat  falsum  : 
sicut  excusant  quidam  ? 


Yidetur,  quod  non  :  quia 

\.  Inter  peccala  computat  Psalmus 
in  corde  et  corde  lo<iui  '  ;  ergo  videlur, 
quod  hoc  sit  pcccatum,  sicut  et  istud. 

2.  Item,  Jnfra  liabetur  in  lAltera  in 
sequenti  distinctione,  «  \n  quacumque 
arte  verhorum  aliquis  jurat,  J)eus  tam- 
quam  conscientioe  testis  accipit  in  hoc 
sensu  in  quo  is  cui  juralui-,  intelligit  :  » 
sed  simile  judicium  videtur  de  verbo 
simpHci,  cum  datus  sit  usus  loquendi,  ut 
nobis  invicem  affectus  nostros  et  consi- 
lia  pandamus  :  constat  autem,  quod 
pater  intellexit  falsum  :  ergo  in  sensu 
mendacii  debet  interpretari  dictum. 

Item  quaeritur,  Si  Jacoh  hoc  quod  di- 
xit,  jurare  potuit  ?  Si  enim  verum  dixit, 
et  Deus  est  testis  veritatis  :  ergo  potuit 
eum  testem  veritatis  invocare  :  hoc  est 
jurare  :   ergo  potuit  jurare   quod  dixit. 

Sed  gontra  :  Juramentum  accipitur  in 
sensu  ilUus  cui  juratur  :  et  secundum 
sensum  illius  dixisset  falsum  :  ergo  ipse 
jurasset  falsum. 

SoLUTio.    Dicendum,  quod  nobis  non 
est   temerarie    loquendum   de    consiliis 
Spiritus  sancti  :  sed  potius  talia  silentio 
veneranda  essent  quam  discussione,  nisi 
esset    importunitas     disputantium.    Dici 
ergo   potest  sine  praejudicio,   Jacob   hoc 
dixisse  non  motu  suo,  sed  motu  Spiritus 
sancti  per   instructionem    matris.    Licet 
autem  intellectus  hominis  per  se  non  sit 
sufficiens  ad.  hoc  quod  in  una  locutione 
ponat  plures  sensus  simul  et  semel,  ta- 
men  Spiritus  sanctus  semper  fecit  et  fa- 
ciet,  ut  in  sermonibus  suis  pertranseant 
plurimi,    et    multiplex   sit    scientia  :    et 
nullus  ahquid  inveniat  si  verum  invene- 
rit,  quod  non  in  significalione  illa  intelle- 
xcrit    Spiritus   sanctus   quando  condidit 
sermonem.  Et  ideo  dici  potest,  quod  se- 
cundum    sensum    quem    verba    faciunt 
referendo  ad  rem,   Jacob    dixit  falsum  : 


Qusest. 


Soluti 


'  Psal.  XI,  :}  :  Vana  loculi  sunt  uniisquisquc  ad      locutisicnt. 
proximum  suum  :  labia  dolosuy  in  corde  et  corde 
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sed  non  dixil   falsum  socunduni  sonsuni  mavil.  I'^t  quod  dixit,  quod  fiaudulenler 

queni  verba  faciunt  referendo  ad  rei  niy-  surripuit  Ijenedictionem,  referendum  est 

sterium  :  et  lioc  intendit  .lacob  imj)licite  ad  modum  exteriorem,  et  non  ad  interio- 

per  lioc    quod   intendit  obedire   malri  et  rem  fraudem.  Patet  etiam,  quod  liuc  jura- 

Spiritui  sancto.    Loquebatur  enim  motu  re  potuit  lioc   modo,  et  verum  jurasset. 

alieno  non  proprio  :  et  iste  etiam  esl  mo-  Unde  patet  solulio  ad  totum.  Iliec  autem 

dus  excusationis  aliorum.  solutio   innititur  verbis    Augustini,    qui 

Et  per  hoc  patet  solulio  fere  ad  omnia  :  dicit,  quod   mvslice   talia   dicta    sunt  et 

non  enim  loquebatur  in  corde  et  corde,  facta  :  iste  enim  qui  dictus  est,    modus 

quia  bene  voluit  ut  pater  inlelli{^eret  my-  est  mysterii  quod  posuil  in  lalibus  ver- 

sterium  :  (juod  etiam  postea  quando  intcl-  bis  Spiritus  sanclus. 
lexit,  per  sanctam  benedictionem  conlir- 
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DISTINGTIO   XXXIX. 


I>e  perjurio. 


A.     De    perjiirio. 


Nunc  de  perjurio  videamus.  Perjurium  est  mendacium  juramento  firma- 
tum.  Ilic  quaerilui",  Utrum  sit  perjurium,  ubi  non  est  mendacium  ?  Quod 
quibusdam  videtur  ex  auctoritate  Hieronymi  dicentis  :  Advertendum  est, 
quod  jusjurandum  tres  habet  comites,  veritatem,  judicium,  et  justitiam  :  si 
ista  defuerint,  non  erit  juramentum,  sed  perjurium.  Ubi  autem  falsum  ju- 
ratur,  veritas  deest.  Si  ergo  falsum  juretur,  etsinon  sit  ibiintentiofallendi, 
videturesse  perjurium,  quia  deest  veritas.  Quibusdam  placet  non  esse  per- 
jurium,  ubi  non  est  mendacium  :  et  sicut  dicitur  aliquando  falsum  sine 
mendacio,  ita  juratur  falsum  sine  perjurio.  Falsum  forte  dixit  Apostolus, 
cum  se  venturum  ad  Corinthios  promisit  '  :  nec  tamen  sicut  ei  imponeba- 
tur,  culpam  mendacii  contraxit :  quia  sic  animo  sentiebat,  etiamsi  jura- 
mento  illud  firmasset,  non  perjurium  incurrisset :  quia  quantum  in  ipso 
fuit,  vcrum  dixit,  et  si  jurationem  addidisset,  quantum  in  se  foret  verum 
jurassel,  etsi  aliter  eveniret  -  quam  dixit.  Ideo  sicut  quis  non  est 
mendax,  nisi  aliter  sentiat  animo  quam  dicit,  sive  non  :  ita  videtur  qui- 
busdam  neminem  perjurum  constitui,  nisi  alitersentiat  animoquam  loqui- 
tur,  sive  ita  sit,  sive  non. 


*  1  ad  Corinth.  xvi,  :j  et  G. 

*  Edit.  J.  AUeaurae,  eienerit. 
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DIVISIO    TEXTUS. 


«  Nunc  de  perjurio  videamus,  elc.  » 
Jfic  agil  de  juramento  ct  perjurio,  per 
quod   etiam     pcccatur    contra    quinlum 
mandatum, 

Habet  autem  haec  distinctio  tres  par- 
tes  :  in  quarum  prima  agit  dc  juramento 
secundum  se  considcralo  secundum  ca 
qua?  sunt  sibi  substanlialia.  In  sccunda, 
agit  de  juramento  ex  parlc  jurantis  ct 
cxigentis  juramcnlum,  ibi,  K,  «  IIoc 
etiam  sciendum,  quod  quacumquc  arle 
rerborum  quis  juret,  ctc.  »> 

In  tertia  ct  ullima,  agitur'  in  quali  rc- 
verenlia  oporlet  acccderc  ad  juramcn- 
tum,  ibi,  M,  «  Sancta  Sf/nodus  decrevit, 
etc.  » 

Prima  liarum  dividilur  in  qualuor:  in 
quarum  priiua  agitur  de  comilibus  jura- 
menti.  In  sccunda,  de  causa  probihilio- 
nis  juramenli,  ibi,  i\,  a  Si  autem  qUiVra- 
tur,  Utrum  jurare  sit  mcilum,  ctc.  »  Tn 
tcrtia  qucEril,  Per  quid  jurandum  ?  Utrum 
per  Dcum  vcl  pcr  creaturam,  ct  quaudo- 
quc  [)cr  idolum  ?  ibi,  D,  «  Quxritur 
etiamy  Utrum  liceat  jurarc  per  creatu- 
ram,  <'(c.  »  In  quaita  ct  ullima,  in(jui- 
ritur  dc  juramenti  ()l)ligaliono,  ibi,  II, 
«  Nu/ic  superest  videre,  utrum  omnrju- 
ramentum  itnploidum  sit '/  » 
Ex  bis  dc  lacili  j)at('t  scntcnlia. 


AiniCUErS  IMUMUS. 

An  Nou  sumes  nomcn  Dci  in  vanum  rt 
ipsum  perjuriuni  sint  dr  pr.rceptis 
primM'  vcl  secutid.r  tnhuLi'? 


Incidit  autcm  dubium   d*'    introduclii)- 
nc  illius  [)arlis  : 


1 .  Cum  enim  nomen  Dei  in  vanum 
invocclur  in  pcrjurio,  vidclur  potius  de- 
buisse  dcterminarc  sub  secundu  manda- 
to  primre  tabulse  quam  sub  quinto  se- 
cundae. 

2.  Itcin,  In  perjurio  [)eccatur  in 
Deum  :  cum  igitur  prima  labula  ordincl 
bominem  in  Deum,  videtur  quod  perju- 
rium  sub  praeccptis  primae  tabuKT  erat 
determinandurn. 

SoLUTio.  Dicendum,  quod  nemo  pejc- 
rat  in  intentione  peccandi  contra  Deum, 
sed  ad  decipicndum  proximum  :  ot  ideo 
perjurium  in  quantuni  lil  in  falso  tcsli- 
iiKjuio  in  causis,  priuci[)alius  ct  frc- 
quentius  (it  conlra  proximum,  ([uam 
c()u(ra  Dcum  :  ct  ideo  non  iu  prima  (a- 
l)ula,  sed  liic  babcl  dclcrmiuari. 

Ai)  AMHo  au(em  ubjecla  diccndum, 
quod  nomen  quidcm  Dci  invocatur  :  ct 
boc  fil  intcnlionc  (lcci[)icndi  proximum  : 
ct  idco  liualilcr  conlra  proximum  c>t.  ct 
non  conda  Dcum  in  se,  sed  po(ius  in 
mcmbris. 


AHTICUErS  II. 

.1//  juramcntum  linhrat   tres  cnmites,  et 
pent-s  quid  di//erant  illi  comites  ? 


Dciiidc  ([UUM-Kur  Ak'  iioc  quod  dicil, 
il>i,  .\,  circa  iiiitium  ;  <<  Advrrtcndum 
est,  quod jusjuratidinn  trcs  lialiet  comi- 
tes,  clc.  » 

Vidctur,  ([Udd  (lu(»  su[)crlhKiut  :  ([uia 

1.  Uui  cum  judicio  discrctionis  jurat. 
jura(  justc  c(  vcrc  :  quia  aliud  non  dis- 
ccrni(  jiidicio  discrcdonis'  su;v  :  orj;o 
(licto  i|uod  (  iim  judicio  discroti(Miis'osse 
dcbol  juramcutiim,  non  o[)orluit  addcro, 
([uod  cssc(  vorum  c(  jusdim. 

2.  llcm,  Niliil  falsum  cst  justum  :  or^M) 
diclo  qiiod  cra(  jiislum.  siq^crlluc  ,|i,i« 
(iir  dcbcrc  csso  voruiii. 


Solutio. 


\d  1  et  2. 
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QuMst.  1.  Pr.eterea,  Pencs  quid  accipilur  nu- 
mcrus  liorum  comiluni. 

Outtst.  2.  Itk.m,  Quarc  dicilur,  quod  isti  comitcs 
potius  apponcndi  sunt  juramcnlo,  quam 
alii  scrmoni  nostro  vcl  opcri. 


Solulio. 
A.l  1  ei  ?. 


SoLLTio.  Diccndum,  quod  isti  tres  co- 
mites  nccessarii  sunt  ad  juramentum  :  ct 
licet  unus  non  sit  perfectus  sine  alio,  ta- 
mcn  uno  posito  non  superfluit  alius  : 
quia  distinctas  liabent  proprietates  circa 
juramcntum,  ut  infra  parebit. 

VA  est  instantia  ad  argumentum  :  quia 
habita  una  virtute  habentur  omnes,  et 
lamen  non  ideo  una  habita  superfluunt 
alioe  propter  distinclos  actus  quos  ha- 
bent. 

Et  per  lioc  patet  solutio  ad  duo  prima. 


A^iqusest.  1.      Ad  ahud  dicendum,  quod  juramentum 


comparatur  ad  tria,  scilicet  ad  jurantem  . 
a  cujus  voluntatc  exit,  ad  rem  de  qua 
est,  et  ad  causam  proptcr  quam  (it.  Et 
secundum  primam  compai'alioncm  regi- 
lurjudicio.  Secundum  secundam  debet 
adtTquari  veritati  secundum  rem.  Et  se- 
cundum  tertiam  oportet  liabere  justi- 
tiam  :  quia  in  causa  injusta  non  habet 
locum,  ut  si  quis  jurat  se  facturum  quod 
injustum  est  fieri,  ut  infra  habetur. 

Ad  ultimum  dicendum,  quod  nullum  a.i  quc 
juramentum  securum  est  propter  dubie- 
tatem  nostri  sermonis,  sicut  dicitur  in 
libro  sapientiae  :  Cogitationes  mortalium 
sunt  timidse,  et  incertse  'providentix  no- 
strcB^.  Et  ideo  quando  noster  sermo  te- 
stificatur  per  divinam  veritatem,  indiget 
comitibus  regentibus,  ne  dissimilis  veri- 
tati  invocatee  inveniatur. 


B.  De  triplici  modo  perjurii. 


Sed  melius  creditur  et  ille  pejerare,  qui  falsum  voluntate  fallendi  jurat  : 
et  qui  falsum  putans  quod  verum  est,  jurat  :  et  qui  verum  putans  quod 
falsum  est,  jurat.  Unde  Augustinus  :  Homines  falsum  jurant  vel  cum  fal- 
lunt,  vel  cum  falluntur.  Aut  putat  homo  verum  esse  quod  falsum  est,  et 
temere  jurat.  Aut  scit  vel  putat  falsum  esse,  et  tamen  pro  vero  jurat,  et  ni- 
hilominus  cum  scelere  jurat.  Distant  autem  illa  duo  perjuria  quae  comme- 
moravi.  Fac  illum  jurare,  qui  verum  esse  putat,  pro  quo  jurat  :  verum  pu- 
tat  esse,  et  tamen  falsum  est  :  non  ex  animo  iste  pejerat,  sed  fallitur.  Hoc 
pro  vero  habet  quod  falsum  est,  non  pro  falsa  re  sciens  jurationem  inter- 
ponit.  Da  alium  qui  scit  falsum  esse,  et  jurat  tamquam  verum  sit  quod  scit 
lalsum  esse.  Videtis  quam  ista  detestanda  sit  bellua.  Fac  alium  qui  putat 
falsumesse,  et  jurat  tamquam  verum  sit,  et  forte  verum  est.  Ubi  gratia  ut 
intelligatis  :  Pluit  in  illo  loco.  Interrogas  hominem,  et  dicit  pluisse  :  et 


*  Sapieul.  ix,  14. 
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luncpluit  ibi,  sed  pulal  iion  pluisse,  perjuiiis  est.  Interest  queinadmoduni 
verhuin  |)rocedat  ex  animo.  Ueam  lin-iuam  non  faeit,  nisi  rea  mcns  sit '. 
llis  evidcnler  Iraditur  quod  tripliciler  pejeral  Iioiikj,  ulsupia  diximiis  :  duin 
vel  sciens  falsum  jural,  vel  piilans  faisiim  ([uod  vcriiin  esl  jural,  vcl  a-sti- 
mans  verum  qiiod  falsum  csl  jiirat.  Scd  lioc  extremum  nnn  vidclur  esse 
perjuriiim,  eliamsi  perjuriiim  nominetur,  eo  quod  falsuin  jiiralur  :  non 
videliir  reus  esse  perjurii  qui  sicjurat  :  qiiia  non  est  mensejusrea,  ct  idco 
nec  lingua.  Imo  ejus  mens  rea  est,  dum  jiirare  pra^sumit  (|uod  perspicue 
verum  non  (le])reliendil.  Non  er^o  oinne  perjuiiiiiii  ineiidacium  esl,  ncc 
omnis  ([iii  pejerat  menlihir  :  sed  omiiis  menliendo  jurans  pcjeral,  el  oinnis 
qui  falsum  jurat  sive  menlieiis,  sive  non,  jiejeral.  (aim  vero  qiiis  jural, 
(|uod  veruin  esl  aislimans  2  esse  falsuin,  qun*rilur  (piid  sil  ihi 
perjiirium?  Ipsa  eniin  significatio  vocis  vera  est,  qiiia  veruin  nescienler 
loquilur.  i\on  er^o  ipsa  sifiuilicalio  vel  falsum  \'el  mendariiiiii  est,  qiiia 
vera  est  :  el  ipiod  verum  esl,  iierjuriiim  iion  videtur  esse.  Ad  Imc  dicimiis, 
loqiii  sic,  scilicetcontra  meiitem,  suh  allestali(jnejuramenli  esseiierjuriiim. 
IMenliri  ergo  adhihila  juralione  perjurium  est.  Perjurium  er^o  est  vel  jii- 
rando  loqiii  falsum  cum  intentione  fallendi,  vel  jurando  loqui  falsuin  sine 
intentione  fallendi,  vel  jurando  loqui  verum  ciim  int(Milione  fallendi.  Ilic 
opponiLiir,  Si  omnis  qiii  falsuin  jurat,  pejcral  :  luiic  qui  aliciii  proiniltit 
darc  suh  cerlo  lermino  aliquid,  quod  lumen  non  faciet '',  ex  (pio  jiiravil, 
p('j(M'avit,  quia  falsuin  juravit.  Non  enim  ita  fiiturum  cral  iil  juravil.  Ad 
hoc  dici  potesl,  (jiiia  non  omnis  qui  jural,  (juod  falsuin  est,  ex  (pio  jiiral 
peijiirus  est,  sicutisle  de  qiio  a^iinus:  sed  ex  quo  proprosilum  mutal  vel 
termiuum  trans^reditur,  juralio  talis  fit  '  perjurium  realu. 


pcjoralionis  :    falsiiin    auhMn    talt>    quod 
juilalur  rsst^    voruin.    jurans    j^ojiTal,  iit 
(liiil  :  ('v>j;n  rcatuiu  poijurii  inourrit. 
AHTKUJLUS   III.  Si:n  contua  ost  tpiotl  tcr  in   •'"•lom  ca- g^  ^^„1^, 

pilido  hahotur  conlrariuin. 
Qi(i(l  sil  jxTjiiriuin  ? 

Stu.irii».  .\(l    litic    (lifcinluin,    tpuxl  osl 

vcritas  sctunduin  oonsoicnliain  tliconlis, 

Dciuilc  ipia'ii(ur  (lc  lioc  (pioil  ilicit  ilii.      cl  voritas    rci.    Vorilas    soounduin    con- 

«  Scil  iiir/iii.s  crvililnr  rl  i//r,   clc.  »  scicntiam  iIiconli>i  sullicit  tl.'  futuris  tpio- 

Onniis  onim  pojorans   incurrit  rcalum      rum  causu  esl    voluntas  :  tpiia   non  nisi 

'  S.  AciitKTiM'-*,  |)i>  \i'iliis  Apit^toli.  Soi  111.  2S.  •''  ItijdtMii.  fnril. 

'  {'liiil.  Jii.iu.  .MIiMiiiiK»,  c.ri)i(iiii(tnii.  *  lliiitiMn,  sil. 
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in  volunlale    sunt,    ct   sccunduni   illam  perjiirium  nisi    secundum    quid,  scilicet 

sunt  vcra.  Veritas  autem  rci   debet    esse  in  quantum  non  sic  in  re  eveniet  prajlcr 

in  juramcnlo    dc    pra-scnti     ctj  futuro.  culpam  jurantis. 
Unde  non  est  perjurium  quod   hic   vocat 


G.  An  juratio  sit  malum  ? 


Si  autem  quaeritur,  Ulrum  jurare  sit  malum  ?  Dicimus  aliquand()  malum 
esse,  aliquando  non.  Sponte  enim  et  sine  necessitate  jurare,  vel  falsum  ju- 
rare,  peccatum  grande  est.  Ex  necessitate  autemjurare,  scilicet  vel  ad  as- 
serendum  ^  innocentiam,  vel  ad  foedera  pacisconfirmanda,  vel  ad  persua- 
dendum  auditoribus  quod  est  eis  ulile,  malum  non  est  :  quia  necessarium 
eis  est.  Unde  Augustinus':  Juramentum  faciendum  est  in  necessariis,  cum 
pigri  sunt  homines  credere  quod  eis  utile  est.  Juratio  non  est  bona,  non 
tamen  malacum  est  necessaria,  id  est,  non  est  appetenda  sicut  bona,  nec 
tamen  fugienda  tamquam  mala,  cum  est  necessaria.  Non  est  enim  prse- 
ceptum  Dei  juratio  \  Sed  ita  intelligitur  Dominus  prohibuisse  a  juramento, 
ut  quantum  in  ipso  est  quisque  non  juret.  Quod  multi  faciunt  in  ore  haben- 
tes  jurationem  tamquam  magnum  atque  suave  aliquid.  Apostolus  enim  no- 
vit  prseceptum  Domini,  et  tamen  juravit*.  Prohibemur  enim  jurare  vel  cu- 
piditate,  veldelectatione  jurandi.  Quod  ergo  Christus  ait  in  Evangelio  : 
Ego  dico  vobis,  non  jurare  omnino"  :  ita  intelligitur  prsecepisse,  ne  quis- 
quam  sicutbonum  appetat  juramentum,  et  assiduitate  jurandi  labatur  in 
perjurium.  Quod  vero  addidit,  Sit  sermo  vester:  Est,  est :  Non,  non : 
bonum  est  et  appetendum.  Qiiod  autem  his  abundantius  est,  a  malo  est ", 
id  est,  si  jurare  cogeris,  scias  de  necessitate  venire  infirmitatis  eorum  qui- 
bus  aliquid  suades  :  quse  infirmitas  utique  malum  est.  Unde  nos  quotidie 
liberari  precamur  dicentes  :  Libera  nos  a  malo\  Ideoque  non  dixit  :  Quod 
amplius  est,  malum  est.  Tu  enim  non  facis  malum,  qui  bene  uteris  jura- 


*  Edil.  J.  Alleaume  asserendam. 

*  S.  AUGUSTiNus,  Lib.  I  de  Sermone   Domini  in  monte. 
'  Idem,  In  expositione  epist.  ad  Galatas,  cap.  i. 

*  Ad  Roman.  i,  9  :  Testis  mihi  est  Deus,  etc. 
^'  Matth.  V,  34. 

6  Matth.  V,  37. 
"  Matth.  VI,  13. 
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tiono,  yod  a  malu  est  illius  qui  alit(.'r  non  crcdit,  id  est,  ab  inliniiilalo,  qiiae 
aliquando  poena  cst,  aliquando  pfxjna  cl  culpa.  Ibi  crgo  Doniinus  [irohibuit 
mnlurn,  suasit  bonuin,  indulsit  nocessarium '. 


AUnCULlIS    IV 


An  jnrarc  ail  inaluni  ? 


Deinde  quicrilur  do  hoc  quod  (hcit, 
il)i,  C,  i(  Si  anleni  f/nierilnr,  UtriDn  ju- 
rarc  sil  nialuni  ?  » 

I'^t  quxrantur  duo,  An  jurare  sit  ma- 
hirn  ? 

Et,  An  sil  peccalum  morlale? 

Ad  primcm  procedilur  sic  : 

I.Psal.  cix,  i,  dicit  ;  Jnrdcit  Domi- 
nus,  el  non  pcenitcbit  eum,  elc.  Scd  si 
inalum  esset,  Dominus  non  jurasset.  i'^r- 
go  jurare  non  est  malum,  sed  polius  ho- 
num  :  quia  (pii^hjuid  agit  Dominus,  bo- 
num  est. 

2.  Ilem,  Ad  ll(d)r,  vi  ,  13  :  hcus,  qno- 
niam  ncmincni  liabuit,  /)cr  f/?icm  jurn- 
rct,  mnjorcm,  jjiravit  pcr  semctipsnm, 
etc.  Et  sequitur  idnn  iiiiod  piius. 

3.  Ilem,  Ad  Hoinaii.  i,  'J,  dicil  :  Tcstis 
cnim  mi/ii  cst  Dcus.  VA,  II  ad  Coriulli.  i, 
23  :  /u/(/  nutcm  Dcnin  inrucd  in  nni- 
111(1111  ///'Y//;/.  Conslal  aiitciii,  <iuod  Apo- 
stohis  non  jurasset,  si  bonum  iion  hiisset 
jiirare.  hlriio  jiirarc  cst  hoiiiim. 

i.  Item,  Au<;iisliiius  :  «  .Iiirare  iioii 
e.sl  maliiiii.  »  l<irgo  idciii  qiioil  priiis. 

.").  Itcm,  lu  jiiramciito  diio  suiit,  ipio- 
nim  iitiiim(|iic  est  boniim,  scibcct  diccrc 
veritalcm,  ct  invocatio  iiomiiiis  Dci  : 
erj^o  coiijiiiicla  laccrciil    majiis     l)oiiiiiii  : 


ergo  juramcntum  majus  bonum  est, 
quam  simplex  probatio  verilatis, 

(i.  Item,  Ouierilur  ilerum,  Quare  ju- 
rare  dicerelur  inalum  ?  Si  idco  quod  sil 
sine  causa.  Co.ntua  :  Secundum  Iioc 
eliam  loqui  et  ambulare  esl  malum  : 
quia  sine  causa  lil  otiose  :  Iioc  falsiim 
est  :  ergo  ex  hoc  non  habetur,  quod  et 
jurare  in  se  sit  malum. 

Si:i)  coNiHA  : 

1.  .luramenlum  proliihitiim  ol  :  nul- 
lum  aiitem  hoiium  proliiiiiliim  e>t  pro- 
hibilione  decalogi  :  ergo  jurare  est  ma- 
luin. 

2.  Itciii,  Exod.  XX,  7,  sii[)cr  ilhid  : 
Non  assnmcs  noincn  Domini  Dci  Ini  in 
vanuin  :  dicit  Clossa,  id  cst.  noii  jurahis 
pro  niliilo.  Scd  ideiii  cst  [iro  niliilo  ju- 
rare,  (juod  siiiqiruiler  jurarc.  l*j'go  sim- 
[iliciter  jiirare,  est  iirohibitum  secundi 
[)i;ece[)ti  [^roliibitione. 

•  ».  Iteiii,  Augiistinus  :  «  .lur.itio  falsa 
esl  [icruiciosa,  vera  periculosa,  nulla  se- 
cura.  »  iMgo  [latet,  quotl  mala  esl  om- 
nis  juratio,  ul  videtur. 

i.  Iteiii,  Si  iion  esset  maluin  secuii- 
diim  se  jiirarc,  ([uare  ila  diligenter 
piveciperelur  cavcri  iii  Evangelio,  .Mallli. 
V,  34,  el  iii  c[)istoIa  Jacobi  *? 

SoLLTio,  Diceiidiim,  ([uoil  sicul  ilicil 
Aiiguslinus  in  lAttcra,  «  Dominus  dili- 
geiiter  |)roliibet  jurare,  iic  ([uis(|uam 
laiii(|iiani  hoiiiim  a[)|ictat  juiaiiiciitum, 
et  ladal  sei|)sum  [^crjurio  assueludine 
juraiidi.  »  t  iidc  dicendiim  siiic  jirajiidi- 
cio,  (|U()(I  iu  sc  jiir.irc  iion  cst  mahim. 
scd  boiiiim  :  sed  taiucn  incautum  Iiujii»- 
iiiodi  :    cl    idco    dili:.'ciilcr    j)rtdiilirtur    : 


S«il   fcnira. 


Solulio. 


'  C,f.  S.  ,Vut;iJ-«ri.Mi>i,  l.il'.  I  ilf    ScrnnMit'   Dn-      junirc  uequf  per  arlum,  neqttc  pcr  tirrram,nfque 
iiiiiii  iii  intiiitc.  (i/i»</  iiumlcumquc  juntmcnlum, 

•  .!.ii'c'l>.  \,   I  "J  :    \iilr  inniiii.  fr.ilrr^  inri,  thtlilr 
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quia  cum  liomo  vanitati  subjeclus  sit, 
sermo  ojus  adliuc  vauior  ct  inslahilior 
est,  quam  ipse  liomo  qui  numquam  u\ 
eodem  statu  permanct  :  et  ideo  difficilc 
cst  assueto  jurare  non  conlirmarc  quan- 
doque  dubiuin  vel  falsum.  Licet  ergo 
bonum  sit  in  se,  tamcn  malum  cst  hu- 
jusmodi,  quia  incautum  :  ct  ita  cst  bo- 
num,  sed  per  accidens  est  malum  in 
quanlum  incautum,  ct  cum  minori  reve- 
rcntia  quam  oportet,  nomen  Dei  invo- 
catur,  vel  veritas  Dei  relucens  in  creatu- 
ris  suis. 

j^dobject.'.  Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  ratio 
prohibitionis  est,  quia  incautum  est. 

Adobject.2.  Ai)  ALiuD  diccndum,  quod  prwcepto 
decalogi  non  prohibetur  juramentum  ; 
quia  tunc  numquam  licite  posset  fieri, 
sed  perjurium. 

Adoi.ject.3.  Au  ALiUD  diccndum,  quod  jurare  pro 
nihilo  non  est  idem  (|Uod  jurare  simpli- 
citer,  sed  pro  nihilo  jurare,  hoc  est, 
sine  causa  jurare  :  et  hoc  juramentum 
non  habet  comitem  discretionis  ct  jusli- 
tise  :  et  ideo  hoc  prohibetur,  non  tamen 
jurare  simpliciter. 

Adobject.4.  Ad  ALiUD  diccndum,  quod  ratio  dicti 
Augustini  non  est  ex  partc  juramenti, 
sed  ex  parte  jurantis,  qui  vix  sufficit  ad 
perfectam  scientiam  rei  de  qua  jurat. 


Dei  tiii  in  vamim^  :  quod  autcm  directe 
est  conlra  proiceptum,  estpeccatum  mor- 
tale  :  crgo  omne  perjurium  est  mortale 
peccatum. 

2.  Item,  Invocans  divinam  veritatem 
in  testem  falsi,  scienter  contemnit  Deum  : 
scienter  autcm  contemnentes  Deum,  pec- 
cant  morlalitcr  :  ergo  omnis  jurans  fal- 
sum  scienter,  peccat  mortaliter,  ut  vide- 
tur. 

3.  Item,  Mendacium  per  se  grave  pcc- 
catum  est  :  constat  autem,  quod  jura- 
mentum  ei  adveniens  traliit  ipsum  extra 
genus  simplicis  mendacii  ;  ergo  trahit 
ipsum  extra  genus  peccati  venialis  :  ergo 
est  mortale  peccatum. 

4.  Item,  Minus  videtur  in  vanum  de- 
bere  invocari  nomen  Dei,  quam  in  fal- 
sum  :  et  tamen  prohibitum  est  prohibi- 
tione  decalogi,  ne  in  vanum  invocetur  : 
ergo  multo  magis  ne  in  falsum  :  ergo 
jurans  falsa,  directe  facit  contra  praecep- 
tum  :  ergo  peccat  mortaliter. 

SeD    CONTRA  :  Sed  cc 

Sicut  contingit  scienter  jocose  menti- 
ri,  ita  etiam  contingit  scienter  jocose 
falsum  jurare  :  et  grave  esset  hoc  dicere, 
quod  tunc  esset  mortale  peccatum  :  ergo 
non  semper  est  mortale  peccatum,  quia 
constat,  quod  haec  intentio  ex  libidine 
mortali  non  procedit. 


ARTICULUS  V. 

An  omne  perjiirium  sit  mortale  pecca- 
tum  ?  el,  An  jocosiim  sit  tale?  et,  An 
jurans  falsum  per  Deum,  Deiim  ve- 
neretur  ? 


Deinde  qugeritur  secundo,  Utrum  om- 
ne  perjurium  sit  peccatum  mortale? 
Videtur  autem,  quod  sic  :  quia 
1.  Perjurium  directe  est  contra   prLe- 
ceptum  :  Non  assumes   nomen  Domini 

*■  Exod.  XX,  7. 


Ulterius  quiBritur  de  istis  juramentis 
qusB  fiunt  quasi  jocando,  ut  cum  aiiquis 
jurat  per  bottas  suas  vel  caligas,  Utrum 
tales  peccent  mortaliter,  vel  non? 

Videtur    autem,   quod  sic  :    quia 

1.  Matth.  V,  34  et  seq.,  prohibitum 
est  jurare  per  creaturam  :  ergo  tales 
faciunt  contra  prohibitionem  :  ergo 
mortaliter  peccant. 

2.  Item,  In  Littera  dicit  x\ugustinus, 
quod  c(  jurans  per  creaturam,  jurat  per 
Deum  qui  relucet  in  creatura  :  falsum 
autem  jurans,  contemnit  per  quodjii- 
rat  :  »  ergo  falsum  jurans  per  bottas 
suas,    contemnit   Deum   qui  relucet    in 


(»)a8ei 
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na?st,  2. 


hollis  suis  :  conlcmnere  autem  Deuin, 
peccatuni  ost  moitale  :  ergo  talis  peccat 
morlaliter. 

Ulterius  (juarilur,   Utruin  jurans  fal- 
surn  [)ir  Deiim,  veneretur  Deuin  ? 

Videtur,  ([uod   non  :  quia  [»eccat  con- 


lallere,  sed  jocari,  non  deliberat  de  veri- 
tate  invocata,  sed  potius  ex  quadain 
consuetudine  invocat  :  et  ideo  non  con- 
teinnit,  sed  omittit,  quia  non  discernit 
(juid  esl  jurandum,  et  ([liid  non. 

Ad    ALiui)   dicendum,    ([uod      inenda- 
cium    [)er  [)iius    et    [losterius   dicitur    de 


Ai   3. 


tra  Deum    in  (|uantum    invocat  euin   te-     jo(3oso  et  pernicioso  :    el    ideo    juramen- 


stem   falsitalis  :    peccans    autem    conlra 
Deuin,  non  honorat  Deum  :  ergo  jurans 
falsum  per  Deum,  non  honorat  Deum. 
'  ""'■a-      Si:u  coNTHA  : 

Auguslinus  dicit,  quod  homo  iUud 
honorat,  per  quod  jurat  :  erg-o  juraiuhj 
honorat  :  crj^^o  jurans  falsuin  per  Dcuin, 
lionorat  Deum. 


Solmio. 


A.l  t. 


Kd 


SoMTio.  Diccndum,  quod  peijurium 
mulliplex  esl,  scilicet  indiscreta  juralio  : 
el  lioc  est  quaiido  inutililer  jurat  veruni, 
vel  quando  sine  deliheratione  juiat  :  et 
lunc  non  credo  esse  morlale  peccalum. 
Dicilur  eliain  [)erjuiium  perversa  jura- 
lio,  ([uando  liomo  jurat  cum  dehhera- 
lione  id  quod  juraniento  non  esl  assc- 
renduin,  nec  lo([uendum  sim[)liciter,  scd 
potius  oppositum  :  ct  tunc  vidctur  [)cr- 
jurium  esse  mortah;  peccatum. 

Au  piUMUM  ergo  dicendum,  quod  non 
assumilur  nomen  Dei  in  vanuin,  nisi 
([uando  cum  dcliheratione  (lcci[)icndi  as- 
sumilur  ad  falsnin  asserendum.  Aliuj 
autem  assum[)liones,  licet  vaiKC  esse 
possunt,  tamcn  non  (>st  vanitas  dcslrucns 
vcritatcm  in  hahitu,  siciit  in  [)r;eccd(nli- 
hiis  de  mcndacio  oslcnsiim  csl  :  ct  idco 
lah;  juramcnlum  esl  [)ra'lcr  [)r;''cc[iluiii, 
ct  non  contra. 

.\i)  .\i,iri)  diccndiim,  qiiod  l;ilis  iii\(i- 
c;ilio  ([u;i'  lil  Jocando,  i[uia  non   intendit 


A-l  «. 


tum  pra;ter  dcliherationem  additum  jo- 
coso,  non  Irahit  ipsum  cxtra  gcnus  ve- 
nialis,  sed  facit  gravius  ([uam  fuit  :  sed 
deoflicioso  aliudest,  ([uiaiilud  non  lit  sine 
deliherationc,  ct  ideo  illud  jurare  non 
[);irva'  cul[)ie,  sed  magnae  est. 

Ai)  Ai.iui)  dicendum,  quod  vanum  vo- 
calur  ihi  falsum  :  quia  vcritati  invocatic 
non  concordat  :  et  idco  in  vanum  invo- 
catur.  Sed  quando  otiose  invocatur  vel 
jocose,  tunc  lit  prsetcr  juramenlum,  et 
non  contra. 


Ai)  II)  i[uo(l  ullcriiis  ([iKPrilur,  dicen-  Ad.iujcst.s. 
duin  ([uod  |)cr  hollas  vcl  [icr  aliud  polcst 
quis  jurarc  du[)licilcr.  scilicel  ut  id  quod 
inducil  non  sit  nota  (onlirmalionis,  scd 
jocalionis  :  cl  lunc  non  re[)uto  csse  jur.i- 
mcntum,  sed  m;iluin  modum  lo([uendi. 
Si  autem  inlendat  hoc  induccre  [)n)  si- 
i.;no  sanclitalis,  ([uia  rdij^nosi  utuntur 
illo,  tunc  [)cjcrat  gravitcr  :  sed  lioc  mo- 
do  non  liunt  tali;i  juramcnta. 

.\n  Ai.ii  I)  diccndum,  ([uod  nihil  [)nihi-  ai,j„.vm.s. 
hct,  ([uod  in  codcm  o[)crc  sccundum  ;ili- 
(juid  Dcus  honorctur,  ct  >ccuiidum  ;ili- 
)|iii(l  inhonorctur  :  ct  sic  est  in  juramcnlo 
iihi  iiivoc;ilio  nol;i  cst  honoris  divini, 
([ui;i  illud  iiiv()c;itur  ([uod  colilur.  Secun- 
diim  ;uit('iii  ([uod  li;ih('t  dcformitalcm 
actus,  sic  est  contra  Dcum. 
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D.  De  jutramenlo  quod  per  creaturas  fit. 


QuceriUir  etiam,  UUiiin  liceat  jurare  per  crealuram  ?  quod  non  videtur, 
cum  in  lege  scriptum  sit  :  Reddes  autem  Domino  juramenta  tua  *  :  et  Chri- 
stus  in  EvangeUo  pra3cipiat  non  jurare  omnino,  nec  per  ccelum,  nec  per  ter- 
ram,  nec  per  Jerosolymam,  nec  per  caput  luum  ^  Judaeis,  quasi  parvulis, 
estconcessum  jurare  per  creatorem,  etprteceptum  ut  si  jurare  contingeret, 
non  nisi  per  creatorem  jurarent,  non  per  creaturam  :  quia  juranles  per  An- 
gelos  et  clementa,  creaturas  vencrabantur  honore  :  et  melius  erat  hoc  ex- 
hiberi  Deo,  quam  crealuris  ^  Inrirmis  ergo  illud  prohibuit  :  sanctis  vero 
qui  in  creaturis  creatorem  venerabantur  tantum,  non  prohibuit.  Unde  Jo- 
seph  per  salutem  Pharaonis  juravit  ^,  Dei  judicium  in  eo  veneratus,  quo 
positus  erat  in  infimis.  Christus  vero  ita  per  creaturas  jurare  prohibuit,  ne 
vel  aliquid  divinum  in  eis  crederetur,  pro  quo  reverentia  eis  deberetur  : 
vel  ne  per  ea  jurantes  falsum,  homines  se  juramento  teneri  non  puta- 
rent. 


E.  Quse  juratio  magis  teneatur^  an  quse  fit  per  Deum,  an  quse  fit  per  Evangelium 

vel  pcr  creaturas  ? 


Si  autem  quceritur,  Quis  magis  teneatur,  an  qui  perDeum,  an  qui  per 
Evangelium  vei  per  creaturas  jurat?  Dicimus,  qui  per  Deum  :  quia  per 
Deum  hcec  sancta  facta  sunt.  Unde  Ghrysostomus  :  Si  quee  causa  fuerit, 
modicum  videtur  facere  qui  jurat  per  Deum.  Qui  vero  per  Evangelium, 
majus  aliquid  fecisse  videtur.  Quibus  dicendum  est  :  Stulti,  Scripturae 
sanctse  propter  Deum  factae  sunt,  non  Deus  propter  Scripturas  :  ita  et 
creaturse  factae  sunt  propter  Deum. 


i  Matth.  V,  33.  Cf.  Exod.  xx,  13;   Levit.   xix,  12  ;  Deuter.  v,  li  ;  Jacob.  v,  12. 

2  Matth.  v,  34  et  seq. 

3  S.  HiERo.NYMLs,  Super  Matthaeuni,  Comment.  ad  cap.  v. 
*  fienes.  xlu,  Ki. 
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F.  Quid  est  dicen;  :  Pcr  Dcnm  juro  ? 


Ilic  (jiiaTiUir,  Oiiid  sil  (li»ere  :  I*or  Deumjuio?  Hoc  cst  testeni  aillii- 
bore  D(HiMi.  .Iiiravil  enirn  Aposl(jlus,  (licens  :  Testin  chI  tnihi  hcus^,  ac  sj 
dixissel  :  Per  Deiiin  ila  est.  Tnde  Augiistimis  :  Uidiculuin  osl  putare  linc. 
si  dicas,  por  Douin,  juras  :  si  dicas,  Tosfis  est  niilii  Dous,  non  juras.  (Juid 
est  eniin  per  Deuni,  nisi  teslis  esl  inihi  Deus  :  aiil  (|iiid  est,  teslis  (>st  D»'us, 
nisi  per  Denin?  Quid  estaulein  jiiiare,  nisi  jus  De(j  reddei'e,  quando  per 
Deum  juras?  Jus  scilicet  verilatis,  et  n(jn  falsitatis '.  Ilem,  l!cce  dic(»  (ha- 
rilali  vestra^  :  VA  qui  per  lajjidom  jural  falsuin,  porjurus  ost  :  (juia  n<»n  la- 
pidein  qui  ikui  audil,  sed  ejus  creatorem  adhihet  testem.  Il(»c  osl  erp»  ju- 
rare  per  quamlihet  creaturam,  scilicet  creatorom  ojiis  tesloin  adhihore. 

Est  etiain  (jiioddam  ^-enus  juramenti  ^•ravissimum,  qiiiid  lii  |)im-  (»xsecra- 
tioiiem  :  ut  cum  honn»  dicit,  8i  illiid  foci,  illud  paliar,  \t'l  illiid  c(»ntin;j:at 
liliis  mois  :  socuiidnm  (|uoiii  modiim  accijtitnr  etiam  intordiim  ('iim  ali(juis 
jurando  dicil,  Per  salulem  inoam,  vel  \)i'v  lilins  hkjos,  oI  hiijusnKidi  :  i»hli- 
^al  oniin  hoc  Doo.  Unde  Au^iislimis  ' :  (  aim  (juis  ail,  Por  saliilcm  mcam,sa- 
lutein  suain  Don  dhliji-at.  (liim  dicil,  Pcr  lilids  mc()s,  (»pj)iuiici  al  cns  Dco,  ul 
hoc  eveniat  in  cajnil  eoruin,  qu(»d  (>\il  dy^  (uc  ijtsins.  Si  voruiii,  vcriim  :  si 
falsuin,  falsuin.  l''l  siciil  pcr  hoc  jiirans,  aliijiiamh»  Imc  Do(»  (ihli::al  :  ila  jior 
Doiiin  jiirans,  ijisum  adhihot  lostciii.  Iii  (nmii  cr|;(»  juraliniic  aiil  Dcii>  lcstis 
adhihotiir,  aiil  crcalma  Dco  (il»li;^aliir,  cl  (iii|»i;j,iicialiir  :  iil  hdc  >il  jur.iio, 
scilicot  Doiim  l(>s|cm  ndhihcro,  \(d  Doo  aliijiiid  o|i|)iuMcrarc.  Ilnr  cst  crir(» 
jiirare  jier  qiiamlilxd  croaturam,  sciliccl  crcalMicin  cjiis  loslom   adhihoro. 


'   Ad    Itoiuaii.  I,  '.'. 

-  S.  .ViwiiMiNi  s,  ili'  vrrliis.  .\|)ustoli,  MMiu.  if>. 

'  liiicM,  lii  sernioiir  codeiu. 


\  .\  \  I II 


t  • 


738 


D.  ALH.  MAG.  Olll).   VI\A^A). 


G.  De  illis  qui  juranl  pcr  fnlsos  deos. 


Post  hcTC  qii(Critur,  Utriim  fide  ejus  utendum  sit,  qui  per  dpemonia  vel 
idola  juraverit?  De  lioc  Augustinus  scribens  ad  Publicolam  ail :  Te  prius 
considerare  volo,  utrum  si  quispiam  j)erdeos  falsos  juraverit  et  fidem  non 
servaverit,  num  tibi  videtur  bis  pecasse?  Bis  ulique  peccavit :  quia  '  juravit 
per  quos  non  debuit.  Ideoque  qui  utitur  fide  illius  quem  conslat  jurasse 
per  deos  falsos,  etutitur  fide  illius  non  ad  malum  sed  ad  bonum,  non  pec- 
cato  illius  se  sociat,  qui  per  deemoniajuravit,  sed  bono  pacto  ejus  quo  fidem 
servavit^  Et  sine  dubitatione  minus  malum  est  per  deos  falsos  jurare  vera- 
citer,  quam  per  Deum  verum  fallaciter.  Quanto  enim  per  quod  juratur  ma- 
gis  sanctum  est,  tanto  magis  est  poenale  ])erjurium. 


ARTJGULUS  VI. 

An  juramentum  tanto  estsanctius,  quan- 
to  sanctius  est  id  per  quod  juratur, 
et  etiam  tanto  magis  ohliget  ? 


Deinde  queeritur  de  hoc  quod  dicit, 
il.ii,  D,  «  Quseritur  etiam,  Utrum  liceat 
jurare  per  creaturam,  elc.  » 

Incidenter  autem  quseritur  hic,  Utruni 
juramentum  sit  tanto  sanctius,  quanto 
sanctius  est  illud  per  quod  juralur,  et 
tanto  magis  obligalorium  ?  Quia  hoc 
quod  qugeritur  principaliter  hic  in  Litte- 
ra,  satis  determinatur. 

Quod  autem  tanto  magis  ohliget, 
quanto  sanctius  esl  id  per  quod  juratur, 
sic  probatur  primo  :  quia 

1.  Hoc  plane  dicit  Auguslinus  in  Lit- 
tera  :  ergo  ita  est. 


2.  Item,  Contemnens  Deum  in  se  ma- 
gis  peccat  quam  contemnens  Deum  in 
creatura  :  sicut  magis  peccant  in  regem 
contemnentes  eum  in  persona  propria, 
quam  contemnentes  eum  in  haUvo  suo. 
Perjurans  autem  per  Deum,  contemnit 
Deum  in  se  :  et  perjurans  eum  in  crea- 
tura,  contemnit  eum  in  creatura  :  ergo 
graviuspeccat  perjurans  perDeum,  quam 
per  creaturam  :  ergo  fortius  est  jurare 
per  Deum,  quam  per  creaturam. 

SeD    GONTRA  :  Sed 

1.  Deus  inse  non  est  nisi  unurn  solum 
honum  increatum  :  Deus  autem  in  crea- 
tura  est  honum  creatum  et  honum  in- 
creatum  :  magis  autcm  est  contemnere 
duo,  quam  unum  :  ergo  magis  peccat 
perjurans  per  creaturam,  quam  perjurans 
perDeum,  ut  videtur. 

2.  Item,  Magis  horrerent  homines  ju- 
ranientum  quod  fit  peroculos  vel  per  cor 
Dei,  quam  id  quod  fit  per  Deum  :  ergo 
majus  est  :  constat  autem,  quod  id  est 
per  creaturam  :  ergo    aliquod    juramen- 


*  r'(lil    .1.  AllraMnT",  '/»'. 


-  S.  AucusTiNus,  A(l  PulilicolaiT),  epist.  :l.'>i-. 
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mlra, 


lum    faclum    pcr    crcaluram,  cst  majiis  ifgiila   Au^-ustini   vcra   est   :  quia  laiito 

quam  factum  pcr  Crcatoicm.  l)crjuriiim    est  gravius,   qiianto   sanclius 

3.  Item,  .lurans  pcr  idolum,  juiat  pcr  cst  pcr  quod  juralur  :    ct  laiilo  juramcn- 

crcaturam  :    et  constat,  quoiJ  idololatria  tum  maf^is  oMigatorium,  nisi  fiat  aliijua 

cst  pcjor  pcccatis  omniljus  :    ergo  pcrjii-  cxpicssio  sanctitatis  cxccllcnlis    in   rrca- 

rium  quod  lit    in    idolo,    pcjus  est  quam  tina,    iil  cum  dicitur,  per  Dcum,    ct  per 

perjurium  pcr  Dcum  :  erjj^o  videtur,  (juod  sancta  l']van^Mdia,  vcl    ndiquias  Sanclo- 

juramcntum  sit  majus.  riim  iioium  :    ila  quod    >il    invocatio  di- 

i.      Itcin,     Videtur    quod    sit    (equale  viiia   ciim    invocalionc   creaturae    :     quia 

utrumque    :    non   cst    cnim  causa  quod  tiinc  bis  contemnitur  Dcus,  in  se  scilicet, 


invocetur  crcatura  in  tcstem  dicti,  nisi 
divina  verilas  reluceret  in  creatura  : 
quidquid    enim    aliud   cst     in    crcatura. 


vanitas  csl,  ct  niliil  conlirmans,  quia 
ipsum  est  mendax,  siciil  omnis  lioino  : 
erjj^o  nccessarium  est,  quod  in  omiii 
juramcnto  invocctur  veritas  divina,  quia 


ct  in  crcatiiia  iii  ijua  relucct  pcr  ^'ratiam 
ct  gloriam. 

Ai)  iMiiMi M  (Ti^o  (Ijccndum.  (juod  cum  Adcijje-t.i. 
iiivocalur  Dcus  iii  crcatura,  nf)n  fcrtur 
intcntio  ad  Deum  nisi  liabitiialitcr,  sed 
aclualitcr  su[)cr  crc;ituram  :  et  ideo  se- 
cundum  actum  non  contcmnilur  nisi  in 
alitcr  niliil  confirmarct  :  sed  ubicumquc  crcalura,  nisi  oppositum  cxprimat  in  vo- 
sitvcritas  divina,  ibi  scmper  est  ajqualis  :  ce,  sic  diccns  :  «  .luro  pcr  Dcum  relucen- 
crgo  ^equalitcr  contemnitur  :  ergo  a^qiia-  tcni  in  hac  creatura  :  »  (|uia  tunc  con- 
lc  peccatum  estjurare  falsum  per  Dcum,  temniLur  Deus  aclualilcr  in  peijuiio. 
ct  per  crcaturam.  Ad  ai.hd    diccndum,    (juod    bomincs  A.ioijeri.?. 

mayis  abborrent  propler  spccialcm    i,Ta- 

Ulterius  quoeritur,    IJtrum   recipicnda     tiam  quam  cxprimunt  ilbe   creaturie  fa- 

sunt  idololatrarum  juramenta  ?  clam    esse    iii     iiobis    :    undc  in  lalibus 

Vidctur,  quod  sic  :  ([uia  juramcntis   scmpcr  Dcus   aclualitcr   no- 

1.  Laban  cxbibuit  juramcntum,  cl  .la-      minalur,  cl  contcmnilur  in  vcrbo  :  non 


lo. 


cob  rcce[)it  cum  ',  cum  tamen  scirct 
eum  juralurum  per  idola  sua  :  cruo  vi- 
dctiir,  quod  alii  similiter  recipcrc  pos- 
suiit. 

2.  Itcm,  rjirisliani  in  fidc  Ircuirarum 
rccipiunt  jiiramcnta  paganorum.  (11111 
tamcn  sciunt  cos  jiiraic  [)cr  Maliumc- 
tum,  vel  [)cr  idola  :  cruo  vidcliii-  noii  cs- 
sc  [)cccatiim. 

Si;i)  co.MHA  : 

;\(l  Homaii.  1,  '-Vl  :  Otii  hilid  aijunt ,  <li- 
f/iti  stittl  iuiiiic  :  rl  itoit  soltiin  nui  ru 
/iiritiitl,  sril  rliinil  ijld  rniisritliiiitt  fiiririt- 
libiis.  Exificns  aulcm  ut  li.il  ali(|iiid. 
conscntil  in  illiid  :  cr^o  cxi^^ciis  jiiramcn- 
liiin  [)cr  idoliiin,  conscnlit  iil  iiiirliir 
[)cr  idolum  ;  a'([uaiitcr  crj^^o  [icccal  >icul 
jurans. 

SoLUTio.   Diccndum.    ([uod   in  vcrilatc 


ciiim  juratur  [)cr  oculos,  sed  [)cr  oculos 
Dci  :  Wi^y^  [)cr  Evanj^^clia,  nisi  Dci.  Et 
si  iioii  dicaliii',  lamcn  int(dlii;itur  :  (|uia 
iioii  csl  Evan^clium.  iii>i  ("diiisli.  Diccn- 
(luiii  crgo,  ([uod  ili.i  inauis  oblii;ant, 
idco  ([iiia  iioii  coiitcmnilur  Deus  tanttim, 
scd  f^ratia  cjus  ([uam  nobis  conlulil  [xr 
Iioc  ([uod  faclus  csl  lioino.  c|  [losuit  lc- 
i^HMii  \i\('n(li  in  I''vanLrclio. 

Aii  \i.ii  I)  iliccndiim.  ([uod  [)crjur.ilio  a  ioi|c-i  j. 
ad  idoliiiii,  iii.ijiiN  c>l  [)c('catum,  non 
[ii'o[il('r  juramcntiim,  scd  [)ro[)tcr  ido- 
bd.itriain  cl  inlidclitalcm.  l  iidc  iu 
ar:;umcnlo  csl  locus  so[)lii>licus  acci- 
dciilis. 

Al>      VI  11  l>      dtccndlllll.       qiiod      vcritas  Afln^jei*!.  (. 
l»iima   s('ni[)cr  >ibi    a'(|ualis  csl,  s«'d    l.i- 
iin  II  non  a-ijtuilitcr  advcrtilur  in  so,  cl  in 
crcutui.i     :   cl    idco   non  aMjualiter  oon- 
tcmnitur. 


'   (li'lie;v    .\.\\l. 
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Aii  qiiwst.       Ai)   II)   autom  quod   ultcrius   qucTiilur  faccrel  :   cl  ideo   pro  utilitalc  sustincnt, 

dc  consontientil)us  juramcntis  qu;e  liunl  sicut  accipiens  mutuum,  consentit  in  ac- 

per  idola,    dicendum  quod   non  conscn-  ccptioncm,  sed  coactus  permillit  accep- 

tiunt  nisi  in   juramento  :  sed  permittunt  tionem  supra  sortem  :  cl  ideo  non  sunt 

jurationem   per  idola  quam  ille  quidem  digni  paMia. 


H.  Quud  juramentum  (luo  incautc  juratui\  )U)n    cst  observandum,  nec  votiim,  ncc 

promissio  injusic  facta. 


Nunc  superest  videre,  utrum  omne  juramentum  implendum  sit  ?  Si 
enim  quis  alicui  juraverit  contra  fidem  et  charitatein,  quod  observatum 
pejorem  vergat  in  exitum,  polius  est  mutandum  quam  implendum  '.  Unde 
Ainbrosius":  Est  contra  officium  Dei,  nonnumquam  promissum  solvere  sa- 
cramentiim,  ut  Herodes  fecit^  Item,  Isidorus  :  In  malis  promissis  re- 
scinde  fidem,  in  (urpi  voto  muta  decretum.  Quod  incaute  vovisti,  ne  facias  : 
iinpia  est  promisso  qupe  scelere  adimpletur  '\  Idem,  Non  est  observandiim 
sacramentum,  quo  malum  incaute  promittitur  :  utsiquis  adultercc  perpe- 
tuam  fidem  cum  ea  permanendi  polliceatur.  Tolerabilius  enim  est  non  im- 
plere  sacramentum,  quam  permanere  in  stupro^  Item,  Beda  :  Si  quid  nos 
incautius  jurare  contigerit,  quod  observatum  pejorem  vergat  in  exituni, 
libere  illud  salubriori  consilio  mutandum  noverimus  :  ac  magis  instante  ne- 
cessitate  pejerandum  esse  nobis,  quam  vitando  perjurio  in  aliud  crimen 
gravius  esse  divertendum  \  Denique  juravit  David  per  Deum  occidere  Na- 
bal  virum  stultum  :  sed  adprimam  intercessionem  Abigail  foeminee  pruden- 
tis,  remisit  minas,  revocavit  ensem  in  vaginam  :  nec  abquid  culpee  se  tali 
perjurio  contraxisse  doluit  \  Item,  Augustinus  :  Quod  David  juramentum 
per  sanguinis  efFusionem  non  implevit,  major  pietas  fuit.  Juravit  David  te- 
mere,  sed  non  implevitjurationem  majori  pietate  *.  Ex  his  aliisque    pluri-' 


'  Venerab.  Heda,  Hoii)il.  44. 

2  S.  Amhrosius,  In  lib.  <le  Offlciis,  22,  q.  4,  cap.  Est  etiam  (Nota  ed.  Lugd.) 

3  Cf.  Mai'c.  VI,  23  et  seq.  ;  Mallli.  xiv,  7  et  seq 

*  S.  IsiDORUs.  Lib.  II  de  Sumino  bono,  cap.  .32. 

=  Idem,  In  Lib.  Sentent.  ibidem,   cap.  Non  est  observandum  (Nota  ed.  Lugd.). 

'  Venerab.  Beda,  Homil.  43,  ibid.cap.  Si  aliquid. 

"IReg.  XXV,  2-42. 

"^  S.  Arci  -^TiNrs,  In  sermonr  qnodam,  22,  q.  4,  cap.  Quod  Darid  (Nota  ed.  Lngd. 
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1)118  ostcriditur,  qnflodaiii  jiiramonta  non  esse  observanda  '  :  el  cjni  sicjural, 
velieinenter  jjeccat :  cuin  auteiii  iiiulat,  Ixmio  facit.  Qui  aulnn  non  iiiutat, 
dnjiliciter  peccat  :  ol  (|uia  iiijusU' juravil,  et  quia  facit  qimd  ikiii  iloljet. 


I.  Si  est  perjunis  qui  non  facit  quod  i^icaute  juravil  ? 


Qui  vero  mutat,  Utruin  perjurus  deheat  dici,  sold  qna'ri  ?  neda  snpra 
tale  juramentuin  vocavit/>e/y/</7//?;i.  .Toannes  etiam  .\|)()crisarius  Oiiniia- 
linin  sediuin  dixit  :  Serino  j)atris  noslri  Soj^lironii  si^nifical,  (juod  in(.'lius 
est  jurantem  j)ejeraro,  quam  servare  sacramonluin  iii  fraclione  sanclarum 
imaj^inum.  Sed  j)erjuriuin  dicilur  lale  juraineiitum  nou  ohservaliim  :  cl 
pejeraro  dicilur  (jui  iion  iinj)let  quod  falsuinjurat,  non  (jui.i  iiidc  rcus  sit 
quod  non  ohservat,  sed  (juia  juravit  injuslum,  o.\  qno  rousestsicul  illf  (jni 
pojorat. 


AinTCUIAIS    VII. 

An  omnc  juramnituni  sit  implcndum,  ct 
maxime  hoc  (juod  non  vrrf/it  i)i  dctr- 
riorrm  r./ifum  ?  rt ,  .[n  sit  illicitum  ? 


DcIikIc  (jiiaTilur  «lc  lioc  (jiiod  diiil, 
il)i,  II,  «  .V////r  supcrrst  lidcrc,  rtrum 
omnc  jurammtum  im/)l<'n(/um  .v//,  clc.  » 

Vidcliir  cnim,  (juod  oiniic  juraincii- 
tuin  sil  iin|ilcii(luin,  (luod  obscrvaliiin. 
iil  (lclcriorcm  iioii  \cr;^it  cxilum.  Piio- 
iiAiio  :  ijuiii  (licil  Doininus  :  \(n)  prrju- 
ratjis,  rrddrs  autrm  lto)tii))(i  jurumr))ta 
lua  '.  l'-rf;()  rcddcnd.i  sunl  :  crgo  imj)lcn- 
da. 

Ilcin,  lloc  jn-obal  in  l.ittcra  Mnijistcr. 


Sed  contr.\  : 

I.  Ponanius,  quod  aliquis  juret  se  pr:p 
latuin  iion  fore  I  coustat,  quod  hoi*  osl  li- 
ciluin,  quia  honuin  est  conlcnuicrc  lio- 
iiorcs  :  ergo  lcnclur  obsorvare  ct  imj)lc- 
rc.  Ponalur  crijo,  quod  pra'oij)ialur  ei  ; 
aut  ohcdict,  aut  non.  Si  sie  :  er^^o  j)ee- 
cat  inorlalilcr  non  ohcdiendo,  ct  j)ecea- 
hil  inorlaliler  non  rcddcndo  juraincnlu  : 
erj;»)  est  e\j)crj)lcxus.  ul    vidctur. 

Sj  forlc  dicas,  (juod  ahsolvilur  a  jura- 
incnlo  j)cr  ohcdicnliain.  ('.ontua  :  lj).se 
nuimjuam  liahuit  jxitestatein  e\inu>iid( 
se  exlra  ordinalioncm  lletdesia»  et  j)«)te- 
statcin  suj)erioris  :  eriro  in  j)i\eju(liciuin 
l'!c(desia'  ordin.itionis  et  j)oti'>tatcin  nuni- 
(jiiam  j)()lnit  ali(jnid  jurare  :  oru;o  teno- 
liii  id)e(liro  ct  voniroooiitra  juraiiiciiluiii 
suum. 

1.  Ilcin.  Dculcr.  \\v,  7  ol  s«'q.,  dioitur 
do  eo  (jiii  iioii  vull  Miscilaro  scinon  fra- 
Iris  >ui    dcfuiuli  acoij^iciulo  uxoreiii  re- 


S«d  conlrA. 


'  Kilil  .1.  .\lloaam(\  aenuuihi. 


•  .Mallli.   \,  X\. 
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liitain  fratris  sui,  quod  inulier  discal- 
coabit  euin,  et  vocabitw'  nomen  illius 
in  Israel,  (/oinus  discalccati.  Et  dicit 
(ilossa :  «  Qui  curam  alcndorum  sub- 
diloruni  suscipcre  renuit,  opprobrium 
discalceali  in  Ecclesia  sustincbit  :  non 
vull  suscipero  uxorem  fralris  sui,  id  est, 
Christi.  »  Ei'go  vidctui',  quod  cx  prsece- 
pto  Dci  tcnetur  suscipere  :  nuUus  autem 
potestjurare  ab"quid  contra  praeceptum 
Dei  :  ergo  nec  iste  potuit  jurare  se  nul- 
lo  modo  fore  proelatum. 

'■\.  Item,  Aliquis  peccat  jurando  se  non 
intratururn  religionem  :  ergo  non  tene- 
tur  observare  :  scd  prcelatio  non  est  mi- 
noris  perfectionis  quam  religio  ;  ergo 
non  potest  facere  suo  juramento,  quod 
non  teneatur  esse  preelatus  si  debite  in- 
jungatur  ei. 

4.  Item,  In  tali  casu  quando  indiget 
Ecclesia,  etiam  proprium  corpus  tenetur 
expendcre  pro  Ecclesia  :  ergo  mullo 
magis  tenetur  impendere  curam  officii 
pastoralis. 

Quaest.        Ulterius  quaeritur,  Utrum  aliquod  ju- 
ramcntum  illicitum  obliget  ? 

Videtur,  quod  non  :    quia  observatum 
deteriorem  vergit  in  exitum  :  in  tali   au- 
tem  rescindenda  est  fides  :  ergo  tale  ju- 
ramcntum  non  obligat. 
QoH   r.^,.^       Sed  contra  : 

becl  conlrft. 

Dicit  Augustinus  quod  meretrix  quse 
jurat  se  fidem  servare  leccatori,  mala  est 
ei  adhairendo,  scd  pejor  juramentum 
non  observando  :  cum  ergo  vitanda  sunt 
majora  mala,  videtur  quod  teneatur  ei 
fornicario  concubitu  adhaerere. 

soiuiio.        SoLUTio.  Dicendum,  quod  omne  jura- 
mentum  est  observandum,  quod  obser- 


vatum  non  vergit  in  detcriorcm  exitum, 
ut  dicitur  in  Liltera,  et  quamdiu  obser- 
vatum,  dcteriorem  non  vergit  in  exi- 
turn  :  quia  (ut  dicit  Dernardus)  quod  pro 
cliaritalc  institutum  cst,  contra  charita- 
tcm  non  debet  militare.  Undc  dico,  quod 
jurans  se  omnino  priElatum  non  fore  quo- 
cumque  casu  contingente,  jurat  stulte  et 
indiscrete  :  quia  hoc  non  potest  jurare, 
sicut  necessario  probant  objectiones  :  li- 
cet  enim  sibi  conscius  sit  proprise  fragili- 
tatis,  et  dictet  sibi  cor,  quod  non  sit  sibi 
utile  esse  prcelalum,  tamen  exposita  cau- 
sa  quare  sibi  hoc  de  se  videtur,  debet  hu- 
militer  acquiescere  ordinationi  Ecclesiae 
et  superioris  :  et  si  oppositum  indiscrete 
juravit,  poenitentiam  habeat  pro  indis- 
creto  juramento,  quia  jam  per  inobe- 
dientiam  observatum,  incipit  vergere  de- 
teriorem  in  exitum. 

Ad  hoc  autem  quod  contra  objicitur, 
quod  bonum  est  honores  contemnere  : 
dicendum  quod  verum  est  :  sed  onus 
non  semper  est  contemnendum,  quia 
etiam  in  praelatione  existens,  potest  non 
appetere  honores. 

Ad  id  quod  objicitur  ultimo,  dicendum 
quod  juramentum  illicitum  non  ligat.  Et 
ad  dictum  Augustini  dicendum,  quod 
non  intendit  dicere,  quod  meretrix  non 
recedat  a  leccatore :  sed  curn  duobus 
peccatis  peccet,  intendit  quod  perju- 
rium  est  majus  peccatum.  Alii  dicunt 
aliter,  scilicet  quod  merctrix  habet  fidem 
secundum  quid  cum  leccatore,  scilicet 
in  quantum  non  admittit  alium  :  et 
quando  violat  hoc,  peccat  contra  jura- 
mentum  :  et  quoad  hoc  tantum  di- 
cunt  verificari  dictum  Augustini,  et  non 
quoad  adhaesionem. 


Ad 


Ad  qi 
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K.  Dc  eo  (/i(i  vrrborum  caUidHale  jurat. 


ll(tc  eliatn  soioiHluin  csl,  qiirxl  quaoiiinqiio  arlo  vorljoruin  (|iiis  jiiiot. 
Deus  lainon  qui  oonsoionlia'  loslis  est,  ila  hoc  accipit,  sioiit  ill*.'  ciii  jura- 
lur  inlolli^it.  Duplioitoi"  auloin  lous  fit,  ({ui  ol  iininen  Doi  in  vanuin  assu- 
mit,  et  proxiinuni  dolo  capit. 


ARTICUM  S  VHI. 

An   (lolosc  jurnnli    vcrha   prodessc    dc- 
bent  ? 


Deiiidc  quacritur  de  iioc  quod  (licil, 
ihi,  K,  w  Iloc  ctiam  sciendiim  cst,  f/uod 
(/uacunir/uc  arte  verborum,  elc.  » 

\'i(letur  enini,  quod  (piando  doloso 
aliipiis  exij^it  jui-ainenluin  ixr  vcrha 
inulliplicia,  linic  illa  veiha  inlellij^enda 
sint  secunduin  quod  cui  juralur  accipil  : 
ipsc,  auleni  dolose  acci[)il  iii  sensii  iioii 
reclo  :  ergo  tcnelur  solvere  juramenluin 
secunduni  sensuin  illuin,  quod  falsuin 
est. 


Pr.kterka  qUiTeritur,  Quando  aliquis 
sine  fraude  casu  jural  per  verba  inullipli- 
cia,  in  quo  scnsu  accipienda  sint  verba  ? 


Qu«st. 


SoLi  Tio.  Dicendum,  quod  istud  quod  soluiio. 
dicitur  liic,  intelligilur  de  dolose  juran- 
le  :  ct  hoc  notalur  per  lioc  quod  dicit, 
(juacumc/uc  artc  vcrborum  utens  :  ars 
cnim  idem  est  quod  dolus  :  sed  cum  do- 
lose  exigit,  dolus  exactori  prodesse  non 
dcbet. 

Ai)  .M.ii  1)  dicenduin,  ipiod  tali  casu  a.i  qurcsu 
eveniente  debet  accipi  juramenluin  iii 
eo  sensu  in  quo  jurans  credit  illum  in- 
Itdlexisse  cui  juratur  :  et  si  non  potest 
scirc,  d(d)rt  rcliiKpii  arhitiio  bonorum 
virorum,  ([ui  judicanl  sccundum  quem 
sensum  verba  illa  fre([uentius  accipi  so- 
hnt  :  cl  in  illo  tenctur. 


L.  l)c  illo  (/ui  iiKjit  alii/ucm  Jurure. 


Qua'iiliir  otiain,  Si  (loooat  (|ui  linmiiiciii  jiiraro  odj^il  *  !)••  Imo  .Vu{4;usti- 
niisail  :  <Jiii  oviij:it  jiiralionoiii,  iniilliiin  iiilcrosl  si  nosoil  illiim  jiiralnruin 
falsiiin,  aii  soit.  Si  oniin  iiosoil  ot  idoo  (li<  it,  .lui.i  milii.  iil  lidos  oi  sil,  non 
csl    i)(M'caliim  :   Ininon   lniinana   hMitalin  osl.    Si   \orn   scit  (Miin   fooissc  cl 
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co^nl  ciiin  JLirare,  lioinicida  csl '.  Dcin,  Mui  provocal.  lioininein  ad  juratio- 
nein,  el  scil  euin  falsuni  jurare,  vincit  liomicidain  :  quia  homicida  corpus 
occisurus  est,  ille  animain,  iino  duas  animas,  eL  ejus  quem  jurare  provo- 
cavit,  et  suam  *. 


M.  Ex  concilio  Aurelianensi. 


Sancla  synodus  decrevil,  nisi  pro  pace  facienda,  ut  omnes  fideles  jejuni 
ad  sacramenta  accedant  \ 


ARTICULUS  IX. 


An  perjurium  coactum  sit   peccatum  ? 


Deinde  quaerilur  de  hoc  quod  dicit, 
ibi,  L,  c(  Quxritur  etiam,  Si  peccat,  etc.  » 

Et  quseruntur  duo.  Primum,  Utrum 
perjurium  coactum  sit  peccatum  ? 

Secundum,  Utrum  juramentum  obli- 
get? 

Ad  PRiMUM  proceditur  sic  : 

1.  Dicit  Augustinus  :  «  Nullo  modo  ad 
opprobrium  voluntatis  trahitur,  quod 
conditio  necessitatis  extorsit :  »  coactum 
autcm  juramentum  extorsit  conditio  ne- 
cessitatis  :  non  ergo  trahitur  ad  oppro- 
brium  voluntatis  :  ergo  non  est  pecca- 
tum. 

2.  Item,  Matth.  xii,  1  etseq.,  ubi  ex- 
cusat  Dominus  vellentes  spicas,  dicit 
Glossa  :  «  Xecessitas  non  habet  legem.  » 
Ergo  juramentum     coactse    necessitatis 


non  sequitur  legem  peccati  alicujus  per- 
jurii. 

3.  Item,  Illicita  simpliciter  necessitas 
facit  licita  :  sicut  patet,  Luc.  vi,  3,  et 
I  Reg.  XXI,  6,  de  David  cum  viris  ejus, 
qui  excusantur  qui  comederunt  in  neces- 
sitate  panes  propositionis,  quos  non  lice- 
bat  edere  nisi  solis  sacerdotibus  :  ergo  et 
perjurium  excusatur  per  necessitatem, 
ut  videtur. 

SeD  COxNTRA  :  Sed  coi 

1.  Mendacium  semper  est  peccalum, 
et  non  potest  non  raale  fieri,  ut  vult  Au- 
gustinus  :  perjurium  autem  est  menda- 
cium,  invocatione  divinae  veritatis  conlir- 
matum  :  ergo  multo  niagis  perjurium 
semper  est  malum,  et  numquam  potest 
bene  fieri  vel  non  male. 

2.  Item,  Dicit  canon  :  «  Si  aliquis  pe- 
jerat  pro  vita  corporis  conservanda,  quia 
magis  dilexit  corpus  quam  animam,  tres 
quadragesimas  abstineat.  » 

SoLUTio.  Dicendum,  quod,   perjurium    soiui 
semper  est  peccatum,  ut  probant  ratio- 
nes  ultimse  :  nec  per  coactionem  excusa- 
tur  a    toto,  licet  a  tanto   excusetur  :  et 
hoc    ideo    est,   quia    voluntas  cogi   non 


'  S.  AfGusTi.NLs,  De  verbis  Apostoli,  Serm.  82.  ^  Ibitlem.  cap.  llle   qui  hominem  (Nola  edit. 

*  S.  .\u(;ii3TiNus,  In  sermone   de  decoUatione      Lugd.) 
S.  Joannis. 
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potest  :    et  onino  pcrjui-iuni   a  voluntate 
Iracta  quideni,  sed   non  coacta  proccdit. 
A,i  1.  An  PRiMLM  aulein  quod  conlra  ohjici- 

tur,  dicendum  quod  Auguslinus  loquilur 
de  liis  in  quibus  absolula  est  coactio,  ut 
in  menibris  corporis  :  sicut  si  aliqua  om- 
nino  contra  voluntalem  violetur. 
d  2  ei :;.  At)  alild  dlccndunj,  quod  est  necessi- 
tas  naturae,  et  talis  sublevanda  est  per 
actuni  concessum  naturie,  ul  fanies  [)er 
comedere.  Et  in  necessitate  fiunt  omnia 
communia.  Alia  est  necessitas  commina- 
lionis:  et  pro[)ter  lianc  non  debent  ad- 
niitti  illicita.  Et  de  tali  procedit  coactum 
juramentum. 


AHTICLJI.IJS   X. 

An  jurtnncntum  coactum  ohliijal  <id 
'DnplrliDhcm  ? 


Secundo  quaeritur,  rtrum  juramcntum 
coactum  obliget  ad  impletionem  ? 

Videtur  autem  quod  sic  :  quia 

I  .  Ponamus,  quod  ali((uis  juret  id  (juod 
fieri  cst  licitum,  sicut  se  daturum  ccntum 
marcas  :  juramcnta  autem  licita  sunt  ser- 
vanda  :  ergo  illud  dehet  implcri. 

1.  Iteni,  Quidam  consuluit  I*a[)am 
Al('.\andrum  de  quodam  juramcnto  coa- 
clo  an  deberct  inii^lcrc?  I']l  rcs[)ondit  Pa- 
•4  [)a  :  «  i\on  babebis  mc  auctorcm  perju- 
rii  :  »  ergo  videtur,  ([uod  juramcntum 
illud  obligaltal. 

'.\.  Ilem,  Quidam  coactus  juravit  cui- 
1,  dam  concuhina'  sua%  ([iiod  cani  diicerct 
iii  uxorcm,  ct  iion  intcrrogarct  [larcnti^s 
siios  :  cl  qu;csivit  a  licalo  Augiislino, 
iilrum  lcncrcliir  solvcrc  juiamcntiim  ? 
Ucs|)oiidit  bcatiis  .\ugusliniis  dc  consilio 
licali  .Vnibrosii,  ([uod  diiccrol  cam.  h.rgo 
vidclur,  ([iiod  coacla  juraiiiciil.i  (•hli- 
gant. 

Ski)  conth.v  : 

I.  N  ola  coacta  iioii  oblig.inl,  ([iiia  dicil 


auctorilas_,  quod  coacla  sacrificia  Deo 
non  placenl :  cum  igitur  juramenta  sint 
quaedam  vota  attestatione  juramenli  lii- 
inata,  videtur  quod  non  ohligent. 

1.  Item,  Coactum  est  involuntarium, 
ut  dicil  Pbiloso[)hus  :  involuntarium  au- 
tcm  non  obligat  :  ergo  ncc  coactum  ju- 
ramentum. 

•{.  Ilem,  TuUius  in  lUtflnriris  inducit 
leg(!indicens  :  ((  Quod  vi  vcl  dolo  factum 
est,  ratum  non  liaheo,  ait  Prietor  :  »  tale  '' 

autcin  juramcntum  est  faclum  vi  el  dolo 
siiuul  :  crgo  non  debel  babcri  ratum  :  er- 
go  non  ohligat  ad  ini[)Icndum. 

i.  Itcm,  Metus  morlis  cum  signis  mor- 
lis  cadit  in  constantem  virum  :  sed  melus 
qui  cadit  in  constantem  virum,  a  tolo 
e.xcusat,  ut  dicunt  .lurisperili  :  ergo  islc 
qui  tali  metu  jurat,  de  juramenlo  deohli- 
gatur. 

.").  Item,  Fraus  non  debet  alicui  patro- 
cinari  :  sed  ille  qui  cogit  ad  juranduiii, 
fraiide  et  dolo  et  violentia  facit  boc  :  er- 
go  non  debet  ei  patrocinari  :  crgo  isle 
jurans  non  dcbct  obligari  ad  im[)lendum. 
Si  dicas,  quod  sic  jiirans  darc  centum, 
ohligatur,  ct  in  lioc  niliil  diqicrit  ei,  quia 
competit  ci  actio  in  illum.  CoNruA  :  l'o- 
namiis,  ([uod  jiirct  se  non  acturum  contra 
cum  :  ergo  etiam  boc  tcnctur  inqilcre 
eadem  ralionc,  ([ua  tenctur  im[>lcic  [)ii- 
muin. 

Si  forte  dicas,  ([uod  in  lall  casu  dchct 
dcnuntiare  l^lcclesiu'  :  ct  illa  lcnctiir  agc- 
ri!  contrji  illuni.  l*oiu)  ctiaiii,  ([uod  jurcl 
Ccclesiic  sc  iioii  dcnuntiatiiruiii  :  «'rgo 
ctiain  cadcm  ratione  illiid  dchct  im[)lei-e  : 
cl  ita  oninibus  modis  iiijustc  damnilica- 
liir  :  cl  illc  rc|)orlal  Iiiiiuin  c\  dolo  cl 
haudc. 

I).  I*ra'lcrca,  .lurcl  ali([uis  aliiul,  scili- 
cct  sc  conscnlire  in  matrimonium  alicii- 
jiis:  si  crgo  ohligatiir  i[)sc,  non  |)oloht  ab 
ca  sc[)arari. 

Skh  contuv  :  Coactio   excludit  •'«•nsen- s^^  (.^„,r, 
.siim  conjiigalciii   :    crgo   ctiam   e.xcludit 
juramcnluni  ^U'  con>cnsu. 

Sui.i  iio.  Diccndiim,  ([uod  liic  sunt  opi-     soiuiio. 
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nioiics  Magistronini  (liversfe.  Sunt  enini 
qui  distinguunt  inter  juramcntum  asser- 
torium,  elpromissorium  :  et  dicunt,  quod 
assertorio  juramenlo  coacto,  ut  scilicet 
aliquid  asserat  quod  scit  esse  verum  jura- 
mentum,  oblij^^at  ad  dicendum  illud  : 
quia  hoc  sine  loesionc  justa  alicujus  asse- 
rere  potest,  quod  verum  esse  scit.  Jura- 
mentum  autem  promissorium  est,  cum 
promittit  se  soluturum  esse  centum  ali- 
cui  tyranno,  ne  interticiat  eum  :  et  tunc 
non  obligat,  ut  dicunt.  Alii  dicunt,  quod 
in  veritate  coram  Deo  et  foro  poenitentiae 
obligatur  juramento  utroque,  sed  non  fo- 
rojudicii:  quia  tyrannus  non  audet  se 
praesentare  judici,  cum  ipse  laeserit  justi- 
tiam  :  et  illi  concedunt  primam  partem 
objectionum  :  et  istam  opinionem  tenent 
"        Theologi. 

Ad  id  autem  quod  contra  objicitur,  di- 
'  ■"^^^'"  ■  cunt  quod  juramentum  non  est  votum, 
sed  potius  promissio  exterior  confirmata 
per  invocationem  divinse  veritatis,  etideo 
propterreverentiam  divinse  veritatis  obli- 
gat  :  votum  autem  consistit  principaliter 
in  voluntatis  libertate  interiori. 

Ad  ALiUD  dicendum,  quod  non  omnino 
est  involuntarium  juramcnlum,  sed  invo- 
luntarium  simpliciler,  voluntarium  autem 
secundum  quid,  scilicel  ne  deteriora  patia- 
tur  :  sicut  etiam  dicit  ibidem  Philosophus 
de  involuntario  simplicitcr,  et  involun- 
tario  secundum  quid.  lUud  autem  quod 
secundum  quid  est  involuntarium,  non 
excusat  a  toto,  sed  id  quod  est  involun- 


/ 


Adobject,?. 


tarium  simpliciter,  sicut  tractus  per  ma- 
num,  quia  trahit  per  manum  quoddomi- 
natur  manui,  illud  involuntarium  est, 
cujus  causa  factiva  et  principium  est  in 
alio,  nihil  conferente,  id  est,  cooperante 
vim  passo,  id  est,  eo  qui  vim  palitur. 

Ad  ALiuD  dicendum,   quod  Praetor  lo-  Adobjec 
quitur  de  judicio  suo  quoad  forum  civile  : 
quia  tyrannus  non  polest  agere  in  sic  sibi 
promissum,  imo  punirelur  a  Praetore. 

Ad  aliud  dicendum,  quod  nulla  causa  Adobje: 
metus  ferens  peccatum,  cadit  in  constan- 
tem  virum  :  quia  aliter  falsum  esset 
quod  dicitur  :  Ne  terreamini  ah  his  qui 
occidunt  corpus,  et  post  hoc  non  hahent 
amplius  quid  faciant  *  :  sed  quoad  fa- 
cta  humana. 

Ad  aliud  dicendum,  quod  competit  ei  Adobjet 
actio  post  promissionem  :  et  si  hoc  abju- 
rat,  competit  ei  denuntiare  principi  vel 
Ecclesiae  :  et  ille  peccat  mortaliter  si  non 
compeUit  iUum  ad  restituendum  :  nec 
potest  abjurare,  quia  hoc  vergit  in  dete- 
riorem  exitum,  id  est,  status  reipubhcae 
et  juris  corruptionem  :  et  ideo  ibi  sta- 
tur. 

Ad  aliud  dicendum,  quod  juramentura  Adobje^ 
coactum  obUgat :  sed  non  matrimonium, 
quia  matrimonium  non  tantum  quaeri*^ 
consensum,  sed  etiam  Uberum  arbitrium. 
Hoc  autem  patet  ex  hoc,  quia  si  venit 
contrajuramentumcontrahendo  cumaUa, 
stat  sequens  matrimonium^  et  injungitur 
ei  poenitentia  pro  perjurio. 


*  Luc.  XII,  4.  Cf.  Matth.  x,  26  ;  Marc.  vin,  15. 
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DISTJNGTIO  XL. 


I><'   (lisfiiiclioiit'    «iiioniin    praMTploriiiii   iii  «iiiilMis    prolilhrliir    (liipUvv 

<*oiiciipis('<Milia. 


A.  Df  sexlo  et  seplimnpnvcepto  secundie  lahulie 


Sexliiiii  pPcTCoptuin  esl  :  Noi}  desidcrabis  u.roretn  proximi  lui.  S('j)li- 
inuiri  esl  :  Non  roncupisres  domum  p/oriini  /ui,  non  serruni,  iion  uiiiilhiiu, 
elc. '. 

Sed  videliir  |)ra^cepluni  de  nnn  concupisceiidis  rel)us  iuoxiini,  uiiuiii  esse 
cuin  eo  (juo  dicilur:  \ou  fundteris:  el  priecepluiii  de  iinn  eoiicupiscenda 
uxoi-e.  uinim  esse  euin  eo  qiio  dicilur:  Xoii  nurc/iuheris.  Pnloral  etiani  ' 
j)r<e(;ej)Uiin  iion  furandi  iii  illa  ^eneralilale  iiilelli^i,  iiiii  i\i'  iion  eoncu- 
j)is(eiida  re  proxiini  j)i(eeij)ilur  :  et  iii  eo  (jikkI  dieluiu  esl  :  \nu  mwr/ui- 
/n-ris,  jiolerat  illiid  inlelli^i,  Non  eoncuj^isces  uxorein  j)roxiiiii  liii.  Scd 
iii  illis  (iiiol)us  |)ra'cej)lis  iion  inaHliaiidi  el  non  furaiidi,  ij)sa  ojxmm  inilala 
siiiit  cl  j»roiiii»ila  :  in  iiis  v(>ro  cxlrcniis,  i|)sa  c(iiicu|)iscciili,i  :  inuihiin 
ergo  diirerunl  iila  al»  islis  \  IJnde  illi  |ira'cej)l(i  nnii  iiioviiandi.  lil  su- 
p(.'raddilii»  in  hlvan^ndio  :  iil)i  oiiiiiis  conciii^iscenlia  nKecliandi  j)r(diii>cliir '. 

Sed  ciiin  iiic  jiroliiiicatur  coneiij)iscenlia  aliciia'  iiMMis.  d  aliciKc  rci  : 
(jiiarc  dicilur  L(»x  coinjiriiiKMH^  inanuiii  cl  ikmi  aiiiiiiiiiii,  l',vaii^('liiiiii  \(M'ii 
el  iiiaiiiini  cl  aiiiiiiiiin  ?  illiid  de  I('<xe  di(  iliir  sctMiiidiiiii  irriiiKuiialia.  uoii 
se(Minduiii  iiK»ialia.  \  (-1  (jiiia  in  icL;"c  iion  csl  ;::ciicralis  jirnliii)itiii  umnis 
inortifeiie  edin  iipisccnlice,  ut  in  l'!vanf;(di(». 


'  Kxoil.  xx,  17.  Cf.  .1(1  l\om,nii.  vii,  7  «l  xiii,  9. 

'  Edil.  .1.  .\lleauiiit',  cnim. 

'  S.  AnasTiM  s.Supcr  K.toiI.  (J.  4. 

*  Mallli.  V,  27  el  s(^(|. 
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DIVISIO    TEXTUS. 


«  Sexlum  prxceplum  est,  Non  deside- 
rahis  u.xorem  proximi  iui,  etc.  » 

Hic  iiicipil  agere  ultimo  de  proeceptis 
duobus  perlinentibus  ad  cor. 

Et  babet  dislinctio  ista  duas  partes  : 
in  quarum  prima  determinat  breviter  de 
duobus  praeceplis  praedictis.  Tn  secunda, 
tangitur  de  dillerentia  veteris  legis  et  no- 
vifi  quoad  decalogum  qui  est  in  utraque, 
ibi,  \\,  «  Si  vero  quaeritur,  quam  dicat 
Apostolus,  etc.  » 

In  prima  parte  facit  tria.  Primo  expli- 
cat  duo  mandata.  Secundo,  objicit  con- 
trarium  mandatorum  et  solvit,  ibi,  A, 
§  2  :  «  Sed  videlur  prxceptum  de  non 
concupiscendis,  etc.  »  In  tertia,  movet 
qusestionem,  qualiter  dicatur  vetus  lex 
non  comprimere  animum,  cum  hsec  duo 
praecepta  animum  comprimant  ?  et  solvit, 
ibi,  A,  §  3  :  «  Sed  cum  hic  prohibeatur 
concupiscentia,  etc.  » 


ARTICULUS   I. 

An  ista  duo  mandata  separala  sint,  sci- 
licet,  Xon  desiderabis  uxorem,  etc, 
an  7?on  ? 


Tncidit  autcm  hic  dubium  ante  Litte- 
ram,  Utrum  ista  duo  mandata  separata 
sint  ab  abis,  aut  non? 

Secundo,  Utrum  differant  inler  se,  et 
quam  habeant  diflerentiam  ? 

Ad  primum  objicitur  sic  : 

1.  Gogitatio  ordinatur  ad  opus,  vel 
verbum  :  ergo  per  se  non  habet  ordi- 
nem  :  ergo  prohibitio  cogitationum  per 
se  non  debct  cadere  in  praecepto. 


2.  Item,  lu  s(;cundo  libro  Scntentia- 
rum  habilum  esl,  quod  voluntas  et  opus 
sunt  unum  peccatum,  quia  alitcr  quilibet 
peccans  in  opere,  peccaret  duobus  pec- 
catis  :  unius  autem  peccati  una  est  pro- 
hibitio  :  ergo  voluntas  et  actus  pertinent 
ad  unum  peccatum  :  non  ergo  divisa 
mandata  debent  esse  de  voluntate. 

3.  Item,  Nihil  est  vituperabilc  nisi  in 
quantum  procedit  a  voluntate  delibera- 
tiva,  nec  etiam  laudabile  :  constat  autem, 
quod  opus  non  prohibetur  in  decalogo, 
nisi  quia  est  vituperabile  in  moribus  : 
ergo  prohibctur  in  quantum  exit  a  deU- 
berativa  voluntate  :  ergo  in  opere  intel- 
ligitur  vohintas  prohibita  :  ergo  super- 
fluit  postea  addere  novam  prohibitio- 
nem. 

SoLUTio.  Dicendum,  quod  aliud  est  in 
concupiscentia  carnis,  et  aliud  in  concu- 
piscentia  rerum,  et  aliud  in  aliis  pecca- 
tis,  ut  dictum  est  supra  in  qusestione  de 
numero  prseceptoriim  :  quia  istse  duae 
concupiscentise  habent  dilectationes  suas 
etiam  ante  opus  non  conjunctas  operi,  ut 
dicit  Augustinus.  Et  ideo  quia  in  opere 
habent  nocumentum  proximi,  propter 
illam  turpitudinem  in  qua  quiescit  cogi- 
tatio,  speciaU  prsecepto  prohibetur  opus  : 
et  propter  turpitudinem  concupiscentiae 
ante  opus,  aliud  mandatum  est  quod 
prohibetcogitatum  cordis.  Sic  autem  non 
est  in  aUis  :  et  hujus  causa  supra  dicla 
est. 

Ad  ALiUD  dicendum,  quod  duplex  est 
voluntas,  sciUcet  operis,  et  delectationis 
ante  opus,  vel  sine  opere.  Et  prima  pro- 
hibetur  in  praecepto  in  quo  prohibetur 
opus.  Secunda  autem  causa  indiget  pro- 
prio  praecepto,  in  quo  prohibeatur. 

Ad  ALiuD  dicendum,  quod  Jicct  opus 
causam  principalem  vituperii  vel  laudis 
habeat  a  voluntale,  non  tamen  accipit  a 
voluntate  totam  causam  nocumenti  :  et 
quoad  nocumentum  potest  esse  unum 
praeceptum,  et  quoad  turpitudinem  quie- 
tis  in  afTectu  iUecebrae  potest   csse  aUud. 
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tia  autcm  iion  est  nisi  (lu[)lcx,  .scilicet 
conservalionis  ct  suflicicnlia?  in<livi(Jui, 
et  conservationis  et  sufticientiaB  speciei. 
Kt  prima  causat  avaritiam  large  accep- 
ARTICliLUS    II.  tam,  scilicet  in  rehus  et  lionoribus  :  se- 

cunda  autem  luxuriam   :  el  itloo  avaritia 

A)i  isla  pr.ydicla  (hio  inaiidatn  shit  uitrr      oculorum   et   fastus  vitae    re(Jucuntur   in 

se  distiiicla  ?  posscssiones,  et  sic  [troliibentur  in   uno 

mandato  :  sed  non  concupiscentia  carnis, 
quia  non  suri^^it  ex  eadem  indijzentia. 
Secundo  qiiairitur,   Llrum  sinl  distiii-  Ad  alild  diccndum,  (juod  nullunj  sci-      ^,,  3, 

rta  ista  mandata  ?  bih;  in  quanlum  scibile,   malum   est   :  et 

Videlur  aulem,  ([uod  non  :  quia  boc  [»atet  ex  iioc,  quod  omnem  scientiam 

l.Sivesit  uxor,  sive  concubina,  cum  babel  Dcus,  et  sancti  An^tdi  multorum 
dicilur  :  Non  nia-cliahuris,  probibetur  il-  malorum  babent  scientiam  :  et  ideo  nul- 
licitus  concubitus  cum  muliere  omni  :  or-  him  dcbet  essc  [)ra'ccptum  moralc  de 
^o  similiter  cum  dicilui-  :  Xon  coiicuin-  hoc,  ([uia  [)r'a'ce[)la  moralia  [)robibentia 
sces  iixoreni  projciini  tiii,  inlcllijjjitur  non  sunt  nisi  dc  per  se  malis.  Leges  au- 
etiam  j)robiberi  concupiscentia  ancilUe  tem  [)robibent  quasdam  scientias  pro[)ler 
([u;r  ad  idcui  a|)[)('lilur.  ('um  igitur  iii  ()[)us  adjunclum  ct  [^ronilatcm  alleclus. 
secundo  dicilur  :  Xon  concnpisccs  ancil- 
lain,  non  Nidcliir  sccunduiii  dilTcirc  a 
[)riino, 

'1.    llcm,     Ivi  ([1103   a[)[)etunliir  j)ra'tcr 
lur[)itudiiicm  coiliis,  mulli[)licia  suiil,  el  Allllt.l  Ll  S    111. 

rcducunlur  ad  Iria,  scilicet  concupisccii- 

liam  carnis,  cl  c()iuu[)iscentiam  oculo-  An  lex  dccalofji  jnsti/icabat,  cx  f/uo  pro- 
nim,  cl   su[)crhiam   vitte'  :  ergo  videtur,    •  /iiljnit  nianum  cl  aniniuin  ! 

([uod    [)eiies   luec  tria   deberent  essc  Iiic, 
tria  maiidala  df  iioii  concu[)iscendo. 

:{.  llcm,  ("-iim  siiit  ([iKcdain  scihilia  i!li-  Deinde   qua?riliir   <\y^    lioc    quod   dicit, 

cita  sicut  a[)[)etil)ilia,  sicut  scibilia  incan-      ibi.  .\,  >:;  3  :    <(  Scd  cuni  hic  proliihcatur 
tationiim    cl    ([uarumdam   divinationiiin,      concupisccntifi  alirn.r  uxoris,  etc.  » 
vidcliir  quod  didieret  essc   |Hii'(e[)lum  de  (Iratia    cnim    liujus   ([ua^ritnr,    .\ii   lex 

iionconcupiscendis.scibilibus  ([uibu^dam,      decaloj^i  juslilicahat,    e.\    (juo    [)robihuil 
siciil  siiut  [)ra'C('[)la  dr  iion  conciqiisccn-      manum  ct  aiiimiim  ? 
dis  ([uihusdam.  Nidctiir  iiiilcm  (juod  ^ic  : 

I.  .Iii^tili.i  ciiiin  c^l  ahstincntia  mali  in 
Soi.irno.  Dicciiduiii   ad   piimiim,  ([uod      conlc,  orc  cl  manu  :  oiiiniii    antcm  lurc 
ancilla  coiicii[)isci  diciliir  ilii[)liiilcr,  sci-      liinmiiit  [>ra'C('[»t;i  ct  ordin.int   :  cru'o  vi- 
licct  iid  (•onciibiliiiii,  cl  >ic  [iiobibclur  in      dclur,  ([iiod  ju^tiliciibal. 
[)rii'ce[)to  de  iioii  coiu iq^isccndo  iixorciii  :  1.  Item,  Miitlli.  \i\.   17  ;  Si  ris  u/l  ri- 

cl  iil  [lossessio,  cl  sic  biibclui-  in  (irii'cc-  //////  iiujrvdi,  scrra  niandata.  Kt  tlelermi- 
[)lo  Av  non  concu[)iscen(lii  rc  (|iiii'  cst  |»os-  niit  ea,  scilicct,  Son  ocritlrs,  non  nurrhn- 
sessio,  ut  servus,  hos  el  iisiniis,  elc.  brris^  «'lc:  cun>    er;;(»  ad   vitam  a'ternaiu 

.\i>  M.ii  II  diccudiim,    ((iiod  it[)|)ctibiliii      ncmo  in^rcdiiiliir  nisi   [icr  jiistiliam,   vi-> 
ii[»[)cliiiilui'  |»r()[»lcr  indij^^cntiiim.  Indigen-      dctur  (|iiod  maiidata  jnstilicahant. 

'  (.1.  I  .li),in,  II,  lit. 
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:{.  Jlcin,  Bcda  :  «  Justitia  legis  suo 
tomporc  cuslodita,  non  soluni  bona  teni- 
poralia,  scd  ct  vitam  confercbat  cetcr- 
nani  :  »  licec  autem  non  confcrtur  nisi 
justiilcato  :  ergo  lexdccalogi  justificabat. 

i.  llcm,  Ad  Roman.  iii,  20  :  Ex  opc- 
ribus  legis  non  jusUficabitur  omnis  caro 
coram  illo.  Ibi  dicit  Olossa  Augustini  : 
«  De  lege  loquitur  sccundum  cerimonia- 
lia,  non  secundum  moralia  quai  justilica- 
bant.  »  Ergo  justificabat  decalogus. 

5.  Si  dicatur,  quod  non  justilicabant 
nisi  ex  charilate  facta  :  et  ideo  opus  ope- 
ratum  non  justificabat,  sed  opus  operans : 
tunc  videtur  nuUa  fuisse  dillerentia  inter 
moralia  et  cerimonialia,,  quia  in  cerimo- 
nialibus  etiam  opus  operans  ex  charitatc, 
valebat  ad  salutem,  et  non  opus  opera- 
tum. 

Sed  contia.        SeD  CONTRA  : 

1.  Ad  Roman.  iii,  20  :  Ex  operibus  le- 
gis  non  jiislificabitur  omnis  caro  coram 
illo.  Et  loquitur  de  opere  decalogi  :  ergo 
non  justilicabat. 

2.  Item,  Ad  Roman.  viii,  13  :  Non  ac- 
cepistis  spiritum  servitutis  iterum  in 
timore,  etc,  dicit  Glossa  :  «  Prsecepta  in 
veteri  lege,  timore  servili  servabantur  :  » 
timor  autem  servilis  est  cum  peccato 
mortali,  et  non  potest  simul  aliquis  esse 
justus  et  in  peccato  mortali  :  ergo  timor 
servilis  non  justificat  :  ergo  nec  manda- 
tum  quod  tiraore  servili  movente  imple- 
batur. 

3.  Item,  Exod.  xx,  17,  super  illud  : 
Non  concupisces  domum  proximi  tui, 
dicit  Glossa  :  «  Lex  prohibet  manum, 
non  animum  :  »  cum  igitur  justilia  prin- 
cipaliter  sit  in  corde,  non  in  manu,  lex 
decalogi  non  justificabat,  ut  videtur. 

4.  Item,  Super  illud  Psalmi  xviii,  8  : 
Lex  Domini  immaculata,  elc,  dicit  GIos- 
sa  :  «  Lex  vetus  non  fecit  animas  imma- 
culatas  :  »  decalogus  autem  erat  in  veteri 
lege  :  ergo  non  faciebat  animas  immacu- 
latas  :  ergo  nec  justas. 

0.  Item,  II  ad  Corinlh.  iii,  6  :  Littera 
occidit,  spiritus  autem  vivificat.  Et  dicit 
Magister  iu  Littera,  quod  littera  occidens, 


est  decalogus  :  constat  autem,  quod  id 
quod  vivificat,  non  occidit  :  ergo  decalo- 
gus  non  juslificat. 

SoLUTio.  Dicendum,  quod  justificans 
dicilur  quadrupliciter,  scilicet  eirective, 
et  sic  solus  Deus  justificat.  Formaliter, 
et  hoc  duobus  modis,  scilicet  ut  forma 
propria  faciens  actum  justum,  sicut  al- 
bedo  album,  et  sic  sola  justitia  justificat  : 
et  ut  removens  dispositionem  contrariam, 
ct  sic  gratia  sacramentalis  justilicat,  quai 
principaliter  ordinata  est  contra  pecca- 
lum,  ut  probatur  in  principio  quarti 
Sententiarum.  Terlio  modo  dicitur  justi- 
ficans,  faciens  dignum  vita  aeterna  et 
merito  operis,  et  sic  sola  charitas  justi- 
ficat.  Quarto  modo  dicitur  justificans, 
consuetudinem  justitiee  inducens,  et  sic 
opus  justificat,  et  per  consequens  prae- 
ceptum  quod  ligat  ad  observantiam  ope- 
ris  :  et  hoc  modo  decalogus  semper  justi- 
ficat  :  sed  tamen  dupliciter,  scilicet  re- 
trahendo  a  malo,  et  sic  justificabat  in 
prohibitionibus  :  vel  in  ordine  ad  bonum, 
et  sic  justificabat  in  affirmativis. 

Sed  tamen  notandum,  quod  cum  quse- 
ritur,  utrum  decalogus  justificabat,  quge- 
ritur  de  justificatione  tertio  modo  :  quia 
habitus  justitiae  politicae,  et  etiam  opus 
potest  esse  cum  mortali  peccato  :  et  ideo 
non  quseritur  de  justilicatione  secundo 
modo,  sed  tertio  modo. 

Dicendum  igitur,  quod  secundum  in- 
telleclum  illum  qusestionis  non  justifica- 
bat  :  quia  ex  legislatione  Veteris  Testa- 
menti  non  conferebat  gratiam,  eo  quod 
sacramenta  illa  essent  figurse  gratise,  et 
non  veritas  :  sed  in  Novo  in  quanturn 
hujusmodi  justificat,  id  est,  quodimplens 
decalogum,  habeat  habitum  sacramento- 
rum  novorum  :  quia  ex  legislatione  No- 
vi  Testamenti  confertur  gratia,  qua  im- 
pletur  et  informatur  opus  decalogi  :  et 
ideo  justificat. 

Est  tamen  notandum  verbum  Augu- 
stini,  scilicet  quod  justi  in  Yeteri  Testa- 
mento  pertinebant  ad  Novum  :  quia  ju- 
stitiam  in  fide  Novi  acceperunt  :   et  mali 


L\  III  SENTEXT.   DIST.  XL,   H,   ART.    i. 


irA 


Ad2. 


iii  Novo,  timore  servili  servientes,  [)erli- 
ncnt  ad  Vetus  quoad  non  liabcre  gra- 
tiam. 

DiCENDUM  ergo  ad  primum,  fjuod  opus 
cordis,  oris,  et  manus  non  justilicat  nisi 
scrvilitcr  consuetudinalcm  justitiam  iu- 
duccndo  :  et  hanc  non  remuiierat  Deus, 
sed  illam  quffi  ex  churitatc  procedit. 

An  ALiuD  dicendum,  quod  Dominus  di- 
cit  illi  ohstacula  vitae,  ut  removcat,  non 
iit  hoc  solum  sufliciat.  Vel  dicatur  me- 
lius  :  quia  ibi  Dominus  intelli;j:it  includi 
praxeptum  de  cliarilatc,  ad  (]uaMi  oninia 
maudata  referuntur,  ut  [)atuitc\  su[)crius 
hahilis. 

An  Ai-iL  D  dicenduin,  quod  ju^titia  ilia 
scrvata,  non  coiifcnd)at  vitam  nisi  iii 
l)crtinciililjus  ad  Xovum  Testamcntum, 
ct  ex  «^ratia  Novi  Teslamenti  :  el  ita  in- 
telli-il  Hcda. 
\<\  i.         Ad  ALiuD  dicendum,  quod  Augustinus 


A.l  3. 


inlellifiit  decalojj:uiu  (xMtinere  ad  statum 
justitiae  perfectce,  quia  moralis  est  :  scd 
non  cerimonialia  qiue  afi  jiistitiam  ligu- 
ralcm  [)crtinchant  :  et  idco  decalogiis  fuit 
in  oiiiiii  lege,  et  naturali,  ct  Moysi,  et 
f,M'ati;c  :  quia  opus  suum  matcriale  est  in 
merito  sempcr,  quod  non  est  oj^us  ceri- 
monialiuiii. 

Ai)  ULTLMU.M  dicendum,  quod  licet  iii 
hoc  non  sit  dilTcrcnlia  inter  cerimonialia 
ct  moralia^  quia  ncutra  valehant  ad  me- 
rituiii  siiif  cliaritalc,  tamcn  cst  dilTfrcn- 
tia,  (juia  dccaloj;us  cst  de  [ler  sc  bonis 
sempcr  moventibus  in  merito,  scd  non 
ccrimonialia  :  sicut  cliam  alia'  virtutes 
pivetcr  charitatcm  non  valent  ad  meri- 
tum,  et  tamcn  pcr  se  bona?  sunt,  ct  ma- 
iieut  in  mcrito,  et  spccilicant  ipsum  in 
lioc  actu  ct  in  illo  qucm  singuke  virtules 
cliciunt. 


A  I  .\ 


B.  Q/(i(/  si/  liltvr((  occidvns  ? 


Si  vi^ro  qiicTriliil-,  Qiiam  (lical  .\[»ostoliis  liltcram  occidiMilom  '  ?  Va\ 
rci"lo  osl  (localo^iis  :  fiiii  noii  diciliir  lillcia  occidciis,  co  ([iiod  mala  sil 
I(!.\,  s(mI  ([iiia  [nidiihciis  [icccaliim  aiificl  coii(ii[»isi('!iliam,  cl  addil  |ira>- 
varicalioiicm  iiisi  lihcrcl  Liralia  :  ([iia'  ,i:ialia  iioii  sic  ahiiiKlal  iii  Iciif  ul  iii 
l*lvaii;^('lio.  \ Cl  sccimdiim  coriim  cariialcm  iiiltdliuciiliaiii.  Lc\  crf^o  I)  ni.i 
esl,  cl  la  II II 'II  occidil  siiic  f;-ralia,  ciim  sil  \  irlii>^  [icccali  ([ii.r  jiilicl  (jiioil  siiK» 
gralia  im|»lcii  iioii  [lolcsl.  (iralia  aiilcm  dfcial.  d  idcn  iillcra  occidcns  (M'al. 
Dislal  aiilciii  L\  aii-clii  lillcr.i  ;i  I(\ii-is  lillcr.i,  (jdi.i  (ii\  ci  >a  miiiI  |)idiiiissa  : 
il»i  lcirciia,  liic  codcslia  [iidiiiilliiiiliir.  I)i\('isa  cli.iiii  s.icramiMil.i  :  (|iii.i 
illa  l.iiiliiiii  si^iiilic.ih.inl,  Ii.im-  (Minfciiiiil  ur.ili.iiii.  IM-aMM'|)la  cliain  di- 
V(M'sa,  (|ii.'iiiliiin  .1(1  1  criiiKini.ili.i  :  ii.iiii  ([iiaiihim  .id  morali.i  siiiil  (Midcm, 
simI  |)I(Miiiis  in  Lvan^(dio  conlimMihir. 


'  II  ail  ('..iiinlli.  III,  (i :  l.iUcrd  oiridil,  spirido  iiutcm  riiifirat. 
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Audislis  (loconi  rlionlas  psaltoiMi  ulri({uo  soxui  iinposilas  :  (iiim'  cliiu-ilalo 
lanfj^outhK  sunt,  ut  vilioruin  feno  occidantur. 


Solutio. 


ARTICULUS    IV. 

An  litlera    qiiam  dicil  Aposlolus  occi- 
dcre,  sit  decalogus  ? 


Deindc  qu?erituf  de  hoc  quod  dicit, 
ibi,  B,  «  Si  vero  quxritur,  Quam  dicat 
Apostolus  litteram  occidentem  ?  etc.  » 

Videtur  enim,  quod  spiritus  non  vi- 
virical :  quia 

1.  Spirilus  est  spiritualis  intelligentia: 
et  lianc  multi  liabent,  qui  non  vivilican- 
tur  ;  ergo  spiritus  non  vivificat. 

2.  Item,  Moralia  non  habent  alium  in- 
tellectum,  quani  illum  quem  sonat  lit- 
tera  :  ergo  nihil  est  dicere,  Littera  occi- 
dit,  spiritus  autem  vivificat :  quia  non 
est  ibi  aliud  spiritus,  quam  littera. 

3.  Item,  Nihil  removens  dispositiones 
et  causas  mortis,  occidit :  sed  decalogus 
removet  dispositiones  et  causas  mortis  : 
ergo  non  occidit.  Phima  per  se  patet. 
Secunda  probatur  ex  hoc,  quod  decalo- 
gus  rcmovet  peccata,  quge  sunt  causa 
mortis. 

SoLUTio.  Dicendum,  quod  littera  occi- 
dens,  decalogus  est,  liltera  legis  audilus 
sine  gratia  impletionis  :  etestlittera  oc- 
cidens,  non  per  se,  sed  per  occasionem  : 
sicut  quando  febricitanti  aqua  ostenditur, 
magis  excitatur  in  eo  sitis  quam  prius  : 
et  ita  etiam  aestuanti  homini  in  concu- 
piscentia,  decalogus  eo  ipso  quod  prohi- 
bet,  ostendit  peccatum  :  et  cum  non  dat 
gratiam,  estoccasio  provocationis  concu- 
piscentiae:  et  hic  est  unus  modus  occi- 
dendi. 

Alius  autem  modus  est :  quia  omnis 
appetilus  de  natura  sui  tanto  magis  fer- 


vet  in  id  quod  appelit,  quanto  illud  cre- 
ditur  altius ;  sed  prieccptum  per  hoc 
quod  prohibct  rem  appctibilem  a  concu- 
piscentia,  exaltat,  et  sic  magis  concupi- 
scentia  provocatur  in  illud.  Unde, 

Nitimur  iii  velitum  semper,  cupirausciue  negata. 

Tertius  modus  tangitur  ab  Apo  tolo  in 
Littera,  scilicet  quia  id  quod  sine  prae- 
cepto  non  est  nisi  malum  contra  legem 
naturae,  prteceptum  adhibilum  facit  esse 
etiam  contra  legem  scriplam,  et  sic  addit 
deformitatem  quamdam,  quae  est  preeva- 
ricatio  legis  scriptce,  et  sic  iterum  aggra- 
vat  peccatum,  et  auget  mortem. 

His  ergo  tribus  modis  decalogus  est 
littera  occidens. 

DicATUR  ergo  ad  primum,  quod  spiri- 
tus  cst  gratia  spiritus,  in  qua  datur  Spi- 
ritus  sanctus  :  et  hsec  datur  in  legisla- 
tione  nova,  non  veteri. 

An  ALiuD  dicendum,  quod  moralia  non 
habent  spiritum  alterius  intellectus,  sed 
ipsum  moventem  ad  implendum,  qui  est 
amor,  non  tiinor,  ut  dictum  est. 

Ad  ALiuD  dicendum,  quod  decalogus 
per  se  ordinat  ad  vitam  :  et  hoc  intendit 
Apostolus,  ad  Roman.  vii,  12,  cum  di- 
cit  :  Itaque  lex  quidem  sancta,  et  man~ 
datnm  sanctum,  et  justwn,  et  bonum : 
sed  per  occasionem  tripliciter  ordinat  ad 
malum.  Et  hoc  notat  Apostolus  cum 
subjungit^  ibidem,  t.  8  :  Occasione  ac- 
cepta,  peccatum  per  mandatum,  scilicet 
bonum,  operatum  est  in  me  omnem  con- 
cupiscentiam,  et  proinde  mortein.  Occa- 
sio  auteni  minus  est,  quam  causa  per  se, 
et  causa  per  accidens  :  quia  nullam  ha- 
bet  influentiam  super  illud  cujus  est  oc- 
casio,  sed  inducitur  ex  comparatione  sui 
ad  aliud  prohibens  ipsum  a  causalitate  ; 
sicut  ex  comparatione  solis  ad  corpus 
opacum    causatur   umbra,    quam    nullo 
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modo  Cciusat  sol.  Ila  comparalus  dL-calo- 
gus  ad  ani  mum  depravalum  coiicupi- 
scenlia,  causatur  appctitus  illiciti  :  et 
aggravatio  peccati  non  causatur  a  deca- 
logo  aliquo  modo,  sed  occasionatur. 

Hic  autem  qui  vult  polest  inducere 
iongam  qua?stionem  de  lcgihus  et  jure 
nuturali,  quam  disputavimus  in  tractatu 
i}ic  jiistilia. 


Item,  .Xota  quod  illam  partem  lectionis 
quai  in<:ii)it  ibi,  |{,  circa  medium  :  u  Di- 
slal  auirm  /'Jvanf/clii  li/tfra,  etc,  »  dis- 
putatam  iuvonies  iu  principio  «juarti 
Se/itentianan,  in  lioc  eodem  opere. 

\'A  ideo  non  video  Iiic  plura  quierenda. 
Sed  de  inventis  noii  grates  nohis,  sed 
Deo  oirerantur,  cui  est  honor  et  virtus  et 
sapientia  in  saicula  sirculorum.  Amen. 
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Adorahi  non  dcbct  Dcus  nisi  in  imagine  sta- 
lula  in  memoriam  suae  figuroe,  quam  pro 
nobis  assumpsit,  hoc  est  in  figura  crucis  et 
passionis,  etaliorum  sacramentorum  quoe 
pro  nobis  suscepil,  sicut  nativilalis,  bap- 
tismalis,  et  rcsurrectionis  et  hujusmodi. 
IX,  4  ad  q. 

Deum  lalria  non  possumus  adorai!E  in  ima- 
gine  quaihomoesl,  propter  periculum  ad- 
junclum.  Ibid. 

Caro  Chrisli  ut  unita  dcitali,  adoranda  est 
lat,ria,  non  autcm  secundum  se,  sed  h}'- 
perdulia.  IX,  9. 

Prostrali  adoramus  Crealorem  qui  ex  nihilo 
in  aliquid  erexit.  Ibid. 

B.  Virgo  hyperdulia  esl  adoranda,  non  au- 
tem  lalria.  IX,  1)  ad  q. 

Chrislus  debel  coli  lalria.  IX,  10. 

Ab  eo  qui  non  habet  discrelionem  spirituum, 
omne  quod  apparct  sensibus,  timendum 
est,  ct  numquam  csl  simplicilcr  adoran- 
DUM,  tribus  de  causis:  1.  Propler  crc- 
bram  iliusionem  sensuum.  2.  Quia  debet 
se  non  dignuin  reputare,  quod  bonus 
Angclus  apparcat  ci.  3.  Quia  conditio 
apposita  non  nocct.  IX,  11. 

Hoslia  in  INlissa  dcbet  adorari  sub  condi- 
tione,  aclualiler  vel  habitualiler,  si  sa- 
cerdos  ignolus  est,  vel  nota  est  ejus  ne- 
gligenlia  in  divinis.  IX,  11. 

Una  esl  adoratio  trium  pcrsonarum,  sicut 
una  divinilas  liium.  IX,  12  el  13. 


AffecTls  voluntalis  in  Chrislo  fuit  duplcx. 
XVII,  A,  n. 


Amicitia  vcra  licct  fundclur  supcr  amorcm 


Amoris  esscnlia  est  ut  sit  connexio  vel  vin- 
culum.  XXVIl,  4. 

DilFerentia  inler  amorem,  dileclionem  et 
charitalem.  Ibid. 

Amor  dicilur  de  amore  nalurali,  animali, 
intellecluali,  et  angelico,  et  divino,  et 
graluilo,  non  oequivoce,  sed  per  prius  et 
poslerius,  et  perpriusde  divino  et  dealiis 
secundum  accessum  ad  illum  plus  vel 
minus.  Ibid. 

Iste  est  in  amohe  modus,  non  habcre  nio- 
dum.  XXVII,  10.  Vide  cuaritas. 


AiNGKLi  sciverunt  incarnationis  myaterium, 
sed  profunditateni  divini  consilii  super 
incarnalione  non  ad  plcnum  scivcrunt. 
lil,  15. 


Ammam  et   carnem    quare  assumpsit  Chri- 

stus?  I  per  lotum. 

Anima   Christi     quomodo  est  unila   carni   ? 

II,  B. 
Anima  rationalis  licel  non  habeat  malcriam 

ex  qua  sit,  lamcn  habet  materiam  in  qua 

sit  sicut  motor  et  forma.  11,13. 

Anima  absoluta  a  corpore  non  est  persona. 

V,  15. 
Animam  et  carnem  aliam  quam    ab  Adam 

non  potuit  assumcre  Deus.  XII,  A. 

Anima  Christi  an  habueritsapientiam  a^qua- 

lem  cum  Deo,  et  an  omnia  scit  quoe  Deus? 

XIV,  A. 
Anima  secundum  se  tolam  passibilis  est   in 

corporc.  XV,  3. 

Sentcnlia  qute  ponit  ammas  noslras  impas- 

sibiles  post  separationcm,  videlur  proba- 

bilior,  XVIII,  5. 
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Anima  et  caro  Chrisli  ulrum    in    moile  fuil         el  corpus  esl  ad  digdilalcm  quae  consislil 
separala  a  VerJjo?  WI   pcr  lolum.  in    honis    polioiibus  Palris.  X.XII,  8. 

Phanlasia    falua   esl   (liccrc,   (|uod    curpus 

Chrisli  el  13.  \'ii'ginis  sinl  in  coelo  cryslalli- 

ANNUNTiATiONE.MChrisli  conveniebal  fieri  per  no.  XXII,  8  ad  q. 

Angelum  ad   habendum  Virginis   consen-      Christus   localiler    molus   esl   asce.ndenlo. 

sum.  III,  13  et  14.  XXII,  9. 

-\ngelus  ille  fuit  de  ordine  .Vrchangelorum.      Virlus  movens  in  corporc  Chrisli  viucil  spa- 

III,  15.  lium.  ut  facial  Iransilum  in  nunc   si  vull, 

Licet  modus  illuminalionis  inlcllectualiis  no-  et  in  tempore  si  vull.  XXII,  U  ad  q. 

bilior  .'il  in  gcnere  suo,    quam  per  visum      Chrislus  post   resurrcclionem   per   quadra- 

vcl  imaginalioncm,  lamen  non  adco  ulilis  ginta  dies  fuitin  terris,  ul  appaiilionibus 

esset  ad  AKNLNriATio.\'E.\i  quae  inclinat  ad  doccrc  t  fidem  .\poslolos,   et  probarct  re- 

liberum  ccnsensum.  III,  10.  surreclioncm  gloriosam  cjusdcm  corpoiis 

A.\NUNTiATio.\is  diiple.x    fuit  nnis  :   uiius   in  quod  morluum  vidcranl.  X.\ll,  10. 

Virginp,  cl  hic  est  conscnsus,  et  fides  ver-      Nullus  asC£ND1T  anle  Chiislum.  IbiJ. 

borum    Angoli  :    alius    fuit    consequens, 

scilicct    conccptio  ct  incarnalio  Chrisli. 

III,  17.  Fieri  non  poluit,    quod    Paler   ct   Spirilus 

sanclus     eamdem      nalurain     humanam 

AssuMPStiu.NT,    liccl  Deus  polueiil   hoc  (a- 

.AnticiirisTi  perseculio    laxala   polcslate  in  cere.  I,  !"• 

tola  Kcclesia  grassabilur,  XIX,  '(.      Xaluiam  omnium  hominum  assumi  non  cst 

conveniensex  parle  individuorum.  I, 

10. 
Antiquis  quid   sufficiebat   crcdcre  de   Chri-      Crealura  irralionalis  nuilain  convcnienliam 
slo?  XXV.  C.  habet    ad    unionem    sive    ASSLMi'no..LM. 

II,  1. 
.Vnuelus  non  est  unibilis  sive  AS^uMi'Tin:us. 


•) 


Appahitiones  faclaj   Palribus,    ordinabanlur 

ad  apparilioncm  Filii  in  carnc.        111,  l.'{.      Chiislus  non  assump.^it  homincm,  sed  natu- 

ram  homiiiis.  II,  3.  Iloiii,  N',  li  cl  II. 

Ilcm,  VI,  :l 
Aiujuu.M,  difficile  el  laboriosum,  qua  rcdillo-      Secundum    ralionem   inUdligendi  as.sumitio 
runl?  .\X.\V,  \2.  est  aiUe  unionem.  11,3. 

Concedenduin  quod  C.hiislu^  univil  sibi  ho- 

minem.  II,  t- 

Ascb:NDissE  dicilu:-  Chrislus   secundum    hu-      Il:i>rc8i3  e.st,  quod  subslanlia  corpoiis  quoJ 

manam,  naluram,  secmidum  divinam  au-  Chrisius  A^suMrsir,   per  omncs   palrcs  ul 

tcm  desccndissc.  XXll,  7.  Uix  quaulam  tle^condoiil,  non  commi\la 

AscENSio  Chrisli  est  ad  locuiii  i  l  ad  dignila-  parlibus  nalurjocorrupln'.         ll,  t>.  Iloni, 

lcin  :  ad  locum  sccundum  corpus,  in  su-  III,  I. 

promuin   co'li  empyrci  :    scoundum    divi-      Chrislus  ASsuMrsir  corpus  cum  pirnalilalibu» 
nam    auU'm     [)eisonam     ad     dignilali  m  suis.  11.7. 

tcqualilatis  Patris :  quoad  animam  autcm      (.  hristus  accipionJi)   corpus   in   Itncamcnla 
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formavit,  cl  formando   ;iccepil    et  univit 
simul  lempore.  11,  8ell4. 

Clirislus  AssuMPSiT  animam  el  corpus,  et 
omnes  parles  ulriusquc.  II,  9. 

Quomodo  Chsislus  dicilur  assumpsisse  car- 
nem  medianle  aninia,  el  animam  per  spi- 
ritum?  II,  9  et  10. 

Caro  Christi  antequam  assumeretur,  quo- 
modu  fuit  obnoxia  peccato  ?  III,  1. 

Chrislus  voluntate  non  necessilate  passibile 
COrpUS  ASSUMPSIT.  III,  2. 

AssuMERE  et  unire  differunt  re  et  ratione  in 
incarnatione.  V,  1. 

Circumscripta  personalitate  fidei,  in  Deo 
salvatur  adhuc  potentia  incarnandi  sive 
ASSUMENDi,  sed  non  convenienlia.       V,  2. 

Persona  unibilis  est  ex  parte  assumbntis. 
T,  3. 

AssuMi^TUM  proprie  et  per  se  est  natura  hu- 
mana  materialiter  accepta,  id  est,  in  par- 
tibus  quae  sunt  materiales  ad  formam  to- 
lii^s.  V,  5  el  10. 

Christus  assumpsit  omnia  nobis  naturalia,  si 
nalurale  dicatur  a  natura  prima,  non  au- 
tem  sidicatur  a  nalura  corrupla.  V, 

5  ad  q.  1. 

Mulla  inconvenientia  sequerentur,  si  Chri- 
stus  AssuMPsissET  pcrsonam.  V,  12 

et  14.  Item,  X,  1. 

Deo  nihil  est  impossibile,  sed  quantum  est 
decongruitate  natura^  et  salisfaclionis  non 
debuit  Christus  aliunde  quam  de  Adam 
hominem  ASSUMERE.  XII    2. 

Christus  qui  materiale  principium  vel  origi- 
nale  esset  omnium  principium  secundum 
propagalionem,  naluram  assumeue  non 
debuit,  iJ  esl,  non  fuil  congruum.  XII,  3. 

Deus  peccaiorem  non  poluit  nec  debuil  assu- 
MERE.  XI!,  4. 

Filius  Dei  naturam  nostram  in  foemineo 
sexu  assumere  non  debuit.  XII,  10. 

Christum  conveniebat  assumere  defectus 
noslros.  XV   1. 

Chrislus  omnes  defectus  assumpsit,  quos  in 
noara  nalura  planlavil,  XV  5. 


Christus  omnes  defectus  assumpsit,  quos  as- 
sumere  eum  non  dedecebat,  et  nohis  ex- 
pediebat.  XV,  5. 

Christus  non  habet  defectus  contraclos,  sed 
ASSUMPTOS.  XV,   7. 


B 


Baptismus  non  requirit  gemitum  elplanclum 
exteiiorem.  XIX,  7. 

In  baptismo  dalur  pueris  fides  in  munere 
sicut  et  aliae  virtules.  XXIII,  4. 


Beatitudlnes     sunt     altiores     pcrfecliones 
quam  virlus  vel  donum.  XXXIV,  2 

ad  q.  .3.  Item,  XXXV,  4. 


BoNi  infinlti  est  infinilo  modo  se  communi- 
care.  I,  1. 


C 


Caput  habet  Iria  in  se  in  comparalione  ad 
corpus  :  primum  est  virtus,  qure  princi- 
pium  est  eflective  influens  virtutem  cen- 
sus  et  raolus :  secundum  est  id  quod  anima 
formaliter  influil  membris  assimilando  ea 
sibi  in  virlule  sensiliva  influxa  :  terlium 
est  conformitas  naturae  cum  membris. 
XIII,  2. 


Caunem  quare  assumpsit  Filius,  non  Pater, 
vcl  Spirilus  sanclus  ?  I,  B. 
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Caro  et  anima  rhrisli  quomodo  sunt   con- 

juncta?  II,  I!. 

Gaho  Christi  quomodo  fuit  formata  in  utero? 

II,  C  et  III  A. 

Caro  Chrisli  ulrum  fuit   ohligala    peccalo  ? 

III,  D. 


Cardinalbs  virlules  sunt  qualuor,         XXX, 
A. 


Cektitudo  duplex,  sciliccl  nolilice,  et  scien- 
tia3  discrelivit',  XXIII,  15. 

Certitldo  duplex,  scilicet  verilalis  inlelle- 
clivffi,  et  veritalis  affeclivai.  XXIII, 

17. 

l)uplex  esl  CERTITUDO,  una  qu.-e  esl  in  mo- 
dum  argumenti  in  cognilione,  alia  quic 
est  per  modum  naluroe.  XXVI,  3. 


CuARiTAS  est  virlus.  XX\iI,  1. 

CiiARiTAs  est  virtus  specialis  qua  diligilur 
Dcus  propler  se,  et  proximus  propler 
Deuin  cl  in  Deo.  XXVII,  2. 

CuARiTAs  est  molor  univcrsalis  virlulum  ad 
aclum.  Ibid.,  et  XXXIl,  2. 

CnARiTAs  nulli  virluli  dat  esse  proprium  in 
specie  virlulis,  nec  esse  graliie :  sed  dat 
ei  speciem  eflicienlis  movenlis  generali- 
ter,  ut  scilicet  ex  amore  el  liberalilei'  fiat, 
eldat  ei  formam  onlinantcm  ad  lincm  ul- 
limum,     et     conjunclioneni      curn     illo. 

xxvn,3. 

I'inis  iiltimus,  scilicct  siimma  honilas,  esl 
finis  ciiAhiTATl!:,  ol  iii  ilhini  nulla  virlus 
potest  tendere  ni^i  mola  charilale,  el  pcr 
amorem  qiicni  iiifUiilci  charilns.  Iliid., 
et  T). 

CiiAHiiAS  non  polesl  rsse  inforniis, 
XXVII,  .{  ad  i]. 

Diversic  liiahitatis  definilioncs.  \.\\II, 
4. 

Cum  dicitur,  DUigcre  Dcum  ijroplcr  se  el  sm- 


per  omnia,  est  aclus  charilatis,  ly  propler 
st' dicit  Iriplicem  causam,  scilicet  efficien- 
tem,  formalem  cl  finalem,  XXVII, 

1  el  4. 
Licet   ad    /rui    concurranl   omnes  virlules, 
lamen  nulla  concuiril  ul  finis  el  perfeclio 
ipsius,  nisi  liiaritas.  XXVII,  4. 

Ciiamitas  esl  vinculum  perfeclionis  duplici- 
ler,  scilicel  efTeclive,  quia  conjungit  el  li- 
gal  cum  fine  ullimo,  et  quia  ipsa  esl  finis 
ad  quem  tendunt  omnes  virlutes,  ul  in 
ipsaconjungantur  perfectioni,  ILid, 

Unus  habilus  est,  quo  diligilur  Deus  ct 
proximus,  et  omnia  qufe  ad  ciiahitatem 
ut  diligenda  ex  charilale  referunlur, 
XXVII,  5. 
Duo  sunt  praicepta  cuahitatis,  scilicet  Dei 
etproximi.  XXVII,G. 

Unus  est  molus  quo  diligitur  Deus  et  proxi- 
mus.  quando  proxiiiius  non  sumilur  nisi  ul 
imago  divinu3  bonilatis,  in  quam  actuali- 
liler  tendit  dilectio  :  diversi  aulein,  (juan- 
doaclualiler  non  procedilur  ulterius,  nisi 
intenlione  habituali.  XXVII,  7. 

-Non  sunt  nisi  qiialuor  ex  cuaiiitate  diligen- 
da :  uniim  quod  supra  nos  e.-t,  scilicet 
Deus  :  alterum,quod  nos  sumus  :  tertium, 
quod  ju.xta  non  esl,  scilicet  pioximus : 
quarlum,  quod  infra  nos  esl,  scilicet  cor- 
pns.  XWIII,   l. 

Dc  secundo  et  (|uail()  diligendis  nulla  pr;c- 
cepta  danda  crant.  .\.\\  III,  i, 

Virlules  possunt  diligi  ex  cumiitatk  sicul 
formic  ordinantcs  ad  oharilalem,  noii  au- 
tem  sicut  vivcnlcs  in  beatiludine  bealifi- 
cantlo  nos  oirective,  el  ul  (ibjccluin  bcali- 
liidiiiis,  ot  siL-iit  parlifipanles  boaliludi- 
nom  nobiscum.  \\\lll,2. 

licaliludo  croala  non  ('>l  .»iipia  iios  diligen- 
da,  8od  [irdpler  nos.         .\\\III,iad   q. 
Irralionalia  non  diligunlur  ex  ciiAiiirAtK,  in 
qiiibus  »ilratiodiligibiIitalis.  \\\  III, 

;{. 

Solus     Dous     diligendus     csl    supra     uos. 
XXVI 11,  5. 


/;mi 
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Mali  diligcnJi  siiiil  iil    |)io\imi,    ail    bonum 

ad  quOLl  sunt  possibilcs.  XXVII,  0. 

Cliristusin  quanlum  capulel  rcilcmplor  est, 


diligondus  esl  supra  nos. 


XXVll,  7. 


CiiAhiTAS  esl  in  affoclu   sccundum  ordinem 

ad  inlcUeclum,    et  cx   parle    illa    polesl 

habere     ordincm,      liccl      non      in     se. 

XXIX,  1. 
Ordo  ciiARiTATis   est   neccssilalis,   ila  quod 

sine  ipso  incidil  pcccalum.  XXIX, 

3. 
CaARiTAS  non  respicit    mcrcedcm    felernam 

ut  meroes  est,    sed  ut  amalum  ad    frucn- 

dum,  e.xcludit   aulcm   inluilum  mcrcedis 

lemporalis.  XXIX,  4, 

Impossibile  est  aliquid  ex  cnAiiiTATE  lanlum 

diligerc  sicut  Doum,  XXIX,  5. 

Ncc  debet  ucc  polcit   proximus    plus   diligi 

quam      nos      ipsi    sccundum     animam. 

XXIX,  5  ad  q.  2. 
Pro.ximiori  indigenti,   eliamsi  minus  bonus 

sil,  magis  tenemur  subvenire.  XXIX, 

7. 
Parenlibus  magis  subvenire  tencmur  quam 

filiis,   licet   affectus    magis   inclinelur   in 

filios.  XXIX,  1  ad  q. 

» 
CnARiTATis  gradus.  XXIX,  H  et  8. 

Perfectus  tenelur  secundum  actum   plus  di- 

ligere   ex  commisso,    non  ex    preeceplo. 

XXIX,  9. 

PIus  sine  mensura  diligilur  Deus  a  quacum- 
que  ciiARiTATE,  quam  proximus  ab  ali- 
quo.  XXIX,  10. 

Charitas  videlur  augeri  per  addilionem 
essenlise  ad  essenliam.  XXIX,  11. 

Omnes  lenentur  ad  dileclionem  inimicorum, 
etperfecli  et  imperfecli.  XXX,  l, 

Signa  dileclionis  quando  inimicis  exhiben- 
dasint?  XXX,  2. 

Melius  absolule  et  simpliciler  est  diligere 
inimicum       quam       diligere      amicum. 

XXX,  3. 

Non  est  unus  et  idem  molus,   diligere  ami- 

cum  et  inimicum.  XXX,  4. 

Opinio  dicenlium  piaeceptum   de  diligcndo 


inimicum,    ( sse    solum    dalum    perrcctis, 

haereticam   habet    pravilatem  .  XX.K, 

7. 
Cii  vritas  polest  amilti  et  rccuperari  sapius 

in  via.  XXXI,  1  . 

Cuaritatem      an       damnandi      habeant    ? 

XXXI,  A. 
Polcst  aliquis  resurgcre  in  minori,  in  oequali, 

elin  majori  cuaritate,  prout  ipse   devole 

se  pra^paraverit  ad  recipicndum,  et  proul 

Deus  dignabitur  infundere.  XXXI,  2. 

CiiARiTATEM      qualem      habuit     Christus  ? 

XXXI,  D. 
Casus  non  coopcratur  ad  majorem  cqarita- 

TEM    nisi      occasionaliter      et     remole. 

XXXI,  2. 
Cqaritas  eadem  numero  el  specie  mancl  in 

via  et  patria.  XX.XI,  9. 

CnARiTAS  inter  bealos  habebit  ordinem,  ita 

tamen  quod  gradus  propinquilatis  sequa- 

tur  impetum  charilalis.  XXXI,  U. 

Opinio  Augustini  de  Petro  ct  Joanne  in  di- 

Icclione     Christi     acliva      et      passiva. 

XXXI,  12. 

Natura  ante  charitatem  feslinans  in  Dei 
justiliam,  delestatur  cos  qui  sunt  in  infer- 
no.  Ibid. 

Probabilius  videtur,  quod  in  patria  plus  di- 
ligemus  bonum  animue  proximi,  quam 
bonum  proprii  corporis.  XXXI^  12 

ad  q. 

Cuaritas  Dei  quomodo  est  in  creaturis  ? 
XXXII  per  totum. 

Non  est  dubium  quin  cnARiTAS  sit  in  Deo, 
et    sit      Deus,      et     substantia     divina. 

XXXII,  1. 

Craritas    exemplaris    virtus   est    in   Deo. 

XXXII,  2. 
Cuaritas  est  efficiens  operum  aliarum  virtu- 

tum,  et  forma  et  finis.  Ibid. 

Dilectio  Dei  ex  parle  effeclus  recipit  magis  et 

minus.  XXXII,  4. 

Deus   plus  diligit  Christum  hominem  quam 

membra.  Ibid. 

Dcus  simpliciler    plus    diligit  prwdestina- 
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tum   injuslum,  quam  praescilum  juslum. 

XXXII,  i. 
Iii    molu    meritjrio    molor  universalis   esl 

CUAIUTA?,    sed  exigunlur  molorcs  specifi- 

canles     actus,     sicut     fiJci,     spei,     elc. 

XXXVI,  5. 
CiiAHirAS     est     mater    omnium     virlutum. 

XXXVI  pertotum. 


In  Cliuisto  duplcx  eslcomposilio,  scilicct  pro- 
pria,  quee  est  ex  anima  el  corpore,  el  im- 
propria,  quae  est  humana.'  nalur.e  cum 
deitate.  II,  3. 

In  Domino  Jesu  non  cstcommuncm  spcciem 
assumere.  Ibid. 

Substanlia  corporis  <''aRisTi  non  distincla 
transfusa  est  usque  ad  substanliam  corpo- 
ris    gloriosae    A'irginis.  II, 

6. 

CnmsTUs  numquam  peccato  subjacuil,  licct 
Cffileri  cum  quibus  convenit  in  maleria, 
peccato  subjacuerint.  ll)id. 

Natura;  mancnt  in  Christo  dislinclre  ctpro- 
prielatcs  eorum  :  el  iJeo  nasci,  pali,  elc, 
co  ipso  quod  conveniunt  gralia  humana* 
nalura),    gralia  divin.i!    non    convcniunl. 

II,  13. 

('aro  CuiiiSTi  si  malerialilcr  accipiatur  se- 
cunduin  polenliam  iiidisposilam  ad  unio- 
nern.  luil  obnoxia  peccalo,  non  aulcm  iii 
quanlum  caro  Chiisli,  vcl  cum  relalionc 
ad  Christum,  scd  sicut  medicina  vuhic- 
ris.  III,  1  et27. 

CimibTUS  ex  purissimis  sanguinibus  Virgiuis 
carncm   accepit.  III,  U». 

Non  est  conccJendum,  quod  CunisTUS  sicul 
alii  luil  iu  lumbis  .\braha',  sed  per  lioc 
per  quod  alii.  III,  Jii  il  J". 

Sacerdolium  ('iiiusTi  cxcollilsaccrdotium  lo- 
vilicum,  <iuia  saccnlolium  (ihristi  est  sc- 
cunduin  ordinrm  Mclchis(Ml(M"li,  cpii  ul 
niajor     ncccpil     dccimas   ub     Abraham. 

III,  27. 

CiiiiisTus  non  csl  dociraatiis  in  lumbiji  .Vbra- 


h;i',  id  csl,  liberatione  iudigens  significa- 
lus.  III,  27. 

Ncc  gralia  nec  nalura  CiiRisius  est  filius 
Trinilali.s,  nec  cliam  Si»irilu3  sancti. 
IV,  4. 

CiiniSTUs  una  filialione  est  Filius  Palris  se- 
cundum  gcnerationcm  jelernam,  el  ea- 
dem  filialionc  cst  Filius  matris  sccondum 
generalioncm  tcmporalem.  IV,  :>. 

Gralia  sivc  unionis,  sive  habilualis,  dicilur 
r?fl/«ra/is  CuRiSTO.  IV,  9. 

Licet  corpus  non  sil  subjoctum  graliu'  in 
qua  sunt  habitus  virtutum,  tamcn  corpus 
CuRiSTi  dcitali  unitum  potest  dici  subje- 
clum  diviuac  gralice.  H',  10. 

('iim  Cdristus  verissime  habeat  esse  Dei  el 
hoininis,  dicilur  in  forma  Dci  et  hominis 
mancre.  V,  7. 

Hjec  concedenda  est,  Deus  factus  esl  homo. 
VI,  1. 

Hivc  absolute  vera  csl,  Deus  est  liomo,  el  e 
convcrso.  VI,    1  ad  q.  1  ol  G. 

IJaec  csl  in  inatoria  naturali,  /^cms  e*/ /jomo, 
VI.  i   ad  q.  3. 

("um  dicilur,  Deus  est  hoiiio,  non  esl  propo- 
silio  alicujus  quanlilalis.  VI,   1  ad  q. 

Ihec  cst  falsa  simj)licilcr,  Dcus  esl  creolus, 
ci  Deus  esl  creatura.  W.  1  aJ  q.  I. 

Ilioc  rccipi  polost,  Ilomo /actus  cst  Dcus,  s'\ 
iy  /aclus  delerminel  ly  komu  :  simililor  si 
n  toralur  ad  aliquod  subinlelloclum  exlra 
|)rt)positionem,  ul  sil  sensus.  aliquid  fa- 
olum  esl,  id  osl,  unio,  quo  homo  est  Dcus. 
\  I,  I  ad  q    3.  llom.  XII,  I. 

Iii  ('iiiusro  unum  csl  essc  secundum  compa- 
rationcm  ad  hyposta^iim  oujus  csl  esse, 
licct  hoc  C3S0  silduarum  e.-scnliarum  quu^ 
dislinctii'  manonl.  ^  I,  i- 

CniU>TUS  noi»  csl  duo  sod  unum.  Ibid. 

In     ('iinisTo    osl      unum    cs<o    siinplicilcr. 

VI. :;. 

Pcrsona  f.iiiii>ri  oA  compos-ila.  accipiondo 
composilioncm  non  sccundum  naturam. 
8cd  socundum  nomcn  tanlum.  ul  sil  com- 
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posilum   idcm    quod   cum   alio   posilum. 
VI,  6. 
Cumdicilur,  Iliclwmo,  demonstrato  Curisto, 
supponitur  suppositum  ejus  in  Iribus  sub- 
stanliis    et    duabiis   naturis.  VI, 

7. 

Cum  dicilur,  Homo  ccspit  esse  Deus,  ly  coepit 
polest  nolare  inceplionem  oirca  rem  sub- 
jecti,  vel  praedicati  :  si  pryedicali,  falsa 
est  :  si  subjecti,  adhuc  duplex  est,  scilicet 
quod  inceptio  polest  poni  circa  supposi- 
tum  in  comparatione  ad  formam  qnse  si- 
gnificatur  nomine  suhjccti,  et  sic  est  vera 
sub  hoc  scnsu,  Isle  (]ui  est  hon^o  in  quan- 
tum  homo  incepit  e«se  Deus  :  vel  inceplio 
ponilur  circji  supposilum  absolute,  et  sic 
esl  falsa,  quia  sensus  est,  llle  qui  e?t  ho- 
mo,  incepil  esse  Deus,  et  hoc  est  falsum, 
cum  ab  seterno  fucrit   Dcus.  VII,  1. 

Item.XII,!. 

PersoniB  Ciiristi  ut  est  simplex,  convcnit 
prgedestinare  :  person;je  autem  ut  compo- 
sita,  convenit  praedestinari.  VII,  2. 

Cdristus  vere  est  unum  suppositum  in  dua- 
bus  naturis  subsistens.  VII,  3. 

CiiRiSTUS  est  unum  unilate  dignaliva,  quia  pcr 
gratiam  dignatioiiis  Dei  ad  nostram  natu- 
ram  hsec  unitas  facta  est.  VII,  4. 

Humana  nalura  in  Christo  nullo  modo  est 
accidcns,  nec  degenerat  in  accidens,  licct 
ab  antiquis  dicatur  vergere  in  accidens. 
VII,  G. 

Cqristus  non  debet  dici  homo  dommicus  : 
sed  debet  dici,  quod  Chrislus  homo  dicit 
personam,  et  illa  non  fuit  umquam  serva, 
licet  servilem  accepit  naturam.        VII,  7. 

CnuisTUM  essc  bis  nalum  conceditur  impro- 
prie,  et  scnsus  est,  qnod  duas  habeat  na- 
livilates.  VIII,   3. 

Hai  sunt  falsae,  CnRisTUS  in  quantum  homo 
est  per  seunum,  Chrislus  secundum  quod 
homo  esl  persona  vel  individuum. 
X,1. 

Ncstorii  ctEulyclieti«  ho^^resis  quolCnRisTUS 
esl  nudus  homo.  X,  1. 


Ilajj  est  falsa,  Curistus,  vel  hic  homo,  de- 
monstrato  Christo,  est  creatura.       XI,  1. 

Haec  est  vera,  Ciiristus  secundum  quod  ho- 
mo  est  creatura.  Ibid. 

CiiRisTus  non  polest  esse   subslantia  facta. 

XI,  2. 

CiinisTUs  non  potuit  velle  iniquitatem  :  et 
lioc  non  fuit  coaclio,  sed  immobilitas 
honestatis   suw   ex    unione  ad    deitatem. 

XII,  3. 

Hccc  videtursimpliciJer  neganda,  Iste  homo, 
demonslrando  Cdristum,  peccare  potuit. 
XII,  6. 

CnRTSTus  poteslatem    peccandi  non  habuit. 

XII,  7. 

Gratia  Cqristi  duplox  est,  scilicet  creata, 
quce  est  habilus  animee,  et  unionis  quae 
allingit    gratiam    infinitam.  XII,   8. 

Item,  XIII,  1. 

Si  caput  consideretur  ut  p'incipium  infiuens 
eflective  tantum,  tunc  Ciiristus  est  caput 
omnino  secundum  deitatem  :  si  autem  ut 
est  principium  effectivum  et  assimilans 
sibi  per  aliquod  quod  influil  ut  forma,  sic 
est  caput  beatorum  et  existenlium  in  gra- 
lia  :  si  autem  secundum  conformilatem 
nalurae  cum  membris,  tunc  est  capul  ho- 
minum  tanlum.  XIII,  2. 

Gratia  Ciiristi  est  triplex,  scilicet  ut  uniti, 
et   ut    capitis,   et  ut  singularis    hominis. 

XIII,  3. 

Cdristus  in  quanlum  homo  influit  triplici- 
ter,  scilicet  meritorie,  mediatoris  modo 
sive  redemptoris,  et  exemplariter.      Ibid. 

CuRiSTUS  qutedam  dona  excellenter  habet,  cl 
nulli  influit  :  qusedam  autem  influit  qui- 
busdam,  non  omnibus,  scilicetgraliasgra- 
tis  datas  :  omnibus  autem  influit  quod  est 
necessead  e«se  spirituale,etmotummeriti. 
XIII,  4. 

CuRisTus  efficienter  secundum  quod  Deus, 
et  meritorie  sccundum  quod  homo  influit 
nobis  simitem  gratiam  suse  gratiae,  licet 
non  tantam.  XHI,  5. 

Plenitudo     gratiae    duplex   fuit   in  CnRisTO, 
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scilicet  una  ad  aclum  perficiendi  ipsum 
plenum,  et  alia  redundans  ex  pleno  et 
infundens  aliis  :  prima  fuit  in  Christo  ab 
inslanti  conceplionis,  secunda  autem  fuit 
ex  quo  missus  est  Spiritus  corporali 
specie  sicut  columba  in  ipsum.       Xlll,  G. 

Dcus  majorem  graliam  Ciiristo  conferrc 
non  potuit  :  quia  nullus  homo  potest 
recipere  majorcm,  nec  aliqua  crealura. 
XIH,  7. 

Inlluxus  CniusTi  est  per  inspirationcm,  et 
per  prajsentiam  et  verbum  :  primum  ha- 
buerunt  pra^ccdentes  et  sequentes  ascen- 
sionem  ejus,  secundum  autem  habuerunl 
prtcsentes  qui  sequebanlur  eum.     XIII, 8. 

CiiRiSTUS  est  caput  Angelorum.  XIII.O. 

Fides  quoad  vifioncm  fuit  in  CunisTO,  sed 
quoad  speculum  el  a^nigma  in  qiiibus  vidcl 
fides,  non  fuit  in  ipso.  XIII,   13. 

Spes  secundum  omnem  moduin  noii  fiiil  in 
CuiiiSTO,  sed  in  quanlum  est  ceila  cx  mc- 
ritis  et  unione,  et  glorice  sive  bealiludinis 
corporis,  non  animic,  fuit  in  ipso  actus 
spci.  Ibid.,ct  XXVI,  8. 

CuHiSTi's  poenitcntiam  non  habuil,  scd  pro 
nobis  tanlum  actum  pocnitenlite  exhibuit. 
XIII,  1.}. 

CuiiisTus  habiiit  ([ualuor  cogniijones,  sci- 
licct  Dei,  hcatorum,  XAiv,  et  vialoris  sivc 
cogiiitionemcxperimenli.  I,  lOetl. 

CiiiusTO  numiiiiam  competit  ignoraulia  vel 
ncscientia,  sedomnium  sciculia  ab  inslan- 
ti  conccptionis  sua".  XIIF,  12. 

Anima  CiiiusTi  scit  omnia  (jiuc  Deusscit,  scd 
non  omnia  codem  n)od().  XIV,   1. 

.\iiima  CiiitisTi  parificalur  Dcd  in  iiiimcn) 
scitoium,  iii  qin)  1103  oxccdil,  el  esl  sub 
ipso  in  modo  compri-hcnj-ionis.  Ihid. 

A  iiiina  cogiiilioncm  oinninm  ut  oiiiniuin  iioii 
Iiahet  iiisi  in  N'(rbo.  \\\,  2. 

Deus  Iriplicitor  scil  rcs,  qiiia  Iriplicilcr  s  int 
in  ipso,  scilicct  iit  in  causa  polcnlo  tan- 
linn,  ct  ut  ii>  caiisa  cogno.iccnle  ralioncm 
opcris  ct  opcrantc,  ct  ut  in  cognosconlo 
tuntum.  .Vnima  aulcm  CiiribTi  cognosccn- 


do  Verbum,  in  i-ta  triplici  ratione  cogno- 
scit  (ot  qaol  Deus.  .XIV,  3. 

Non  adeo  limpide  el  pure  contemplabalur 
animaCuhisTi  sicut  Deus.  .XIV,  4. 

CiiRiSTUs  fuit  verus  viator,  et  verus  compre- 
hensor,  et  unius  aclus  non  retraxit  ab 
aclu  allerius.      XIV,  t  ad  q.  1.  Ilem,  XVI, 

(  iiKiSTUS  non  habiiit  nisi  scicntiam  specula- 
livam,  et  non  operativam.  XIV,  5. 

.Vnimai  CuniSTi  non  potuit  dari  potentia 
crcandi.  XIV,  :;  aJ  q. 

CuniSTUs  in  pcrsona  esl  in  tequalitate  glori:n 
Dei  Patris,  secundum  autom  quod  hono, 
cst  in  gloria  inferiori,  scd  altiori  quam  ali- 
qua  crcatura.  XIII,  I . 

Quidquid  Ciihistus  voluit  voluntatc  bencpla- 
cili  sccundum  divinam  naturam,  et  qui  i- 
quid  voluit  secundum  rationcm  volunlalis 
dcliberalivip,  totum  cst  consecutus,  sed 
non  quidquid  voluit  sccundum  volunlalcm 
naturalis  aflectus.  .XVII,  1. 

CiiiusTus  habuit  sensualilatcm,  qiue  est  vis 
anima3  sensibilis  inlenta  in  ca  quie  cunfo- 
riint  ad  «aliilcm  natuife.  X\'II,'2. 

Niliil  [irohibcl,  qiiod  sccundum  volunlalcm 
ralionis  ut  nalura  cst,  Cuiustus  in  quan- 
tiiui  h  )mo  alii|iii  I  appelierit  quod  non  c>t 
consocutus.  \\\\,    \. 

Noliiiilas  CuuisTi  aiil  divina  c.^l,  aul  hunn- 
na  :  humana  aulcm  aut  rationis,  aut  scn- 
siialilati.s  :  ralionis  vcro  aul  esl  ul  nalnra, 
aut  ul  doliboraliva.  XVII,  3. 

Ii)  CiinisTO  sunl  duse  actioncs  sicul  du:c  na- 
tura>.  Ibid. 

Oralio  ('.iiiii^ri  in  angu^lia  morli:»  fuil  ralio 
nis  ut  cst  natuia.  cl   conjuncta  in  cadcm 
subitantia  cuin  scnsuali  alToclu.         .WH, 
1 . 

(aiuisns  id  (|uod  por  niluram  habcre  dobuil, 
focit  siium  raliono  morilor  im  por  opcra. 
XVIII,  1. 

('iiiusius  liabuil  libcrum  arbitri>:m  iiuod 
morori  poluil.  XNIII,  5oMI. 

("iiiU!-TUS  incruil  piyjionc  Mia.         XVIII,  3. 
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CnRisTUS  omni  virlule  sua  mcruit  el  sibi  et 
nobis.  XVIII,  //. 

lUa  scnlenlia  videlur  probabilior,  quse  dicil, 
quod  CiiitiSTUS  non  mcruil  ab  instanli 
conccplionis,  sed  post  instans  illud  conti- 
nuo  meruil,  XVIII,  G. 

Quod  Cum^^Tus  Deus  vocelur  et  innotescat, 
hoc  deditei  Pater  per  meritum  passionis. 
XVIII,  9. 

Exaltalio  debetur  personfic  in  natura  huma- 
na,  et  nalurre  humanee  :  sed  illi  debelur 
ad  sedem  Patris  ad  oequalitatem,  huic  ve- 
ro  ad  potiora  Patris  dona.  XVIII,  4. 

CuRiSTUS  est  ita  medium,  quod  ipse  est  me- 
diator,  et  conjungens  unum  extremum 
cum  altero.  XIX,  10, 

CuRiSTUS  in  triduo  morlis  suee  homo  non 
fuit.  XXI,  1.  Item,  XXII,  1. 

Nullo  modo  separata  fuit  a  corpore  deitas 
in  triduo.  XXI,  1. 

Hae  loculiones  non  sunt  concedenda?  sine 
determinatione,  CnRisTUs  est  passus  et  non 
passus,  mortuus  etnon  mortuus.     XXI,  4. 

Tolus  CiiRisTUS  est  ubique,  non  autem  to- 
ium.  X.KII,  4. 

CaRisTUs  in  infernum  descendit.         XXII,  4. 

CiiiUfeTQS  in  inferno  sanctis  suis  deitalem 
ostendit,  et  eis  locum  horrendi  carceris 
in  paradisum  convertit.  XXII,  fi. 

Corpus  CuRiSTi  quoad  gencrationem  num- 
quam  motui  coeli  subjacuit,  sed  forte 
quoad  alteralionem  frigoris,  et  caloris  et 
hujusmodi.  XXII,  8. 

CuttiSTus  omnes  dile.\il  dilectione  antecc- 
dente,  sed  non  consequente.      XX\'I,  11. 


CoGiTATiONES  volubilcs  non  erunt  in  patria. 
XIV,  3. 


QuomoJo  in  spccie  Columb.e  non  dicitur  tota 
Trinitas  descendisse  super  Ghrislum  bap- 
tizatum,  sed  tantura  Spiritus  sanctus  ? 
1,12. 


In  Co.\CEi'TiONE  f 'liiisli  totum  quod  est  sim- 
plcx  operatio  ad  formam  et  ad  speciem 
hominis  ct  unionem,  fecit  Spiritus  san- 
clus  :  sed  quoad  matcriam  et  fomentum 
loci  convcnienlis  foventis  caloris  extrin- 
secus,  opcrabalur  potcnlia  gencraliva  B. 
Virginis,  sicut  et  in  aliis  foeminis  fit. 
111,1  et2. 

CoNCEPTUS  Chrisli  fuit  miraculum   omnium 


niiracuiorum. 


III,  12. 


Co.NCLPisci  dicitur  ancilla  dupliciter,  scilicet 
ad  concubitum,  et  ut  possessio  :  prima 
concupiscenlia  prohibetur  sexlo  prse- 
cepto  secundse  tabuloe,  secunda  septimo. 
XL,  2. 


Facere  coutra  id  quod  Conscientia  ex  prae- 
cepto  dictat  faciendum,  et  si  fiat  contra- 
rium,  dictat  esse  peccatum  mortale,  est 
mortale.  XXXVIII,  2. 


Co.NSiLiuM  dupliciter  dicitur,  scilicct  a  danle 
consilium,  et  in  quo  signat  plenitudinem 
luminis  dirigentem  in  dubiis,  et  a  qua3- 
rente  consilium,  et  sic  est  dubitanlis  et 
ignorantis  :  primo  modo  est  in  Christo 
et  in  Deo,  et  est  donum,  non  secundo. 
XXXV,  3. 

Co.xsiLiuM  est  donum  dalum  homini  conlra 
pra3cipitationem.  XXXV,  6. 

CoNSiLiUM  non  regit  nisi  fortitudinis  do* 
num.  X.\XV,  6  ad  q. 

CoNsiLii  actus  est  per  luraen  divinitus  in- 
spiratum  dirigere  in  allioribus  bonis,  ad 
quse  facicnda  et  cognoscenda  non  sufficit 
homo  per  communem  virtutem,  et  ad  quse 
non  omnes  tenentur.  XXXV,  7  et  8, 

DirTerenlia  inler  scientiam  et  consilium. 
XXXV,  8  et  4. 


IN  III  SENTK.VHAHIJM. 


801 


CoNSPERSio  aiiliqua,  quld  ? 


III,  20. 


Duo  CONTRARIA  possunt  csse  in  eodem  simul, 
non  aclu,  sed  in  polenlia,  vel  unum  in 
aclu,  et  alterum  in  polenlia.       XXXI,  2. 


CoRNELius  anlequam  ad  eiim  mitlcrctur 
Pelrus,  videtur  habuisse  fidem  explicitam 
de  Chrisli  incarnalione  relala  ad  quod 
cumque  tempus,  tamen  impiicila  suffe- 
cisset  ei,  quia  non  erat  de  majoribus  in 
revelalione.  XXV,  8. 


livam   virtutem   inquirentem  de  credito. 

Ibid.,  et  XXIV,  1. 
Crederl:   quod   cst  aclus   Gdei,   naturaiiler 

prii;cedit    sperare    quod   est   aclus   spei. 

XXXIII,  I,  etart.  21. 
Chldf.he  quid  sufficiebal  antiquis  de  Chrislo 

ante  adventiim  ipsius  ?  XXX,  C. 


Signaculi   sanclce   Crucis  virtus  conlra  dae- 
monem.  XI.X,  4. 


D 


Ckeare  duo  importat,  scilicet  quod  sit  im- 
medialum  opus  Dei,  et  ex  nihilo. 
III,  21. 

Creatio  dicit  relalionem  prout  est  media  in- 
ler  creatorem  et  creaturam,  quu;  secun- 
dum  rem  tenet  se  in  creatura.  II,  11 


NuUa  creatura  capax  esl  polenlioe  aliquid 
creandi.  XIV,  ii. 

Nulla  CREATURA  etiam  sine  oITensa  Dei  quam 
fecit,  sufficit  toto  esse,  tolo  opere  et  posse 
respondere  pro  uno  mitiimo  quod  accepit 
aDeo.  XVill,  13. 

Creatura  irrationalis  non  oltivatiir  nisi  in 
homine.  11,1. 

CuEATUiiAM  omnem  quomodo  diligit  Deus  ? 
XXXII,  C. 


Credere  Deo,  Deum,  et  in  Dcum,  non  difTe- 
runt  penes  speciem  objecti,  sed  ponca 
proprictalem,  ot  posse  majus  vol  luinus. 
XXIII,  7. 

CRhDKiiE  nihil  aliudcst  quam  cumassonsio- 
ne  cogilare.  XXIII,  8. 

Credeiie  cst  essonlialilor  in  assonsu,  taiuon 
per  accidens  in  c(uanluin  niilrilnr  (>(  ro- 
vclur  ol  manuduoilur.  hal)ot  sc  ad  cojjila- 

.WVIIl 


D.EMONES  Christura  esse  Filium  ante  resur- 
reclionem  noverunl  scientia  conjeclurali, 
non  cerla.  XVIII,  9. 

DjiMOMS  poteslas  pugnandi  non  est  ablata, 
sed  dehilitala  principaliter  quoad  qua- 
tuor  :  1.  Est  vicloria  qua  viclus  esl. 
2.  Est  collalio  adjutoriorum  in  conlrarium, 
sicut  passio  et  sanguis  Christi,  el  alia  ejus 
merita.  3.  Est  conforlalio  pugnanlium 
conlra  dtumonem  per  ablationem  fomitis, 
ct  collationem  majoris  graliic.  i.  Est 
ligura  salulis  in  signaculo  sanclio  crucis. 
XIX,  {. 

D.i.MON  nullo  juslolilulo  possedil  nos,  sed 
tamen  juste  Dous  pormisil  pro|)ler  peccala 
noslra  .\l\,  *  el  3.  Itom,  XX,  3. 


Damnandi     utrum     haboant    charilalem    ? 
XWI,  .\. 


Decauiuus  an    possil   implori   aine   gratia  ? 

I.  7. 
Di.t.ALnous   oi»t    liltora  occidon*,  non  pcr  »0, 

8cd  per  ucca^iuiiom.  \\.,  3. 

j1 
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DecALOGUMan  implerc  teneamur  quoadopus 
et  modum  operis,  ut  in  charitale  facia- 
mus  ?  XXXVl,  G. 

Decalogus  datus  est  secundum  stalum  natu- 
ree  corruptae  quoe  pronior  est  ad  nocen- 
dum  :  et  praelerea  quia  peccare  contingit 
multis  modis.  et  benefacere  uno  modo, 
ideo  sunt  plures  proliibiliones,  quam  man- 
data  affirmaliva.  XXXVII,  2  ad 

q.  5. 


Decem  prsecepta  quomodo   contineantur  in 
duobas  mandatis  ?  XXXVII,  A. 


Deus  esl  homo,  Deus  faclus  esl  homo,  quo- 

modo  hsec  verba  intelliguntur  ?        VI,  A. 
Deus    nec   dicit   universale,  nec  singulare. 

VI,  {  ad  q.  2. 
Deus  an  potuit  assumere  hominem  in  sexu 

muliebri?  XII,  E. 

Deus  polest  prava   agere,   id  est,  quaedam 

facere  potest,  quae    nunc  prava  sunt  :  sed 

si  faceret  ea,  non  essent  prava.        XII,  7. 
Deus  solus  efficienier  delet  peccata,  et  efficit 

justitiam.  XIX,  1. 

Cognitio  existendi  DEUMomnibus  naturaliter 

inserta  est.  XXIV,  11. 

Deus  qualiter  diligit  aliquem  magis  et  ali- 

quemminus?  XXXII,  B,C. 


Becentissimum  esl  quidquid  facit  Deus. 
1,10. 

Decimje  oblalio  fit  duabus  de  causis,  scilicet 
ut  sit  cibus  in  domo  Dei,  et  ut  oslendatur 
oblatio  perfectionis  pro  se  facta  apud 
Deum.  in,  27. 


Decimatio  significat  liberationisindigenliam. 

III,  27. 
Christus  non  est  decimatus  in  lumbis  Abra- 

haj,   alii  autem  in  lumbis  decimali  sunt. 

Ibidem. 


Defectus  horainis  quomodo  assumpsit  Chri- 
stus  ?  XV,  A. 

Defectus  quidam  consequuntur  naturam 
secundum  principia  constituentiaipsam, 
et  quidam  culpara,  et  quidam  personam. 
XV,  5  et  8. 


DiABOLus   non   est  alienus  a  Dei  potestate. 

XX,  A. 
DiABOLUs  qua  justitia  est  victus  ?  Ibid. 


Dilectione  eadem  an  diligiturDeuset  pro- 

ximus  ?  XXVII,  A. 

DiLiGENDi  modus  quis  sit  ?  XXVII,  E. 

Diligenda   sunt   quatuor,  et  quae  sunt  illa? 

XXVIII,  E. 
DiLECTiONis  ordo  quis  sit  ?  XXIX,  A. 

DiLiGERE  pariter  ulrum  deberaus  oranes  ho- 

mines  ?  XXiX,  B. 

DiLiGERE  amicos  vel  inimicos  quod  est  ma- 

joris  meriti  ?  XXX,  A. 

DiLECTiONEM  Dcus  quam  habetad  creaturas  ? 

XXXII  per  totum. 
DiLECTio    Dei   consideratur  duobus   modis, 

scilicetsecundum  essentiam,  et  secundum 

efficientiam.  XXXII,  C. 

DiLECTio.  Vide  cdaritas. 

DlLIGERE.  Vide  CUARITAS. 


Deitas  dicitur  fons  vitae  efficienter,  non  for-      Diyina     natura    quomodo    sit  incarnata  ? 
maliter.  XXI,  3.  V,  6. 

DiviNA   natura  an   debet   dici   caro  facta  ? 

V,  C. 


L\  111  si:me.\tiahim, 
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DiviNA  nalura  an  debeat  dici  nata  de  Virgi- 
ne?  VIlI,  A. 

UiviNiTAS  ncc  in  sc,  nec  posita  cum  alia 
nalura  potesl  cadere  in  rationem  partis. 
II,  5.1tem,  Vi,  6. 


E 


Deitas   licet   pcr  se  causa  vita3,  lamen  non 
est  causa  vilte   ut  actus  corporis  physici.      Electos  utrum  dilexerit  Deus  ab  celerno  et 
!!,!).  reprobos?  XXXII,  E. 


DoLOREM  utrum  habuit  Christus  in  passione  ? 
XV,  D. 


DoNA    data  sunt  in   adjutorium    virtulum. 

XXXIV,  1. 
Do.NA  data  sunt  per  accidens   conlra   defe- 

ctum     in   qucm   incidimus  ex    peccato, 

scilicet  ratione  status  hominis  cui  dantur. 

Ibidem. 
DoNA   sunt  secundae  perfectiones  animoe,  et 

proesupponuntvirlutessecundumnaturam. 

XXX IV,  2. 
DoNA    Spiritus   sancli  sunt  septem,  sciiicet 

sapientia,     intellectus,     consilium,     for- 

titudo,  scienlia,  pietas  et  linior  Domini. 

XXXIV,  ;]. 
DoNA      in      habitti      simul      infunduntur. 

XXX IV,  4. 
DoNA   sunt   in   palria  pienius  quoad  usum, 

quam  in  via,  et  plenissime  in  Chrislosunt. 

XXXIV,  r;. 


DuMA  cst  honor  vel  sorvitus  vel  cullus  crea- 
tunr  debitus.  1,\,  5. 

DuLiA    (icbcliir  ratiiinali  creaturii',   ium  do- 

pravata;   per   pcccaluni    irreincdiabiliicr, 

iii  (|ua  noii   apparct  actus  iiiiligiiilalis  :  et 

ita  non  dcbclur  cis  qui  sunt  in  aclu  peocali. 

IX,  7. 


Ksslntia  divina  el  persona  sunt  idem  re,  non 
tamen  in  modo  in 
il,  13.  Hem,  V,  4 


tamen  in  modo  intelligendi  et  altribuendi. 


FiDES   licet  sunicienter  probari  non  possit, 
tamen  non  potest  improbari.  1,1. 

FiDES  quid  sit,  et  quot  modis  accipitur  ? 
XXlII,  B,  Get  II. 

FiDES  non  esl  in  genere  scienti;e.     .\XI1I,  1. 

Cognilio  in  fide  cst  niatorialis,  ol  a(Teclio 
formalis.  Ibid. 

FiDES  accijiitur  mullis  modis,  scilicel  pro 
vcritatc  (pi;o  est  in  promissis.  pro  cerli- 
tiidinc  conclusionis  habitiB  ex  cerliludino 
principiorum  argiimoiili,  pro  legalitale 
intcr  homines,  et  pro  fiducia.       X.\III,  !. 

FiDKS  esl  virliis  theologica.  XXlll,  2. 

FiDES  est  iii  intollortu  alToctivo.  Ibid. 
ol  arl.  (■»,  ad  (|. 

FiDEi  vari;o  dirnnilionos.       .WIII.  3   o[  (8. 

Perfeclio  fidei  csl  a  iluobus,  scilioot  inlollc- 

ctu  dante  nctum,  et  anootu  ul  informanlc. 

XXIII,  4. 

FiDES  informis  esl  virlus.jcti  non  adco  habrt 

complelam  ralioneni  virlulis  ul  lldo!»  for- 

mala.  \\III,5. 
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FiDKS  dicitur  informis  gralia  formae  quoe  dat 
spcciei  perfectioncm  virtulis,  el  non  gralia 
speciei.  XXIII,  o. 

FiDES  est  virlus  infusa  a  Deo.  Ibid. 

Daemones  habent  fidem,  sed  illa  non  est 
fides  informis  quam  habenl  homines  exi- 
stenlesinvita.sed  credulitas  ex  cognilione 
nalurali  exorta.  XXIH,  6. 

FiDES  informis  fitformala  per  gratiam  adve- 
nientem    et   charitatem.  XXV, 

9. 

In  patria  non  toUitur  fidei  substantia,  sci- 
licet  visio  veritatis,  sed  fidei  forma  in  ac- 
tu  quiest  videre  per  speculum  et  in  eenig- 
mate.  XXIII,  9.  Item,  XXIV,  3  et 

XXXI,  7. 

FiDES  formatur  propria  forma,  qua3  est  lu- 
men  informans  iutellectum  affectivum  se- 
cunduni  tensionem  in  finem,  et  illud  for- 
male  est  respectu  habitus  assentientis 
Deo.  XXIII,   10. 

In  FiDE  sunt  tria,  scilicet  id  quod  est  pro- 
prium  fidei,  et  relatio  actus  ad  meritum, 
et  relatio  fidei  ad  perfeclionem  commu- 
nem  et  causam  omnium  operum  nostro- 
rum  :  quoad  primum  fides  indiget  propria 
forma,  quoad  secundum  gratia,  quoad 
tertium  charitate.  XXIII,  H. 

FiDES  Bat  una,  quia  ratio  una  est  credendi 
in  omnibus  arliculis,  sciiicet  prima  veritas. 
XXIII,  12. 

FiDES  non  est  una  numero  in  omnibus, 
sed  genere,  id  est,  similitudine.  XXIII, 
F  et  12. 

FiDES  est  de  non  apparentibus  intellectui. 
XXIII,  13. 

In  omni  articulo  fidei  oportet  captivari  in- 
tellectum  phantasticum.  Ibid. 

Rationes  quas  Doclores  adducunt  ad  pro- 
bandum  ea  quse  credimus,  fundalse  sunt 
super  priucipia  supposita  a  fide,  et  non 
super  principia  sophistica  vel  physica. 
Ibidem. 

FiDES  est  certior  omni  demonslralione,  cer- 
titudine  veritalis  aDfecliviE,   non   veritatis 


intellectivoe.         XXIII,    17.  Item,    XXIV, 
2ad  q. 

FiDEi  duo  sunt  etrectus  sese  consequenles: 
primus,  quod  res  aeternas  ostendit  :  se- 
cundus,  quod  convincit  mentem  de  veri- 
tate  illarum.  XXIII,  18. 

FiDEs  estfundamentum  in  aedificio  spirituali. 
Ibidem,  et  20  et  21. 

Qusedam  fides  est  ex  auditu,  et  qua?dam 
est  charisma  Spiritus  sancti  :  illa  polest 
habere  rationem  inductivam,  uon  proba- 
tivam,  non  ut  quis  consenliat,  sed  ut  fa- 
cilius  consentiat  ei,  cui  tamen  per  affe- 
ctum  est  paralus  consenlire  :  hsec  est  lu- 
men  infusum  tendens  in  primam  verita- 
lem,  et  non  habet  rationem  inducentem. 
XXIV,  1. 

Fidem  an  habuit  Petrus  in  Christi  passione? 
IV,  B. 

Fides  non  est  deincognitis.  XXIV,  E. 

Laus  FiDEi  est  assentire  ei  quod  non  videtur. 
XXIV,  2. 

Auctoritas  revelationis  cui  innititur  cogita- 
tus  FiDEi,  secundum  quod  est  ex  auditu, 
est  supra  rationem,  non  contra  rationem. 
Ibidem. 

Diversse  articuli  fidei  diffinitiones.  XXIV, 
4. 

Tempus  determinatum  non  est  de  essentia 
fidei  quoad  articulos,  licet  complexio 
queedam  sit  de  essentia  arliculi.  XXIV, 
5. 

Articuli  fidei  sunt  duodecim  secundum  nu- 
merum  conferentium  credenda,  vel  qua- 
tuordecim  secundum  credibilia,  quorum 
septem  ad  deitatem  perlinent,  et  septem 
ad  deilatem  in  humanilate.  XXIV, 

6. 

In  FiDE  sunt  suppositiones  et  dignitates,  ut 
Deum  esse,  et  verba  sua  in  Scriptura  esse 
vera :  articuli  autem,  ut  conclusiones 
principales  scientise  :  et  ea  quse  perlinent 
ad  bonos  mores,  ut  corollaria  consequen- 
lia.  XXIV,  8. 

FiRES  8t  scientia  sunt  de  eodem,  non  secun- 
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dum  idem, 
1. 
Tanto  FiDES  liabet  majus   merilum,  quanto 
ratio   praebet  ei    minus     experimentum. 
Ibidem. 
FiDEi  magis  competit  audilus   qiiam  visus. 

XXIV,  12. 
FiDES  ex  parte  credentis  cresclt   quoad   in- 
lellectum,  et  quoad   effectum  :  ex   parte 
autem  articulorum  in  se,  non  profccit,  nec 
proficit.  XXV  I  et  o. 

A  principio  slatus  peccati  non  fuit  umquam 
aliquis  salvus  per  gratiam,  nisi  pcr  fidem 
mediatoris,  non  quidem  in  parliculari  se- 
cundum  sacramenta  quibus  mediavit, 
sed  universaiiter  secundum  qu.ccumque 
mediare  vellet.  XXV-,  2. 

FiDEi  non  subcst  nisi  immutabiliter  verum, 
non  tamen  necessarium.  XXV,  3. 

Neque  ante  adventum  noque  post  sine  reve- 
lationc  et  doctrina  lenetur  explicite  scire 


nato,  scilicct  maleria  quce  est  in  potcnlia 
lotum  corpus,  et  virtus  formativa  in   illa 
materia,  et  (juod  natus  terminelur  per  na- 
turam  el  reducatur  in    simile  secundum 
speciem  et  formam  ipsi  generanti.       IV, 
G. 
Qualiter  renali  ex   aqua   el  Spiritu   sanclo 
non  dicanlur  Filii   aquiE  et  Spiritus  san- 
cli,  sed  potius  Dei  Patris  et  malris  Eccle- 
sice.  Ibid. 

FiLii  gehennx  dicuntur,  non  ex  iila  nali, 
sed  in  illam  prfeparati.  IV,  7. 

FiLics  claudil  in  se  tria,  scilicet  de  substan- 
tia  natum  csse  parentis,  et  disciplinam 
habere  parentum,  et  jus  hicredilatis  pa- 
ternae.  Ibid. 

FiLius  quomodo  dicitur  compositus  ex  dua- 
bu8  naturis,   sive  ex   tribus   substanliis? 
VI,  E. 
FiLius  quomodo  dicitur  bis  natus?      VIII, 
B. 


XXV,  4      Christus  non  est  nisi  unus  Filius. 


VIII, 


articulos,  sed  implicite. 

et  6.  4. 

Omnipotcntia   est    quodammodo    probalio  Filius  secundum  quod  homo  an  sit  pereona? 

omnium  articulorum.                    XXV,  5.  X,  B. 

Generans  timorem   servilem  esl  fides  quse  Christus  vcre  Filius  esl,  ad   cujus  simililu- 

est  supra  naturam,  et  generans  initialem  dinem  nos  sumus  filii.                       X,  10. 


est     lides     ojterans     per 
XXXIV,  8. 


dilectioncm. 


FiLius  quare  assumpsit  carnem,et  nun  l';iler 

vel  Spiritus  sanctus?  I,  B. 

FiLius  assumendo  carncm  an   alitjuid    ft;cit 

quod    non    Pater    vcl    Spiritus    sanclus  ? 

1,D. 
FiLius  ([uomodo  sit  incariiatus,  et  (pjaro  lo- 

tam    hnmanam    naturam     assumpsil,    i'i 

(|iial(Mn  carnom  assumpserit?  1,  11 

et  III  pcr  totuin. 
FiLius  quiire   dicatur  natus  dc  Spiritii   san- 

clo?  IV.  C. 

Una  lantum   riliationc   Christus  cst  Imlius. 

IV,  ri.  ll(Mn,  VIII,  1. 
Non  dicitur  Filius  nisi    Iria  convcniaiil  iii 


Nullo  modo  l^hrislus  homo  medium  debet 
dici  iiiler  Filium  nalura  et  (ilium  per 
adoptionom.  X,  17. 

Filius  quare  passibilem  naluram  accepcrit? 
.\V,  pcr  totum. 

I''ilius  quaro  mori  vuluit?  XIX,  U. 

I'iLius  hominis  utrum  polesl  dici  descen- 
dissc  ilc  c(L'Io  sicul  dioitur  Filius  Dei  ? 
XXll,  D. 

I"ii.ius  Doi  C8t  nbiijiio  homo,  scil  ni>n  osl  ho- 
mo  ubique.  WIl,  2.  llom,  II!,  30. 


I'oME^  faoil   duo,  scilicol  inclinationcm  ad 
mahim,  ol  diflirultntom  nd  honum.       III. 

n. 

FoMiTis  habilu.s  du[dioilcr  consitloratur.sci- 
licol  in  vigorc  suo,  incliitans  ({uanlum  cs 


806 


liNDEX  IU:iUJM 


de  se  ad  morlale  peccatum  el  veniale, 
et  in  habitu  et  in  disposilione  tantum. 
III,  G. 


FoRMA  duplex,  scilicel  forma  maleriae  sive 
partis,  et  forma  totius  quse  est  ratio  rei. 
II,  5. 

FoRMA  idolorum  an  sit  a  Deo  ?  XXXVII, 

B. 


II 


Habitus  sunt  quatuor  species. 


VI,  G. 


FoRTiTCDo  principaliter  est  in  peiferendis 
molestiis.  XXXIII,  3  ad  q.  4. 

DoNUM  fortitudinis  praecipue  respicit  arduum, 
XXXV,  12. 

FoRTiTUDO  virtus  sustinet  periculum  quando 
necesse  est  pati,  vel  recedere  a  virtutis 
bono  :  forlitudo  aulem  donum  ex  super- 
abundanti  offert  se  statui  in  quo  talia 
saepius  quaerunlnr.  XXXV,  13  et  14. 


FuRTUM  quid  sit,  et  quid  nomine  furti  in- 
telligitur  ?  XXXVII,  C. 

Furtum  an  fecerunt  filii  Israel  quando  ex- 
spoliaveruntvEgyplios  ?  Ibid.,  et  16. 


H.ERESis  Arii,  quod  1'ilius  sit  creatura. 
XXIV,  6, 

H.ERESis  Neslorii  et  Theodori  Gracci,  quod 
Spiritus  sanctus  sit  scrvus  Palris  et  Filii. 
Ibidem. 

Hseresis  Manichaei,  quod  Christus  non  sit 
homo  vere  faclus,  sed  in  phantasmate  ap- 
paruit.  Ibid. 

Quidam  d^retici  Philosophi  dixerunt  Deum 
primo  mundum  in  principahbus  princi- 
piis  creasse,  et  postea  faciendum  AngeHs 
vel  naturae  commisisse.  Ibid. 

HvERESis  Montani  et  Porphyrii,  quod  Pro- 
phetae  phanalico  spiritu  loculi  sint,  sicut 
loquuntur  energumeni  et  arreptilii.    Ibid. 

HjERESIS  Pauii  Samoselani,  quod  Filius  Dei 
non  descendit,  sed  tantum  incarnatus  est. 
Ibidem, 


G 

HoMO  quidam  a  Verbo   Dei   est  assumptus, 

quomodo  inteHigitur?  V,  C. 

HoMO  estDeus,  Homo  factus  est  Deus,  quo- 

modo  inteUigitur?  VI,  A. 

HoMO  dominicus  quare   non    dicitur,    sicut 

dicitur  homo  Deus  ?  VII,  M. 

IIoMO  Deus  an  semper   fuerit   vel   coeperit 

esse?  XII,  A. 

HoMiNEM  alium  utrum  Deus  assumere  poluit 

quam  de  genere  Adae?  XII,  B. 

Grati^  plenitudinem  unde  accepitChristus?      Hominem  an  potuit  Deus  assumere  in  sexu 

XVI,  B.  muliebri?  XII,  E. 

Homo    Christus    ulrum     peccare    potuit   ? 

XII,  G. 


Generari  utrum   potuit  Pater  vel   Spiritus 
sanctus?  I^  B. 


Gradus  charitatis  sunt  diversi.        XXIX,  B. 
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HoMiNis  slalussunl  qualiior.  XVI,  B. 

HoMiNES  omnes  ulrum  parilcr  sunl  diligen- 

di?  XXIX,  B. 


noNORANDi     quomodo     sunt    parenles    ? 
XXXVII,  c. 


IIuMANAM  naluram  quare  assumpsit  Filius.  el 

non  Pater  nec  Spiritus  sanctus  ?        I,  B. 
IIUMANAM  naturam   tolam  assumpsit   Deus. 

II,  A. 
IIUMANiTATis     nomine    qtiid     intelligatur  ? 

Ibidem. 
HuMANiTAS  Ciiristi  quomodo  adoranda  sit  ? 

IX,  A. 


Idolum  nihil  est  in  mundo.  XXXVIi,  5, 

Idolum    et     simililudo   in    quo  diderunt. 
XXXVII,  B. 


Immortalitatem  quam  iii  .Vdain  amisimus, 
non  recuperamus  in  Christo,  sed  illain  ad 
quam  Adam  transfcrcndus  erat,  si  slelis- 
set.  II,  7. 

Impassihilitas  el  immuhtalitas  propric  sunt 
conjuDCti,  et  non  solum  corporis. 
XVlli,  8. 


INCAHNAHI    Ueum,    luil   pi)S.sibilo  cl    convc- 

niens,  non  laincii  ncccssariiim.  I,   I. 

Polcnlia,  sapionlia  ot  bonitas    ().slt'n.<n'  suiit 

por  INCAHNATIONKM  CJUS.         Ibid.,  Cl  i\',    I. 

Ha!C  non    cst    rcri[uon(la  siui|ilii'il(M-,    /),  la 
liomo  fit.  I,  1  cl  1. 


Deitas  non  esl  moiior  unita  naturie  liuma- 
nce,  quaoi  non  unita.  1,  1. 

Deilati  non  convenit  ratio  parlis.  Ibid. 

Incahnatio  facla  est  convenienli  tempore, 
sciiicet  non  iu  principio  mundi  neque  in 
fine.  I,  2  el  5. 

Hoc  lempus  convenienter  dicitur  tempus 
plenitudinis.  i,  4. 

Si  attendamus  congruenliam,  Patris  non 
est  iNCAR.NARi  :  si  autem  potenliam  abso- 
iule,  Paler  potest  incarnari.  1,9. 

Xon  competebat  Spirilui  sanclo  i.ncarnari, 
sed  soli  Filio.  I,  9. 

Intellectus  missionis  ciaudilur  in  intelieclu 
i.ncarnationis  Ibid. 

Fater  et  Spiritus  sanctus  potuerunt  incar- 
NARi,  sed  non  congruit,  nec  necesse  fuit. 
I,  10. 

Effectus  est  indivisibiiiler  trium  persona  • 
ruiii,  id  esf,  a  tribus,  sed  non  esl  trium 
quod  uniatur  tribus.  I,  II. 

Incarnari  secundum  rationem  inteliigendi 
per  prius  convenil  personce  Fiiii,  et  per 
posterius  esscntiae.  Ibid.,  et  II,  l.'i. 

Item,  V,  4. 

Incar.natio  majus  aliquid  fuit  quam  gralia 
quii!  datur  sanctis.  III,  13. 

Angcli  sciverunt  inc.aknationis  mysterium, 
sed  profuiuiilatem  divini  consilii  saper 
incarnalione    non  ad    plenum    sciverunt. 

III,  15. 

("um  dieitur,  Toluin  Verbum  incarnatum,  / 
totutn  rospicit  naluram  et  personam. 
Ili,  t2!l. 

Sccuiuium  aliquid  singuiarum  [lor.-^onarun. 
alliibutu  invcniunlur    iii     i.ncarnationb. 

IV,  I. 

Incarnatio  proprio  dioilur  opus  Spiiilus 
sancti,  minus  proprie  oiiarilalis,  sed  non 
potcsl  congruc  dici  opus  doni.  IV,  2. 

Incarnatio  non  cadil  aub  mcrilo  condigni, 
sed  congrui.  IV,  S. 

C.nm  (liiilur,   \'rrhum  caro  /actum.  par<«    po 
nilur  pro  lolo.  V,  8. 

ll;rc  vidotur  conccdenda,   i)nina   nalura  ett 
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INCARNATA,    sed     hnec    vidctur    neganda, 
Divina   nalura  est  faclo  caro.  V,  13. 

llem,  Vlll,  1. 
Haec  concedenda  est,    Deus  factus   est  homo. 

VI,  1. 

Essentia  divina  nullo  modo  debet  dici  nala. 

VI11,1. 

Natura  humana  potest  dici  na^  per  conse- 

quens,  sive  per  posterius.  VIII,  1  ad 

q.  2. 
Si  numquam  fuisset  peccatum,  videtur  pie- 
tati  fidei  magis  consentaneum,  quod   Fi- 
lius  Dei  factus  fuisset  homo,   nec  tamen 
factus    fuisset    Angelus.  XX, 

4. 

Licet  forte  Christi  incarnatio  non  sit  se- 
quensad  culpam,  tamen  magnalia  opera 
redemplionis  per  laborem,  passionem  et 
raortem  secuta  sunt  ex  culpa.  Ibid. 


Indigentia  non  est  nisi  duplex,  scilicet 
conservationis  et  sufficientiee  individui,  et 
conservalionis  et  sufficicnliee  speciei. 
XL,  2. 


Infernus  dicitur  multipliciter,  scilicet  inte- 
rior,  et  exterior  :  elliic  multiplex  est,  sic- 
ul  locus  damnatorum  et  purgandorum,  et 
limbus  parvulorum  in  peccato  originali 
decedentium,  et  sanctorum  Patrum  ante 
Christi  descensum.  XXII,  4. 


Signa   dilectionis   quando    exhibenda  sint  ? 

XXX,  2. 
Melius  absolute  et   simpliciler  est  diligere 

iNiMicuM  quam  amicum.  XXX,  3. 

Non  dimittens   debiloribus  suis,    debet   di- 

cere,  Pater  rioster.  XXX,  6. 

Opinio  dicentium  prreceptum  de  diligendo 

iNiMicuM,  solum  datum  esse  perfectis,  sa- 

pil  hseresim.  XXX,  7. 


Donum  intellectus  est  simplex  lumen  sub 
quo  videtur  in  his  qui  beali  sunt,  et  in 
specialibus  officiis  et  aclibus  eorum. 
XXXV,  9. 

Differentia  inter  intellectus  donum  et 
fidem.  Ibid. 

Intellectus  donum  est  de  Deo  principaliter, 
et  de  his  spiritualibus  in  quibus  relucet 
veritas  divina.  XXXV^  10. 

Intellectus,  et  sapientia,  in  quo  differunt? 
XXXV,  B. 

Intelligentia,  Fcientia,  et  sapientia,  in  quo 
differunt?  XXXV,  B. 

Intellectus  et  scientia  prout  sunt  dona 
Spiritus  sancli,  in  quo  differunt  a  se- 
ipsis  prout  naturaliter  sunt  in  anima? 
XXXV,  D. 


Inimicos  diligere  utrum  sit  majoris  merili 
quam  diligere  amicos?  XXX  per 

totum. 

Ad  dilectionem  inimicorum  omnes  tenentur, 
et  perfecli  el  imperfecli.  XXX,  1. 

Numquam  dictum  est  antiquis,  c  Odio  ha- 
bebis  ikimicum  tuum,  »  nisi  a  legis  Docto- 
ribus,  et  non  a  lege  :  vel  dictum  erat  hoc 
de  inimico  fidei,  et  non  de  inimico  perso- 
nae.  Ibid. 


Jacob  dicens  se  Esau,  dixit  falsum  secun- 
dum  sensum  quem  verba  faciunt  referen- 
do  ad  rem,  non  autem  referendo  ad  rei 
mysterium.  XXXVIII,  9. 


Dicere  Joannem  dubitasse  de  descensu  Chri- 
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sli    aJ    inferos,  temerilas  est  et  initium 
haeresis  Manich.Torum.  XXV,  7. 


JOR  non  fuit  in  utero  sanclificatus.       III,  8. 


JuDiEi  utrum  bonum  opus  fecerunt  in  Christ 


passione 


XX,  D. 


JuD.T-i  utrum  furtum  fecerunt  in  exspoliando 
^gyptios?  XXXVII,  C,  et  IG. 


JuDicis  minister  utrum  peccet  occidendo  ali- 
quem  ?  XXXVII,  C. 


JuRAMENTUM  coactum  sive  assertorium  sive 
promissorium,  obligat  corara  Deo  et  in 
foro  poenitenliae,  sed  non  in  foro  judicii. 
XXXIX,  10. 

JuRAMENTUM  non  cst  votum,  sed  potius 
proraissio  exlerior  confirmata  per  invo- 
cationem  divincn  veritatis.  Ibid. 


JuSTlTiA,  temperantia,  fortiludo,  prudentia, 
utrum  cessabuntin  futuro  ?      XX.XIII,  A. 

Heddere  unicuique  quod  suum  est,  licel  ge- 
neralior  sil  actus  justitle  quam  subvenire 
miseris,  non  lamen  ita  excellens  est  in 
merilo,  nec  ita  conformat  nos  Christo. 
XXXIII,  3. 


JuRAMENTUM  quid  sit  ?  XXXIX,  A. 

JuRAMENTUM    fit  triplicitcr.  XXXIX,  B. 

Ad  JURAMENTUM  tres  comites  necessarii  sunt, 

scilicet    veritas,     judicium,    et    justitia. 

XXXIX,  2. 
JuRARE    utrum    liceat     per     creaturas  ? 

XXXIX,  D. 
JuRARE  in  se  non  cst  malum,   scd  per  acci- 

dens  in  quantum  incautum.      XXXIX,  4. 
JuRAMENTUM  tanto  est  sanctius,  quanto  san- 

ctius  est  id    per   quod  juratur,    et   lanlo 

magisobligat.  XXXIX,  G. 

Omne  juramentum   est  obscrvandum,  quod 

observatum  non  vergit  in  deteriorom  cxi- 

tum.  WXIX,  7. 

JuRATio  pcr  Dcum  utrum   sil  gravior  (luarn 

pcr     crcaturas,      vel      pcr     Kvangelia  ? 

XXXIX,  E. 
JunAME  per  Deum  quid  sit  ?  Ibiil..  V. 

JuRAMENTUM  per  falsos  deos  an    sil   ralum? 

XXXIX,  G. 
JURAMENTUM  conlra   Dcum    fartiim    non    est 

tcnendum.  X.WIX,  K. 

JuRAitK  callidecst  duplex  pcccatum.       Ibid. 
Quando  aliquis  sino    fr.uKh^  rasu   jirat   pcr 

verba  mulliplicia,  debet  accipi  juramon- 

tnm  in  eo  casu  in  quo  juran»  crciiil  illum 


Latiua  est  servitus  vel  cultus  soli  Deo  debi- 
bitus.  IX,  1. 

Latria  est  virtus.  IX,  2. 

Latria  non  est  virtus  theologica,  nec  aliqua 
pars  virlulis  Iheologicffl.  Ibid. 

Latria  cadit  in  partem  justili;v  qua^  esl  reli- 
gio.  I^'  3. 

Solus  Dcus  LATRiA  colondus  est.  IX,  4. 

Deuin  LATiUA  non  possumus  adorare  in  ima- 
gine  qua?  homo  esl,  proplor  poriculutu 
adjunclum.  'X.  •  «"l  ^- 

Latria  ol  dulia  *unldivor?;o  .spocios  virtutis, 
convenientos  lamon  in  gonero  proximo, 
quod  tamon  innominatum  esl.         Vill,  6. 


Lfporim  h.Trosi>«,  quod  quatornilas  »it  in  di- 
viiii».  ^^.  !• 


inlcllcxissc  cui  juralur. 


XXXIX,  8. 
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Lex  quaro  dicilur  comprimeie  manum,  et 

non  animum  ?  XL,  A. 

Lfix  Evangelica  in  quo  difTert  a  Mosaica? 
VII,  B. 


LiBER  vittB  est  praescienlia  Dei,  secundum 
quod  proescienlia  sumitur  pro  prccdestina- 
tione  prseparante  gratiam  in  preesenti,  et 
gloriam  in  futuro.  XXXI,  3. 

Prredestinatio  secundum  completam  signifi- 
cationem,  dicit  praeparationem  gratiee  in 
prsesenti,  et  glorise  in  futuro,  et  sic  ibi 
soli  preedestinati  scripti  sunt  et  bona  eis 
prseparata  :  secundum  incompletam  vero 
significationem  dicit  tantum  gratia?  pree- 
parationem  in  prsesenti  de  se  ordinantis 
ad  gloriam,  et  sic  omnes  justi  scripti  sunt 
et  operabona  eorum.  XXXI,  4. 

Nihil  scribitur  in  librq  vitae  sub  conditione, 
sed  omnia  simpliciter.  XXXI,  5. 

Nullus  in  LiBRO  vilae  scriptus  deletur. 
XXXI,  6. 


LiBERTATis  arbitrii  diffinitio  non  est,  posse 
velie  bonum,  vel  malum  :  sed  polius  ac- 
cidit  ei  posse  velle  maium  ex  defectu  : 
sed  iibertas  ejus  consistit  in  hoc  quod 
possil  velle,  et  non  velle  hoc,  et  posse 
velle  diversum  ab  hoc.  XVIII,  2. 


Mahia    fuit    immunis    ab     omni    peccalo. 
111,  B. 


Corporum  cucleslium  et  inferiorum   non  est 
MATERiA  una.  II,  13. 


Matris  actus  non  est  formare  et  converlere 
et  figurare,  nisi  sicut  coadjuvando  ex- 
trinsecus,  et  ministrare  materiam  in  qua 
fiunt  conversio  et  formatio  et  alia  hujus- 
modi,  et  locum  convenientem.  III, 

12.  Item,  1V,5. 


Mediator  quaresolus  dicitur  Christus,  et  se- 
cundum  quamnaturam  ?         X1X,E,  F,G. 

Nec  Angelus  bonus,  nec  Angelus  malus 
MEDiATOR  est.  XIX,  10.  Item,  XX,  7. 

Christus  est  ita  medium,  quod  ipse  est  me- 
DiATOR,  et  conjungens  unum  #x.tremum 
cum  altero.  XIX,  19. 

Mediatoris  ficlem  quomodo  habuerunt  anti- 


qui 


i  ? 


XXV,  A,  B,  C. 


Littera  occidens  quid  sit? 


XL,  B. 


M 


Mandata"  decem  quomodo  continentur  in 
duobus  praeceptis  charitatis.  XXXVII, 
per  totum.  Vide  Pr^ceptum. 


Omne  MENDACiUM  est  peccatum.      XXXVIII, 

1. 
Soium  MENDACiuM  perniciosum  secundum  se 

est  peccatum  mortale.  XXXVIII,  2. 

Mendacium  in  se  non  est  peccatum  in  Spiri- 

tum  sanctum.  Ibid. 

Mendagium  recte   dividitur  in  libidinosum, 

perniciosum,  et  officiosum.  XXXVIII, 

3. 
Mendacium  perfecto  non  est  peccatum  mor- 

tale.  XXXVIII,  4. 

Mendacium   obstetricum    veniale  fuit  :    sed 

non  confiteri  verilatem  propter  timorem 

corporis  in  loco  confessionis  fidei  et  ju- 

stitiae  poterat  esse    mortale     peccaium. 

XXXVIII,  5. 
Mendaciorum  octo  genera.  XXXVIII,  6. 
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Mentiri  est  loqui  conlra  hoc  quod  animo 
sentit  quis,  sive  illud  verum  sit,  sive  non. 
XXXVIII,  C,  et  8. 

Absolute  et  secundum  perfeclam  substan- 
tiam  MENDACii,  non  est  mendaciura  nisi 
perniciosum.  \XX^'III,8. 

Mentiri  potest  homo  verum  dicendo  si 
putat  esse  falsum,  sed  non  dicilur  mcnda- 
cium.  XXXVII1.8adq. 

Jacob  non  esl  mentitus  dicens  se  Esau,  se- 
cundum  sensum  quem  verba  faciunt  refe- 


rendo  ad  mysterium. 


XXXVIIl,  9. 


Meruit  quid  sibi  Christus,  et  quid  nobis  ? 
XVIII,  B. 

Mehitis  ulrum  Chrislus  profecit  ?  Ibid. 

Meruit  ulrum  Chrislus  aliquid  quod  sine 
merito  habere  potuit?  XVIII,  D. 

Merkri  dicitur  aliquis  mullismodis  :  1.  Abu- 
sive  per  opus  bonum  male  el  in  malo 
statu  factum.  2.  Minus  improprie  per  bo- 
na  facta  in  mortali  peccato.  3.  Proprie, 
quando  aliquis  aclibus  dignis  vila  aelerna 
facit  vilam  ailcrnam  sibi  debilam. 
XVIII,  1. 

Dotes  corporis  non  cadunt  adeo  dirccte  sub 
MERiTO,  sicut  dotes  animae.  XVIII,  8 

ad  q. 


McEcni.r,      nominc      quid      prohibelur  ? 
XXXVII,  C. 


MoHS  Chrisli  causa  est  per  modum  oblalio- 
nis  sacrificii  meritorii.  Xl.\,  1. 

Per  MORTEM  Christi  omnes  sufficienter  libe- 
rali  sumus  a  dajmone  quoad  potestatem 
tenendi  ex  reatu  nalurie,  licet  non  effi- 
cienter  liberemur  nisi  per  fidem  et  chari- 
tatem.  XI. \,  4. 

Mors  Christi  liberat  ab  utraque  morle,  sci- 
licel  temporali  et  oelerna.  I\,  0, 

Alio  modo  poluit  Deus  hominem  liberare 
quam  per  mobtem  Clirisli,  sed  noslrre  mi- 
seritB  sanandip  non  fuit  alius  modus  con- 
venienlior.  XX,  1. 

Quam  diverso  modo  Christus  sil  tradilus  in 
MORTEM  a  Patre,  a  se,  a  Juda,  a  Jud;»'is, 
ct  a  Gentilibus.  XX,  11. 

MORS  Christi  absolule  ct  sine  distinclione 
optima  dicenda  esl.  \.\,  13. 

MoRTE  Christi  ulrum  separata  sit  diviniias  a 
carne  et  anima?  .\\I  per  tolum. 

MoHTi>  triduo  ulrum  Chrislus  fuil  homo  ? 
WII,  A. 

MoRTis  triduo  ulrum  Christus  ubique  fuit? 
XXII,  B. 


MiNisTER  judicis  utrum  pcccat   aliquem  oc- 
cidendo?  XXXVII,  C. 


N 


Missio  Filii  in  mundum  qualis  fuit? 

II  et  III  per  totum. 
MiTTi  est  cognosci,  quod  ab  ;dio  sil. 

8. 


I, 

Nativitas  duplix,  siilicel  in  ulcro,   el   ex 
I.  uiero.  llli  5. 


Natura  divina  ulruiu  assumpsil  pcrsonam, 
Moni  diligendi  Dcum  suntdiversi.       WVII,  vcl  porsona  naluram  ?  V,  A. 

I,;.  Nati'Ba  diviiia  ulrum  dobcal  dici  raro /ncla^ 

MoDi  diligendi   proximum.  XWIIIrt  V,  C. 

XXIX  portotum.  .Natlius  duas  habuil  Chrislus.  VI,  n. 


812 


INDEX  REiaiM 


Natura  divina  utrum  debeat  dici  nata  de 
Virgine?  VIII,  A. 

Natura  an  persona  Christi  praedeslinata 
sit?  X,  F. 

Naturam  passibilem  quare  assumpserit 
Deus?  XV,  A. 

Triplex  dicitur  naturale,  scilicet  quod  est 
de  esse  naturali  aliquo  modo,  et  quod 
non  potest  relinquere  naturam,  et  quod 
causatur  ab  aliqua  parte  naturae  per  se. 
IV,  9. 

Omnia  naturalia  habent  metas  capacitatum 
suarum,  quas  non  excedunt  manente  na- 
tura  et  specie.  XIII,  7. 


Natus  quomodo  dicitur  Christus  de  Spirilu 
sancto,  cum  non  sit  Filius  Spiritus  san- 
cti?  IV,  D. 

Natus  cum  sit  Christus,  quare  Apostolus  di- 
cit  eum  faclum  ?  V,  A,  B. 


Triplex  est  ordo,  scilicet  naturse  tantum,  et 
gratioe  tantum,  et  gratioc  in  natura. 
XXIX,  1  et  2. 

Ordo  dih*gendi  quid  sit?  XXIX,  A. 


Paradisus  dicitur  Iribus  modis,  scilicet  in- 
terior  qui  est  visio  aperta  deitatis,  et  ex- 
terior  corporum,  qui  est  locus  in  Edeii,  et 
exterior  spirituum,  qui  est  locus  empyrei 
coeli.  XXII,  5. 


Parentes   mali   quomodo  diligendi    sunt  ? 
XXIIl,  F. 


0 


Nullus  occiDiT  se  ex  teedio  vitae  in  quantum 
vita  est,  sed  aliqui  occiderunt  se  ex  ali- 
quo  quod  accidit  suie  vitae.  XVII,  6. 

OcciDENs  liltera  quid  sit?  XL,  B. 


Odio  affectus  nemo  odit  seipsum,  sed  odio 
effectus,  scilicet  quando  facit  aliquis  ad 
quod  sequilur  malum  suum.  XXVII, 

9. 


Oratio  vel   voluntas  Christi  utrum  semper 
impleta  est?  XVII  per  totum. 


Passibilem  naturam  assumpsit  Christus. 
XV  per  totum. 

Passio  et  propassio  quid  sit  ?  V,  F. 

Anima  Christi  etomnis  anima  in  statu  mor- 
talitatis  hujus  quamdiu  conjuncta  est 
corpori,  passibilis  est  compatiendo  cor- 
pori,  et  patiendo  ex  corpore.  XV,  2. 

Anima  secundum  se  totam  passibibis  est  in 
corpore.  XV,  3. 

In  Christo  fuit  simul  acerbitas  magni  dolo- 
ris,  et  experimentum  magnae  jucunditatis. 
XV,  4. 

Necessitatem  patiendi  et  moriendi  Christus 
ex  sola  voluntate  assumpsit,  sed  postquam 
assumpsit,  necesse  fuitpati  et  mori,  quan- 
tum  est  de  conditione  naturae  assumptae, 
non  autem  quoad  conditionem  personae 
assumentis.  XVI,  1. 

Christus  magis  et  acerbius  passus  est,  quam 
aliquis  hominum  umquam  pati  potuerit 
vel  passus  est.  XVI,  2. 

Acerbitali  passionis  Christi  nulla  poena  cor- 
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poralls  polest  comparari,  quara  aliiuis 
pali  polest  corporaliler  et  secundum  na- 
luram.  XVI,  3. 

Major  dolor  dicitur  duobus  modis,  scilicel 
quia  majori  bono  contrariatur,  vcl  quia 
conjunctionis    fortioris  est  separalio   se- 


el  impotenlia  consequens  exitura  raliona- 
lis  nalurie  de  nibilo.  XII,  9. 

In  PECCATO  quatuor  sunt,  scilicet  culpa  quje 
contrariatur  gralice,  macula  foedans  iraa- 
ginem,  reatus  poenui  ajternie,  el  realus 
poenai   temporalis.  XIX.  2. 


cundum  sensuum   experimentum  :   primo      Pwna  qu;e  debetur  pro  peccato  morlali,  est 


modo   esset   dolor  (Ihristi   gravior  quam 

animae  si  poneretur  posse  mori,  non  se- 

cundo.  XVI,  4. 

Passio  Ghristi  apcruit   aditum  paradisi  sol- 

vendo  romphaiam.  XVIII,  12. 

Baptismusnonhabet  virtutem  nisia  passione 

Christi.  Ibid. 

Ut  justitia  salvaretur,   magis  congrue  non 

potuil  satisfieri  nisi  per  mortem  Filii  Dei. 

XVIII,  14. 
Passio   Ghristi   meruit  nobis   solutionem   a 

peccato.  XIV,  1. 

Passio  Ghristi   corporalis  et  spiritualis  fuit, 

el  divina  et  humana.  Ibid. 

Passio  Ghristi  est  causa  noslrai  justificatio- 

nis.  Ibid. 

Passio  Chrisli  culpam  delet  sufficicnter  per 

seipsam,  sed  efficienter  cum  fide  et  cha- 

rlte.  XIX,  2. 

Ghristus  i'ASsroNE  sua  emit  nos.         XIX,  4. 
Passio  Ghrisli    non  ni«;i   prujdestinalis  valet 

efficienler,    omnibus    aulem   sufficicntcr. 

XX,  10. 


Qui  est  in  religione,  si  habeat  pathkm  indi- 
gentem,  non  tenetur  exire,  sed  in  ipsa 
maiiens,  si  potest  habcre  licontiain,  por 
artificium  suuin  debct  ei  subveniro. 
XXIX,  3. 


pECCAur':  in  Adam  cst  pcr  iiuxluin  accoplio- 
nis  materiie  cx  Adarn  rcatutn  originalis 
contrahnrc.  III,  2S. 

pRCCARii  utrum  potuit  Christus?         .Xll,  C. 

Potentia  peccandi  nec  dicit  liberlatem,  ncc 
pcrfeclionem   lib(>rt«tis,    sed  esl  dofoclus 


infinita   duratione,  ct  improportionabilis 
propler  acerbitatem.  XIX,  7. 


Mulliplex  cst  PERFECTio,  scilicet  sufficienliae, 
comparationis,  voli  sive  religionis,  et  an- 
nexa  voto,  et  qu^slta  in  securilate  con- 
ecientiae,  et  prffilationis.  .\X1X,8. 

Omnes  tenentur  ad  perfectio.nem  suflicien- 
titu,  (juae  consistit  in  observanlia  manda- 
torum.  Ibidera. 


Pehjurium  est  mendacium  juramento  firma- 
tum.  XXXIX,  A. 

Peiulhium  princlpaiius  et  frequenlius  fit 
contra  proximum,  quam  contra  l)oura. 
XXX IX,  1. 

Periurium  est  peccatum  mortaie,  quando 
homo  cum  deliberatioue  jurat  id  quod  ju- 
ramenlo  non  est  asserendum,  non  autem 
quando  inutililcr  jurat  vcrura,  vel  quando 
sine  deliberatione  jurat.  .X.X.XIX,  5. 

Pbrjurium  semper  est  peccalum,  nec  per 
coactionem  excusatur  a  toto,  licet  a  tan- 
toexcusetur.  X\.XIX,9. 


Ulrum  PersonavcI  natura  personam  vol  n.i- 
turain  assumpsit  ?  \ ,  A. 

Pehsonam  (|uarc  non  assum|)sit  Uous  cum 
as.Humpsit  homincra  ?  V,  E. 

Pkusona  ct  cssentia  in  divinis  sunt  idom  re, 
non  tamon  in  modo  inlollii;endi  ot  altri- 
biiondi.  II,  13.   Ilom,  \  .  4. 

Hos  naturiu,  supposilum,  liypuslasi^,  in- 
dividunm.  ol  rKUSO.NA,  qua  rc  diireruiil  ? 
VI.  2. 
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Persona  in  divinisulruni  sit  Christus  secun- 
dum  quod  homo  ?  X,  A. 

Persona  est  rationalis  naturae  individua 
subslantia.  X,  3. 

Utrum  PERSONA  vel  natura  prijedestinata  sit? 
X,F. 


PiETAS  proprie  est  benevolentiainimaginem 
Uei,  prout  est  imago  Dei.  XXXV,  15. 

PiETAS  actus  priucipalis  est,  benevolenter  et 
sine  querela  bonum  optare  et  facere  om- 
nibus  imagine  Dei  insignilis.     XXXV,  16. 

PiETAs  et  misericordia  differunt  in  hoc  quod 
pietas  respicit  naturam  imaginis  in  mise- 
ria,  misericordia  vero  e  converso  mise- 
riamin  imagine.  Ibid.,etl7. 

PiETAsdouum  specie  est  unum.     XXXV,  17. 


Plenitudo    multiplex  est,    scilicet  naturse, 

gratiae  et  gloriee.  I,  3. 

Plenitudo   gratiae  duplex,  scilicetin  capite, 


et  in  membris. 


Ibid. 


PcENA  tripliciter  est  in  corpore,  scilicet 
quantum  ad  meritum,  et  quantum  ad 
justitiam  vindicantera,  et  quanlum  ad 
principia  conlraria  repugnanlia  sibi  invi- 
cem,  et  inducentia  solutionem.  II,  7. 

PcENA  debila  pro  peccato  mortali  infinita 
est  duralione,  et  improporlionabilisprop- 
ter  acerbilatem  :  Deus  autem  relaxando 
culpam,  per  se  remittit  pcBnee  seternitatem 
et  improporlionabiUtatem  acerbitatis  : 
sed  adhuc  remanet  poena,  in  qua  illud 
quod  grave  est,  toUit  passio  Christi  in  vi 
clavium  :  et  remanet  adhuc  poena  satis- 
factoria  non  multum  gravis,  sed  arbitraria 
pro  viribus  nostris,  et  qualitate  et  quau- 
tilale  delicti.  XIX,  7. 

PcEN^  timore  non  peccans,  inimicus  est  ju- 
stitiae.  XXXVI„C. 

PoKNA  quae  debetur  pro  peccato  mortali,  est 


infinila    duratione,  et  improporlionabilis 
propter  acerbitatem.  XXXIX,  7. 


Potentlt;  infinitae   est  se  demonstrare  ali- 
quando  in  opere.  I,  1. 

PoTENTiA  Dei  potest  dupliciter  considerari, 
scilicet  ut  exsequens  sapientise  praevisio- 
nem  et  ordinationem,  et  secundum  quod 
antecedenter  se  habet  ad  sapientiam. 
XX,  2. 


Pp.eceptum  dilectionis  quid  contineat  ? 
XXVII  et  XXVIII  per  totum. 

Duo  sunt  PR.ECEPTA  charitatis,  scilicet  de  di- 
lectione  Dei  et  proximi.  XXVII,  6  . 

Pr.eceptum  de  dilectione  Dei  implere  in  via, 
est  nihil  contrarium  habere  in  intellectu, 
vel  memoria,  vel  voluntate  :  in  patria 
vero  est  in  toto  aclualiter  ferri  in  Deum 
et  semper.  XXVII,  10  ad  q.  2. 

PRiECEPTO  dilectionis  proximi  utrum  conti- 
neatur  dilectio  Angelorum  ?      XXVIII,  B. 

Opinio  dicenlium  pr.eceptum  de  diligendo 
inimicum,  esse  solum  datum  perfeclis,  sa- 
pit  haeresim.  XXX,  7. 

Utrum  modus  sit  in  pr^cepto  vel  opus  so- 
lum,      diversee       Auctorum      opiniones. 

XXXVI,  6. 

PRiECEPTUM  est  imperium  obligans  ad  obser- 
vationem  actus  imperati  ex  auctoritate 
imperantis,  vel   ex    ralione  rei  imperatae. 

XXXVII,  l. 

PR^cepti   decalogi    diversimode  a  diversis 

numerantur  et  dislinguuntur.  XXXVII,  2, 
PBiECEPTAdecalogi  sunt  de  lege  naturali,  et 

unicuique       diclat     ea     ratio     propria. 

Ibidem, 
Plura   sunt  prjegepta   negativa  quam  affir- 

mativa  :   quia  peccare   contingit   multis 

modis,      et      benefacere      uno      modo. 

XXXVII,  2  ad  q.  3. 
Sufficientia   decem    pr^ceptokum   decalogi. 

XXXVII,  3. 


IX  ill   SK.NTKYH AHIM. 
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PiLECEiTA   decein    quo.nodo  conlinenlur  in      Phui'ul.tia  pruideslinalionis  non  implelur  si- 
duobus  mandalis?        XXXVII  per  loliim.  ne  nobis  consenlienlibus,  sed  sine   nobis 

operanlibus.  III,  13. 


In  PR.EDESTiNATiONE  Irla  sunt,  scilicet  ler- 
minus  a  quo,  terminns  ad  quem,  et  ille 
qui  praedestinatur .  X,  19. 

Pr.edestinatio  Ciirisli  non  est  causa  inlluens 
supcr  illud  quod  est  seternum  in  pr.-pde. 
slinatione  nostra,  sed  nihil  prohibet  quod 
influat  per  modum  meriti  et  mediationis 
super  id  quod  est  temporale.  X,  2U. 

PRiEDESTiNATio  juvalur  orationibus  fidelium, 
non  ex  parte  prcedestinantis,  scd  ex  parte 
efTeclus  prajdeslinalionis,  qui  est  positio 
gratiaj.  X,  !0. 

Filius  Dei  non  potest  esse  pb.edestinatus. 
X,  4. 

Ilaoc  est  falsa,  Filius  Dei  est  pr.edestinatus 
ut  sit  Filius  Dei.  X,  5. 

Personuj  Christi,  ut  simplex,  convenit 
rB.EDKSTiNAHE  :  personaj  autem  ut  compo- 
sitte  convenit  pra;destinari.  VII,  2. 

Filius  Dci  pr.edestinatus  est  esse  horno,  id 
est,  Filium  Dei  essehominem  prcedestina- 
tura  est.  .\,  G. 

Cliristus  secundum  quod  homo  pr.edestina- 
tus  est  ut  sit  Filius  Dei.  X,  7. 

Omnis  gratiaqucc  habetur  aChrislo  homine, 
sccundum  quod  rn.EDESTiNATus,  pru-de- 
stinataest  securn  et  prujparata  sibi,  et  est 
creala  in  lcmpore.  X,  8. 


Proximum   totum   quomodo    diligere   debe- 

mus?  XXVIII.A. 

Pho.mmus  quis  esl  ?  XXVIII,  B. 


Prudentia    in  summo   esl  in   prifcavendis 
iiisidiis.  XXXIII,  3  ad  q.  2. 


(JuALiTAs  mentis  qua  malus  Chrislianus 
crcdit,  utrum  sit  virlus  vel  non  ? 
XXXIII,  E. 


Quatuor  sunt  virLutescardinules.       XXXIII, 

A. 
QuATUon  sunt  slalus  hominis.  \VI.  B. 

Quatuor  suut  timores.  X.\.\1V,  D. 

QuATioit  sunt  ordines  dileclionis.         .\\l\. 

A. 
QuATUOit  sunt  gradus  charilatis.  \\i\, 

H. 


Ph.edicahile  essentiale  eo  ipso  quod  pricdi- 
catur  de  aliquo,  oppositum  illius  renjovc- 
tur  ab  ipso,  ut  homo  est  animal,  ergo  non 
est  lapis.  II,  i:i. 


II 


Pr.t:dicator   si   aliquando  momiissct  popu-      KACAOslinterjcctioindignanlia.     WWIl.D. 
lum    ad  constanliam,    cl    postca    vcnircl 
persecutio,  ipso  lencretur  cum  oo  manorc, 

sed     minus     lcncrclur  quam     Priiialus.      Kadix     omnium      virtulum    osl      charilas. 
-'^•^••'*»^.  ^-  XXXVI  pcr  lolum. 


816 


INDEX  REUUM 


KiiDEMiTOR  an  solus  Chrislus  dcbeat  dici  ? 
XIX,  E. 

Redemptionis  noslree  non  fuit  alius  modus 
possibilis  quam  per  Deum  et  hominem, 
nisi  redemptio  large  pro  liberatione  acci- 
piatur.  XX,  3. 

Duplex  est  REDEMPrio,  scilicet  jure  belli,  et 
solulione  pretii.  Ibid. 

Si  fuisset  alius  redemptionis  nostree  modus, 
fuisset  Deo  justus,  sed  non  adeo  conve- 
niens  ex  parie  hominis  redempti.  XX, 
5. 

Redempiore  indigemus,  non  pro  originaU 
tantum  peccato,  sed  etiam  pro  omnibus 
actualibus.  XX,  6. 

Redimere  nulla  creatura  potuit.         XIX,  5. 

Ghristus  dupliciter  redemptor,  scilicet  usu 
potestalis,  et  humilitalis  effectu.       IX,  8. 

Ex  parte  nostra  impossibiie  fuit  nos  redimi 
nisi  per  Deum  et  hominem,  licet  ex  parte 
Dei    fuerit  alius   modus    possibilis,    sed 


nulius  ita  conveniens. 


XX,  1. 


Religio  dicilur  a  religando  vel  a  religendo. 
IX,  8. 


Remissio  peccatorum  quare  attribuitur  Spi- 
ritui  sancto  ?  XXXVII,  B. 

Reprobos  utrum  dilexit  Deus  ab  aeterno  ? 
XXXII,  E. 


Sabuatum  sanclilicare  idem  est  quod  inten- 
tionera  quietis  ab  opere  abstrahere,  et 
in  aelerna  quiete  continue  defigere. 
XXXVII,  7. 

Dominica  dies  non  successit  diei  sabbati. 
Ibid.  ad  q.3. 

Dies  feriali  observantiam  ab  utilibus  et  cor- 
poralibus  negotiis  non  habent,  nisi  ab  in- 
stitutione  Ecclesiee.       XXXVII,  7  ad  q.  4. 

Mandatum  de  observatione  sabbati  minus 
habet  de  lege  naturali  quam  alia. 
XXXVII,  7  adq.  5. 


Sacerdotium  Christi  probatur  excellere  sa- 
cerdotium  Leviticum  in  hoc  quod  signifi- 
calur  per  sacerdotium  Melchisedech,  qui 
ut  major  accepit  decimas  ab  Abraham. 
111,27. 


Sacramenta  duplicia  sunt,  scilicet  ex  parte 
nostra  qu9P  sunt  quasi  medicina,  vel  vasa 
asportanlia  nobis  medicinam  :  et  sacra- 
menla  in  Ghristo,  ut  nativilas,  passio, 
etc,  quse  sunt  causa  nostrge  redemptionis 
ex  parte  satisfacienlis  pro  nobis.  XIX, 
9. 

Ghristusexhibuit  sacramentorum  rem  dando 
eis  eflectum,  licet  non  suscepit  sacramen- 
ta,  ut  nos  suscipimus  ea.  Ibid. 


In  omni  sacrificio  quatuor  considerantur, 
cui  offeratur,  a  quo  offeratur,  quidoffera- 
tur,  et  pro  quibus  offeratur.  IV,  1. 


Sabbatum  quantum  ad  quietem  mentis  in 
Deo,  et  non  in  creatura,  estde  lege  natu- 
rali,  sed  quantum  ad  quietem  corporalem 
fuit  de  observatione  vulgata  apud  patres 
VelerisTestamenti,  ac  si  esset  ex  natura, 
ut  quidam  dicunt.        XXXVil,  2  ad  q.  1. 


Sacrilegium  committitur  tribus  niodis, 
quando  scilicet  vel  sacrum  de  sacro,  vel 
non  sacrum  de  sacro,  vel  sacrum  de  non 
sacro  aufertur.  XXXVII,  C. 

Sacrilegium  facit  speciale  peccatum  ratione 
loci.  XXXVIl,  i2. 


Ii\  III  SENTKMIAHl  M. 
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SANCTiriCARi     ncmo    polest    in   parenlibus. 

III,  3. 
Beata  Virgo  fuit  sanctificata  anle  aninQalio- 

nem,  cl  oppositum  est  ha;resi3.         111,  4. 
Probabiliusest,  quod  cilo  posl  animalionem 

fueril  SANCTiFicATA,  licet  qua  hora  nullus 

scire      possit      nisi      per     revelalioncm. 

111,0. 

Sangtificatio  V>.  Virginis  abslulil  vim  fomi 
tis  inclinandi  ad  veniale  et  morlale  quan_ 
lum  est  de  se  :  in  Jeremia  aulem  et  Joanne 
mansil  inclinans  ad  veniale,  non  autem 
quantum  cst  de  se  ad  pcccalum  mortale. 
111,  6. 

SANCTiii^iCATio.Ni  B.  Virginls  pncventus  Spi- 
rilus  sancli  in  cam  addidit,  habitum  fo- 
milis  exstinguendo,  inliabilalio  atilem 
deitalis  I"'ilii,  di^positionem  aufercndo, 
qMfje  frcquenter  remanet  post  habilum. 
III,  7. 

SANcriFiCAiioMS  gralia  quare  nulli  Palriar- 
charum  est  dala,  sed  uni  Prophclu3,  et 
Joanni,  qui  est  terminus  legis  et  Prophe- 
tarum,  et  H.  Virgini  ?  111,  N. 

Sanctii-icationis  gralia  nou  conlirmal  eos 
quibus  datur.  III,  '.)• 

Quantum  ad  ea  quae  aunt  substanlialia  saluli 
et  gratiic,  ut  ordo  in  bonum,  et  rcmolio 
a  malo,  magis  abundat  gratia  sanctifica- 
tionis  in  uteio  quam  sacramentalis:  quan- 
lum  ad  alia  vero  niiiiu.s  abundat,  siculesl 
impressio  characleri'^,  et  aporlio  janu;i' 
qu;i!  fit  in  sacramenli-;.  III,  I". 

Sanctificati  in  utcro  lcnLMiUir  rc.  iiicrc  sa- 
cramenla.  111,  H'  ad  i\. 


Sapif.nti.f,    summa-    cst  se  demon.slraic    in 

omni  decorc  qui  possibilis  cst.  I,  1. 

S.vpientia  quomodo  profccit  ('lirislus  sccun 

(lum  quod  liomo  ?  .\I1I,  A. 

SAiMiiNTlAM    aM|ualcm    Dro    nlriiin    habiiil 

(ihrislus  sccundum  aiiimani  ?        \l\'  pcr 

totum. 
Saciknti.i;  mulliplfx  dilTmili''.         \\\\,  I. 

x  \  \  1 1 1 


SAPiENriA  donum  proprie  est  gustus  Dei  in 
donis  suis.  .X.WV,  1. 

Sai'Ii;ntia  donum  non  cst  nisi  de  divinis. 
XX.W,  -2. 

Sapientia  cst  cognilio  per  lumen  faciens 
gustum  :  intellectus  est  luraen  quo  co- 
gnoscimus  gratuile  disposiliones  coelc- 
slium,  et  lendimus  in  beum  sic  disponen- 
lcfn  :  scienlia  vero  esl  lumen  divinum 
<';d  opcrabilia  pcrlimnlia  ad  hanc  vitam. 
X.WV,  3. 


SATiSFiiini  non  potuit  magis  congrue  quam 
per  morlem  Filii  Dci.  XVIII,  1.'». 

Ilomo  in  quantacumque  gralia,  dummodo 
sit  [lurus  homo,  non  potest  SATiSFAcenE 
pro  peccato  quod  in  omnem  mundum  re- 
dundavit.  X.\.  1. 

\on  icmillilur  pcccalum  nisiDeoet  hoinine 
satm  ACii-NTt:  pro  nobis,  liccl  alius  modug 
fucrit  [)ossibiIis.  \.\.  7. 


Scientia  quiu  est  per  acquisitionem,  omnino 
destruclur  in  patria.  .\\\I,  10. 

Post  inorlem  sivc  boni  fuerimus  sive  mall, 
neccssario  alium  modum  cognoscendi  ha- 
bebimus  rerum  iii  propria  nalura  qucm 
li.ibciit  (l;i'mont's  cl  .Viigeli  a  crealionc. 
XWI,  1(1.  Ilcin,  XWIII,  4. 

SciKNriv  donum,  cst  Itimen  accepluin  a 
I)t'i)  simplcx.  in  (|uo  videntur  ralioncs 
opcrabiliiiin  ptMMiiKMilium  ad  vilain. 
\\\V,  \. 

SciiiNTi  V  alilor  legit  et  aliter  prudcnlia,  el 
ad  aliud  :  ({iiia  prudcnlia  por  raliuncs  ju- 
lis  liiimani.  i-l  ail  honcsla  secundum 
slatiila  civilalum,  scicnlia  vero  por  ra- 
lionos  divinas,  ot  ad  snnctain  conversa- 
lionom.  Ibid. 

DilVcronlia  inltr  sci:NriAM  ol  consilium. 
\\\V,  S. 

SciK.NiiA  habcl  Irci  aclus,  «ciliccl  di-rondcro 
Scripluram.    cl   soirc   bene  convpri«nri  in 

'  4 
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medio  prava;  et  perversai  nalionis,  ct  scire 
temporalia  dislribuere.  XX.W,  10. 


Secunlum  Quon  mulliplicem  habct  ratio- 
nem  :  aliquando  enim  exprimit  condilio- 
nem  vel  proprietatem.aliquando  unilatem 
personse,  aliquando  habilum,  aliquando 
causam.  X,  2. 


Septem  sunt  dona  Spirilus  sancli,  el  an  in 
Christo  fuerint  ?  XXXIV  per  totum. 


IMILITUDO   et   idolum   quomodo  differunt  ? 
XXXV,  A. 


SrEs  cst  cerla  exspoclalio  fulurse  bealitu- 
dinis  ex  merilis  et  gralia  proveniens. 
XIJI,  13. 

Spes  est  viiius  Iheologica.  XXVI,  1. 

Stes  quandoque  ponitur  in  gencre  passio- 
nis,  quandoque  in  genere  motus  vel  ac- 
lus  :  quandoque  ponilur  pro  effeclu 
spei,  quandoque  pro  virlule  theologica. 
Ibidem. 

Spes  elcvat  animam,  ut  speret  ea  de  quibus 
ralionis  non  est  persuasio.  Ibid. 

Deus  in  nobis  sine  nobis  operalur  spei  habi- 
tum,  licet  non  spei  actum.  Ibid. 

Si'ES  non  est  medium  inter  desperalionem  et 
proesumplionem.  Ibid. 

Spes  est  virlus  scparafa  ab  aliis,  et  habet 
actum  singularem,  et  objcctum  in  ratione 
speciali.  XXVI,  2. 

Spes  non  dicit  exspeclationem,sed  speratio- 
nem,  et  ha^c  dicit  plus,  quoniam  sperans 
exlcndit  se  suo  modo  in  rem  speralam, 
et  habet  eam,  sicut  credcns  el  amans. 
Ibidem,  et  3. 

Spes  est  in  irascibili  polenlia  animae. 
XXVI,  3. 

Tria  concurrunt  ad  actum  spei  qui  est  spe- 


rare  :  primum  est  fixio  in  loco  prolen- 
sionis,  et  hsec  dicitur  exspectallo  :  aliud 
est  subslantia  aclus,  scilicet  ut  magno 
animo  extendalur  in  aelerna  :  tertium  est 
ratio  objecti,  et  haec  est  amplexio  aelerni- 
tatis  et  beaiitudinis.  XXVI,  3  ad  q.  1 , 

Ilem,  XXXI,  <S. 

Tres  SPEI  diffiniliones.  X.WI,  4. 

Aclum  si'Ei  ppcucedunt  inerita  secundum 
proposilum  sperantis.  Ibid.  ad  q.  1_ 

Spes  et  charitas    si  considerantur  ut  parle 
gralia^  sunt  simul  :  si  aulem  consideran- 
tur    secundum  ordinem  spirilualis  aedifi- 
cii,    tunc   nalura   prttit  spes  charitatem. 
Ibidem. 

Spes  potest  esse  inforinis  sicut  fides. 
XXVI,  5. 

Spes  est  deinvisibilibus,  non  prout  sunt  in- 
visibilia,  sed  prout  sunt  fulura  absenlia. 
X.\VI,6. 

Spes  proprie  non  est  nisi  boni  futuri  et  pro- 
prii,  sed  improprie  potest  esse  mali,  et 
boni  communis.  Ibid  . 

Nec  r.hrislus,  nec  Angeli,  nec  animae  beatie 
proprie  loquendo  spem  habent.  XXVI,  8, 
Ilem,XIII,  13. 

Spes   non  est   in  damnatis,   sed   tantum  in 
vialoribus   hic,  vcl  in   purgatorio,  vel  in 
limbo  Palrum.  XXVI,  9. 

Si-Es  in  transitu  ad  gloriam  non  manct 
quoad  subslanliam,  nec  quoad  actum 
sive  exspectationcm,  sive  protensioncm, 
sed  secundum  proporlionem  qua  omnis 
sperans  proportionatur  rei  speialee 
XXXI,  8. 


Spiritus   sanctus    utrum    potuit  incarnari? 

I  per  totum. 
SpiniTUi    sancto    quare  attribuitur  opus  in- 

carnationis  ?  IV,  A. 

SpiRiTUSsancli  donautrum  habuit  Cbristus? 

XXXIV,  G. 
Spiritui   sancto  quare  attribuitur  remissio 

peccatorum  ?  XXXVII,  D. 


i\  ni  SENTrvnARfM. 
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Status  hominis  sunt  quatuor. 


XVf,  B.  SvMiiOLO  Apostolorum,  explanare  et  po- 

nere  inler  articulos  explicilos.     XXIV,  7. 


In  SvMBOLO  Nicffjno  nihil  ponitur  de  descen- 
su  ad  inferos,  quia  placuit  Patribus  quasi 
exsufllare  hceresim  quae  tunc  pullulabal, 
quod  Christiis  descendisset  ad  inferos,  et 
non  redisset,  per  hoc  quod  de  hoc  tace- 
rent  et  includerenl  in  re-urreclione. 
XXIV,  G. 

SyMitoLUM  ex  collalione  nomen  accepit. 
XXIV,  7. 

SvMBOLUM  Aposlolorum  est  exemplar  om- 
nium  proptcr  aucloritatem  condenlium. 
Ibidcm. 

Alia  SvMi!OL.\  nlhii  addunt,  sed  quod  inerat 
prius,  cxplanant.  Ibid. 

Symholum  Apostolorum  bis  dicitur  in  die,  in 
Prima  ct  in  Completorio,  ad  signandiim 
quod  sua  recordalio  bis  est  ncccssaria  in 
Ecclesia,  scilicet  iu  primiliva,  el  in  fine 
contra  Anlicliristum,  et  in  vila  hominis 
in  principio  et  in  fine  :  symbolum  auteni 
1'atrum  sufficit  quandoque  dicere  ad  in- 
tclleclum,  et  hoc  in  die  Dominica,  quan- 
do  ccssatur  ab  opcribus  servilibus. 
Ibidem. 

SvMiJOLUM  Patrum  |dicitur  stalim  post  Rvan- 
gelium,  quia  per  Kvan;^clium  conflrinatur, 
Ibidem. 

SvMitOLUM  Apostoloriim  sub  silenlio  dicilur  : 
quia  non  conlinet  nisi  simplirem  fidei 
confessionem,  (iiiir  cuilibct  suriiiMl  in  se, 
et  quia  Aposloli  erat  liinc  in  limMre  po- 
siti  jauuis  clausi-;,  nec  aporlii  aiidrb-int 
Cliristuin  confilcri.  Symbulum  aiili-m  P.i- 
truiu  dicitur  iii  [uiblico  :  qiiia  ctinlinct 
fidci  cxplanationcnj.  ct  (•iliiiiin  (>sl  jam 
liberl.ile  Kcclesi;i'  pra'valcnlc.  Ibiil. 

Symbolum  Alhmasii  conllnot  prolixe  oinnia 
qme  in  Niciono  posila  suiil,  et  idco  in  Pri- 
ma  canlalur,  ul  simimimis  iii  Missa  [mssil 
inlcllijjji  ex  ipso.  Iliid. 

Si  urgcrct  ncccssitas,  adhuc  posscl  INipa 
aliquid     qnod     iinpliritr'      rontincliir     in 


Tactus  non  est  lam  sensus,  quam  dilleren- 
tia  generalis  constituens  animalis  nalu- 
ram  et  scnsus  ncccssilatem,  XIII,  '». 


Temi'erantia   est  in  coercendis  delectalioni- 
bus  pravis.  XXXIII,  3  ad  q.  'i. 


TiMiDiTAS   sonat    in    pusillanimitalem    quu; 
vilium  csl.  XN',  H. 


TiMOUEM  ptrna.'  quomodo  habuit  (^.hrislus  ? 

W  |)Pr  lotum. 
TiMOU   sonat  in  passionem  qua^  polesl  esse 

virtus,    et    vitiuin,    et    nalur;e   condilio, 

XV,  8. 
jriMOR    et   tristilia  sunt   in  nobis  secundum 

propassionemet  passioncm,  sod  inChrislo 

noii       nisi       secundum      propassionem. 

XV,  I',  et!l. 
TiMOii     por   charilaltMn    non    evaoualur    in 

i|uantum   tiinor,    sed  in  (|uanlum  sorvilis 

taiitiiin.  XXIll,'.». 

TiM  iii  |utnitur  in  duplici  ironoro.  scilirot  pas- 

sionis  cl  b;ibitus.  \.\\l\  .  T». 

TiMiiii  qui    ost  in   gcnoro  haliitus,  habol  ar- 

luin    qui  osl  rovercri,  el  ex  rororentia  fii- 

gorc  (iiKodain  qiw  oi  qiioii  rcverclur,  »inl 

rontrarin.  Il>id. 

'riMDiiis  mulliplcx  divi.>i.ii».  .W.MV,  7, 

TiMon  ;r  inivoce  dicilur  do  passioneel  dono. 

W\IV.  .s. 
(ioiioraiix    TiMiiiuM    ?orvilom.   e^l  Ibio»  quo; 
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esl  siipra  naluram,  ct  generans  iiiilialem 

esl      fidcs     opcrans      per      dilcclionem. 

XXXiV.  8. 
TiMOH  scrvilis  esl  donum  Dei,  cl  est  bonus, 

et  utilis.  XXXIV,  9. 

Non  esl  idem  per  subslanliam  timor  servilis, 

elinilialis.  XXXIV,  9  ad  q.  2. 

TiMOR  inilialis  et  castus  subslantialiler  sunt 

idem,  et  dilTcrunt  per  accidens,  quia  ini- 

tialis  pocnam  babet  quam  non  babet  ca- 

stus.  XXXIV,  9  ad  q.  3. 

TiMOR   castus  permanet  in  saeculum  seeculi. 

XXXIV,  9  ad  q.  4. 
TiMuRE  pffinse  non   peccans,   inimicus  est 

justiliffi.  XXXVI,  C. 


ToTCS  et  xaTUM  cum  de  Chrislo  dicuntur,  ad 
quid  referuntur  ?  XXII,  C. 


Traditus   quomodo  est  Christus  a  Patre,  a 
Juda,  a  diabolo  ?  XX,  C. 


Quando  una  trium  pcrsonarum  in  aliquo 
opere  nominatur,  universa  operari  TiuNi- 
TAS  intelligitur.  IV,  3. 


UNiohuinanilatis  ad  Deum,  dicit  rclalionem, 

quin  secundum   rem  radicatur  in   huma- 

nitate.  II,  11. 

Est  ineffabilis  et  inintelligibilis.  Ibid. 

Christus  cst  unum  unitate  persona^  eelernse, 
et  ideo  magis  unum  quam  aliquod  unum 
nalurii>.  II,  12.  Item,  VII,  8. 

Maxima  UNio  est  trium  personarum  in  una 
essenlia  :  posl  hanc  autem  unio  Irium  na- 
lurarum,  scilicef  corporis  et  animse  ct 
deitalis  in  una  persona.  Ibid. 

Unio  Filii  Dei  facla  est  in  hypostasi.  V, 
6.  Item,  VI,  3  et  5. 


UsuRA  mortale  peccatum  est,  et  fuit  semper 
innaturali  lege  et   scripta.  XXXVII, 

13. 

Lcgislse  dicunt,  quod  in  usura  transferlur 
dominium,  sunt  tamen  Doctores  sacroe 
Scripturae  et  decretorum  contrari;e  opi- 
nionis.  XXXVII,  14. 

In  necessilale  potest  dari  ad  usukam, 
sed  absque  necessilate  peccatum  est. 
XXX  VII,  13. 


Veram  tristitiam  naturalem  Christus  habuit, 
et  verum  timorem.  XV- 8. 

Licet  tkistitia  turbalio  sit  in  viro  sapiente, 
tamcn  non  est  perturbatio.  Ibid. 


U 


Utrum  Christus  ubique  cst  secundum   quod 

homo?  XXII,  B. 

UiJiQUiv  tolus  Chriitus  esl,  sed  non  totum. 
XXII,  C. 


Verbum  quomodo  sit  unitum  carui  medianle 

anima?  1I>  B* 

Verbum  utrum  carnem  el  animam  simul  as-' 

sumpserit  ?  "  H,  E* 

Cum   dicilur,    Totum   Verbum    incarnatum 

est,  ly  totum  respicit  naturam  etpersonam. 

III,  29. 
Verbum  est  ubique  homo,  sed  non  est  homo 

ubique.  III,  30.Item,XXII,2. 

Verbum  secundum  deitatem  est   ubique   es- 

senlialiler,  prsesentiaUler  et  polentialiler : 

secundum  humanam  naluram  apertamet 


l.N   111  SKN 

distinctam  esl  in  loco  delerminalo  ad  dex- 
teram  Palris  in  ccelo  empyreo  :  sed  secun- 
dum  species  panis  est  in  allari  in  qao 
consecralur,  111,  .']0 

Vehbim  an  fuit  separalum  a  carne  el  aiiima 
in  mortc  Ghristi?  XXI,  A. 


Ad  viATOREM  non  perlinet  habere  fidem  cl 
spem,  sed  polius  ad  viatoris  imperfeclio- 
nem.  XXVI,  8. 


B.  ViRGoquare  dicily^r /nulier  ?  I,  4. 

B.  ViRGO  numquam  peccavit.  111.  H. 

Dare  H.  Virgini  polenliam  gencralivam  Dei 
Verbi,  niliil  aliud  est  quam  prteparare 
generativam  Virginis  ad  actum  qui  debe- 
lur  matri  secundum  naturam  malris. 
lil,  12. 

B.  ViRGO  verissirne  genuit  Chrisluiu  ul  ina- 
ter.  Ibid. 

Beala  Vihgo  exccllenlior  fuil  AngcHs  ex  vi- 
ta;  merilo,  sed  inferior  eralquoad  slalum. 
Jil,  14. 

Deus  vicinior  crat  cordi  15.  Virginis  quam 
Angelis,  per  inhabitanlem  graliam,  non 
per  conlemplalionis  modum.  Ibid. 

B.  ViRGO  non  egil  in  conccptione  Chrisli, 
nisi  disponendo,  ct  adjuvando  extrinse- 
CU9,  et  minislrando  maleriam  ad  subslan- 
liam     mcmbroium    el   ai    incremenlum. 

III,  22. 

Posse  pcccarc  ex  habitu  inclinanle  ad  pcc- 
candum  viceral  H.  NiiiGO,  sed  habuil  ex 
liberlale  arbilrii.  III,  21. 

Gloriosa  Viroo  vcrissimc  maler  Chrisli   esl. 

IV,  5. 

B.  VuiGO  iion  tanlum  XptuToxoxo;,  sed  OioT^ixo; 
debet  dici.  IV,  .^)  a.l  q.  Ilem.   Vlll,  I. 


ri:.\Ti\H(:.M. 
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i;t  diciintur  canJinales,  quia  suotcardo  revo- 
lutionis  humanae  vilif-  secundum  statum 
civilem  et  honcsti.  Princi/jales  autem, 
secundum  quol  consliluunt  in  eo  quod 
per  se  est  virtuli-.  Civiles  vero,  secundum 
quod  constiluunt  bonum  slalum  unius 
cum  alio  in  ordine  civium.  XXXIII, 

2. 

VutTLTES  duobus  modis  coiisidorantur,  scili- 
ccl  in  comparalione  ad  subjeclum,  el  in 
se.  XXXIII,  3  ad  q.  5. 

ViHTUTEs  cardinales  raanebunt  in  palria, 
sed  habilurce  alios  actus.  XX.Mll,  i. 

Dona  data  sunt  in  adjulorium  virtutum, 
XXX IV,  I. 

ViRTLs  liieologica  est  in  finem,  polilica  au- 
tem  in  id  qtiod  habemus  ad  usum,  quod 
est  ad   linem.  Ibid. 

ViRTUTES  polilicae  connexionem  non  habent. 
XXXVI,  1. 

ViiiTiTrS  infusa'  ct  formatie  connexie  sunt, 
ila  quud  una  habila  habenlur  omnes. 
XXXVI,  2, 

ViuTUTES  pares  sunt  in  essenlia,  et  in  for- 
malione  graliae,  sed  in;e(]ualcs  sunt  di- 
gailale,  generalilalc  formii'  cl  finis  i-l  ef- 
ficienti*,  radicalione  cl  usu.       .W.Wl.  1. 

Si  compaiflur  virtls  ad  causam  efficien- 
toin.  vcl  ad  eflicaciam  mcicndi,  vcl  in 
substunlia,  non  potcst  uiia  inlendi  sinc 
alia  :  si  aulcm  com()are!ur  ad  radicalio- 
lu-m  iii  subjccto,  polcst  una  inlcndi  siiio 
alia.  ,\.\\VI,  ."». 

ViRTiTEs  uniuiilur  iii  gralia  :  cl  cx  illa 
uniono  esl,  (|uoil  aucli  una,  augonlur 
omncs,  ct  quod  irquales  Hunl  omnes. 
\\V,  '.». 

VlHTUTES  Ihcologico!  rccliludinis  nclus  lcr- 
minum  cl  lincm  hibcnlin  Deo.  cardinalos 
aulcm  aclus  lorminanl  in  inodio  et  linora 
ponunl  in  Dco.  -WVI,  i. 


(juatuor  ViRTUTKS   sunl   cardinale.<»,   scilicol 

prudenlia,  juslilia,  leni[)crnntia,  forlitii-      Nomcn  Vi-iis    magis   compolil    intoriorihus 
do.  .\\\lll,   1.  potonliis,  i|uam  nomon   altoriu.^  eensuii, 
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quia  visus  immaterialior  est,  et  plurium 
difTerenliarum  consideralivus.  XXIII, 

14. 


iNDi:\  imiim 

ViTiA  non  sunt  connexa. 


XXX  YI,  3. 


VoLUNTAS  nostra  qnadrupliciter  conformatur 
voluntali  divinae,  scilicet  in  volilo,  et  se- 
cundum  formam  volendi,  et  in  fine,  et  in 
causa  efficiente  volendi.  XVil,  1. 

vilii,   el  pro  causa  vilii  :  primo  modo  non      Voluktas  sumitur  slricie  et    large,    scilicel 
est  in  semine,  sed    secundo.  III,  pro     appetitu     ralionali,  et  pro  appetilu 

28.  sensualilalis  liumanae.  XVII,  3. 


ViTiuM  dupliciter  dicitur  scilicet  pro  habitu 


INDEX 


LOCORUM     SACRyE    SCRIPTUR/E 


Qni  in  Commentariis 


IN    TEHTIlll    Lilllllll    SEYIEVTIIIUM    FAPLICWTIII. 


EX  VETERI  TESTAMENTO. 


liKNKSIS. 


Cai'.  XV,    Ki.   Geticrntioue  nuurla  reverteutur   /luc, 

elc.  l,  '.\. 


KXOhl. 


Wlll,      i.   N/    iiii'urr>'ris    hnvi    inimiri   tui.    nut 

(isinn  rrrunti,  rrilur  n«/  runi.  \\\.   2. 

XWII,   -M    ct   '.\'2.   Ant   (liniiltr   ris    hniir    nn.rnm,    nut 

si  nnn  /nris,  drlr  inc   dc  li/nn   tiin 
qiirni  srripsisfi.  \  \  \  I,   ll. 
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INDEX  LOCOUUM  SGHIPTlIRiE 


JOB. 


VII,     J.  Sicutmerccnarii  dieseJKS. 
W\\,  10.  /;/  profundissimitm    infernum     de- 
sccndcnt  omniamea. 
XXXI,   18.  Ab  infanlia   mea  crevit  meciim  mise- 
ratio,  etde  utero  matris  mese  egres- 
sa  esl  mecum. 


XXIX,  i. 
XXII,  4. 

III,  8. 


PSALMORUM. 


V,     7.  Pcrdes  omncs  qui  loquuntur  menda- 

cium.  XXXYIII,  7  ct  8. 

XVIII,     2.  Cali  enarrant  gloriam  Dei.  XXIV,  1). 

XXIII,     1.  Domini  est  terra  et  pleniludo  cjus.  I,  3. 
XXXIII,     9.   Gustatc,  et  videte  quoniam  suavis  cst 

Dominus.  XIII,   1. 
LTX,  10.  In    Idumseam  cxtcndam  calccamen- 

tiimmeum.  XXII,  11. 

LXIV,     5.  Bcatiis  c^uem  elcgisti  ct  assiimpsisti.  II,  3. 

LXVIIL  29.  Deleantur  de  libro  viventium.  XXXI,  (>. 
CXVIII,  20.   Concupivit    anima    mea    desiderare 

justificationcs  tuas.  XXVII,  4. 


PROVERBIORUM. 


XXXI,    1 0.   Procul  el  dc  uUimis  /inibus  prctium  cjus. 


I.    I. 


li\    III    SENTENTIAHLM.  825 


HXCLESIAST.E. 


IX,      I.  Nescit  Iiomo    utntm    fimore  vd  odio 

diyn us  sit .  X  X I II ,     I  .'i . 


CAXTICORLM. 


NIII,     7.  Aqux  multa^  no}i poterutU  eusliiigiiere 

ch  (irildtem .  XXXI, 


SAIMKXTI.E. 


\  III.       I.    A//iiif/i/  O  /ilir  lisqiir  (iil    fiitrni.   ftc.  I.     I 


ECCLESIASTK  I. 


.XXIV,     .">.    /'enetraho     nmnes    inferiorex    jmrtes 

terr.r.  \\\\.      |. 

XXXI,    10.  Qui  potuit  transtjredi  et  non  est  trans- 

grcssus.  XXII,  S.  llom.  XVIII,  2. 


H2n 


INDEX  LOCOHIIM  SCHIPTIJR^: 


ISAlJi:. 


XI,     2.  Requiescet  super    eum    Spiritus   Do- 

mini. 
XI,     2.  Spiritus     sapientise     et     intellectus, 

etc. 
LIT,   13.  Ecce  intelligit  servus  meus. 
LIII,     2,  3.    Vidimus eum...novissimuni  vivorum, 
virum  doloris  et  scientem  infirmi- 
tatem. 

LIII,     7.  Ohlatus  est,  quia  ipse  voluit.  III,  2  et  XVI,  1. 

LIII,  12.  Ipse  peccatorum    multorum    tulit.,  et 

pro  transgressoribus   rogavit.  XXXI,   11. 

LXIII,     1.   Quis  est  iste  qui  venit  de  Edom?  III,   15. 


XII,  1. 

XXXIV,  3. 
VII,  7. 


XV,  1. 


m\muM. 


I,     o    Priusquam   te    formarem    in    ulero 

novite.  III,  4. 

XXXI,  22,  Foemina  circumdahit  virum.  II,  8.  Item,  III,  8. 

Item,  XIII,  A. 


THRENORLIM. 


I,  12.  Attenditc,  et  videte  si  est   dolor  sicut 
dolor  meus  ! 


XV,  2. 


LN  III   si:.Mi:.Mi.\iu  M. 
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HAIUCII 


I\  ,  28.  Sicul  juil  sdisus  irsti-r  ul  firanlis  n 
Deo,  decies  tantum  itrrum  conver- 
tentes  requiretis  eum. 


\\\\,  2. 


AMOS. 


\  ,      I .    Domus  Isart'1  cecidit,  ct  non  adjicict 
ut  rcsurfjal. 


\\\\ 


MirjLE.K. 


11,    13.  Asccndet  pandens  itrr  anfr  ctis. 


\VIII.    IJ. 


M\K.\rjn  E. 


III.  i.  I'l(icchit  lioniino  sacrificiuni  Juilti  rt 
Jcrtisalcm,  sicut  dirs  s.rrnli.  rt  sirut 
anni  nntiijui. 


\\\l.    -'. 
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INDEX  l.OCORUM  SGRIPTURyE 


EX  NOVO  TESTAMENTO. 


MATJUJFA. 


V,  22. 

V,  46. 

V,  48. 

VJII,  29. 

XIX,  19. 

XXIV,  36. 

XXVI,  2i. 

XXVI,  38. 
XXVI,  39. 


Qui    irascitur  fratri  suo,    reus    eint 

judicio,    etc. 
Si  diligitis  eos  qui  vos  diligunt,  quam 

mercedem  habebitis  ? 
Estote  perfecti,  sicut  et  Pater  vester 

coelestis  perfectus  est. 
Venisti  huc  ante  tempus  torquere  nos  ? 
Diliges  proximum  tuum  sicut  teipsum. 
De    die    autem   illa   et    hora     nemo 

scit,.,.  nisi  solus  Pater. 
Bonum    erat  ei,   si  naius  non  friisset 

homo  ille. 
Tristis  est  anima  mea,  etc. 
Transeat  a  me  calix  iste. 


XXXVII,  9. 

XXX,  3. 

XXIX,  8. 

XXIU,  6. 

XXVIII,  6. 

XIV,  3. 

XXVII,  9. 

XV,  8. 

XVII,  4  et  8. 


I 


MARCI. 


I,  24.  Quid  nobis  et  tibi,  Jesu  Nazerene? 
Venisti  perdere  nos  ?  scio  qui  sis, 
Sanctus   Dei. 


XXIII,  6. 


LUCiE. 


35.    Virtus  Altissinii  obumbrabit  tibi. 
II,  52.  Jesus    proficiebat     sapientia,     et 
setate,  et  gratia,  etc. 


III,  18. 
XIII,  11. 


[N  III  SMNTKNTIAnrM. 

VI,  27.    DUitjile  iniinicos  Vji-slroa. 
XVI,  20.   Inler  nos  ct   vos  cliaos    mcKjninn   fir 
inaluni   est. 
XXIII,    i3.   Ilodie  mecum  eris  in  paradiso. 
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XWl.    12. 

x\ii.  :;. 


JOANMS. 


I,  i  t.  Vidimas  (jloriani  cjns,  ijloriam  quasi 
Uniijoiiti  a  /*atre,  plcnuni  yratia' 
et  veritatis.  I, 

1,    14.    Verbuni   caro  factum  est.  II,  1).   Ileiii,   V, 

i,   It).  De  plcnitudinc  ejus  710S  oiunes  accepi- 

mus.  XIII,   .).   Ilein.   \\, 

I,  27.   Non  suni  dii/nus  iil  solvam  ejus  cor- 
riyiani  calccaincnli. 
III,  ^JI.   Qui  dc  caiio  vcnit,  s?ipcr  onincs  cst. 
III,   :U.   i\on  ad    nicnsuram  dat    l)ci(s    spiri- 

luni,    scilicct   l''ili(i.  \ll, 

X,    17.   E(jo  pono  aniinam  incam. 
XIX,   2r>.    Cuni  vidissct  Jcsus  matrcm,   ct  disci 
pulum  stanlcin,  f/ucni  dilif/cbat. 


i . 


X\ll. 
Ili. 

Itnn.   \ill, 
\\l, 


<S. 
li 
II 

2:^ 

I 


.\\\1.  1 


ACTIT  .M 


\1,      8.   Slc/dianus,     /ilciiiis    i/ralia    cl    furli- 
tudinc. 


I.    1 


Ah  K(>M\N(»S. 


i  IJui  /n.vilcslinatus  csl  hilius  Pri  in 
rirlulc,  sccundum  s/iirifuin  sau' 
cli/i<  alinnis. 
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I,     i> 
IV,  25 


V,  19 


V, 

20 

VII, 

17. 

VIII, 

15 

VIII, 

28 

YIII,  32. 


X,  17. 
XIII,     7. 


,   Teslis  cnim  niilii  esl  iJeus. 
Tfdditus  est  proptcr  deiicta  iiostra,  et 

resurrexit  propter  justificationem 

nostram. 
Sicut  per  inohedicntiam   u/iius  liomi- 

nis  peccatores  constituli  sunt  multi, 

ita    per    iinius    obeditionem  justi 

constiluentur  multi. 
(Jhi  nbundavit  delictum,   superahim- 

davit  gratia. 
Si    autem   quod  nolo,    illud  facio,... 

jam  non  ego    operor   illud   :   sed 

quod  habitat  in  me  peccatum. 
Accepistis  spiritum  adoptionis. 
Diligentihus  Deum  omnin  coopcran- 

tur  in   bonum. 
Qui  etiam  proprio  Filio  suo  non    pe- 
percit,  sed pro  nohis  omnibus  tra- 
didit  illum. 
hides  ex  auditu. 
Cui  honorem,  honorem. 


XXXIX,  i. 


XIX,  1. 


XIL 

3. 

XXXI, 

2. 

III, 

25. 

X. 

0. 

XXXI, 

2. 

XX, 

11. 

XXIII,  1  et 

8. 

TX, 

5. 

I  AD  CORIMIilOS. 


II,     8.  Si  cognovissent,  7iumquam  Dominum 
glorise  crucifixissent. 
III,   17.  Templum  Dei  sanctum  est,  quod  estis 
vos. 

III,  23.   Omnia  vestra  sunt:  vos  autem  Christi, 

Christus  autcm  Dei. 

IV,  4.  Nihil  mihi  conscius  sum,  sed  non  in 

lioc  justificatus  sum. 
V,     7.  Expurgate   vetus  fermenium,  ut  sitis 
nova  conspersio . 
IX,  27.   Castigo  corpus  meum,  el   in    servitu- 

tem  redigo. 
X,   12.   Quise  existimat  stare,videat  necadat. 
XIII,  4  et  seq.   Charitas   patiens    est,    bcnigna    est, 

etc.  XXVII,   1.  Item,  XXXII,  3. 

XIII,     9.  Ex  parte  cognoscimus.  XXXI,   10. 


XVIII,  9. 

IX,  4. 

II,   1. 

XXIII,   15. 

III,  20. 

XXVIII,   i. 
XXXI,  A. 


IN  III  SENTK.NTIAIUM. 


m 


II  AD  COULVmiOS. 


XII,   I  i.  No)i  debenl /ilii   parontihus   thrsauri- 
zare,  sed  parcntes  fiHis. 


XXIX.  -1. 


AI)  (.ALATAS. 


IV,      i.    Ihi  voiit  pltntiludn  tiinporis. 

Ibid.  Misit  Dcus  Filium  .st/uni,   factum  cx 
mulierc,  factum  sub  U'(jc. 
V,     0.   Fides  qux  per  charilnteni  operntur. 
N  I,    10.  Dum  tcmpus  habemus.^  opercmur  bo- 
num    (ul  omncs,    maximc     autem 
ad  domesticos  fidei. 


1,  :i. 

I,   i  .-t  7. 
XXXII.  -1. 


XXIX.   I 


Al)    KPIIKSIOS. 


I\,      .">.    l  iiiis  f)nnti)iiis,    iiiia  fides. 


wiii.  1:5. 


\i)  riiii  irn.N^rs. 


11.      7.    Ildbilu    iiirentus    ul   homn.  \  I.    (i.    Ilcm.    \.   1. 

II,    II      ( hnnis   linijud  confitralur    ijuia    Du- 

miniis  Jesus  Chrisfus  in    i/lnria  esf 

pri  r,itris.  \\\  .   I. 
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AD  GOLOSSENSES. 


T,  13.   Transtulit  nos  in  regnum  Filii  dile- 

ctionis  sucB.  1,   13. 

U,     *,).  In  ipso  inhabitat  omnis  plenitudo  di- 

vinitatis  corporaliter.  \\\,   10,  et  XXXIL  2. 


I  AD   TIMOTHEUM. 


l,  S.  Finis  prsecepti  est  charitas  de  corde 
puro,  el  conscientia  bona,  et  fide 
non  ficla. 


XXVII,  4. 


II  AD  TIMOTHEUM. 


I,  12.  Scio   cui  credidi,   ei   certus  sum  quia 

potens  est  depositum  meum  servare 

i)i  illum  diem.  XXVI,  3. 

IV,     8.  Reposita   est    milii   corona   justitise, 

quam   reddet    mihi    Dominus    in 

illa  die  justus  judex.  XXIX,  4. 


AD  HEBR.EOS. 


II,   11.   Qui  sanctificat  et   qui  sanci/ficantur, 

ex  uno  omnes. 
II,   IG.  Semen   Abrahse  apprehendit. 


XII,  2. 

H,  8. 


I.\   lil    SlvNTK.YHAHI  M. 

II,    17.   Dchiiil  per  oimiia  fralribus  similari, 
1(1  misrricors  fierfl. 
VI,    \'\.   Qaoniam  nemiiiem  habuH,  por  (lurm 
jurarel,  majoretn,  jurarit  per  se- 
metipsum. 
VIT,     i.   Intuemini  (/uantus  sit  /tie,  cui  el  ile- 
cimas  dedit  de  prxeipuis  Abraliam 
palriarcha. 
\,  3(1.  Palientia   vobis  necessaria  est,  ul  vo- 
luntatem  Dei  faciottes,  rcportetis 
repr(jmissiones. 
XT,      ] .   Kst     fides    speranddrum     substantia 
rerum,  arf/umftitum  non  ap/iaren- 
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.W,    I. 

XX.XIX,    i. 

III.  27. 

XXIX,    i. 


tium. 


XXIII.    13  ul   18. 


JACOBI. 


II,    10.   Quirumque  fotam    legem  servaveril, 
offrnddl   aulein  in   unn,   /(icfus  rsl 


oiiiniKm  reiis. 


XXXVl.  -2  et  3. 


.MM")r;.\i.Yi'sis. 


TII.      ."».   Aon  drlrbo  noinrn  rjiis  dr  libro  vit.y. 
.\X,     2.    Apprrlirndit    draconrm,...    rt  lii/avit 

ruin  /irr  annos   inillr. 
\\l,    23.    I.iirrniu  rjusrsl  Ai/iiUS. 
.\.\ll,     '•.    \  idr  III-  /rrrris  :  runservus  rnim  luus 
sum. 


XWI.  :\. 

\l\.    l. 
\III,  '••. 

IX,   l. 


.\\\lll 
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INDEX  GENEHALIS 


CONTIXENS    0MM:S    FEKE    SEMENTIAS,    QU/ESTIO.NES    et    co.nclu- 
SIO.NES  IX  III  SEiNTE.NTlAIU  M  LIIJHO,  EX  TEXTU  MAlilSTIU. 


An  poliiil  Deus  assumere  animam  el  carnein 
aliam  quam  Adam?  I).  12. 

Ulrum  ANiMA   Chrisli    habueril    sapienliam 

aequalcm  cum  Ueo,  cl  an  omnia  scil  quit* 

A  Deus?  I).  li. 

Ulrum  AMMA  el  caro  Chrisli  in  morle  fuil 
separala  a  Verbo?  D.  21. 

Quomodo  Chrislus  fuerilin  luiubis  Auuau.e? 

D.  .'?.  Quid  sufficiebal  ANTiQUis  crederedc  Chrislo? 

D.  25. 

Quomodo  ADon.\HE    debemus  humanilaleiu 
Chrisli?  D.  9. 


ArFKCTUR   volunlalis  in  Chrislo  fuil  duplex. 
D.   17. 

('AnNKM  (|uarc  as5.uinpsil  riiiu.H,  el  non  Pa- 

Amicos  an  inimicos  diligere  quod  majoiis  -il  ler,  vel  Spirilus  sanclu»  ?  0.  1. 

proemii  ?  D.  .{<•.      (juomndo  caho  rl   anima  ("hrisli   sunl  con- 

juncla  ?  D.  2. 

nuomodo  CARo  Chiisli  fuit  formala  iu  utcn)? 
Animam  cl  carnem  quaro  assumpsil  Clirislus?  [).  ^  f,[  ;{. 

D.  L  Ulrum  CAHO    Chrisli    fuil  ohligala  pcccalo  ? 

Quomodo    anima  Chri>;ti    o>l    unila    carDi  T  D.  .'{. 

D.  2. 
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Caudinales  virlutes  sunl  qualuor. 


INDEX  IN 

1).  33. 


Quae  fuit  CAUSApassionis  Clirisli  ?        D.  18. 


Quid  sit  cnAiuTAS  ?  D.  27. 

(^HARiTAS,  fides,  spes,  et  operatio  secundum 

quid  dicuntur  xqualia.  D.  25. 

CnARiTAS  est  major  spe  et  fide.  Ibid. 

Gdaritas  seu  dilectio  Dei  et  proximi   quo- 

modo  se  habeant  ad  invicem  ?  D.  27. 

Quot  sunt  charitatis  ordines?  D.  29. 

Charitatis  gradus  sunt  diversi.  Ibid. 

An  cuaritas    semel   habita   amitli  polest? 

D.  31. 
An  damnandi  habeant  charitatem  ?       Ibid. 
Charitatem    qualem    habuit  Christus   ? 

D.  31. 
Charitas   Dei   quomodo   est   in   creaturis  ? 

D.  32. 
Gharitas     est     mater    omnium     virtutum. 

D.  36. 


Christi  incarnalionem  qualiter  tota  Trinitas 

estoperata?  D.  3  et  4  per  lotum. 

Quare  Christus  non  fuit  decimatus  in  Abra- 

ham?  D.  3. 

Quare  caro  Curisti  non  est  dicta  peccatrix, 

sed   similis  peccato?  D.  3. 

Christi  incarnatio    quarc   specialiter  attri- 

buitur  Spiritui  sanclo  ?  D.  4. 

Christus  quare  dicitur  natus  de  Spirilu  san- 

cto?  D.  4. 

CnRisTUS  quare  dicalur  ab  Apostolo   factus, 

quem  nos  fatemur  natum  ?  D.  4. 

Christus  secundum  quod    homo   utrum   sit 

prisdestinatus?  D.  7  et  10. 


LUrum    CnuisTUS    sit    adoptivus    filius  ? 

D.  10. 

Utrum  Ghristus  sit  creatura,    vel   crealus, 

vel  factus  ?  D.  1  per  totum. 

Utrum  Christus  aliam  carnem  assumere  po- 

luit  quam  de  genere  Adam?  D.  12. 

Ulrum  Ghristus  peccare  potuit  ?  D.  12. 

Utrum   GuRisTUS  potuit    incarnari   in    sexu 

muliebri?  D.  12. 

An  Christus  sapientia  et   gratia  proficere 

potuit  ?  D.  13  per  totum. 

Ghristus   duplicem    habuit    sapientiam. 

D.  13. 
Utrum  CiiRisTus  sapientiam  parem  Deo  ha- 
buit,  vel  si  omnia  scit  quse  Deus?    D.  14. 
An  CuRiSTUs  omnesdefectus  hominis  assum- 
psit  ?  D.  13  per  totum. 

Quomodo  CuRiSTUs  habuit  tristitiam  passio- 
nis  ?  D.  13  et  17. 

Utrum   CuRisTUS    habuit   aptitudinem   mo- 
riendi.^  D.  16. 

Quid^CHRisTUS  de  quatuor  statibus  hominis 
acceperit  ?  D.  IG. 

Utrum  Christus    aliquid  voluerit  vel  oravc- 
rit  quod  non  sit  factum  ?  D.  17. 

CuRisTUsduas  habuit  volunlates.  D.  17. 

An  Christus   sibi  aliquid  meruerit  ?  ct  quid 
sibi,  et  quid  nobis?  D.  18. 

Quare  Christus  voluit  pati   cum  merita  sua 
sufficiebant?  D.  18. 

Quomodo  GuRiSTUS  nos  a  diabolo  et  a  peccato 
redemit?  D.  19. 

An  Ghristus  solusdebeat  dici  redemplor  vel 
mediator  ?  D.  19. 

An  CnnisTUS    aliter  potuit  redimere   homi- 
nem  ?     et     quare    potius    isto    modo  ? 
D.  20. 
Quomodo   Christus  est   traditus   a  Deo,  et 
Juda,  et  Juda?is?  D.  20. 


An  Christus  debeat  dici  bis  genilus,  sicut  di-      Christi  anima  utrum  in  morte  fuit  separata 

citur  Dei  et  hominis  filius?  D.  8.  a  Verbo  ?  D.  21. 

CuRisTi  humanitas  quomodo  adoranda  sit  ?      Qua  ralione   Christus  dicitur   morluus   vel 


D.  9  per  totum. 


passus 


D.  21. 


Utrum  Christus  secundum   quod  homo   sit     Utrum  CnRiSTUS   in   morte    fuit  horao  ? 
pereona  in  Deilale.  D.  10.         D.  22. 
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CuiusTus   an    ubicumquc    esl   sil  homo,    ct  Dkus  esl  homo,  Ueus  factus  est  homo,  quo- 

quoiJ  ubique    tulus    fuil    sed  non  totum  ?  modo    haec    verba    inlelligunlur  ?           D. 

D.  22.  ^>- 

IJlrum  CuRiSTUS  fidem,  spem,  et  charitalem  An  poluit  Dels  assumere  hominem  in  sexu 

habuerit?                             D.  23,  2(i  et  27.  muliebri?                                             I».  12. 

Ulrum  CuHiSTUs  ordinem  diiigendi  servave-  '^ualiter  Deus  diligit  aliquem  magis   et  ali- 

rii?                                                       D.  33,  quemminus?                                      L>.  32. 
Ulrum  CuRiSTUs  virlules  cardinales  habuit  ? 

D.  33. 

Utrum  Chiustus  seplem  dona  Spirilus   san-  Diabolus  non  est   alienus  a  Dci   potcslale. 

cli  habuil  >                                          D.  34.  !>•  20. 

DiABOLUs  qua  justitia  est  viclus?  D.  20. 

CoRNELius     quomodo    legilur    credcre   ? 

D.  2.5.  Dilectione  eadem  an  diligilur  Deuset  proxi- 

mus  ?  D.27. 

DiLiGENDi  modus  quis  sit?  D.  27. 

Cheaturam  omnem  quomodo  diligit  Deus  ?      Diligenda  sunl  qualuor,    et  qu»  sunt  illa? 
D.  32.  ••  D.28. 

DiLECTiONis  ordo  quis  sil  ?  D.  29. 

rirum  DiLiGERE  debeamus  omnes  homines? 
CrEdere  Deum,  vel  Deo,  vel  in  Deum,  quo-         D.  29. 

modo  differunt  ?  D.  23.      Diligere  amicos  vel  inimicos  quod  esl  ma- 

Credere  quid  sufficicbal  antiquis  de   (.'hri-         joris  meriti  ?  D.  30. 

sto  ante  advenlum  ipsius?  D.  2.").      Quam  DiLEcno.NEM  Deus  habet  adcrealuras? 

D.  32. 
DiLECTio    Dei   consideratur  duobus  raodis. 
D.  32. 

D 

DiviNA    nalura    qui)moiio  sit    incarnala  ? 

D.  5. 
An   inviNA    naliira   dobeal   dici    caro  /acla'^ 
lltrum   DAMNANDi    habcant    charitatem    '         D.  5. 
D.  31.  \i\  uivi.NA  natura  dcbeal  dici  nala  ife  virgine? 

D.8. 

Decem  praecepta  quomodo  contineantur  in 

duobus  mandatis  charitalis  ?  D.  37.      D  i^  n  a    Spirilus    sancti    an    .*int   virlulos  ? 

Decim,\tus  quare  non  fuit  Chrislus  in  Abra-  D,  ;{4. 

ham  sicul  Levi  ?  D.  3.      Dona  scplnn  Spirilus  sancli    utrum    liabuil 

Chrislus,     ot    utrum    in    Angolis     sinl  7 

D.  34. 
Dkfectus  hominis  quomodo  assumpsil  Chri- 

slus?  "■  ••^- 
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D.  15. 


DuLiA  quid    sit,    et    de   speciebus    ejus. 
D.  9. 


E 


Ulrum  DOLOREM  liabuilChrislus  in  passione?      (jiiomodo  FiLius  sil  incarnatus  /  cl,  Quare 

totam  humanam  naturam  assumpsit  ?  Et, 
Qualem  carnem  assumpseril?  D.  1,  2, 

et  3. 
Cur  FiLius  dicatur  factus  de  seraine  David  ? 

D.  4. 
Quare  FiLius  dicatur  nalus  de  Spiritu  san- 

cto?  D.  4. 

Quomodo  FiLii  s  dicilur  compositus  ex  dua- 

bus   naturis  sive   ex    tribus   subslanliis  ? 

D.  6. 
Quomodo  FiLius  dicitur  bis  natus?      D.  8. 
FiLius  secundum  quod  homo,  an  sit  perso- 

na?  D.  10. 

FiLius  adoptivus  an  sit  Christus  ?        D.  10. 
Quare  Filius  passibilem  naluram  acceperit? 

D.  13. 
Quare  Filius  morivoluit?  D.  19. 

Utrum  FiLius  hominis  potestdici  descendisse 

decoelo  sicut  dicitur  Filius  Dei?        D.22. 


Utrum  Electos  dilexerit  Deus  ab  aiterno  et 
reprobos  non  ?  D.  32. 


F 


Utrum  in  sexu  fcemineo  Deus  potuit  huma- 


Utrum  FiDEMhabuit  Christus?  D.  23. 

FiDEs   quid    sit,   et   quot  modis  accipitur? 

D.  23. 
An  FiDEM  habeant  daemones?  D.  23. 

FiDFs  proprie  est  de  his  quse  non  videntur. 

D.  23. 
Quare  fides  dicitur  fundamenlum  ?      D.  23. 
An  FiDEM  habuit  Pelrus  in  Chrisli  passione? 

D.  24. 
FiDES  non  est  de  incognitis.  D.  24. 

FiDES  antiquorum  quse  fuit  ?  D.  25. 

Quse  fuit  FiDES  simplicium  ante  adventum 

Christi?  D.  25. 

FiDEs,  spes,  charita?,  et  opus.quomodo  sunt 

aequalia  ?  D.  25. 


nam  naturam  assumere? 


FoRMA  idolorum  an  sit  a  Deo? 


D.  12. 


D.  37. 


FuRTUM  quid  sit,  et  quid  nomine  furti  in- 
telligitur?  D.  37. 

FuRTUM  an  fecerunt  filii  Israel  quando  exspo- 
liaverunt  ^gyptios?  D.  37. 


(; 


Quare  Fjlius  assumpsit  carnem,et  non  Pater 
vel  Spiritus  sanclus  ?  D.  1. 

FiLius  assumendo  carnem  an  aliquid  fecit 
quod  non  Pater  vel  Spiritus  sanctus  ? 
D.  1. 


Utrum  GENERARi  polult    Patcr  vel   Spiritus 
sanctus  ?  D.  1. 
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Genera  mendacii  sunt  tria.  D.  38.      Uumanam  naluram  tolam    assumpsit   Deos. 

D.  i>. 

HuMANiTATis    nominc  quid  inlelligalur  ? 
Gratij;   plenitudinem    unde  accepit  Chri-  p   9 

8tus?  D.iG.      Ulrura  iiuMANA  nalura  assumpsit  personam  ? 

D.  5. 

Quomodo  nuMAMTAs  Cbristi  adoranda  sit  ? 
fiRADUs  charitatis  sunt  diversi.  D.29.  D.  D. 

Utrum  iiuMANAM    naluram   assumere   poluil 
Deus  in  sexu  muliebri?  D.  12. 


H 


Quid     sibi    meruit    nuMiLiTAS     Chrisli  ? 
D.  1«. 


Habitus  sunt  quatuor  species. 


D.  6. 


IIoMO  quidam  a  Verbo  Dei  cst  assumptus, 
quomodo  intelligitur?  D.  ^i. 

lloMo  est  Deus,  Ilomo  factus  est  Deus,  qiio- 
inodo  intelligilur  ?  I).  G. 

(juare  non  dicilur  iiomo  donihiicus  sicul  dici- 
tur  //0020  Deus  ?  D.  7. 


Idolum  quid  sil? 

Idolum  nihil  est  in  mundo. 


D.  37. 

Ibid. 


lIOMo    Deus  an   semper    fuerit  vel   cocperit      Idolum   et   simililudo    in    quo   dillerunt  ? 

esse?  D.  12.  I).  37. 

IIoMiNEM  alium  utrum  Deus  assumeie  potuit 

quam  degcnere  Adae?  D.  12. 

An  potuit  assumere  uomjnem  in  sexu  mulie-      Utrum  incarnaki  poiuil  Paler  vel   Spirilus 


bri? 


D.  12. 


sanclus  '? 


D.  I 


Utruiii    domo    Chrislus    peccare     potuit   ?      Incarnatio  Christi  quomodo  lacla  esl  ? 


D.   12. 
IIOMiNis  status  sunt  quatuor. 
Utrum  noMiNES  omnes  pariter  sunl  diligen 

di  ?  I).  29 


D.  2,  :\  ct   i. 
D.  HJ.      (,)uare  incahnationis  opus  allribuiUir  Spiri- 
lui  sanclo?  D.  i. 


Ouomodo     iiONOHANDi    sunt     paniile.^    ? 
D.  37. 


I.MMlci  (]uantum  .<urit  (liligiMidi  ?  I*.  39. 

Immicos  diligcrc   utruiii    sil   majori.'*   morKi 

quain  (iiligoro  amicos?  D.  30   per 

totum. 


lluMA.NAM  iiaturam  quaro    assumpsit  l''ilius, 
et    non     Patcr     ncc    Spirilus     sanctus  ?      Intkllectus  cl  snpirntia  in    quo   iJifTorunl  ? 
D.  1.  D.  33. 
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I.NTKr.LiGENTU,  sclenlla,  el  sapicnlia  in  (juo 
diderunl?  D.  33. 

Intellectus  et  scienlia  prout  sunt  bona  Spi- 
rilus  sancli  in  quo  difierunt  a  scipso  prout 
naluraliter  sunt  in  anima  ?  D.  33. 


Latria,  quid  sit  ? 


D.  9. 


Utrum  JuDjBI  bonum  opus  fecerunt  in  Chri- 
sti  passione  ?  D.  20. 

Utrum  JuD^i  furtum  fecerunl  in  exspolian- 
do.Egyplios?  D.  37. 


Quare  dicilur  Liix  comprimere  mauum  et 
non  animum  ?  D.  40. 

Lex  Kvangelica  in  quo  differt  a  Mosaica  ? 
D.  7. 


Littera  occidens  quid  sit? 


D.  40. 


JuDicis   minister  utrum   peccat    occidendo 
aliquem?  D.  37. 


M 

JuRAMENTUM  quid  sit  ?  D.  39. 

JuRAMENTUM  fit  tripliciter.  D.  39. 

Utrum  JURAMENTUM    semper    sit    malum  ? 

D.  39. 
Utrum     JURARE    liceat    per    creaturas  ? 

D.  39. 
Utrum  jURATio  per  Deum  sit  gravior  quam 

per    creaturas     vel    per     evangelium  ?      Mandata  charilatis  sunt  duo. 

D.  39. 
JuRARE  per  Deum,  quid  sit?  Ibid. 

Juramentum  per  falsos  deos  an  sit  ratum? 

D.  39, 
Juramentum  coatra  Deum    factum   non  est 

tenendum.  D.  39.      Maria   fuil   immunis    ab    omni    peccato 


Utrum  MAGis  diligit  Deus  aliquos  et  aliquos 
miuus.  D.  33. 


D.  27. 
Quomodo   mandata    decem   conlinenlur   in 
duobus  prcBceptis  charilatis?  D.  37 

per  totum. 


Jurare    callide    est     duplex    peccatum. 
D.  39. 


D.  3. 


MoECHi^  nomine  quid  prohibetur  ?      D.  37. 


Justitia,  temperantia,  forlitudo,  prudentia,      Mediator  quar-    soius   dicitur  Christus,  et 
ulrum  cessabunt  in  futuro?  D.  33.  oecundun^       •^mnaturam?  D.  19. 
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Medfatoris  fidem  quomodo  habuerunt  anli-      Ulrum  mobtis  triduo   Chrislus  fuit   iiomo? 


qui? 


U.  25. 


Mendacii  tria  sunt  genera.  D.  'SH. 

Mem)ACii  ilerum  octo  genera.  Ibid. 

Mendacium,  quid  sil  ?  D.  38. 

Mentihi,  quid  sit?  Ibid. 

Utrum   MENDAciUM   pemper  sit  peccatum   ? 
D.  38. 


D.  22. 
Ulrum    MonTis  triduo  Christus    ubique  fuit 
apud    Deuin   et     secundum     fiominem    ? 
D.  22. 


N 


Quid  sibi  Chrislus  meruit,   et   quid  nobis  ? 

1).  18.  Nativitas  Christi  est  duplex.  D.  8. 

Utrum  Ghrislus  profecit  mekitis  ?        D.  18. 
Utrum  MERuiT   Christus  aliquid    quod    fine 

nieritohabere  potuit?  D.  18.      (juomodo  dicilur  Christus  natus    de  Spirilu 

sancto,  cum  uon  sit  filius  Spirilus  sancli. 
D.  4. 
MiNiSTER  judicis  utrum    peccat  alitiuem  oc-      Natus  cum  sit  Christus,  quare  Apostolus  di- 
cidcndo?  D.  37.  cil  cum  factuin  ?  D.  4. 


Missio  Filii  in  mundum  qualis  fuit  ?       D.  1, 
2  et  3  per  loluin. 


Ulrum  MODUS  liberationis  aliter  potuil  csse 
quam  permorlem  Chrisli  ?  D.  20. 

Moiti  diligendi  Deum  sunt  divorsi.        D.  27. 

Item,  MoDi  diligendi   proximum.  D.  28 

et  20  per  totum. 


Ulrum  Christ'i3  habuil   moiui:m»i   necossila- 

tem?  D.  Ku 

Uuomodo  Moiii   voluil  vcl   imhiit    Cluistus  '.' 

I).  17. 
Moiu  (juare  voluit  Christus  ?  I».  ISet 

19. 
MoRTii  Ghristi  qiiaro  rcdeinptio  facla  esl,  et 

nonalilcr?  D.2(). 

Utrum  MORTE  Chrisli  "-^nwrniq  sji   (livlniias 

a  carne  et   animi»  »  J.   21    por  (o- 

lum. 


Natuium  humanam  totam  assumpsit   Cliri- 

stus.  D.  2. 

Utrum  NATUHA  divina  assumpsit  personam, 

vfl  persona  naturain,    vtl    nalura  natu- 

ram  ?  D.  5. 

Utrum  NATLiiA  diviiia    dcbeat  dici  carn   jii- 

cla.  D.  5. 

.Natlhas  tluas  habiiil  Cliri>lus.  D.  6. 

Utrum  NATiRA  divina   debeat   dici   nata   de 

Vu-tjine.  D.  S. 

Nativitas  Christi  csl  duplex  D.  S. 

.\n  natuha  vel  porsona  Chrisli  pra"dostinala 

sil?  D.  10. 

Natiham    passibilrm    ijuarc    assumpsoril 

D.'us?  D.  13. 


i 
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An  i'At-si(jNis  fidcm  habuit  Pelius  quando 
vidil  hominem  pali  ?  D.  24. 

An  PATiENDi  necessitas  fuerit  in  Chrislo  ? 
D.  16. 


OcciDENS  litlera  quid  sil  ? 


D.  40. 


Utrum  PECCARE  potuit  Christus  ?  D.  12. 


OcTO  sunt  species  mendacii. 


PoEN^  timore  non  peccans  inimicus  est  ju- 
D.  38.  stitiae.  D.  36. 


Utrum  OMNES  homines  pari   dilectione  dili- 
gendi  sint  ?  D.  29. 


Operata  est  tota  Trinitas  incarnationem 
Christi.  D,  4- 

Operatio,  fides,  spes,  et  charitas,  quomodo 
dicuntur  seqmlia  ?  D.  23. 


Ouatio  vel  voluntas  Christi  utrum  semper 
impleta  est  ?  D.  17  per  totum. 


Ordo  diligendi  quid  sit  ? 


D.29- 


Perjurium,  quid  sit  ?  D.  29. 

Perjurum  fit  tribus  modis.  Ibid. 

Per  Deum  jurare,  quid  sit  ?  D.  39. 

An    PERJURIUM    sit   cum   incaute  juralur  ? 
D.  39. 


Utrum    persona   assumpsit    personam   vel 

naturam  in  incarnalione.  D.  5, 

Quare    personam   non  assumpsit  Deus  cum 

assumpsit  hominem  ?  D.  o. 

Persona  in  divinis  ulrum  sit  Christus  secun- 

dumquodhomo?  D.  10. 

Persona  quam  Christus  assumpsit  an  prse- 

deslinata  fuerit  ?  D.  10. 


Quomodo   parentes  mali   diligendi    sunt  ? 
D.   23. 


PASSIBILEM    naturam    assumpsit    Christus. 

D.  13  per  totum. 
Passio  et  propassio  quid  sil?  D.5, 

An   PASsio  Christi  sit  opus  Dei  vel  Judeeo- 

rum  ?  -         D.  20. 


Quid    contineat    pr.eceptum    diiectionis    ? 

D.  27  et  28  per  lolum, 
In  pk.ecepto  dilectionis  proximi  utrum  con- 

tineatur  dilectio  Angelorum  ?  D.  28. 

Quomodo   PR.ECEPTA  decem   continentur  in 

duobus  mandalis  ?  D.  37  per  totum. 


Utrum  PR.EDESTINATUS  fuerit  Christus  secun- 
dum  hominem  ?  D.  10. 


Proximum    totum   quomodo   diligere   debe- 

mus?  D.  28. 

Quis  est  pROxiMus  ?  D.  2S^ 
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QuALiTAS  mcnlis  qiia  malus  Christianus  cre-      Sacrilegium  committilur  Iribus  modis.  0.37. 
dit,  utrum  sit  virlus  vel  non  ?  D.  23. 


(Juomodo  SAPiENiiA  profecil  Christussecun- 


QuARE     Apostolus    dixit     Ghiislimi  factum. 
cum  nos  dicimus  eum  natuni  ?  D.  4. 


QuATUOR  sunt  virtutes  cardinales.  D.  .33. 

QuATUOR  sunt  status  homiuis.  D.  !G. 

QuATUOR  sunt  timores.  D.  34. 

QuATUOR  sunt  ordines  dilectionis.  I).  20. 

QuATUOR  suntgradus  charilatis.  1).  21). 


dum  quod  homo? 


D.  13 


Sapientiam    iL'qualem    Deo    utrum    liabuit 

Christus    secundum   animam   ?       D.   li 

per  totum. 
Sapientia   et  scientia   quomodo  ditlerunt  ? 

D.  a.i. 
Sapientia    el  intellecliis  in   quo  dilTerunl  ? 

D.  35. 
Sapif.ntia,  scientia,  et  inteili^^entia,  quomo- 

dodifferunl?  D.  3:i. 


R 


Scientia     et   sapientia  quomodo  diflerunt  ? 

D.  35. 
Scientia,  sapientia,  intelligenlia,  in  quo  dif- 

ferunt  ?  D.  3:".. 


Radiv  omnium  virtutum  est  charitas.         D. 
36  per  totiim. 


Sbptem  sunt  dona  Spiritus  sancli,  et  an  iii 
Cliristo  fuerint  ?  D.  31  per  lotuni. 


An  solus  Christus  debeat  dici  redemptou  ? 

D.  19. 
An   Ri DiMi   potuil    liomo   aliter   quam    per 

mortem  Christi  ?  D.  20. 


SiMiLiTUDO  ct  idolum   quomodo  difTerunt  ? 
D.  37. 


Quare     rbmissio     pcccalorum      atliibuilur 
Spiritui  sancto? 


Utrum   REPRiiBos  dilexil  Deu»  nh  .Tlerno  ? 
D.  32. 


Spgs.   fidos,   charila»,  opcralio.    secundum 

quid  a'.jimlia  dicuntur  ?  D.  iS. 

D.  .'n.      Spe8,  quid  sil  ?  D.  ir». 

Spes.  de  quibus  .nit  ?  D.i6. 

SpkscI  tidcsquomodo  difTorunt  ?  Ibid. 
lUrum  spF.s  et  flde»  in  <"hri»lo  fuorint  ? 
D.  2«^. 
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Utrum    SPiiurus  sanclus  poluil  incarnari  ? 

D.  1  per  totum. 
Quare  Spiritui   sancto  attribuitur  opus  in- 

carnalionis  ?  ^-  ♦■• 

Spiritus  sancli  dona  ulrum  habuit  Christus  ? 

D.  3i. 

.,    .,              •    •  Utrum    UBiQUE  Christus  est  secundum  qucd 

Ouare  Spihitui  saneto   attribuitur  remissio  ^ 

^07  homo.                                                   D.  22. 

pcccatorum  ?                                     li.  ^j/.  .  .      r.i    •  .          »       j 

^  Ubique    totus  Chrislus  est,  sed  non  totum. 

D.  22. 
Status  hominis  sunt  qualuor.  D.  16. 


Ex  tribus  substantiis  dicitur  constare  Chri- 


stus. 


D.  0. 


Una  fidesquare  dicatur? 


D.  23. 


Qualiter  est  unita  natura  divina  naturae  hu- 
manae  ?  D.  5  per  totum. 


TiMOREs  poenae  quomodo  habuit  Christus  ? 

D.  13  per  totum. 
TiMORES  sunt  quatuor.  D.  34. 

TiMOR  poenee  qui  fuit  in  Christo  an  fuitser- 

vilis  vel  initialis  vel  alius?  D.  34. 

TiMORE  poense  non  peccans  inimicus  est  ju- 

slitiae.  D.36. 

ToTUS  et  totum  cum  de  Christo  dicuntur, 
ad  quid  referuntur  ?  D.  22. 

ToTUM  proximum  et  nos  totos  quomodo  di- 
ligere  debemus  ?  D.  28. 

Quomodo  TRADiTUs  est  Christus  a  Patre,  a 
Juda.adiabolo  ?  D.  20. 


UsuRA  quid  sit,   et  quomodo  committitur  ? 
D.  37. 


Tria  sunt  srenera  mendacii. 


D.  38. 


Quomodo  Verbum  situnitum  carni  mediante 
anima?  D.  2. 

Utrum  Verbum  carnem  et  animam  simul  as- 
sumpserit  ?  D.  2. 

An  VERBUMfuit  separatum  a  carne  et  anima 
in  morte  Christi?  D.  21. 


ViRTUTEs  cardinales  sunt  quatuor.        D.  33. 
ViRTUTBS    istas    utrum    habuit    Cliristus   ? 

D.33. 
An  viRTUTES  ita  sint  conjunctse  quod  sepa- 

rari  non  possunt?  D.  36. 

Utrum  viRTUTES  quis  omnes  pariter  habere 

potest?  D.  36. 


Tristitiam     quoraodo     habuit    Christus    ? 
D.  15. 


Voluntates  duas  habuitChristus.        D.  17. 


Sancti  Amandi  (Gher).  —  Ex  typis  DESTENAY,  i^JssifeRE,  Fratrum. 


D.   /.Iberti  Magni. 
Opera  amnia. 
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